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Указатель насфкомыхъ. — Index des insectes. 


Впервые описанныя формы отмфчены жирнымъ шрифтомъ. 
Les noms еп caracteres gras désignent les formes nouvelles. 


Coleoptera. 


Absidia pilosa 562, rufotestacea 562, Acilius 509, canaliculatus 171, 527, 
sulcatus 171, 527, Acmaeodera flavofasciata 175, Acmaeops amurensis Suv 
346, collaris 177, criocerina 79, japonica 79, smaragdula 346, 379, Acritus nig- 
ricornis 562, Acrossus luridus 183, Actedium 77, Actenicerus tesselatus 174; 
Adalia bipunctata 173, ab. 6-pustulata 173, Adelocera conspersa 563, Adonia 
variegata 173, Adosomus grigorjevi Suv. 339, Agabus fuscipennis 170, neg- 
lectus 560, serricornis 559, sturmi 527, undulatus 170, unguicularis 170, wasa- 
stiernai 560, Agapanthia detrita 122, 124, jacobsoni Plavilstsh. 122, 123, 
124, kirbyi 122, 124, villosoviridescens 177, Agathidium mandibulare 562, ro- 
tundatum 562, Agelastica аш! 179, Agonum impressum 170, krynickii 559, - 
marginatum 170, miilleri 170, semenovi Lutshn, 185, 186, 6-punctatum 170, 
viduum 170, Agrilus pannonicus 175, viridis var. fagi 175, Agriotes lineatus 
174, sputator 174, Alleculidae L, Allodactylus affinis 567, Allosterna tabacico- 
lor 566, Alorhagium schtschukinl 49, Alphitobius testudineus 177, Alphitopha- 
gus bifasciatus 177, Amara aenea 169, convexior 559, eurynota 169, lucida 559, 
ovata 169, similata 169, Amidorus tomentosus 183, tunicatus 183, Amphicoma 
vulpes 183, Emphicyllis globiformis 562, Amphimallus solstitialis 183, Anae- 
sthetis testacea 177, Anaspis thoracica 176, Anatolica amoena 5, cecchiniae 
Bogd.-K. 4, cellicola 5, gibbosa 4, subsp. depressa 4, subsp. punctipleuris 
B o g d.-K. 3, subsp. thoracica 4, minima B o g d.-K. 2, strigosa 2, typonota 5, 
Anchus obscurum 170, Anisodactylus binotatus 169, signatus 169, Anisoplia 
austriaca 184, cyathigera 184, segetum 184, Anisotoma axillaris 562, castanea 
562, orbicularis 562, Anisosticta 19-punctata 173, Anomala kirgisica Borodin 
511, oblonga 184, vittata 512, Anthaxia 4-punctata 175, signaticollis 175, An- 
therophagus silaceus 173, Anthicus hispidus 176, Anthonomus grandis 537, 
pomorum 182, 567, pubescens 567, rubi 567, varians 567, Anthrenus 526, mu- . 
seorum 174, pimpinellae 174, scrophulariae 174, Apalimna liturata 349, Apato- 
physis 368, Apoderus 405, carbonicolor var. dorsalis 396, coloratus 402, 403, - 
coryli 396, 397, erythropterus 401, flavimanus 395, 396, jekeli 398, 400, longi- 
ceps 393, 394, 397, rubidus 404, ruficollis 403, 404, Aphodius fimetarius 182, 
foetens 182, Aphthona abdominalis 191, cyparissiae 180, czwalinai 192, erichsoni 
180, euphorbiae 180, 192, pallida 192, Apion 530, aethiops 568, apricans 531, 
999, 568, assimile 568, cerdo 568, curtirostre 568, ervi 568,'facetum 568, flavipes 568, 
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(VII) 


frumentarium 568, marchicum 568, pubescens 568, seniculus 568, simile 568, 


z .. stolidum 568, subulatum 568, trifolii 531, urticarium 568, viciae 568, virens 568, 


Argutor diligens 170, Aromia chlorophana 349, coreana 79, cuprata 350, mo- 


= schata 177, 349, subsp. ambrosiaca 349, ab. binaeva 349, ab. melancholica 349, 
_ ab. thoracica 349, subsp. moschata 349, ab. auctumnalis 350, ab. laevicollis 
_ 349, ab. nigra 350, ab. nigrocyanea 350, ab. picipes 350, rosarum 349, Arrhe- 
noplita haemorrhoidalis 566, Asaphidion flavipes 168, Asias affinis 80, altajen- 
' sis 80, mongolicus 80, suturalis 80, Asthates apicalis 80, guerryi 80, Athous 
 haemorrhoidalis 175, 563, jejunus 175, niger 175, Attagenus piceus 174. 


Badister bipustulatus 169, peltatus 169, unipustulatus 169, Bagous bino- 


| dulus 567, cylindrus 181, diglyptus 181, encaustus 181, lutosus 181, nodulosus 


181, subcarinatus 181, Baris atricolor 181, coerulescens 182, janthina 182, sco- 
lopacea 182, Bembidion pallidipenne 77, Bembidium grapei 559, saxatile 509, 


_ tenellum 559, Berosus luridus 112 Bidessus 509, Biralus satellitius 183, Blaps 


Q9. 21; halophila 176, lethifera 176, mortisaga 18, 19, 21, 176, songorica 


. 176, Bodilus hydrochoeris 182, immundus 182, punctipennis 182, rufus 182, 
— sordidus 182, Bostrychus capucinus 175, Bothrideres contractus 565, Brachinus 


crepitans 25, Brachyderes incanus 181, Brachylacon murinus 174, Brachypterus 


e iulvipes 173, ‘Brachyta 354, 355, 358, balcanica 360, bifasciata var. ussurica 362, 
. borealis 377, caucasica 361, clathrata 380, delagrangei 359, interrogationis 371, 


variabilis 364, Bracteon argenteolum 168, var. azureum 168, littorale 168, stria- 
tum 168, velox 168, Brodytus apricarius 169, fulvus 169, Broscus cephalotes 


168, Bruchidius perparvulus 180, Byctiscus betulae 182, congener 407, var 


princeps 406, lacunipennis 408, 409, rugosus 405, tsherskii S u v. 345, uni- 


- color 409, 410, Byrrhus fasciatus 174, Byturus tomentosus 173. 


Caccobius schreberi 183, Calamosternus granarius 182, Calathus fulvipes 
170, melanocephalus 170, Callichroma 349, Callipara 76. Callipogon relictus 349, . 
Calosoma cupreum 795, 76, denticolle 168, inquisitor 75, 76, subsp. inquisitor 
75, 76, sycophanta 168, viridescens 75, 76, Cantharis livida var. rufipes 172, 


_ осшайа 172, pulicaria 172, rustica 172, Carabidae 584, Carabus 586, boeberi 


subsp. jakovlevi LXXXII, cancellatus var. tuberculatus 168, clathratus 168, gra- 
nulatus var. rufofemoratus 168, haeres 168, macropus LXXXII, LXXXIV, mene- 
triesi 168, regalis subsp. cuprinus 75, scheidleri subsp. excellens 168, schón- 
herri 614, Cardiophorus cinereus var. testaceus 174, rubripes 174, rufipes 174, 
Cardoria scutellata 177, Carphoborus rossicus XLVIII, Cassida denticollis 180, 
fastuosa 180, flaveola 180, murraea 180, 192, ab. immaculata 193, ab. maculata 
193, nebulosa 180, 192, nobilis 193, prasina 180, 193, rubiginosa 180, sangtti- 
nosa 180, stigmatica 193, subferruginea 192, vibex 180, viridis 180, 192, vittata 
193, Cassidula nobilis 193, vittata 193, Catapionus tibetanus Suv. 113, ' Cate- 
retes pedicularius 173, 564, ab. scutellaris 173, Catops watsoni 171, Calandra 
: granaria 182, Cechenus boeberi subsp. jakovlevi LXXXII, Celia ingenua 169, 
Cerambycidae 368, Cerambycinae 354, Cerambyx anglicus 35, bifasciatus 41, exile 
46, inquisitor 41, 46, maculatus 35, nubecula 46, sycophanta 37, Ceratophyus 
polyceros 188, Cercyon bifenestratus 172, quisquilius 172, tristis 172, Cerocoma 
schaefferi 176, schreberi 176, Cerylon fagi 565, Cetonia aurata 184, fastuosa 
614, Ceuthorrhynchidius troglodytes 567, Ceuthorrhynchus contractus 567, ery- 


< simi 567, floralis 567, pıeurostigma 567, pulvinatus 567, punctiger 567, pyrrho- 


(VID) 


rhynchus 567, sulcicollis 567, Chaetocnema aridula 179191, breviuscula 179, 
191, concinna 179, 191, hortensis 179, 191, meridionalis 179, 191, sahlbergi 566, = 


tibialis 191, Chalcoides aurata 179, 191, Chilocorus bipustulatus 174, renipu- 
stulatus 565, Chlaeniellus nigricornis 77, Chlaenius costulatus 77, nigricornis 77, 
i. melanocornis 77, 169, sulcicollis 169, tristis 169, Chloridolum bangi 79, Chlo- 
rophorus aegyptiacus 80, asellus 80, hungaricus 80, nivipictus 80, Chromoderus 
fasciatus 181, Chrysobothris chrysostigma 563, Chrysochus asclepiadeus 179, 
pretiosus 190, Chrysomela 25, gypsophilae 566, Chrysomelidae LXXI, 584, Ci- 
cindela campestris 168, germanica 168, ‘hybrida 168, maritima 168, viennensis 


168, Clambus minutus 562, Claviger testaceus 28, Cleonus piger 181, Clivina - 


collaris 168, Clytanthus herbsti 177, sartor 177, varius 177, Clytra laeviuscula 
178, 189, 4-punctata 189, Coccidula rufa 174, 565, scutellata 174, Coccinella 
conglobata 174, 10-punctata 565, 14-pusculata 174, 5-punctata 174, 7-punctata 
173, Coccinellidae 584, Coelambus impressopunctatus 170, parallelogrammus 
170, Coelostoma orbiculare 172, Coenoptera minor 566, Colaphus hófti 190, so 
phiae 179, Colobopterus erraticus 182, Colymbetes 509, fuscus 170, 527, stria- 
tus 171, Compsodorcadion akmolicum Suv. 121, alexii Suv. 121, cephalotes 
121, formosum 80, turgaicum Suv. 121, Copelatus ruficollis 170, Copris luna- 
ris 183, Coptocephala gebleri 189,. unifasciata 178, ab. phenax 189, Corsyra 
fusula 78, Corticaria pubescens 173, Corymbites castaneus 563, Cneorrhinus: 
albinus 181, Crepidodera ferruginea 191, Crioceris 12-punctata 178, merdigera 
178, 14-punctata 178, 189, 5-punctata 178, 189, Crypticus quisquilius 177. 


Cryptocephalus apicalis 178, bipunctatus.178, bohemicus 178, connexus 190 . ; 


ab. subconnexus 190, coryli 178, flavipes 178, fulvus 178, 190, 566, gamma 
189, laetus 178, ab. micronotatus 189, laevicollis 189, mora ei 178, 189, ab. arqua 
tus 189, ab. vittiger 189, octacosmus 178, 189, ab. oneratus 189, planifrons 190, 
sericeus 178, 189, ab. pratorum 189, ab. purpurascens 189, 6-punctatus 178, 
violaceus 178, 189, wasastjernai 566, Cryptohypnus 4-pustulatus 563, Crypto- 


phagidae L, Cryptopleurum minutum 564, Crypturgus pusillus 568, Ctenistes 


palpalis 171, Cybister 127, 509, laterimarginalis 171, Cydnorrhinus 4-maculatus 
ab. rimulosus 567, Cymbiodyta marginella 172, Cymindis macularis 560, Cy- 
phocleonus marmoratus 181, tigrinus 181, Cyphon ochraceus 563, Cyrtoclytus 
capra 379, Cyrtusa minuta 562. 

Dasytes niger 172, Demetrias monostigma 170, Dendrophagus crenatus 
173, Denticollis borealis 563, Dermestes lanarius 174, lardarius 174, murinus 
174, undulatus 174, Deronectes 509, Diachromus germanus 169, Diaperis boleti 
177, Diastictus vulneratus 568, Dibolia depressiuscula 192, rugulosa 192, schil- 
lingi 180, Dicerca alni 175, Dinoptera criocerina 79, japonica 79, Ditoma crc- 
nata 173, 565, Dolichosoma lineare 172, Dolichus halensis 170, Donacia bico- 
lora 178, 683, brevicornis 178, clavipes 178, 188, crass'pes 178, dentata 
178, 188, limbata 178, malinovskyi var. arundinis 178, obscura 683, semi- 
cuprea 683, thalassina 178, Dorcadion armenum Suv. 117, borodini Suv. 
118, carinatum 177, cercedillanum var. schrammi 80, daratshitshagi S u v. 120 
demokidovi Suv. 115, dobrovljanskii Siu v. 116, 117, equestre 177, escale- 
rae 80, escalerai 80, euxinum Suv. 119, 120, formosum 80, gotshanum Suv. 
117, kagyzmanicum Suv. 120, karsense Suv. 118, laufferianum -Pla- 
vilstsh. 80, maljuzhenkoi 117, molitor var. lutshniki Plavilstsh. 80, var, 


(IX) 


— rubripes 80, neilense var. nicolasianum Plavilstsh. 80, var. schrammi 80, 
t scabricolle 116, 119, subsp. elisabethpolicum S u v. 119, striatum 350, var. ho- 
— losericeum 177, striolatum 225, 226, ab. obesum 225, sulcipeniie 117, suvoro- 
C vianum Plavilstsh. 80, tristriatum 225, 226, Dorcus parallelipipedus 182 
poc _ Dorytomus dejeani 567, dorsalis 567, taeniatus 567, tortrix 567, tremulae 181» 
i 567, Drasterius bimaculatus var. fenestratus 175, Dromius linearis 560, quadra- 
— . -icollis 561, Dytiscidae 127, 130, 509, 510, 527, Dytiscus 26, 27, 28, 127, 509, 
; -circumcinctus 171, 526, 527, 528, circumflexus 171, dimidiatus 171, lapponicus 
527, latissimus 527, marginalis 21, 24, 128, 129, 526. 
__ Elaphrus cupreus 168, riparius 168, uliginosus 168, Elater cinnaberinus 
. 175, elongatulus 563, erythrogonus 563, nigroflavus 175, pomonae 176, sangui- 
 mnolentus 175, var. immaculatus 175, tristis 563, Elateroides flabellicornis 563, 
= Enochrus fuscipennis 564, Entomoscelis adonidis 179, 190, Eoxenus relictus 349, 
Epuraea boreella 564, depressa 564, lapponica 564, metina 564, nana 564, neg- 
_ lecta 564, pygmaea 564, silesiaca 564, terminalis 564, Ernobius abietis 563, 
—  Eurycotyle maacki 349, Epicauta erythrocephala 176, Epithrix pubescens ab 
-  ferruginea 191, Erirrhinus festucae 181, Esimus merdarius 182, Euops lespe- 
dezae 403, 411, punctatostriatus 403, 411, 412,  Eupleurus subterraneus 
182, Eurepipleura Bogd.-K. minima Bogd.-K. 2, Eusomus elonga- 
tus 181, ovulum 181, Evodinellus Plavilstsh. 355, 358, borealis 377, 
.— clathratus 380, Evodinus amurensis 79, 372, balcanicus 355, 356, 358, 360, 
- 361, bifasciatus 355, 358—361, 365, subsp. bifasciatus 357—363, ab. con- 
D junctus 362, ab. reductus 363, ab. tibetanus 363, subsp. caucasicus 357, 359, 
361, 362, borealis 355, 358, 372, 377, 378, 379, ab. brunneonotatus 379, ab. la- 
_ teobscurus 379, ab. obscurissimus 379, ab. pictus 379, borni 369, clathratus 
355, 358, 372, 378, 380, 381, ab. brunnipes 381, ab. flecki 381, ab. nigrescens 
| - 8l, ab. nigritus 381, ab. nigrosignatus 381, ab. pedemontanus 381, ab. reti- 
culatus 381, ab. signatus 381, delagrangei 355, 356, 358, 359, 361, interro- 
gationis 354, 355, 363, 365, 366, 367, 370, 372—375, 382, ab. amurens 
— . 874, 382, ab. altajensis 373, 382, ab. bimaculatus 375, 382, ab. biocula- 
tus 375, 382, ab. bisbioculatus 375, ab. cruciatus 374, ab. crucifer 374, 382, 
ab. curvilineatus 374, 382, ‘ab. 12-maculatus 373, 374, 382, ab. ebeninus 375 
ab. flavonotatus 375, ab. inapicalis 374, ab. korbi 374, ab. kraatzi 374, 382, 
ab. marginalis 375, 382, ab. marginellus 375, ab. punctatus 373, 382, ab. rus- 
sicus 374, ab. schamoyni 374, 382, ab. semilunatus 374, mannerheimi 79, 355, 
. 972, punctatus 79, 355, 372, solskyi 79, 355, 367, variabilis 355, 364, 366, 368, 
. 970, 371, 372, subsp. borni 355, 357, 369, 370, ab. guerryi 370, ab. notatipen- 
: — mis 370, subsp. variabilis 357, 364, 365, 367, 368, 370, 372, 382, ab. brevinota- 
ELS tus 367, ab. comosus 366, ab. constrictus 367, ab. mutabilis 366, ab. obscuri- 
pennis 367, ab. praeapicalis 367, ab. praescutellaris 367, ab. rosti 366, ab. sca- 
 pularis 79, 366, 367, ab. semifulvus 365, 367, ab. striolatus 366, var. striati- 
formis Plavilstsh. 367, Exocentrus lusitanus 177, Exochomus 4-pustulatus 174. 
Galeruca pomonae 179, tanaceti 179, 191, Galerucella calmariensis 179, 
IN, lineola 179, nymphaeae 179, pusilla 191, tenella 179, Gastroidea polygoni 
_ 179, 190, Gaurodytes neglectus 560, wasastiernai 560, Geotrupes mutator 183, 
_ Spiniger 183, stercorarius 183, Gnaptor 23, spinimanus 18—21, 24, 27, 
Gnathosia andersoni Bogd.-K. 1, humerosa 2, Graphoderes 509, austriacus 


| 2€ 
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(X). 


171, cinereus 171, 527, zonatus 171, Gonocephalum pygmaeum 176, Gymnetron | 
pascuorum 568, Gymnopleurus mopsus 183, Gynandrophthalma Syene Ab Gy- 
inidae 509, 510, Gyrinus 509, marinus 171, minutus 171. 

Habroloma nana 175, Haliplus fluviatilis 170, Halosimus syriacus 176, 
Haltica oleracea 179, 191, var. lugubris 191, quercetorum 179, 191, tamaricis 
179, 191, Halyzia 16-guttata 174, Hargium 32, 33, 34, fasciculatum 43, fortipes 
48, inquisitor subsp. inquisitor 46, var. sudetica 46, subsp. rugipenne 47, .mor- 
dax subsp. caucasicum 43, subsp. mordax 41, phrygium 39, pygmaeum 45, 
stshukini 49, sycophanta 37, Harpalus aeneus 169, anxius 560, distinguendus 
169, frólichi 169, 559, fuliginosus 70, 71, latus 70, 71, 169, luteicornis 71, me- 
lancholicus 169, mitridati Plig. 70, 71, picipennis 169, rubripes 70, 169, 559; 
Helobia brevicollis 76, Helochares lividus 172, Helodes minuta 563, Helopho- 
rus brevipalpis 564, fallax 564, granularis 172, griseus 172, Heptaulacus sus 
183, testudinarius 183, Hesperophanes fasciculatus 79, griseus 79, Heterocerus 
ahngeri 570, albipennis 570, aureolus 569, auromicans 569, basimaculatus 571, 
euphraticus 570, fenestratus 174, ab. obscurus 571, flavidus 570, flexuosus ab. 
maurus 571, fusculus 564, intermedius 564, 571, ab. basimaculatus 570, kula- 
bensis 569, marginatus 174, nebulosus 569, pallidus 569, sericans 571, serie- 
pilosus 571, turanicus 569, 570, Heterostomus pulicarius 173, 564, Hister cada- 
verinus 171, fimetarius 171, purpurascens 171, 4-notatus 171, sinuatus 171, ster- 
corarius 171, Hippodamia 13-punctata 173, Homaloplia ruricola 183, Hoplia . 
parvula 184, zaitzevi 184, Hydaticus 509, laevipennis 171, 560, 561, seminiger . 
171, 560, 561, Hydrobius fuscipes 172, Hydrophilus caraboides 172, flavipes 172, 
Hydroporus bilineatus 170, discretus 560, dorsalis 170, eugeniae 560, fennicus 
560, incognitus 560, notatus 560, obscurus 560, palustris 560, striola 560, sub- 
muticus 560, vittula 170, Hydrous aterrimus 172, piceus 172, Hygrotus inaequa- 
lis 170, Hylastes angustatus 568, Hylotrupes bajulus 177, Hyphydrus ovatus 
170, Hypocassida subferruginea 180, 192, Hypophleus bicolor 566. 

Ibidiomorphus 8-pustulatum 349, Ilybius similis 560, subaeneus 170, an 
mlokosiewiczi LXXXII. 

Judolia erratica 79, russica 79. 

Labidostomis beckeri 179, lepida 179, longimana 178, metallica 179, pal- 
lidipennis 178, Laccophilus hyalinus 170, obscurus 170, Lagarus vernalis 169, 
Lamia textor 177, Lamiomimus gottschei 349, Lampyris noctiluca 172, Рама 
atomaria 180, pisorum 180, Lasiotrechus 74, Lathridius alternans 565, bergrothi 
565, lardarius 565, Lebia crux minor 170, Lema cyanella 178, 188, erichsoni 
178, 189, melanopa 178, 189, puncticollis 178, 188, 566, Leptura 358, atramen- 
taria 348, subsp. atramentaria 348, subsp. sibirica Plavilstsh. 347, atte- 
nuata 566, bifasciata 362, bipunctata 79, borealis 377, clathrata 380, constricta 
364, interrogationis 370, mordax 41, 4-punctata 362, 6-maculata 566, steveni 
79, variicornis 348, virens 348, Lethrus apterus 183, cephalotes 183, Leucohi- 
matium langei L, Leucosomus pedestris 181, Limnebius truncatellus 172, Lim- - 
nobaris t-album 182, Limodromus krynickii 559, Liodes badia 562, calcarata ab. 


nigrescens 561, dubia 562, ab. obesa 562, rufipennis 562, ab. subglobosa 562 | : 


minor 562, ovalis 562, picea ab. flavipennis 562, triepkei 561, Liophloeus tes- 
sellatus 181, Liparus tenebrioides 181, Litargus connexus 565, Litorimus kula- 
bensis 569, nebulosus 569, sericans 571, seriepilosus 571, Lixus iridis 181, pa- 


к (XI) 


: "raplecticus 181, Lochmaea crataegi 190, Longitarsus anchusae 180, echii 180, 


holsaticus 192, longiseta 192, luridus 192, lycopi 192, melanocephala 192, pel- 


 ]ucidus 191, 192, pratensis 192, subsp. desertorum 192, succineus 192, Lopha 


4-maculata 169, tenella 559, Lucanus cervus 182, 614, Luperus kiesenwetteri 
190, xanthopoda 190, Lyctus linearis 175, Lygistopterus sanguineus 172, Ly- 
perosomus aterrimus 169, 559, Lythraria salicariae 566, Lytta vesicatoria 176. 
Malachius aeneus 172, bipustulatus 172, geniculatus 172, marginellus 172, 
Maladera holosericea 183, Malthodes atomus 563, brevicollis 563, fuscus 563, 
guttifer 562, maurus var. misellus 563, mysticus 562, Manodromius linearis 560, 
Megarhagium 32, 33, 38, 42, 44, fasciculatum 43, mordax subsp. caucasicum 
43, subsp. mordax 41, phrygium 39, pygmaeum 45, sycophanta 37, Melanimon 
tibiale 176, Melanotus brunnipes 175, punctolineatus 175, Melasia culinaris 177, 


- perroudi 177, 566, Melasoma populi 179,:190, tremulae 179, Meligethes aeneus 


173, 564, hebes 564, subrugosus 564, umbrosus 564, viduatus 564, Melinopte- 
rus prodromus 183, punctatosulcatus 183, Meloé coriarius 176, decorus 176, 
proscarabaeus 176, variegatus 176, violaceus 176, Melolontha melolontha 183, 


_ Melyridae 25, Metabletus foveatus 560, pallipes 170, truncatellus 170, Metallina 


lampros 168, Miarus graminis 568, Minesia bipunctata 350, Moechotypa wulf- 


fiusi 349, Monachamus sutor 566, Mordella aculeata 176, fasciata 176, Myce- 


tophagus 4-pustulatus 173, Mylacus murinus 180, Myllocerinus bampuricus 
S uv. 330, seistanicus Su v. 329, Myllocerus benignus 327, jakobsoni S u v. 
328, 329, satunini S u v. 327, viridiaureus Suv. 328. 

Nebria biseriata Lu tshn. 187, brevicollis 76, gyllenhali 76, Necrobia 
violacea 172, Necrophorus antennatus 171, germanicus 171, interruptus 171, ves- 
pillo 171, Necydalis major 177, Neocerambyx raddei 349, Nephus redtenbacheri 
565, Nialus plagiatus 182, sturmi 182, varians 182, Nitidula bipunctata 564, ru- 
fipes 173, Notaris bimaculatus 181, scirpi 181, Noterus 509, clavicornis 170, 
crassicornis 170, Notiophilus aestuans 559, 577, aquaticus 559, 572—575, vat. 
fraudulentus 573, fasciatus 575, 576, fraudulentus 572, 573, 576, germinyi 559, 
572, 577, impressifrons 574, jakovlevi 575, orientalis 576, palustris 572, 573, 
reitteri 575, rufipes 76, semenovi 574, 575, sibiricus 572, 573, 574, sublaevis 
575, 576, substriatus 577, sylvaticus 576, tshitsherini Zaitz. 576, 577, Noto- 
xus binotatus 176, monocerus 176. : 

Oberea erythrocephala 178, formosana 80, holoxantha 80, Ochodaeus 
chrysomeloides 183, Odacantha melanura 170, Odontaeus armiger 183, Oede- 
mera virescens 175, Olibrus bicolor 173, millefolii 173, Oligomerus brunneus 
175, Omaseus vulgaris 170, Omophlus lepturoides 176, Omophron limbatum 
168, Omosita colon 173, Oniticellus fulvus 183, Onthophagus austriacus 183, 
coenobita 183, fracticornis 183, 568, furcatus 183, ovatus 183, taurus 183, vacca 
183, verticornis 183, Oodes gracilis 169, helopioides 169, Opatrum sabulosum 
176, Opetiopalpus scutellaris 172, Ophonus azureus 169, brevicollis 169, Opsi- 
lia coerulescens 178, Orchestes cinereus 567, populi 567, testaceus 567, Oro” 
dalus biguttatus 182, pusillus 182, 4-guttatus 182, Orthocerus clavicornis 565, 
Orthoperus brunnipes 171, Oryctes nasicornis 184, Ostoma oblongum 173, 
Otiorrhynchus ligustici 180, ovatus 180, raucus 180, reichei 180, scaber 566, 
tristis 566, Otophorus haemorrhoidalis 182, Oxypleurus nodieri 348, Oxythyrea 
funesta 184. | 


(XH) - 


Pachnephorus tessellatus 190, 566, Pachybrachys hieroglyphicus 178, 190, 
ab. ictericus 178, 190, probus 190, scriptidorsum 190, suturalis 179, tessellatus 
190, Pachyta 354, 358, 359, borealis 377, clathrata 380, daurica 362, interroga- 
tionis 368, 4-maculata 348, serricornis 369, spinicornis 368, variabilis 364, var. 
altaica 364, Paederus fuscipes LI, Panagaeus bipustulatus 169, crux major 169, 
Parandra caspia LXXXIV, LXXXVIII, Paratinus femoralis 172, Pardileus calcea- 
tus 169, Paussidae 25, Pedilophorus nitens 174, nitidus 564, Pedinus helopioi- 
des 176, Pelasmus costulatus 77, Pentodon idiota 184, Peronaspis S u v. bu- 
charica Suv. 337, Peryphus grapei 559, saxatilis 559, Phaedon armoraciae 179, 
190, Phaenops cyanea 563, Philydrus fuscipennis 172, minutus 172, 4-puncta- 
tus 172, testaceus 172, Phyllobius davydovi Suv. 332, jakobsoni Suv. 331, 


kuldzhanus S u v. 332, piri 180, urticae 180, Phyllobrotica 4-maculata 179, 190, - 


Phyllodecta vulgatissimus 179, Phylioperiha horticola 184, Phyllotreta armora- 
ciae 179, atra 179, 191, 566, cruciferae 179, nemorum 72, 191, nigripes 


179, ochripes 191, procera 191, schreineri Jac. 72, sinuata 179, 180, turcme- - 


nica 72, undulata 72, 179, 191, vittula 179, 191, Phymatodes alni 177, Phyto- 


decta linnaeanus ab. decastigma 190, Phytoecia circumdata 80, cylindrica 178, 
ephippium 178, rufimana 178, sellata 80, Phytonomus adspersus 181, 567, var. 


alternans 181, arator 181, arundinis 181, meles 567, semenovi S u v. 340, va- 
riabilis 181, zarudnianus Suv. 340, Piazomias baeckmani Suv. 334, bucha- 
ricus Suv. 334, kamicus Su v. 336, kozlovi Su v. 335, redikorzevi Su Ve 
333, semenovi S u v. 333, tibetanus Suv. 336, Pissodes piniphilus 567, Pla- 


giodera versicolora 179, Plagiogonus rhododactylus 182, Plagionotus arcuatus . 


177, detritus 177, Plateumaris braccata 178, sericea 178, Platyderus ruficollis 
77, rufus 77, Platynaspis luteorubra 565, Platynopsis Lutsh n. 186, Platysce- 
lis gages 176, Platysma crenuligerum 78, nigrinum 77, subsp. planipenne 77, 
nigrum 169, Platysoma angustatum 562, Pocadius ferrugineus 564, Podagrica 
fuscicornis 179, 191, Podontia nigrita L, Poecilus coerulescens 169, cupreus 169, 
Polydrosus coruscus 180, flavipes 180, inustus 180, Polyphylla fullo 184, 614, 
Polyzonus fasciatus 349, Prasocuris phellandrii 179, 190, Prionus coriarius 177, 


347, Procerus caucasicus LXXXII, Propylaea 14-punctata 174, Psammobius sul- — 


cicollis 568, Pselaphus heisei 561, Pseudolophus Suv. tibetanus S u v. 338, 
Pseudomaseus minor 170, Pseudomusaria sellata 80, Pseudopedius crenuligerum 
78, Pseudophonus griseus 169, pubescens 169, Pseudotaenophthalmus S u v. 
holbecki Suv. 343, persicus Su v. 344, Psylliodes attenuata 179, cupreata 
179, hyoscyami 191, luteola 191, picina 191, Pterostichus aterrimus 559, Ptili- 
nus fuscus 175, 563, Ptinus brunneus 175, Ptochus kozlovi Suv. 330, 331. 
suvorovi Su v. 330, 331, Pullus ater 565, ferrugatus 174, 565, Purpurice- 


nus globiger 80, innonatus 80, sideriger 80, subnotatus 80, Pyrrhidium sangui- | 


neum 177. 

Rhagium bifasciatum 31, 32, 33, 35, 36, 37, ab. bicolor 37, ab. bistrino- 
tatum 36, ab. deyrollei 36, ab. fasciatum 36, ab. gravei 36, ab. infasciatum 36, 
ab. latefasciatum 36, ab. lituratum 36, ab. medionotatum 37, ab. rufum 37, ab. 
unifasciatum 36, 37, clathratum 380, dorsale 37, ecoffeti 37, elegans 35, fasci- 
culatum 31, 34, 40, 42—45, fortipes 31, 35, 47, 48, 49, grandiceps 37, inda- 
gator 46, inquisitor 31, 32, 47, 48, 49, var. lineatum 31, subsp. inquisitor 
31, 32, 34, 46, 47, 48, var. sudetica Plavilstsh. 46, subsp. japonicum 32, 
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subsp. tugipenne 31, 34, 47, 48, investigator 46, lineatum 31, 32, linnei 41, 


minutum 46, mordax 37, 38, 40, 42, 43, 44, var. caucasicum 43, subsp. cauca- 
-sicum. 31, 34, 43, subsp. mordax 31, 41, 42, 43, ab. altaiense Plavilstsh. 
42, ornatum 37, phrygium 31, 33, 38, 39, 40, pygmaeum 31, 34, 40, 42, 44, 45, 
var. rosti 46, rufipes 43, rugipenne subsp. sibiricum 47, 48, rugipennis 47, 


— schtschukini 49, sinense 32, stshukini 31, 32, 35, 47, 49, sycophanta 31, 32, 


33, 37—41, 43, 44, 177, ab. latefasciatum 39, ab. syriacum 39, vulgare 41, Rha- 
gonycha atra 562, elongata 562, Rhamphus pulicarius 568, Rhantus bistriatus 
170, exoletus 170, 560, var. insolutus 170, var. latitans 170, latitans 560, sutu- 
ralis 170, Rhaphidopalpa foveicollis 179, Rhesus serricollis LXXXII, LXXXIV, 
Rhinoncus guttalis 567, Rhinosimus ruficollis 565, Rhizophagus ferrugineus 564, 
parvulus 565, Rhopalopus clavipes 177, femoratus 177, macropus 177, Rhynchi- 
tes aequatyus 182, auratus 182, bacchus 182, germanicus 182, interpunctatus 182, 
kozlovi S u v. 345, pacatus 410, 411, pauxillus 182, Rhyssemus asper 182, Rhy- 
tidosoma globuius 567, Rosalia alpina LXXXII. 

Saperda 28, alberti Plavilstsh. 80, 10-punctata 80, 12-punctata 80. 
motshulskyi Plavilstsh. 80, Saprinus conjugens 171, nitidulus 171, 4-stria- 
tus 171, rugifrons 171, Scarabaeus sacer 183, Sciaphobus squalidus 180, Scirtes 
hemisphaericus 174, Scymnus nigrinus 174, 565, rubromaculatus 565, Selatosomus 


. affinis 563, latus 174, Sibinia cana 182, Silpha obscura 171, Silvanus bidenta- 


tus 565, unidentatus 173, Simplocaria semistriata 564, Sitodrepa panicea 175, 
Sitona cambricus 181, crinita 181, flavescens 181, hispidulus 181, lineatus 181, 
966, lineellus 181, puncticollis 181, 566, suturalis 181, 566, tibialis 181, 566, 
ab. ambiguus 566, Sogines punctulatus 169, Spercheus emarginatus 172, Sphae- 
ridium scarabaeoides 172, Sphaeriestes ater 565, Sphenoptera substriata 175, 
Staphylinidae LI, Staphylinus caesareus 26, Stenochorina 354, Stenochorus ce- 
phalotes 37, subsp. minor 46, inquisitor 37, parisinus 35, scutator 37, varius 35 
Stenolopus discophorus 169, Stephanocleonus chankanus S u v. 109, grigorievi 
Suv. 111, kobdoanus S uv. 110, tibetanus Suv. 112, Steropes caspius 176, 
Strangalia bifasciata 177, 4-fasciata 177, Stromatium fulvum LXXXII, LXXXIV, 
Strophosomus capitatus 181, coryli 181, melanogrammus 181, obesus 181, 
Subcoccinella 24-punctata 173, Synaptus filiformis 174, Synchita humeralis 565, 

Taenophthalmus bucharicus S u v. 341, carinatus S u v. 342, semenovi 
Suv. 342, Tanymecus palliatus 181, Tanysphyrus lemnae 181, Tenebrio moli- 
tor 177, obscurus 177, picipes 177, Tenebrionidae 18, Tentyria nomas 6, subsp. 
coerulescens Bogd.-K. 6, olgae Bogd.-K. 5, 7, rotundata 7, valentinae 
Bogd.-K. 7, Tetrops praeusta 177, 566. Teuchestes fossor 182, Thanathophilus 
dispar 171, rugosus 171, sinuatus 171, Throscus carinifrons 563, Thylacites pi- 
losus 181, Tomoxia biguttata 176, Toxotus borealis 377, interrogationis 371- 
Trachys fragariae 175, minuta 175, pumila 175, Trechus alexandrovi L u t s h n, 
74, discus 74, palpalis 169, Triaena plebeja 169, Tribax macropus LXXXII, LXXXIV, 
osseticus LXXXII, Trichodes apiarius 172, Trigonoscelis LXXI, Trinodes hirtus 
174, Tropinota hirta 184, Trox sabulosus 182, Trypopitys carpini 175, Tychius 
5-punctatus 182. 

Uleiota planata 173, Upis ceramboides 566. 

Vadonia atramentaria subsp. atramentaria 348, subsp. sibirica P la- 
vilstsh. 347, bipunctata 79, livida 177, steveni 79, unipunctata 177, Val- 


(XIV) 


gus hemipterus 184, Vellejus dilatatus 614, Volinus inquinatus 183, mielanostic- 
tus 183. 

Xestobium tessellatum 175, Xyletinus pectinatus 563, Kylotrechus ibex 
79, 379, pantherinus 378, rectangulus 79, rusticus 177. 

Zabrus blapoides 169, Zonabris bivulnera 176, flexuosa 176, floralis 176, 
pusilla 176, 4-punctata 176, variabilis 176. 


Lepidoptera. 

Abraxas marginata 220, 602, sylvata 602, Abrostola triplasia 469, 601, 
Acalla lacordairana 684, Achroria grisella 684, Acidalia aversata 601, ab. spo- 
liata 220, 601, bisetata 601, immorata 601, nemoraria 220, ornata 220, pallidata 
469, rubiginata 220, 469, 601, rufaria 224, rusticata 224, similata 469, 601, tri- 


lineata 220, 469, Acontia lucida 220, ab. lugens 220, luctuosa 469, titania 220, 


Acronycta aceris 469, cuspis 599, leporina 599, megacephala 469, raphaelis 616, Adela 
basella 685, degeerella 221, Adopaea lineola 219, 469, 598, taumas 598, Aglia 
LII LIV, LV, tau 69, 469, 599, Aglossa pinguinalis 221, Agrotis 155, adum- 
brata 469, alpestris 469, augur 219, 599, 616, baja 469, 599, var. bajala 616, 
cissigma 616, c-nigrum 599, corticea 599, dahlii 599, exclamationis 220, 469, 


599, var. serena 616, fennica 583, islandica var. rossica 599, lycarum 469, nig- 
ricans 220, 469, 599, obscura 469, 599, 616, occulta 583, 600, plecta 219, poly- 


gona 599, prasina 600, recussa 616, segetum 220, 600, 616, signifera subsp. 
improcera 220, 223, signum 219, simulans 469, 599, sobrina 599, subrosea 614, 
triangulum 219, 599, 616, tristis 616, tritici 220, 469, 599, var. distincta 220, 
subsp. aquilina 223, Alucita pentadactyla 221, Amphipyra livida 469, tragopo- 
ginis 469, 601, Anchinia daphnella 614, Anerastia lotella 221, Angerona pruna- 
ria 69, 220, 602, ab. sordiata 602, Antheraea LIV, Apatura 521, 525, ilia 218, 
920, ab. clytie 218, iris 520, 524, nycteis 615, Aphantopus hyperanthus 219, 
468, 598, var. ocellatus 616, Aphomia sociella 220, Aporia crataegi 67,-218, 
468, 581, 582, 587, 589, 590, 597, г. centralasiae 589, 590, г. sajana 589, 
590, г. scandinavica 590, f. asiatica 590, f. meridionalis 589, 590, f. sibirica 
582, 589, 594, var. atomosa 582, 588, 589, 590, 594, ab. alepica 588, 590, 594, 
ab. marginata 588, 594, ab. meinhardi 5.2, 588, 590, 594, var. augusta 582, 
588, 590, 594, hippia 615, Arachnia burejana 615, levana 68, 468, var. prorsa 
218, 597, Arctia caja 69, 469. flavia 469, 684, f. angustesignata 684, f. signata 
684, f. unomaculata 684, var. uralensis 684, hebe 220, mannerheimi 469, villica 


220, Argynnis 493, 525, adippe 219, 468, 523, 524, 598, var. cleodoxa 68, 219, - 


998, var. vorax 616, f. ornatissima 616, aglaia 68, 219, 468, 584, 598, amathu- 
sia 597, var. sibirica 219, angarensis 68, 595, 597, aphirape 597, var. ossianus 
685, aspasia 593, daphne 219, dia 468, 597, euphrosyne 68, 219, 468, 580, 581, 
582, 586, 595, 597, freija 68, hecate 219, ino 68, 219, 468, 597, var. acrita 581, 
595, var. amurensis 616, var. sibirica 581, 584, 595, laodice 593, 598, lathonia 


219, 468, 598, lysippe 593, niobe 68, 219, 468, 598, ab. eris 219, var. eris 598, - 


oscarus 582, 584, pales var. arsilache 584, 591, 595, paphia 68, 219, 468, 593, 
598, ab. valesina 598, var. valesina 219, ruslana 593, sagana 593, 594, 616, var. 
paulina 593, 594, 595, selene 582, 597, var. dilutior 616, selenis 579, 583, 584, 
var. sibirica 68, Arichanna melanaria 69, 602, Ascalenia 642, Asychna 643, 


Attacidae LIV, Augiades comma 598, sylvanus 219, 469, 598, var. venata 616. — 


» 
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(XV) 


A Bactra furfurana 221, Biston hirtarius 603, Boarmia cinctaria 469, 603 
" consortaria 469, punctularia 469, repandata 69, 603, ab. conversaria 69, robora- 
- fria 603, var. arguta 617, Bunaea LIV, Bupalus piniarius 469, 603. 

27 Callimorpha dominula 517, 520, 524, 603, hera 517, 524, Callophrys rubi 
69, 468, 598, Calocampa solidaginis 469, Calophasia casta 223, Calpe capucina 
220, Calymnia campostigma 617, pyralina 220, Caradrina 155, albina 223, alsi- 
nes 220, 469, 601, grisea 601, morpheus 220, 601, 4-punctata 69, 469, 601, ta- 
raxaci 601, Carcharodus lavatherae 219, Catocala ella 617, nupta 469, 517, 524, 
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FE . 601, promissa 601, puerpera 224, Ceratocampidae LIV LV, Chaerocampa elpe- 
E | пог 219, 599, Charaeas graminis 600, Chrysophanus alciphron 219, 468, 598, 
E -amphidamas 583, 586, 598, var. obscura 685, dispar 614, var. auratus 616, var. 
№ - rutilus 69, 579, dorilis 219, hippothoé 219, 598, phlaeas 219, 468, 598, var. 


eleus 219, rutilus 468, thersamon ab. omphale 219, virgaureae 219, 468, 584, 
598, Cnephasia osseana 617, Coenonympha amaryllis var. rinda 616, arcania 
219, hero 468, 598, var. perseis 69, 584, 586, oedipus var. annulifer 616, pam- 
philus 219, 468, ab. semilyllus 219, Coleophora 628, 641, 643, alcyonipenella 
642, 649, 652, glitzella 685, ornatipennella 685, vibicella 642, 649, 652, Coleo- 
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£ _phorini 626, 641, 642, 643, 649, Colias aurora 586, 615, ab. chloé 615, edusa 
E P 
E 597, hyale 218, 468, 585, 597, ab. nigrofasciata 218, var. poliographus 615, me- 
5 linos 66, 67, 615, r. chryseis 67, var. deckerti 67, var. herci 67, myrmidone 
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var. ermak 218, palaeno 597, var. europomene 67, var. orientalis 597, 615, tyche 
var. melinos 68, viluiensis 615, werdandi 67, ab. radiata 67, \Conchylis hart- 
manniana 221, Coscina striata 603, Cosmia paleacea 469, 601, Cosmotriche 
potatoria 599, Cossus cossus 220, Crambus 617, fascelinellus 220, hortuellus 
221, luteellus 220, perlellus 220, pratellus var. sibirica 221, tristellus 220, ab. 
paleella 220, Crocalis elinguaria 602, Cucullia absinthii 469, 601, argentea 601, 
- biornata 220, fraudatrix 220, 469, gnaphalii 469, perforata 617, umbratica 220, 
469, 601, Cyaniris argiolus 69, 469, 598, Cybosia mesomella 603, Cymatophora 
octogesima 469, or 601, Danaidae LIII, Dasychira fascelina 469, ab. obscura 
591, 595, lunulata 616, Deilephila galii 219, 469, Deilinia exanthemata 602, pu- 
saria 220, 469, 602, 617, Deiopeia pulchella 603, Demas coryli 599, -Dendroli- 
mus pini LVIII, LIX, segregata 616, Depressaria arenella 221, Deuterotinea 
macropodella 224, Diacrisia sanio 69, 469, 583, 603, var. mortua 583, 595, var. 
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L- pallida 583, Dianthoecia capsincola 469, cucubali 220, 469, 600, nana 600, pro- 
E- xima 469, Dicranura erminea 592, vinula 591, 592, 593, 599, ab. arctica 592, 
4 | 595, ab. phantoma 592, 595, var. estonica 592, var. felina 616, Dipterygia sca- 
3 briuscula 469, 600, Dismorphia LIII, LIV, Dismorphiini МИ, LIV, LV, Dolbina - 
E tancrei 616, Drepana curvatula 599, falcataria 599, lacertinaria 469, Dyschorista 
4 suspecta 220, 601. 

Ei. Earias clorana 603, Ellopia prosapiaria 469, var. prasinaria 602, Ematurga 
En atomaria 69, 469, 603, Emmelia trabealis 220, 617, Endrosa irrorella 469, 603, 
P Endrotricha icelusalis 224, Epiblema cana 221, foenella 221, Epinephele inter- 
= media 223, jurtina 219, 598, lupinus 223, 390, subsp. intermedia 390, subsp. 
E lupinus 390, subsp. transcaucasica 390, lycaon 219, 468, 598, var. lupinus 598, 
г. > subsp. intermedia 223, Epineuronia cespitis 469, 600, popularis 469, 600, Epi- 
; Em one apiciaria 602, parallelaria 603, Erastria pusilla 220, uncula 220, Erebia 
= ‘aethiops 219, 468, afer 223, cyclopius 69, edda 68, ета 68, euryale 422, 423, 
$ 
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subsp. adyte 422, subsp. jenisseiensis 422, subsp. kamensis 421, 422, 423, ligea - 
421, 422, 423, 584, 598, m. livonica 423, maurisius var. theano 583, Eubolia | 
155, murinaria 224, Euchloé belia var. volgensis 218, 614, cardamines 67, 581, 
597, Euchloris smaragdaria var. prasinaria 220, Euclidia fortalitium 580, 595,- 
fortatilium 580, 595, glyphica 69, 220, 469, 581, 583, 601, mi 581, 601, Eucos- 
mia undulata 602, Eucrostes herbaria 224, Euproctis chrysorrhoea 219, Euxan- 
this hamana 221, Euzophera cinerosella 221, Evergestis frumentalis 221. 

Fidonia fasciolaria 220, Frenata 628. 

Gastropacha quercifolia 599, Gelechia velocella 221, Geometra papiliona- 
ria 69, 520, 524, 601, Geometridae LXIII, LXIV, 293, 478, Gnophria rubricollis 
603, Gonepteryx rhamni 218, 468, 520, 524, 597, "Gonophlebia LII, Gortyna 
ochracea 469, 580, 600, Gracilaria 628, 643. 

‚ Надепа abjecta 469, 600, basilinea 469, gemmea 600, hedeni 617, late- 
ritia 220, 469, 600, monoglypha 579, 583, 600, ochroleuca 600, porphyrea 600, rurea 
220, 600, ab. alopecurus 220, 600, Harpyia vinula 592, Heliothis dipsacea 220, 
469, 601, ononis 601, scutosa 223, 469, Hemaris. fuciformis 69, 599, Hepialidae 
XLVII, Hepialus humuli 603, mlokosiewiczi LXXXII, velleda 603, Herculia rubi- 
dalis 221, Herminia tentacularia 220, 601, 617, Hesperia alveus 219, 469, 599, 
carthami var. moeschleri 219, cribrellum 219, maculatus 616, malvae 219, 469, 
599, orbifer 469, serratulae 469, 598, 616, tessellum 469, Heterographis pallida 
224, Hipacrita jacobaeae 220, Homoeosoma nebulella 221, Hydriomena 493, 
Hydroecia 493, cervago 220, 685, micacea 600, nictitans 220, 469, 600, ab. lu- 
cens 600, Hyloicus pinastri 599, Hypena proboscidalis 601, rostralis 469, trista- 
lis 580, 595, Hypolimnas 521, Hypoplectis adspersaria 469, 603. 

Ino statices 469, 603. 

Jaspidea celsia 469. 

Larentia 493, albostrigaria 617, albulata 602, alchemillata 602, autumna- 
lis 602, bicolorata 69, bilineata 602, comitata 220, 469, 602, corylata 602, cucu- 
lata 602, didymata 602, dotata 469, 602, ferrugata 220, ab. spadicearia 602, 
fluctuata 220, 602, galiata 469, hastata 69, 469, 581, 602, 617, immanata 602, 
montanata 602, 4-fasciata 602, sagittata 602, serraria 602, 614, sociata 220, 602, 
var. supergressa 617, sordidata 469, testaceata 602, trifasciata 602, truncata 69, 
602, Larentiinae 478, 482, Lasiocampa quercus 599, trifolii 219, Lemonia tara- 
xaci 469, Leptidea LIII, LIV, LV, amurensis 582, 594, 615, sinapis 218, 468, 
581, 582, 584, 585, 586, 597, ab. subgrisea 218, var. lathyri 67, Leucania comma 
600, conigera 600, flavostigma 617, impura 600, pallens 220, 600, 617, var. me- 
lania 600, straminea 600, turca 600, Leucanitis 493, Limenitis populi 218, 579, 
993, 597, var. bucovinensis 68, sibylla 597, Lithosia deplana 469, griseola 603, 
lurideola 220, 603, lutarella 603, Lithostege farinata 469, Lophopteryx camelina 
999, Lycaena 584, amandus 468, 598, var. lydia 219, alcon 468, arcas 468, 
argiades 69, 468, argus 219, 223, 468, 521, 522, 524, 525, 598, argyrogmomon 
223, 468, 598, var. planorum 219, arion 391, subsp. caucasica 391, subsp. cya- - 
necula 391, subsp. obscura 391, astrarche 219, 468, 598, 616, ab. calida 219, 
baton 468, cleobis 69, 616, coelestina 223, subsp. alticola 223, coridon 219, 
cyllarus 223, 468, damon 219, 383—390, 468, ab. masculata 383, 385, subsp. 
carmon 391, subsp. cyanea 391, subsp. damonides 391, subsp. kotshubei 
Sov. 388, 389, subsp. merzbacheri 384, 3535, 387, 388, subsp. zhicharevi 
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"Sov. 383—389, donzeli 468, eros var. eroides 219, eumedon 468, 598, 


ab. fylgia 219, euphemus 468, icarus 219, 223, 468, ,598, 616, ab. icarinus 
219, meleager 219, ab. stevenii 219, minimus 219, 468, 685, optilete 69, 598, 
pheretes 69, pylaon 223, ripartii 219, sebrus 69, 468, semiargus 468, 598, 
616, Lygris associata 602, prunata 469, 602, testata 469, 602, Lymantria 
dispar 219, 469, 599, Lyonetia prunipoliella var. albella 685, Lythria purpuraria 
220, 469, 602, rotaria 602. 

Macroglossa stellatarum 219, 518, 522, 523, 524, Macrothylacia rubi 469, 
599, Madopa salicalis 601, Malacosoma neustria 219, 599, Mamestra advena 220, 
albicolon 469, altaica 580, 595, brassicae 220, 469, 583, 600, 616, dentina 600, 
dianthi 223, dissimilis 469, 600, 617, ab. confluens 220, glauca 469, illoba 617, 
nebulosa 600, oleracea 469, 600, persicariae 600, pisi 600, reticulata 220, 600, 
thalassina 600, trifolii 223, 469, Melanargia japygia subsp. suwarowius 223, 
meridionalis 616, parce 222, 223, suvarovius 219, 223, 468, Melitaea 493, 614, 
arcesia 616, athalia 219, 420, 421, 468, 582, 583, 585, 595, 597, var. aceras 421, 
var. dictynnoides 421, var. niphona 616, aurelia 420, 421, 585, 597, aurina 218, 
var. sareptana 218, britomartis 420, 421, cinxia 218, 468, 579, 581, 583, dic- 
tynna 468, 597, var. erycina 585, 595, didyma 390, var. altaica 585, 595, var. 
neera 218, subsp. alpina 390, subsp. caucasica 390, subsp. neera 390, subsp, 
persea 390, maturna 597, var. uralensis 583, parthenie 420, 421, phoebe 218, 
468, 597, trivia 218, ab. fascelis 219, Mesotype virgata 469, Metoponia koeke- 
ritziana 220, Metopsilus porcellus 219, Metriotes 628, 641, 643, 649, modestella 
642, 652, Miana latruncula 220, ophiogramma 684, strigilis 600, Miltochrista 
miniata 603, Miselia oxyacanthae 600, Morphini 612, Monopis monachella 685, 
Myelois cribrella 221, Mythimna imbecilla 601. 

Naenia typica 600, Nemoria viridata 601, Nephopteryx gregella 221, Nep- 
tis aceris 68, 581, 532, 584, lucilla 218, 468, 615, var. ludmilla 68, 582, 583, 
585, 586, philyra 615, Nonagria cannae 469, Notocelia uddmanniana 221, No- 
todonta jankowskii 616, Numeria pulveraria 69, Nyctegretis achatinella 221, 
Nymphula arundinalis 684, stratiotata 221. 

Ocneria detrita 219, Odezia atrata 469, 602, Oeneis nanna ab. coriacea 
69, tarpeia 219, urda 69, Olethreutes antiquana 221, rivulana 221, Opisthogra- 
phis luteolata 602, Orgyia antiqua 599, gonostigma 469, 591, 595, 599, Ortho- 
litha limitata 469, 602, plumbaria 469, Ourapteryx sambucaria var. persica 69, 
Oxyptilus didactylus 221. 

Pachytelia unicolor 603, Palpangula 493, cestis ab. punctata 224, Pam- 
phila palaemon 469, silvius 219, Pandemis ribeana ab. cerasana 221, Papilio 
centralis 66, machaon 66, 218, 468, 519, 524, 597, var. asiatica 615, var. mon- 
tanus 66, var. orientalis 66, podalirius 614, var. flaccidus 218, sphyroides 66, 
xuthus var. xuthulus 615, Parametriotes K us n. 641, 642, theae Kus n. 619 
626, 628, 643, 649, Pararge achine 219, 579, 582, aegeria var, egerides 598’ 
epimenides 616, hiera 581, 583, 595, maera 219, 463, 583, 595, 598, Parascotia 


_ fuliginaria 220, Parasemia plantaginis 603, Pa;nara pellucida 616, Parnassius 


apollo 390, 468, 614, f. hesebolus 615, var. hesebolus 67, var. sibirica 67, subsp. 
dubius 390, subsp. kashtshenkoi 390, subsp. suaneticus 390, bremeri 615, cla- 
rius var. dentata 586, 594, delius var. intermedius 585, 586, 594, f. altaica 585, 
594, eversmanni 615, mnemosyne 218, 614, nomion 67, phoebus 585, subsp. 
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phoebus 594, stubbendorfi 585, 586, 615, ab. melanophia 615, var. melanophia 
585, Pelosia muscerda. 603, Pericyma albidentaria 224, Phalera bucephala 219, 
Phasiane rippertaria 224, Pheosia dictaeoides 599, Phlyctaenodes sticticalis 221, 
224, sulfuralis 221, verticalis 221, Phragmatobia fuliginosa 603, Phragmatoecia 
castaneae 469, Pieridae 588, Pierididae LIII, Pieris brassicae 597, chloridice 218, 
daplidice 218, 468, 597, 615, interjecta 67, melete 615, napi 67, 468, 585, 586, 
597, ab. radiata 67, ab. sulphureotincta 218, var. intermedia 615, var. napaeae 
218, 584, 597, rapae LVIII, 468, 521, 523, 524, 597, 615, var. similis 218, Pio- 
nea forficalis 221, Plodia interpunctella 221, 614, Plusia 493, cheiranthi 469, 
chrysitis 220, 469, 601, var. nadeja 617, circumflexa 469, excelsa 220, gamma 


220, 469, 601, 617, gutta 220, 469, macrogramma 469, 684, mandarina 617, pul-- 


chrina 601, Polygonia c-album 68, 218, 468, 597, var. hutchinsoni 218, l-album 


68, Polyommatus virgaureae 523, 524, 525, Porthesia similis 469, Porthetria dispar 


LVIII, LIX, Psammotis hyalinalis 224, pulveralis 221, Psecadia pusiella 221, vi- 
 punctella 685, Pseudopontia LIII, LIV, Pseudoterpna pruinata var. virellata 220, 
Pterostoma palpina 599, Pygaera anastomosis 219, pigra 599, timon LVIII, LIX, 


579, 595, Pyralis farinalis 221, Pyrameis atalanta- 597, cardui 468, 597, 613, 


Pyrausta cespitalis 221, var. intermedialis 221, nubilalis 221, Pyrrhia umbra 601. 
Rebelia nocturnella 469, Rhodinia fugax var. diana 616, Rhodostrophia 
badiaria 220, vibicaria 469, Rhyparia amurensis 617, purpurata 603, Rivula se- 
icealis 601, Rusina umbratica 220. 
Salebria semirubella 617, Saturnidae LIV, Satyrus anthe 223, autonoe 


219, 468, briseis 390, 468, 685, var. major 219, subsp. armena 390, subsp: 
magna 390, dryas 468, hermione 219, pelopea 390, subsp. caucasica 390, subsp. 
persica 390, subsp. schahrudensis 390, Schoenobius gigantellus 224, Scoliopte-. 


ryx libatrix 601, Scoparia angustea 224, Scoria lineata 220, 469, 583, 603, 617, 
Selenia bilunaria 602, lunaria 469, tetralunaria 602, Semiothisa aestimaria 224, 
ab. sareptanaria 224, liturata 469, 603, notata 603, Simaethis diana 614, Siona 
decussata 469, Sphinx ligustri 599, Spilosoma lübricipeda 469, 603, menthastri 
- 220, 603, niveum 617, urticae 603, Stamnodes 478, 493, danilovi LXIV, 
479, 480, 482—485, 494, 495, 584, 585, davidaria 479,' depeculata LXIV, 


479, 489—492, elwesi 492, pamphilata LXIV, 479, passerinaria 479, pau- ; 
peraria LXIII, 479, 480, 483, 485—489, 494, subsp. depeculata 482, 489, 490, 


495, var. narzanica 479, 490, 491, subsp. divitiaria 479, 486, 487, 488, 494, 495, 
subsp. pamira D ja k. 482, 487, 489, 494, 495, subsp. pamphilata 488, 492, 


495, subsp. pauperaria 485, subsp. tibetaria 490, 491, 492, tibetaria 479, 489, 


Stathomopoda pedella 685, Steganoptycha nanana var. waltavaarana 684, Ste- 


noptilia pterodactyla 221, Stilpnotia salicis 219, 599, var. candida 616, SL 


mis phegea 220, 614, Syssphingidae LIV, LV. 

Talis quercella 221, Tapinostola fulva ab. fluxa 600, hellemanni 600, Ta- 
sema maerens 617, Tephroclystia 493, 617, sinuosaria 220, 469, 602, 614, sobri- 
nata 602, succenturiata 220, Timandra amata 469, 601, Tineidae 627, 642, Ti- 
neola lutosella 224, Thalera fimbrialis 220, 469, Thalpochares candidana ab. 
impura 223, Thamnonoma loricaria 603, vauaria 469, Thecla acaciae 219, ilicis 
219, 422, ab. cerri 219, spini 219, 422, Thyris fenestrella. 586, 595, Tortrix 
pigantana 617, Toxocampa maxima 617, TER theaecola 618, Trachea atri- 
glicis 220, 600. 


(XIX) 


Vanessa 395, antiopa 468, 597, io 68, 218, 468, 586, 587, 594, 597, ab. 
ioides 587, l-album 597, polychloros 218, 517, 518, 523, 524, urlicae 218, 468, 


518, 524, 597, 614, 615, var. polaris 615, xanthomelas 68, Venilia macularia 
. 220, 469. 


Xanthia fulvago 469, 601, ab. flavescens 601, lutea 601, Xylina so- 
ciata 601. 

_ Yponomeuta cognatellus 221. 

Zanclognatha emortualis 601, tarsipennalis 220, Zegris eupheme 597, Ze- 
phyrus attilia 616, betulae 219, taxila 616, Zygaena 614, carniolica var. uralen- 
sis 220, filipendulae 516, 517, 524, lonicerae 220, 469, 603, ab. citrina 684, pur- 


. puralis var. sareptensis 220, scabiosae 469, 584. 


Hymenoptera. 
‘ Acantholepis frauenfeldii var. nigra 507, Ammophila dives 153, sabulosa 


! 


155, Aphanurus eurydemae V a s. 16, flavipes 17, perrisi 17, Apionifagus aeneus 556. 


Braconidae 623. | | 
Camponotus herculeanus 303, subsp. japonicus 303, var. aterrima LVII, 


303, 318, tichomirovi 507, Cataglyphis cursor subsp. aenescens var. aterrima 


Karav. 507, Cerceris abacta Shest. 13, albofasciata 13, angustata 14, ca- 
pito 10, caucasica Shest. 8, cavicornis 15, conigera 9, eugeniae Shest. 
14, eurypyga 15, flavescens 10, 11, funerea 12, hohlbecki 14, lepida 14, odon- 
tophora 14, 5-fasciata 14, 15, rhinoceros 8, 9, 10, robusta Shest. 12, rybien- 
sis 12, 13, transversa 15, tricolorata 15, vicaria Shest. 9, virgina Shest. 
10, vittata 14, vitticola 9, Chalcididae 623, Chalcidoidea 555, 556, Chrysis ful- 
gida LX, ignita LX, Colletes cunicularius LXXIII. 

Dolichoderus 4-punctatus 497. 

 Elasmus 623. 

_ Formica exsecta 312, 318, 319, subsp. pressilabris LVII, 303, 305— 308, 

310, 312, 314, 318, fusca subsp. gagates 314, 315, subsp. picea LVII, 303, 


312, 314, 315, 317, 318, gagates 315, 317, picea 314—317, 319, pressilab- 


tis 307, 308, 310, 312, rufilabris 507, uralensis ГУП, 303, 311, 312, 314, 
318, 319. 

Lasius flavus 25, 26, fuliginosus 25, 562, Leptothorax affinis subsp. kiril- 
lovi 499, 500. muscorum 499, 503, nassonovi 498, 499, nevodovskii 501, nigri- 


tus 502, semenovi 502, svartshevskii Kara v. 500, 501, tuberum 499, subsp. 


knipovitshi Karav. 436, 499, subsp. stipaceus 499, subsp. unifasciatus 499 
Messor barbarus subsp. capitatus 507, subsp. meridionalis 507, Mycho- 
thorax muscorum 499, 503, Myrmecocystus cursor subsp. aenescens var. ater- 


_ rima Karav. 507, Myrmica rubra subsp. levinodis 504, var. ferganensis 
. Karav. 503, subsp. ruginodis 506, scabrinodis 504, 505, 506, var. sabu- 
^, leti 508. - 


Pheidole pallidula 503, Polistes biglumis var. gallica 351, 352, Polyrha- 
chis 316, Pteromalus 623. 
— Stilbum calens LX, cyanurum LX. 
Tapinoma erraticum 498, Telenomus acrobates 17, chrysopae Va s. 17. 
Vespa crabro 351, germanica 351, saxonica 351, 352, 353, silvestris 24, 
vulgaris 351. 
: m 


(XX) 


Diptera. 


Acroceridae 474, Arctophila mussitans 215, Ascia dispar 198, podagrica 
198, Asilidae 194. 

Baccha elongata 198, 210, obscuripennis 210, Bacha elongata 198, Bra- 
chyopa bicolor 200, dorsata 211, Brachypalpus bimaculatus 213. 

Ceria conopsoides 199, Cerioides conopoides 196, 199, 216, Chamaesyr- 
phus scaevoides 210, Cheilosia albitarsis 198, fraterna 198, fulvipes 198, oestra- 
cea 199, variabilis 199, Chilosia albipila 204, albitarsis 195, 198, 205, barbara 
204, chloris 204, chrysocoma 204, flavipes 198, 204, fraterna 200, frontalis 204, 
gigantea 204, grossa 204, honesta 204, illustrata 195, 199, 203, impressa 204 
intonso 198, 204, langhofferi 204, longula 195, 203, melanopa 204, morio 205, 
mutabilis 195, 205, nasutula 200, nigripes 203, olivacea 195, 204, pagana 195, 
203, pubera 203, pulchripes 203, ruralis 205, scutellata 194, 203, tropica 203, 
variabilis 199, 204, vernalis 195, 205, vulpina 195, Chironomus LXXXV, LXXXVI, 
LXXXVII, Chrysogaster chalybeata 194, 199, 203, macquarti 203, nobilis 198, 
solstitialis 203, splendens 199, viduata 198, 203, Chrysotoxum arcuatum 197, 
216, bicinctum 196, 198, 216, elegans 216, fasciolatum 216, festivum 196, 197, 
216, vernale 216, Cnemodon fulvimanus 200, vitripennis 202, Criorrhina asi- 


lica 196, 213, Cynorrhina fallax 196, 213, Cyrtidae 474, Cyrtopogon flavima- 


nus 194. 

Didea alneti 207, Doros conopeus 210, ornatus 198, Dysmachus pici- 
pes 194. | | 

Eristalinus sepulcralis 211, Eristalis alpinus 196, 200, 212, anthophorinus 
196, 199, 212, apiformis 199, arbustorum 196, 197, 212, cryptarum 199, 212, 


lavicinctus 199, horticola 196, 199, 212, intricarius 196, 199, 212, nemorum — 


196, 197, 212, oestraceus 195, 199, 211, pratorum 202, 212, rupium 195, 199 
212, sepulcralis 196, 199, 211, tenax 197, 212, Eristalomyia anthophorinus 212, 
cryptarum 212, oestraceus 211, tenax 212, Eriozona syrphoides 199, 206, Eu- 
merus flavitarsis 215, sabulosum 215, strigatus 215, Eurinomyia consimilis 213 
lineatus 213, lunulatus 213, transfugus 213, versicolor 213. 

Ferdinandea cuprea 215. 

Hammerschmidtia conica 211, ferruginea 211, Helophilus affinis 196, 212, 
consimilis 213, frutetorum 200, groenlandicus 212, hybridus 196, 213, lineatus 
196, 198, 213, lunulatus 213, pendulus 196, 197, 213, transfugus 213, trivittatus 
196, 198, 212, versicolor 213, Henopidae 474, Henops waxelii 474. 

Ischyrosyrphus glaucius 195, 199, 206, laternarius 195, 206. 


Laphria flava 194, gibbosa 194, gilva 194, Lasiophthicus pyrastri 198, 


207, seleniticus 207, Leptarthrus vitripennis 194, Leptogaster cylindricus 194, 
Leucozona lucorum 195, 197, 206, Liogaster metallina 194, 203. t 

Machimus atricapillus 194, Mallota migelliformis 213, Melanostoma am- 
biguum 200, mellinum 195, 198, 206, scalare 198, 206, Microdon devius 216, 
latifrons 216, mutabilis 216, Milesia bombylans 199, diophthalma 199, vespi- 
formis 198, Musca arcuata 197, Myiatropa florea 196, 197, 212, Myiolepta lu- 
teola 200. 

Neoascia dispar 211, floralis 198, 211, geniculata 211, interrupta 211, po- 
dagrica 198, 210, Neoitamus cyanurus 194, socius 194. GR 
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Olbiosyrphus laetus 197, Oncodidae 474, Orthoneura elegans 194, 199, 


203, geniculata 200, nobilis 194, 198, 202. 


Paragus albifrons 202, bicolor 194, 202, tibialis 194, 202, Pelecocera tri- 
cincta 210, Pipiza 194, bimaculata 200, funebris 199, lugubris 199, 202, nocti- 
luca 198, 202, 4-maculata 202, virens 198, Pipizella flavitarsis 202, heringi 202, 
virens 194, 198, 202, Platychirus albimanus 205, angustatus 195, 206, clypea- 
tus 198, 206, fulviventris 206, immarginatus 195, 200, manicatus 205, peltatus 
195, 205, podagratus 205, scambus 195, 205, scutatus 198, 206, Psarus abdo- 
minalis 200, Pterodontia analis 473, andina 473, dimidiata 473, dorsolineata 473, 
flavipes 473, 474, kashmirensis 473, macquarti 473, mellyi 473, misella 473, 
smithi 473, virmondi 473, 475, vix 473, waxeli 473, 474, waxellii 475, Pyro- 
phaena granditarsa 195, 206, rosarum 206. 

Rhingia campestris 211. 

Sericomyia borealis 198, 215, lappona 198, 215, mussitans 198, Sphae- 
ophoria flavicauda 210, var. nitidicollis 210, menthastri 196, 198, 210, var, 
picta 210, var. taeniata 210, scripta 196, 198, 209, var. dispar 210, Sphecomyia 
vittata 216, Sphegina clunipes 198, 199, 210, Spilomyia diophthalma 215, Sy- 
ritta pipiens 196, 198, 214, Syrphidae 194, 198, 199, Syrphus albostriatus 208 
208, annulatus 195, 208, annulipes 208, arbustorum 197, arcuatus 197, 198, 209 
auricollis 209, balteatus 195, 198, 209, barbifrons 209, bombylans 197, cinctel- 
lus 209, compositarum 196, 209, corollae 195, 198, 209, euchromus 200, exci- 
sus 195, 208, festivus 197, floreus 197, glaucus 199, gracilis 198, grossulariae 
195, 208, gultatus 195, 209, inanis 197, laetus 197, lasiophthalmus 209, lati- 
fasciatus 195, lineola 208, lucorum 197, luniger 209, lunulatus 195, 207,' macu- 
laris 207, melanostoma 208, mellinus 198, menthastri 198, mystaceus 197, ne- 
morum 197, nigricornis 200, nigritarsis 208, nitens 195, 208, nitidicollis 208, 
noctilucus 198, pellucens 197, pendulus 197, pipiens 198, punctulatus 209, py- 
rastri 198, ribesii 195, 198, 208, scriptus 198, scutatus 198, segnis 197, silva- 
rum 197, tarsatus 200, tenax 197, torvus 195, 208, transfugus 198, triangulifer 
196, 200, tricinctus 195, 207, umbellatarum 195, 199, 209, venustus 195, 198, 
207, vitripennis 195, 198, 208, vittiger 195, 208. 

Temnostoma apiforme 215, bombylans 199, 215, vespiforme 198, 215. 

Volucella bombylans 196, 197, 211, var. haemoroidalis 211, var. plumata 
196, 197, 211, inanis 197, 199, 211, pellucens 196, 197, 211. 

Xanthandrus comtus 206, Xanthogramma citrofasciatum 197, 199, 210, 
ornatus 198, 210, Xylota abiens 196, 214, eumera 199, 200, femorata 198, 214, 
florum 196, 214, florum-volvulus 198, ignava 214, lumera 214, nemorum 196, 
214, nitida 200, 214, pictipes 199, 214, pigra 214, tarda 214, triangularis 214, 
segnis 197, 213, silvarum 197, 199, 214. 


Hemiptera. 


Acalypra uniseriata 151, Acanthia arenicola 325, pallipes 325, saltatoria 

325, Acetropis carinata 325, Adelphocoris lineolatus 325, Aelia acuminata 322, 
furcula 322, rostrata 322, sibirica 322, Aethus nigrita 321, Aneurus averiius 324, 
Anoeciea LXXV, LXXVI, Anoecia corni LXXVI, pskovica LXXVI, Antheminia 
- lunulata 322, Aphanus alboacuminatus 324, vulgaris 324, Aphidea LXXV, LXXVI, 
Aphidinae LXXV, LXXVI, Aphis avenae LXXIX, hederae LVII, 147, maydis 


(XXII) 


LXXIX, Aptus apterus 325, Aradus cinnamomeus 150, corticalis subsp. annuli- 
cornis 324, czerski Kir. 149, Arctocorisa falleni 326, mappelyphien‘ 326, linnei 
326, striata 326, Aracalus melanocephalus 323, 

Bagroda stolida 321, 323, Beosus maritimus 324, 4-punctatus 324, Bra- 
chycarenus tigrinus 323, Brachycoleus scriptus 325, Brachynema virens 321, 322, - 
Brachytropis calcaratus 325, Byrsinus fossor 321. 

Callicorixa concinna 326, Calocoris pilicornis 325, Calyptonotus rolandi 
324, Camptobrochis punctulatus 325, Carpocorls lunulatus 322, pudicus 322, var. 
fuscispinus 322, purpureipennis 17, Ceraleptus gracilicornis 323, Charagochilus 
gyllenhali 325, Chorosoma schillingi 323, Codophila varia 322, Copium cornu- 


tum 324, Coptosoma scutellatum 321, Coranus contrarius 321, 325, Coriomeris - 


‚ denticulatus 323, Corizus hyosciami 323, Crypsinus angustatus 322, Cryptodon- 
tus neglectus 322, Cymus claviculus 323. 

Deraeocoris ruber 325, f. danicus 325, f. segusinus 325, Dio phas hi- 
spidulus 321, 324, Dolycoris baccarum 322.  - - 

Emblethis denticollis 324, Eremocoris erraticus 324, Eurydema festivum 
17, f. chloroticum 323, f. decoratum 322, f. pictum 322, fieberi 323, oleraceum 323, 
ornatum 17, 322, Eurygaster austriacus 322, 684, intergriceps 322, maura 322. 
Forda LXXVII; LXXVIII, Fordea LXXV, LXXVI, LXXVIII, Fordina 
LXXVIII. 

Geocoris ater 323, Gerris odontogaster 324, Gonocerus acuteangulatus 
323, Graphosoma italicum 322. 

Heterocordylus genistae 326, Heterogaster catariae 328. = 

' Ischnocoris punctulatus 323. 

Lamprodema maurum 323, Lasiacantha capucina 324, Lasiotropis reticu- 
latus 324, Lygus contaminatus 152, kalmi 325, lucorum 325, pratensis 325. 

Mecrotylus herrichi 326, Mesocerus marginatus 323, Microphysa ruficeps 


- 


152, Microtoma atrata 324, Monanthia echii 324, platyoma 324, rotundata 324, 


Myrmecoris mlokosiewiczae LXXXIII, Myzodes tabaci LXXXIII. 

Naucoris cimicoides 326, Nepa cinerea 326, Notostira erratica 325, Ny. 
sius ericae 323, punctipennis 323. 

Ochetostethus nanus 321, Odontotarsus purpureolineatus 322, Gane 
nius annulatus 320, 325, rubrogularis 321, Oncochila simplex 324, Orthocepha- 
lus bivittatus 326, saltator 326, Ortholomus punctipennis 323, Orthops kalmi 
325, Orthotylus flavosparsus 326, Oxycarenus modestus 151. 


Pachypappa vesicalis LVII, 147, 148, Palomena prasina 322, Paracletus 


LXXVIII, Parlatoria 618, Pemphigea LXXVIII, Pemphigellina LXXVI, Pemphi- 
gellus LXXVI, follicularius LXXVII, LXXVII, semilunarius LXXVII, Pemphigina 
LXXVI, Pemphiginae LXXV, LXXVI, LXXVIII, Pemphigus boyeri LXXIX, .coe-- 
rulescens LXXIX, xylostei 148, zeae-maydis LXXIX, Peribalus vernalis 322, 
Peritrechus gracilicornis 324, silvestris 151, Phimodera nodicollis 321, 322, 
Phymata crassipes 325, Piesma maculata 324, salsolae 324, Pirates hybridus 
325, Plagiognathus pictus 326, Platyplax salviae 323, Plinthisus hungaricus 
323, Podops incerta 321, 322, Poeciloscytus brevicornis 325, cognatus 325, 
Procifilus nidificus LXXVI, Psacasta exanthematica 322, neglecta 392, Ptero- 
metrus staphylinoides 323, Pulvinaria floccifera 618, Pyrrhocoris apterus 324, 
marginatus 324, 


Py ae un 


P 


E | De (XXIII) 


ое 150, czerskii Kir. 149. 
Reduviolus apterus 325, ferus 325, rugosus 325, Rectinasina LXXVIII, 


Rectinasus bucktoni LXXVIII, shelkovnikovi LXXVIII, Rhinocoris annulatus 320, 
. . 825, iracundus 325, rubrogularis 321, Rhopalus maculatus 323, subrufus 323, 
_ Rhyparochromus chiragra 323, hirsutus 151. 


Schizoneurea LXXVIII, Schizoneurina LXXVI, Sciocoris cursitans 322, 
homalonotus 322, Scolopostethus lethierryi 321, 324, Sehirus dubius var. mela- 
nopterus 3.1, luctuosus 321, ovatus 321, 6-maculatus 321, Spilostethus equestris 


323, Stagonomus amoenus 322, Staria lunata 322, Stenocephalus agilis 323, albipes 
. 323, medius 323, Stenodema calcaratum 325, Stictopleurus crassicornis 323, 


Strongylocoris leucocephalus 326, Syromastes rhombeus var. quadratus 323. 

| Tetraneura boyeri LXXIX,- coerulescens LXXIX, rubra ЕХХУШ, LXXIX, 
ulmi LXXVIII, LXXIX, zeae-maydis LXXXIX, Tingis cardui 324, crispata 324, 
maculata 324, reticulata 324, Trapezonotus arenarius 324, Trichosiphea LXXIX, 
Trichosiphum kuwanae LXXIX, Trigonosoma trigonum 321, 322, Triphleps hor- 


vathi 151, nigra 325, Tropidochila maculata 324, Pos leucopterus 323. 


_ Vilpianus galii 322. 
Zicrona coerulea 323. 


Neuroptera. 
Chrysopa 16, 17, perla 526. 


Orthoptera. 


а uvarovi Sem. 453. 

Gryllodes dulcisonans Sem. 454, Gryllus dE ahem us turco- 
manorum Sem. 451. 

Isophya taurica LXHI. 

Oecanthus turanicus Sem. 452. 

-Pachytylus danicus LX, migratorius LX, Paratettix meridionalis subsp. 
uvarovi Sem. 451, Phymateus hildebrandti LXXXIV. 

Xiphidium fuscum subsp. turanicum S em. 451. 


Odonata. 


Aeschna 414, affinis 610, 611, coluberculus.608, 609, 610, 611, gigas 292, 
293, grandis 417, 418, juncea 292, 293, 417, 418, mixta 610, rufescens 417, 
Aeschnidae 606, Agrion 292, hastulatum 417, puella 417, 419, 605, pulchella 
417, 419, 05, Anax 606, imperator 609, parthenope 468. 

Brachytron pratense 417. 

Calopteryx 605, ancilla 417, splendens 417, ix subsp. splendens 611, 
virgo 417, 419, Cordulia aenea 417, Cordulinae 605. 

Enallagma cyathigerum 612, Epitheca bimaculata 417, Erythromma 605, 
najas 417, 419, 468, viridulum 612. 

Gomphinae 605, Gomphus flavipes 468, vulgatissimus 417, 419. 

Ischnura elegans 605, 612, pumilio 605, 612, var. aurantiaca 612. 

Leptetrum 4-maculatum 413—419, ab. praenubila 416, Lestes barbara 611, 
dryas 605, 611, sponsa 293, 611, Leucorrhinia 413, pectoralis 417, rubicunda 
414, 417, Libellula depressa 417, 606. | 


(XXIV) 


Onychogomphus flexuosus 468, forcipatus subsp. unguiculatus 468, Ophio- = 
gomphus cecilia 417, Orthetrum albistylum 20 subsp. albistylum Mie brun- NE 
neum 605, subsp. brunneum 609. 

Platycnemis pennipes 605, 612. 

Somatochlora flayomaculata 417, 418, Sympetrum depressiusculum 468, 
flaveolum 293, 605, 606, 608, subsp. flaveolum 606, ab. flaveolata 606, meri- 
-dionale 605, 608, pedemontanum 607, sanguineum 605, €08, striolatum 605, 607 
608, subsp. striolatum 607, vulgatum 605, 607, 608, subsp. vulgatum f. rossi- 
cum 607, Sympycna braueri 292, fusca 293, 294, 605, 608, 612, paedisca 262, 
293, 294, subsp. paedisca 293, 294. 


Thysanura. 
Thrips 618. 


Указатель другихъ животныхъ. — Index des autres animaux. 


Androctonus leiosoma 131, 133, &striatus var. brachycentrus 131, tu- 
netanus var. intermedius 131, Anomalobuthus LXXI, rickmersi LXX, Avicularii- 
dae 474. 

Babycurus büttneri 52, centrurimorphus 51, 52, gigas 51, jacksoni 51, 
ohnstoni 52, somalicus 52, vituensis 51, zambonelli 52, Buthidae LXII, 50, 52, 
Buthus australis LXI, LXII, LXXI, caucasicus LXX, LXXI, emini 51, 52, 60, eupeus 


LXII, LXX, LXXI, filum 131, liosoma 132, 133, minax 297, polystictus 51, 52, 
villosus 137. 


: 

Chactidae LXVI. 1 
Daesia wicki Birula 297, 298, 299, Drassidae 474. 1 
Eryophyes theae 619, Euscorpius LXVII, LXIX, LXX, carpathicus LXII, Е 
Eylais 508, foraminipons 509, hamata 125-=129, 509, infundibulifera 127, 128, 1 
130, 509, rimosa 509, 510, detosa 509, tantilla 509. 4 
Galeodes caspius LXXI, Gamasidae 127, Gordius LXXXVII. f | 
Hadogenes 51, Hemilepistus elegans LXXI, Hottentotta minax 297, Hydra- ES 

carina 126, Hydrarachna 508, gallica 509, geographica 127, 129, 130, 509, Hydra- 


rachnidae 125, Hydrarachninae 125, 126. à 
Isometrus burdoi 57, 59, filum 131. : 
Jomachus politus 51, 52. 

Leiurus tünetanus var. intermedfus 131, Lepidurus apus 125, Limnocha- 

ridae 125, 126, 127, 510, Liobuthus LXXI, kessleri LXX, Lychas asper 51, 52, 

subsp. obscurus 51, burdoi 51, 57, 59, 60, subsp. burdoi 60, subsp. rugulosus 

Birula 60, obsti 51, 52, 56. 
| Mermis LXXXVII. 
Nematoda LXXXVI. 
Odonturus dentatus 51, 52, Opistacanthus asper 51, fischeri 51, Opistho- 

phthalmus 51. 

Pandinus cavimanus 51, gregoryi 51, 52, pallidus 51, 52, Parabuthus 

abyssinicus 137, 139, granimanus 133—136, 138, 139, 141, 144, heterurus 136, 

hunteri 133, 134, 135, 139, liosoma 51, 52, 62,.63, 65, 132—141, 143, 146, 


Z. : (XXV) 


| Y i subsp. abyssinicus 143, 146, subsp. dmitrievi 138, 141, subsp. granimanus 146, 
. subsp. hunteri 134, 146, mosambicensis 62, neglectus 138, pallidus 51, 60, 62, 


63, 65, pentonii 134, trunculentus 62, villosus 137, 138, 146, Prionurus leio- 
soma 131, 183. 
Scorpio indicus LXVI, LXIX, maurus LXVI, LXVII, LXVIII, LXIX, Scor- 
_ pion 132, Scorpionidae LXVI, 50, 52, Solpuga funksoni Birula 300. 
a Tetranychue bioculatus 619, Theridiidae 474, Trombidium 126. 
Uroplectes fischeri 51, 52, 55, 56, intermedius 50, 51, 52, 55, xantho- 
grammus 51, 53, 55, 56, subsp. intermedius 52. 


Указатель pacreuií — Index des plantes. 


Achillea 212, Agrimonia pilosa 401, Alnus 202, Anchusa my osotidifolia 
LXXXII, Anemone 203, Angelica 212. 

| Bacillus mesentericus LXIX, LXX. Berberis 213, 216, Betula fruticosa 
303, 304, nana 486, platyphylla 304, Bidens tripartitus 591, Bromus LXXVII, 

. Butomus 211. ine 

Calamagrostis langsdorfi 304, 314, Calluna 202, 207, Camelia japonica 
622, 626, 641, 643, Caragana arborescens 485, Carduus 580, 594, Carex 303, 306, 
314, 315, 319, 417, Chrysanthemum 214, Cicuta 211, Cirsium 211, 212, Cladra- 
stis amurensis 392, 405, Cornus alba LXXVI, sanguinea LXXVI, sibirica LXXVI, 
Corylus heterophylla 392, 395, 398, mandshurica 398, Crataegus PAGE 

Drosera rotundifolia 316. 

Eleagnus 224, Elodea canadensis 417, Ericaceae 596, Eriophorum 306, 
vaginatum 314, 319. 4 

Filipendula 206, palmata 402. 

Galium boreale 314, Gentiana lagodechiana LXXXI, Geranium 210, da- 
huricum 314. 

Heracleum 207, 214. 

Iris 213, laevigata 303, 314, sibirica 303, 314. 

Juglans mandshurica 392, 399. 

Knautia 211. 

Larix dahurica 304, 318, Ledum 207, 210, Leontice smirnovi LXXXII, 
Leontodon 202, 208, Lespedeza bicolor 392, 402, 405, 410. 

Mespilus 213, oxyacantha 216, Myriophyllum spicatum 417. 

Nymphaea 213. 

Oxycoccus palustris 316, 317. 

Paeonia mlokosiewiczi LXXXII, Panicum crus-galli LXXIX, Parnassia pa- 
lustris 314, Pedicularis resupinata 303, Picea excelsa 148, Pimpinella 566, Pi- 
stacia LXXVIII, lentiscus LXXVI, mutica LXXVI, LXXVII, terebinthus LXXVI, 
Plantago 684, Platanthera LVII, bifolia 147, Polemonium coeruleum 314, Popu- 
lus alba 148, tremulae 148, Potentilla 205, silvestris 202, 207, Primula juliae 
LXXXII, Prunus padus 587, 590, Pushkinia LXXXII. 

Quercus mongolica 393. 

Ranunculus 202, 204, 205, 207, 210, 214, Rhamnus 350, Rhododendron 
dahuricum 309, Rubus 206. 


(XXVI) 


Salix 202, 203, 204, 304, 568, incana 563, myrtilloides 303, 314, repens . 
303, Sanguisorba tenuifolia 303, 314, Sarcina flava LXIX, Sinapis juncea 73, - 


Sonchus 202, 212, Spiraea 566, Spirodella polyrrhiza 417. 
Taraxacum 204, 208, 212, Thalictrum aquilegilaliam 303, Thea sinensis 


622, 626, 641, 643, Tilia amurensis 407,. Trifolium. pratense 531, subsp. foliosum “ 


529, Trollius ledebouri 303, 314. 

Umbelliferae 355, Ustilago panici-miliacei L. 

Vaccinium 207, 210, uliginosum 304, Valeriana 563, officinalis 303, 314, 
Vitis amurensis 408. | $ 


Авторы реферированныхь работъ. — Auteurs des travaux analysés. 


Арцимовичъ, B. 457, Атабековъ, I. Н. 458, Аверинъ, B. 273, 663, 664, 


Azam, J. 99. | 

Бабаджаниди, И. В. 663, Banks, N. 266, Барановъ, A. JI. 278, Bem- 
melen, Т. F. 93, Bergroth, Е. 86, 87, 89, Bogdanov-Katjkov, М. 425, Bonner, W. 
238, Böving, A. 231, Boveri, Th. 654, Браницъ, A. 668, Breitschneider, Е. 22 
Bpanckiä, H. C. 653, Brun, К. 432, Бруннеръ, H. 273. 

Cornetz, V. 239, 434, Courvoisier, L. 438, Crawley, W. C. 243, 249. 

D'Amore Fracassi, А. 231, Данковъ, A. 655, Дементьевъ, А. M. 614, 
Джеванширъ, Г. X. 459, Doflein, Е. 247, e ase H. 243, AU 249, 
655, 656. 

Ebner, К. 99, Емельяновъ, И. В. 274, Emery, p 249, 250, 434, 
656, 658. 

Qoa6puxanrs, INS)... 100; Fischer P. 93, Forel, A. 251, 282, 253, 658. 


Girault, A. A. 231, Горяиновъ, A. 458, Gorka, A. 81, Graf, J. E. 664, 


Гроссгеймъ, H. A. 276. 


Handlirsch, A. 97, Headlee, Th. J. 228, Hinds, W. E. 665, Holmgren, N. 


448, Horvath, G. 89, 90, Howard, L. О. 277, Hozawa, S. 449. 

Якобсонъ, Г. Г. 426, Anata, А. A. 232, Jensen- -Haarup, A. 441, Jorbes, 
W. M. 272. 

Karawaiew, W. 659, Karny, H. 99, НЫЕ. А. Н. 269, Книповичъ, 
: H. M. 436, Колосовъ,.Ю. М. 90, 446, Корольковъ, /I. М. 278, Коротневъ, 


Н. И. 234, Korschelt, Е. 83, Koshantschikov, W. 234, Koctnosckif, [692785 


Ксенжопольсюй, A. B. 459, 661, 666, Красильщикъ, И. М. 100, Kypaiaun, I. 3. 
459, Kutter, H. 254. 

Lehr, К. 83, Jlesrbesp, B. A. 278, Linstow 439, Лучникъ, В. 430, 
460, 653. 


Maas, О. 662, Малышевъ, С. И. 254, Melichar, L. 443, Merill, J. Н. 


667, Михайловъ-Дойниковъ, А. 461, 667, Mierzejewski, L. 97, Миллеръ, К. 
278, Museposa, ®. 460, Мокржецкий, С. 668, Montandon, L. 92, Морицъ, Л. 
668, Morton, J. 98, Moscher, J. H. 279, Muir, Е. 238. 

H. T. 279, Natzmer, G. 256, Неводовсюйй, Г. C. 461. 

Palmer, M. A. 235, Parks, T. H. 229, Пачоски, I. К. 280, Павловьчъ, 
С. А. 229, Pic, M. 235, 226, IlnotHukost, B. 236, 280, Постниковъ, В. П. 281, 
Прихоженко, И. 281, Пуховъ, Б. 281. eG 


à (XXVII) ; 


Ee Raspail, X 86, teren A 256, Reitter, E.'84,'237, Родюновъ, 
3. C. 281, Родзянко, B. H. 669,. Rüschkamp, Е. 256, Рузскй, M. JL 436, 
m 437, 659. ‘ 
—  — Saalas, U. 230, Сахаров Н. 101, 282, 283, 463, 464, 670, 671, Садовни- 
ae кова, M. 257,:660,.. Santschi, Е. 258, 660, `ембёль, C..101; 283, 464, Schir- 
mer, C. 99, Шмидть, TI. IO. 258, Севастьяновъ, H. 102, 283, 464, 671, Sit- : 
- . vestri F. 425, Skala, H. 96, Ckps6uns, К. 437; Conousko, A. 98, 284, 464, 
By 654, 662, 672, Stauder, H. 259, Щербаковъ, ©. C. 285, Щеголевъ, M. M. 284, 
—  Щелкановцевъ, Я. П. 273, 663, Szabó, J. 259, Szymanski, J. 5. 260. 
ae Tower, D. G. 260, 661, Townsend, CH. H. 238; Троицкий; H: H. 286, 
_ Трусова, H. TI. 672, Чугуновъ, C. M. 86. | 
Уваровъ, Б. П. 99, 100, 105, 449, 455. 
Вагнеръ, IO. H. 672, Васильевъ, M. B. 286, 673, Viehmeyer, H. 260, 
261, Витковский, H. 273, 287, 674, Boponuoscxiit, II. 237, 266. 
"Wagner, Е. 439, 441, Wasmann, E. 262, Webber, К. T. 279, Werner, Е. 
100, Wheeler, W. M. 262, 263, 265, 661. ; 
D. Зайцевъ, Ф. А. 430, 464, Здобновъ, Г. Д. 96, Зейдлицъ, b. Н. 465, 
D аи Б. Н. 288, 465. 


© Авторы рефератовъ. — Auteurs des analyses. 


. Цифры посл фамилй обозначаютъ №№ рефератовъ, а цифры Bb 
CKOÓ kaXb — общее количество въ TOM рефератовъ каждаго референта. 
Les chiffres placés aprés les noms d’auteurs désignent les №№ des апа- 
- yses, les chiffres placés en parathéses — le nombre total des analyses de 
chaque auteus (pour volume entier), 


Аделунгъ, H. 148 (1). 

Бартеневъ, А. 21, 22, 23, 157 (4). 

Ewezba2HoB», И. B. 39, 40, 46, 50, 59, 60, 89, 101, 109, 113, 202, 211, 
212, 214 (14). 
Mabunckiii, A. 56 (1). 
ES Караваевъ, B. 61—76, 78—88, 90— 97, 142— 147, 189—201 (54), Кири- 
1 . ..weHkKO, A. 7—14 (8). 
Ec Ошанинъ, В. 99, 100, 154, 155, 156 (5). 

Плавильщиковъ, H. H. 44, 46, 51—54, 57, 58, - 98, 137, 139, 183, 186, 
205, 223 (15), Плигинскй, В. 55, 102, 104, 105, 106, 110, 111, 112, 
114—120, 122—131, 133, 134, 140, 165, 167, 168, 170, 171—174, 177—180, 
185, 188, 206, 210, 213, 215, 216, 218—222, 224, 225, 229 (55), Пыльновъ, E. 
30, 209 (2). 

Puwckii-Kopcakos», M. 77 (1). 

Семеновъ- Тянъ- Шанский, А. 138, 141, 160, 161 (4). 

Уваровъ, Б. П. 25—29, З1, 37, 103, 135, 162, 163, 164, 166, 169, 175, 
181, 182, 207, 208, 217, 226, 227, 228 (23). Е 

`Филипьевъ, И. 1, 2, 3, 5, 15— 19, 38, 126, 184, 187, 203, 204 (15). 

Щербаковъ, ©. 6, 20, 24, 32—36, 47, 107, 108, 121, 132, 176 (14). 


(XXVIII) 


Якобсонъ, Г. 4, 41, 42, 43, 48, 49, 158, 159 (8) Яхонтовъ, A. 


149—153 (5). 


Время выхода выпусковъ. — Répartitions des livraisons. 


Ne 1 — 18. (31.) III. 1915. 
Ne 2— 1. (14) VI. 1915. 
Ne 3— 15. (28.) X. 1915. 
Ne 4 — 15. (28.) Ш. 1916. 
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ОГЛАВЛЕН E. 


ABÄCTBIA ОБЩЕСТВА 
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ОРИГИНАЛЬНЫЯ СТАТЬИ. 


MATERIAUX SCIENTIFIQUES. 


N. Bogdanov-Katjkov (Petrograd). 
De speciebus novis vel parum cognitis 7entyriinorum 
(Coleoptera, Tenebrionidae). 


H. H. Богдановъ-Катьковъ (Петроградъ). 


Новые или малоизвЪстные виды подсемейства Tentyriinae 
(Coleoptera, Tenebrionidae). 


Gnathosia andersoni, sp. n. 

Nigra, glabra, capite et elytris parum nitidis, obovata, convexa, 
latitudine maxima post medium. 

Caput superne distincte punctatum, lateribus posticeque punctura 
rugas distinctas longitudinales formante; clypeus trilobus, lobo inter- 
medio magno, recte trapezoidali; mandibulae crassae, robustae, margine 
superiore dentibus armatae, apice lateribusque clypei conspicuae; oculi 
processu antico temporum fere dimidio dissecti, pronoto detecti; anten- 
nae sat longae, tenues, articulo primo crasso, apicem versus dilatato, 
articulo secundo brevi, quam sequens duplo breviore, articulo quarto 
secundo vix longiore, articulis omnibus apicem versus sensim dilatatis, 
articulo paenultimo superne subrotundato, articulo ultimo elongato-ovali. 

Pronotum late-transversum, lateribus rotundatum, apud medium 
dilatatum, apicem, quam basin versus magis angustatum, plene margi- 
natum, marginatura antica haud interrupta, punctis destituta; angulis pos- 
ticis obtusis; margine postico rotundato haud bisinuato, margine antico 
sinuato; superficie aequaliter punctis oblongis tecta, saepe confluentibus 
et costas breves tenues formantibus. 

Marginatura elytrorum basi interrupta, medium elytri vix attingente. 

Prócessus prosterni posticus maxime inclinatus, grosse punctatus, 
lateribus sulcis duobus longitudinalibus impressis instructus. 

Propleurae superficie tota, margine externo excepto, rugulosae; 
rugae interdum cum punctis quadrangularibus impressis mixtae. 
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Femora tenuiter, sed distincte punctata, tibiae anticae et inter- 
mediae rugis et spinis crassis armatae, tibiae posticae spinis et rugis 
paucis instructae. 

Long. 10 mm. Lat. 6,5 mm. 

Habitat: Buchara, Vachan, VIII, 1897. Kaznakov leg. 

Species Gnathosia humerosae Reitt., proxima, sed sculptura ca- 
pitis pronotique facillime distinguenda. 

Je dédie cette espece 4 mon cher maitre Th. B. Anderson 
qui a éveillé en moi l'intérét pour l'entomologie. 


Eurepipleura subgen. nov. generis Anatolicae. 


Clypeus trilobus, incisuris lateralibus haud profundis, qua de 
causa partes externae mandibularum superne conspicuae, lobo mediano 
lato, apice recte praesecto, nunquam apice rotundato; oculi haud grossi, 
transversim ovales, marginibus anticis pronoti omnino intecti; antennae 
plus minusve graciles, sat breves, articulo secundo tertio lere aequi- 
longo, tribus articulis apicalibus aequaliter transverso-ovalibus. 

Pronotum quadrangulare. 

Humeri elytrorum prominuli; epipleurae in quadrante antico 1а- 
tissimae. 

Articuli tarsorum omnium simplices, haud lobati. 


Synopsis subgenerum Anatolicae. 


1 (2) Epipleurae elytrorum basin versus parum dilatatae. Antennae arti- 
culo tertio praecedente distincte, fere duplo longiore. 
subgen. Anatolica s. str. 
2 (1) Epipleurae elytrorum basin versus latissimae, basi, quam me- 
dio, duplo latiores. Antennae articulo tertio praecedente aequi- 


longo. 
subgen. Eurepipleura nov. 


Anatolica (Eurepipleura) minima, sp. n. 

Parvula, breviter ovalis, nigro-opaca. 

Caput superne aequaliter punctis magnis rotundatis tectum; cly- 
peus apice lateribus emarginatus, lobo medio. brevi, latissimo; costis 
supraocularibus parvis indistinctis: mandibulae sub epistomate recon- 
ditae; oculis haud prominulis, plus minusve planis; antennae margi- 
nem posticum pronoti haud attingentes, articulo primo, quam sequens 
crassiore. 

Pronotum marginatum, maxime transversum, aliquot cordiforme, 
ante medium latissimum, marginibus lateralibus distincte angustissime 
deplanatis; superficie aequaliter, grosse punctata; margine antico pro- 
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funde emarginato, marginatura antica late interrupta, margine postico 
distincte bisinuato, medio rotundato, prominulo, angulis anticis obtusis, 
eminentibus; angulis posticis rectangulis. 

Scutellum parvulum, semicirculare, aliquot impressum. 

Elytra obovata, secundum suturam late depressa, ante medium 
jatissima, basi perfecte marginata; apud humeros in tubercula promi- 
nula, vix perspicue longitudinaliter rugulosa, tenuiter sparsim punctulata. 

Mentum apice medio triangulariter emarginatum, vix punctatum. 

Propleurae longitudinaliter fere totae rugosae et lineis impressis 
instructae, marginibus oblongo-punctatae; structura propleurorum Ana- 
tolicae strigosae Germ. similis. 

Processus prosterni posticus latus, subtus inclinatus. Meso- et 
metasternum punctis grossis tecta. 

Pedes haud longi, femora fere glabra, tibiae mediae et posticae 
spinis brevibus armatae, calcaria longiora apicalia articulis parvis tribus 
basalibus aequilonga; calcaria femorum posticorum longa, sed breviora, 
quam articulus primus tarsorum. | 

Abdomen sine hypopygio punctis grossis, partim confluentibus 
instructum. 

Long. 9 mm. Long. 4,» mm. 

Habitat: China borealis (Deyrolle). 


Anatolica gibbosa punctipleuris, subsp. n. 


Nigra, nitidula, oblongo-ovata. 

Clypeus distincte, sed haud profunde trilobus, lobo mediano 
plus minusve praesecto, angustior et aliquanto rudius punctulatus, quam 
pronotum; mentum medio apice triangulariter emarginatum, tenuiter 
punctulatum; mandibulae basi sub epistomate angusto haud occultae; 
jabrum distinctum; oculi valde transversi subreniformes ; antennae arti- 
culo tertio praecedente longiore. 


Pronotum basin versus distincte angustatum, angulis posticis 
distinctis, latius, quam longum, tenuiter sed bene perspicue punctula- 
tum, marginatum; marginatura antica late interrupta, margine postico 
plus minusve profunde bisinuato: propleurae lateribus distincte aequa- 
liter raro punctatae, interdum medio longitudinaliter tenuissime rugu- 
losae; processus prosterni posticus apice parum contractus, maxime 
inclinatus, metathorax subtus antice raro punctis fortibus instructus. 


Elytra oblongo-ovata; basi plene marginata, retrorsum distincte 
angustata; tenuius punctulata, quam caput et pronotum; secundum sutu- 
ram late depressa; costis dorsali et humerali vix praedita. 

Pedes graciliores, apud cd et 2 9 recti, spinis apicalibus longis, 
calcare longiore quam articulus primus tarsi breviore. 
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Processus anticus segmenti primi abdominalis fortiter punctatus; 
segmenta cetera punctis tenuissimis instructa. 
Long. 11 ad 12 mm. Lat. 4 ad 4,5 mm. 
_ Habitat: Rossia meridionalia (coll. Solskyi); provincia Do- 
nensis, 27. VI. 1912 (coll. V. Kiseritzkiji). 


Synopsis subspecierum Anatolicae gibbosae Gebl. 


1 (6) Propleurae lateribus aspere longitudinaliter rugulosae, interdum 
interrupte granulosae. Processus prosterni posticus plus minusve 
latus, apice vix contractus. 

2 (3) Costae dorsalis et humeralis haud designatae. Pronotum con- 
vexum haud impressum. 

A. gibbosa Gebl. 

3 (2) Costae dorsalis et humeialis designatae. 

4 (5) Pronotum convexum, vix late impressum. 

subsp. depressa Bess. 
5 (4) Pronotum profunde, anguste impressum. 
subsp. thoracica Bes s. 


6 (1) Propleurae lateribus distincte, sed plus minusve raro punctatae, 
interdum medio tenuissime ruguloso. Processus prosterni posticus 
latus, apice magis contractus. Costae dorsalis et humeralis vix 
designatae. Pronotum convexum, haud impressum. : 

subsp. punctipleuris nov. 


Anatolica cecchiniae, sp. n. 


Breviter obovata, nigra, nitida. 

Caput pronoto angustius, punctis grossis rotundis valde impressis 
tectum; clypeus trilobus, puncta lobi intermedii minora et crebre dispo- 
sita; costae supraoculares haud altae, sed distinctae; labrum superne 
distincte prominulum; oculi transversi, margine postico cum temporibus 
angulum subrectum formante; antennae marginem  posticum  pronoti 
attingentes, articulo tertio praecedente vix longiore, articuli 8 —10 serrato- 
dilatati. 

Pronotum convexum, transversum, marginatum, grosissime punc- 
tatum; punctis fortiter impressis, parum rotundatis, partim oblongis; 
rugis costas breves et elevationes parvas callosas formantibus, margine 
antico sinuato, angulis anticis parum prominulis, margine postico lae- 
viter bisinuato, angulis posticis subrectis, lateribus rotundatis. 

Scutellum parviusculum, conspicuum. 

Elytra brevia, convexa, basi haud plene marginata, secundum 
suturam impressa, distincte sed tenuiter punctata; epipleurae elytrorum 
. apicem versus modice dilatatae, glabrae. 
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Mentum transversum, medio antice profunde emarginatum, gra- 
nulis tenuissimis tectum. 

Propleurae superficie tota carinis alte elevatis fere rectis instructae, 
ab margine antico usque ad marginem posticum continuatis. 

Processus prosterni posticus deorsum valde inclinatus, medio 
longitudinaliter impressus, haud grosse punctatus. 

Meso- et metasternum punctis magnis interdum oblongis distinctis 
praedita. 

Pedes sat longi, femora plus minusve glabra, tibiae punctatae, 
breviter setulosae; articuli tarsorum anticorum breviusculi; calcar longius 
tibiarum anticarum articulis tribus tarsi aequilongum; calcar tibiae 
posticae dimidium articuli primi tarsorum vix superans. 

Venter grossissime, fere quam pronotum punctatus. 

dd Long. 8» mm. Lat. 45 шт. 99 Long. 7,» mm. Lat. 4 mm. 

Habitat: Mongolia sept. occ, 20. VI-3. VIII. 1894. Kle- 
ие lec. 

Species Anatolicae cellicolae F ald. proxima, sed punctura pro- 
noti, elytrorum propleurarumque et tibiis calcaratis distincta. 


Anatolica typonota Men. 


Ménétriés. Bull. Acad. Petrop., I, 1836, p. 181. 

A cause de l'insuffisance de la diagnose de cette espece sa position 
était problématique. Reitter supposait que l'Azafolica typonota M é n. 
était identique avec ГА. amoena Fald. ou bien avec ГА. gibbosa 
Stev. Gebien a placé ГА. typonota comme synonyme de ГА. gib- 
роза. Musée Zoologique de lAcademie des Sciences de Petrograd 
contient les types de ГА. amoena Fald. et de ГА. fyponota Mén. 
et leur comparaison prouve incontestablement l'indentité de ces deux 
especes. 

Tentyria olgae, sp. n. 

Nigra, parum nitida. 

Caput superne distincte sed haud grosse, postice lateribusque 
crebrius punctatum, apicem versus triangulariter acuminatum; costae su- 
praoculares haud altae; clypeus pronoto distincte angustior; labrum 
distinctum, superne perspicuum; oculi transversi, medio haud angustati, 
superne haud angulati; antennae articulo primo oblongo, ceteris cras- 
siore, articulo secundo brevi, articulo tertio praecedente triplo tere lon- 
giore, ultimo praecedenti subaequali. 

Pronotum multo latius, quam basis elytrorum, transversum, lati- 
tudine maxima elytrorum aequilatum, tenuissime punctulatum, depres- 
sionibus postica et praecipue lateralibus haud profundis, margine basali 
vix sinuato subtecto, angulis posticis obtusis, vix prominulis; post me- 
dium latissimum, antrorsum minus, quam retrorsum angustatum. 
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Scutellum parvum, semicirculare, vix punctulatum. 

Elytra tenuiter sed distincte transversim et longitudinaliter rugu- 
losa sparsim punctulata, plus minusve parallelo-ovalia, quam latitudo 
pronoti vix sesqui longiora, basi plene marginata. 

Caput subtus punctis tenuissimis instructum; mentum medio 
apice profunde triangulariter emarginatum, plus minusve tenuiter gra- 
nulosum. 

Meso- et metasternum leniter punctis aut granulis instructa. Pro- 
pleurae tenuissime punctulatae, fere planae; processus prosterni posticus 
latior, qua de causa brevis, medio subito angustatus, apice elevatus, 
horizontalis, subtus haud inclinatus, planus, tenuiter punctatus, niti- 
dissimus. 

Pedes antici filiformes, femora tibiaeque media et antica punctis 
paucis plus minusve rudibus instructa, inter qua granulis debibibus inter- 
calatis ornati; tibiae anticae spinulis acutis aliquantis crebre tectae; 
spinae apicales tibiarum primo articulo tarsorum aequilongae, tibiarum 
ceterarum articulis tarsorum primis breviores. 

Long. 16 mm. Lat. 6,5 mm. 

Habitat: Transcaucasia. (Bukovskij leg.) 


Tentyria nomas coerulescens, subsp. n. 


Habitus ut in 7. nomade Pall. tantum pronotum aliquot magis 
transversum. 

Caput superne valde opaco coerulescenti-nitens, fere ut pronotum 
punctatum, solum lateribus juxta costas supraoculares fortius punctatum ; 
oculi deplanati, late rotundati. 

Pronotum, ut caput coerulescens, punctis vix impressis, tenuissimis 
rotundatis instructum, parum tenuius punctulatum, quam caput, margi- 
natum, marginatura antica late interrupta, anguli postici fere haud pro- 
minuli, margo basalis haud bisinuatus, subrectus. 

Elytra vix perspicue coerulescentia, sparsim plus minusve aequa- 
liter punctata, interdum longitudinaliter tenuissime rugulosa; basi per- 
fecte marginata. 

Mentum medio apice profunde emarginatum, sed longitudinaliter 
haud impressum, vix granulosum. 

Propleurae medio undulato-rugulosae, costas rectas elevatas haud 
formantes, interdum quasi granulis confluentibus instructae, lateribus 
distincte granulosae; processus prosterni posticus horizontalis, tere haud 
inclinatus, subtiliter punctulatus; mesosternum apice grosse granulosum; 
processus metasterni anticus haud punctatus vel tenuissime punc- 
tulatus. Processus abdominalis anticus sparsim punctis rudibus instructus. 

Long. 6 mm. Lat. 4,5 mm. 

Habitat: Ciscaucasia occidentalis, tesca Karanagaica. 
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Tentyria valentinae, sp. n. 


Nigra, opaca; habitus ut in 7. rotundata Br. 

Caput superne sat aequaliter, distincte punctatum, fere ut prono- 
tum; costae supraoculares parum altae, sed distinctae; maudibulae sub 
epistomate reconditae; labrum superne perspicuum; antennae sat longae, 
articulo primo oblongo-ovato, articulo secundo brevi, articulo tertio 
praecedente triplo longiore. 

Pronotum transversum, convexum, lateribus rotundatum, multo 
angustius, quam elytra, post medium latissimum, retrorsum magis, 
quam antrorsum angustatum; marginatum, marginatura antica late in- 
terrupta; angulis posticis parum prominulis; margine basali vix bisinuato, 
subrecto. 

Scutellum rotundatum, parum elevatum, vix punctulatum. 

Elytra obovata, ante medium latissima, apicem versus gradatim, 
basin parum angustata et solum apud basin ipsam fortiter introrsum 
‘rotundata, tenuissime vix perspicue rugulosa, distincte et sat crebre 
punctata, basi plene marginata. 

Caput subtus partim tenuiter granulosum, partim aspere rugu- 
losum; mentum medio apice sat fortiter triangulariter emarginatum, 
granulosum. 

Processus prosterni posticus planus, plus minusve parallelus, vix 
declinatus, postrorsum, horizontaliter continuus, depresse-elevate margi- 
natus, apice obtusus. 

Propleurae medio rugulosae; rugis saepe a margine antico usque 
ad marginem posticum continuatis, ad latera puncta formantibus, intus 
asperioribus. 

Metasternum fere haud punctatum aut tantum margine antico 
punctis paucis fortibus tectum. ; 

Pedes ut in 7. olgae mihi, tamen spinis tibiae anticae minus 
crebris, mediocribus, punctis femorum quoque parum impressis. 

Abdomen tenuissime aequaliter punctulatum. 

Long. 17,5 mm. Lat. 8 mm. 

Habitat: Ciscaucasia occindentalis. Bukovskij leg. 
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A. Shestakov (Petrograd). 


De speciebus novis generis Cerceris Latr. (Hymeno- 
ptera, Crabronidae). 


Memoriae clarissimi N. Kokujevi dedicatum. 


A. Шестаковъ (Петроградъ). 
О новыхъ видахъ рода Cerceris Latr. (Hymenoptera, Crabronidae). 


Посвящается свЪфтлой памяти Никиты Рафаиловича Кокуева. 


Cerceris caucasica, sp. nov. 

9. C. rhinoceros Kohl simillima, sed rugositate areae cordi- 
formis divergens. 

Clypeus margine anteriore bidentatus, haud villosus, media parte 
elevatus apicem versus angustatus. Oculorum margines interni inita 
divergentes. Vertex disperse subgrosseque punctatus. Ocelli posterio- 
res appropinquantes. 

Pronotum parum, mesonotum antice posticeque disperse medio 
perparum tenuiterque, postscutellum disperse subgrosseque punctata. 
Area cordiformis segmenti mediani in Jongitudinem tenuiter rugosa. 
Mesopleurae sine spinis. Tegula polita. Alae infumatae, ad apicem 
vix fortius. | 

Abdominis segmenta infra villosa, supra pillosa, dispersissima te- 
nuiterque punctata, et inter puncta etiam punctis tenuissimis dispersis; pri- 
mum cum foveola, secundum basi plaga elevata nulla, penultimum 
medio impressum. Valvulae supraanales area pygidiali marginibus 
fortissime fimbriata; valvulae infraanales fortissime penicillatae. 

Nigra; maculis faciei, post oculos, lateralibus pronoti flavis; 
postscutellum, segmenta abdominalia: l-m lateribus maculatum, 2-т, 
3-m, 4-m et 5-m supra fasciata flava. Scapus pedesque rufi. Long. 
12 mm. 

Mas ignotus. 

Hab. Caucasus: Elisabethpol. 
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Наличникъ въ средней части вытянутъ Bb выростъ, какъ y C. 
conigera Dahlb., но выростъ этотъ болфе узюйЙ и острый; переднй 
край наличника прямой, наружные углы его выдаются, образуя 2 
зубца. Внутреннее края глазъ нфсколько расходятся. Затылокъ пунк- 
тированъ разсфянно и умфренно грубо. Задне глазки сближены. 
Переднеспинка пунктирована PbAKO и довольно тонко, среднеспинка 
разсЪянно и точки назадъ продолжаются въ короткую бороздку такой 
же ширины, какъ и точки; по серединЪ точки обыкновенныя и очень 
pbakis. ШЩитикъ пунктированъ paacbsuuo и умфренно грубо; сердие- 
видная площадка довольно тонко продольно-морщинистая. Крыловыя 
крышечки гладкя, блестяния. Мезоплевры безъ шиповъ. Крылья не 
сильно затемнены по всей поверхности, на концахъ н$Фсколько 
сильнфе. Брюшко сверху покрыто pbAKHMH и короткими волосками, 
снизу длинными; пунктировано довольно тонко и очень PbAKO, между 
точками разбросаны еще чрезвычайно TOHKISI точечки. Первый 
‚членикъь брюшка сверху у задняго крыла съ ямкой, второй безъ 
пластинки у основаня, предпослЪднйй въ серединЪ вдавленъ; пигидй 
уллиненно-трапецевидный у основаня съ HECKONBKHMH грубыми 
точками, по краямъ сильно опушенъ, кисточка волосковъ снизу очень 
густая. Черная; желтые: пятна на лицЪ около наличника, сзади глазъ, 
по бокамъ переднеспинки, заднещитикъ, пятна по бокамъ 1-го сег- 
мента брюшка и узк!я полосы сверху y задняго края 2-го, 3-го, 4-го 
и 5-го сегментовъ; усики у основан и ноги красныя. 

Легко отличается оть обоихъ близкихъ видовъ (С. conigera 
Dahlb. и C. rhinoceros Kohl) морщинистой сердцевидной пло- 
щадкой. 


Cerceris vicaria, sp. nov. 

9. C. rhinoceros Kohl simillima, sed forma clypei et pygidii 
divergens. 

Clypeus subtenuissime disperseque punctatus, media parte eleva- 
tus, margine anteriore leniter cavus, villosus, lateraliter bidentatus. Fa- 
cies holosericea, subtenuissime punctata, inter puncta etiam punctulis 
tenuissimis dispersis. Oculorum margines interni paralleli. Costa fron- 


talis longa ocellum anteriorem attingit. Ocelli posteriores inter se ut 
ab oculis distant. 


Mesonotum subtenuiter disperseque punctatum, pronotum densius, 
scutellum parcius, postscutellum densius tenuiterque punctata. Meso- 
pleurae spinis armatae. Area cordiformis segmenti mediani levis. Tegu- 
lae leves. Alae ad apicem affumatae. 

 Abdominis segmenta ventralia minus grosse et disperse punctata: 
supra cum foveola, infra canaliculato impressa et exsecta ut ad C. vit- 
ficollem Е. Mor.; segmentum secundum basi plaga elevata nulla. Area 
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pygidialis valvulae supraanalis trapezoidalis, lateraliter tenuissime fim- 
briata; valvulae infraanales tenuissime penicillatae. 

Flava; fasciae inter oculos et mesonoti, segmentorum abdomina- 
lium supra ad marginem posteriorem nigrae. Long. 12 mm. 

Mas ignotus. 

Hab. Transcaspia: Repetek, 24. IV. 1907 (K. Ahnger collegit) 
et 28. IV: 1913 (A. K. Hohlbeck collegit). 

Наличникъ пунктированъ очень PbAKO и тонко, въ средней ya- 
сти вытянуть въ выростъ, который къ концу съуживается; переднйй 
край наличника немного вогнутъ во внутрь, HO не вырЪзанъ, какъу 
С. rhinoceros Kohl; наружные углы выдаются зубцами и весь край 
покрытъ длинными волосками. Лицо покрыто серебристымъ пуш- 
комъ и двойной пунктировкой: между тонкими точками разбросаны 
еще 6ozbe тонкя; лобный гребешекъ длинный и достигаетъ перед- 
няго глазка. Задн!е глазки выдаюцеся и равно отстоятъ какъ другъ 
отъ друга, такъ и отъ глазъ.. Среднеспинка пунктирована довольно 
тонко и pbAKO, переднеспинка paBHOMbpHbii и гуще, щитикъ pbxe, 
заднещитикъ гуще и тоньше; сердцевидная площадка гладкая, бле- 
стящая, съ гладкой срединной бороздкой. Мезоплевры съ шиниками. 
Крыловыя крышечки гладкя, блестяния. Крылья лишь на концЪ за- 
темнены. Брюшко пунктировано умфренно грубо и разсфянно, какъ 
у C. capito Lep.; всЪ членики брюшка сверху y задняго края имЪютъ 
по замЪтной ямкЪ, снизу узко и глубоко вырфзаны и кромЪ roro по 
серединф, впередъ orb вырфзки, вдавлены глубокой бороздкой; вто- 
рой членикъ безъ пластинки у основаня; пигидй y основан не- 
много шире, чфмъ Kb концу, съ прямыми боковыми краями и съ не- 
закругленнымъ, а прямымъ концомъ; по краямъ тонко опушенъ, ки- 
сточка волосковъ снизу очень тонкая. Желтая; полоска между глазъ, 
3 полоски на среднеспинкЪ, частью среднй сегментъ и полоски на 
брюшкЪ y задняго края сегментовъ черныя. 

Or» С. rhinoceros Kohl легко отличается зубцами на мезо- 
плеврахъ, формой пигидя и наличника. 


Cerceris virgina, sp. nov. 

9. C. flavescens Schlttr. simillima, set forma clypei et pygidii 
divergens. 

Clypeus haud elevatus, latior quam longus, subgrosse ut facies, 
sed sparsius punctatus, margine anteriore reflexus, liber, semicirculariter 
infra porrectus. Oculorum margines interni infra divergentes. Facies 
subgrosse punctata subgrosseque rugosa. Vertex disperse punctatus. 
Ocelli posteriores appropinquantes. | 

Pronotum, mesonotum scutellumque nitida, disperse grosseque 
punctata. Area condiformis segmenti mediani antice longitudinaliter stri- 
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gosa, postice levis. Mesopleurae sine spinis. Alae ad apicem vix affu- 
matae. Tegulae leves, nitidae. 

Abdominis segmenta supra grosse denseque infra ad marginem 
posteriorem evidenter punctata: primum cum foveola, secundum basi 
plaga elevata nulla, penultimum, ut omnia praecedentia, infra in medio 
leniter excisum.  Valvulae supraanales area pygidiali ad basem latior, 
quam ad apicem, marginibus lateralibus tenuissime fimbriata; valvulae 
infraanales tenuiter penicillatae. 


Flava; caput inter oculos, mesonotum, area cordiformis, segmen- 
tum medianum partim, segmenta abdominalia marginibus anterioribus 
nigra. Long. 12 mm. 

Mas ignotus. 

Hab. Transcaspia: Imam-Baba, 18—19. V. 1912 (V. D. Ko- 
zhantshiko yv collegit). 


Наличникъ He приподнятый, съ загнутымъ кверху переднимъ 
`краемъ, который наружными углами наклоненъ къ лицу, такъ что 
онъ какъ-бы полусвернутъ; пунктировка наличника довольно грубая, 
сходна съ пунктировкой лица, но еще 6onbe разсЪянная. Лицо по- 
крыто морщинками и пунктировано, въ отли4е orb С. flavescens 
Shlttr, не слабЪе затылка, а лишь рфже. Внутреннее края глазъ 
книзу расходятся. Второй членикъ усиковъ въ 2 раза длиннЪе пер- 
ваго. Затылокъ пунктированъ разсфянно и довольно грубо. Задне 
глазки сближены. Переднеспинка, среднеспинка и щитикъ пункти- 
рованы грубо и pascbaHHO, заднещитикъ слабЪе; всЪ, 3a исключе- 
HieMb переднеспинки, блестяиие; сердцевидная площадка спереди 
продольно-морщинистая, сзади гладкая. Мезоплевры безъ шиповъ. 
Крылья прозрачныя и лишь на концЪ чуть-чуть затемнены. Крыло- 
выя крышечки гладкЯя, блестяция. Брюшко сверху пунктировано грубо 
и густо, снизу лишь у заднихъ краевъ сегментовъ; первый членикъ 
съ ямкой y задняго края, второй безъ пластинки у OCHOBAHIA, пред- 
послфдн@ y задняго края по серединЪ вырфзанъ; подобныя же вы- 
рфзки замфтны и на предыдущихъ сегментахъ; пигид у ocHoBauis 
шире, ч$мъ Kb концу, по краямъ опушенъ чрезвычайно тонко, ки- 
сточка волосковъ снизу тонкая. Желтая; черные: полоса между глазъ, 
среднеспинка, сердцевидная площадка, частью среднй сегментъ и 
болЪе или мене на переднихъ краяхъ сегмента брюшка; ноги 
желтыя. 


Оть С. flavescens Schlttr. отличается, помимо формы перед- 
няго края наличника и характера пунктировки лица, болфе ко- 
роткимъ 2-Mb членикомъ усиковъ, формой muris, слабо опушен- 
ными его боковыми краями и прозрачными крыльями, которыя лишь 
на концахъ едва затемнены. 
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Cerceris robusta, sp. n. 

9. C. rybiensis L. simillima, sed forma clypei et punctatura cor- 
poris differt. Aeque valvulae supraanales alius modi. 

Clypeus haud elevatus, antice utrinque tuberculo instructus quod 
postice in rugam transit, inter rugas dimidio antico impressus, margine 
anteriore truncatus, rugoso subgrosseque punctatus. Vertex dense ad 
ocellos sparsim minus grosse punctatus. Oculorum margines interni 
divergentes. 

Pronotum, mesonotum et scutellum sparsim minus grosse punc- 
tata. Area corditormis segmenti mediani nitida, marginibus tenuiter ru- 
gosa. Mesopleurae sine spinis. Tegulae leves. Alae ad apicem aïfu- 
matae. 

Abdominis segmenta ventralia dense minus grosse punctata: pri- 
mum. sine foveola, secundum plaga basali instructum, penultimum for- 
titer excavatum. Area pygidialis angustior quam ad C. rybiensem L., 
marginibus lateralibus subfortiter ciliata; valvulae infraanales iortiter 
penicillatae. 

Nigra. Facies, tegula, interdum postscutellum, fascia segmento- 
rum abdominalium 2-i, 3-i et 4-i flava. Pedes et flagelli rufi. Long. 10 mm. 

Mas ignotus. 

Hab. Turkestan (!); Bulgaria: Lom-Palanka, 22. V. et Philippopol, 
20. VII. 1909 (A. Gutbier collegit). Tauria: Sevastopol et prope 
Evpatoria (V. Pliginsky collegit). 

Ближе всего данный видъ подходить къ C. rybiensis L. 

Наличникъ умфренно-грубо морщинисто-пунктированный, He при- 
поднятый, а только переднйй край свободно загнутъ кверху; въ передней 
половинЪ вдавленъ, по бокамъ вдавленйя выдЪляются два небольшихъ 
тупыхь шипика, которые продолжаются назадъ въ BALE двухъ CXOJISI- 
щихся морщинокъ. Затылокъ пунктированъ густо и умЪфренно-грубо 
(гуще чЪмъ y C. rybiensis L., но He грубЪе), y глазковъ разсЪянно. 
Переднеспинка пунктирована rpyObe и pbhxe затылка; среднеспинка 
довольно рЪдко (рфже чфмь у C. rybiensis L.); щитикь еше 
pbxe, чфмъ срелнеспинка; сердцевидная площадка по серединЪ 
гладкая, по краямъ слабо морщинистая. Мезоплевры безъ шиповъ. 
Крыловыя крышечки гладкя. Крылья на концахъ довольно сильно 
затемнены. Брюшко пунктировано густо и умфренно грубо, какъ 2-й 
членикъ брюшка y C. rybiensis L., только у послфдней брюшко Bb 
задней части пунктировано рЪже, тогда какъ у С. robusta. пункти- 
ровка одинаково густа какъ Hà переднихъ,- TaKb и на заднихъ чле- 
никахъ; первый членикъ безъ ямки у задняго края, второй съ пла- 
стинкой у ocHOBaHis, предпослЪднй вдавленъ и y задняго края вы- 
рфзанъ, такъ что задне углы выдаются, вродЪ какъ y C. funerea 
Costa, но слабфе и болЪе тупо; пигидй болЪфе узкй, ubwb y C. 
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rybiensis L., по бокамъ опушенъ yMbpeHHO-CH/bHO, кисточка воло- 
сковъ снизу такая же, какъ y С. rybiensis L., но нЪсколько короче. 
Черная; лицо, крыловыя крышечки, иногда заднещитикъь и полосы 
на 2-Mb, 3-Mb и 4-мъ сегмент брюшка желтые; ноги и жгутики 
усиковъ ржаво-красные. 

Оть С. albofasciata Rossi легко отличается наличникомъ и 
формою прелпослфдняго членика брюшка. 


Cerceris abacta, sp. п. 


9. Clypeus haud elevatus, grosse rugoso punctatus, margine ante- 
riore rectus, ad marginem anteriorem tuberculis duobus instructus. Ocu- 
lorum margines interni infra divergentes. Facies ut clypeus holosericea. 
Ocelli posteriores appropinquantes. Articulus flagelli secundus 2!/2 primi 
longior. Vertex sat dense, tenuius mesonoto punctatus. Pronotum et 
mesonotum subdense grosseque punctata, scutellum grossius, postscutellum 
politum. Mesopleurae sine spinis. Tegulae profunde punctatae. Alae cel- 
 ]ula radiali et vix ad apicem affumatae. Segmentum medianum abdomi- 
nis similiter punctatum. Area corditormis segmenti mediani medio polita, 
marginibus punctata, lineis longitudinalibus plicatis divisa. Segmenta ab- 
dominalia supra subdense subgrosseque (tenuius mesonoto) punctata, 
ad basem densius quam ad apicem; primum sine foveola, penultimum 
margine posteriore vix canaliculatum. Segmentum abdominis secundum 
triplo quam primum latior, supra dimidio antico disperse punctatum, 
infra basi plaga elevata nulla, sed canaliculo dimidio antico instructum. 
Valvulae supraanales area pygidiali elliptica marginibus subfortiter cili- 
ata; valvulae infraanales subfortiter penicillatae. 

Nigra; facies, scapus, pronotum, tegula, scutellum, postscutellum, 
segmenta abdominalia supra: 2-um dimidio antico, 3-um, 4-um dimidio 
postico et 5-um, infra: 2-um dimidio antico et 3-um, pedesque flava. 
Long. 11 mm. 

Mas ignotus. 

Hab. Algeria: Ain-Fezza. 

Наличникъ He приподнятый, шириной не больше длины, Cb 
прямымъ переднимъ краемъ, сильно морщинисто-пунктированный, y 
передняго края Cb двумя бугорками. Внутреннее края глазъ книзу 
расходятся. 2-й членикъ жгутика въ 21/2 раза больше перваго. Лицо, 
какъ и наличникъ, довольно густо покрыто серебристымъ пушкомъ. 
Задн!е глазки сближены. Затылокъ пунктированъ довольно густо и 
pbxe спинки. Переднеспинка и среднеспинка ‘пунктированы грубо и 
умъренно густо, щитикъ грубЪе, заднещитикъ гладкй. Всетуловище 
покрыто волосками. Мезоплевры безъ шиповъ. Крыловыя крышечки 
съ глубокими точками. Крылья затемнены вдоль всей лучевой ячейки 
и верхней части локтевыхъ. Брюшко пунктировано густо и грубо; 
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первый членикъ брюшка длиной болыше ширины, сверху безъ ямки; 
2-й втрое шире перваго, безъ пластинки у основан, но на ея MbcTh 
находится удлиненное вдавлене, доходящее до середины сегмента; 
только на предпосл$днемъ членикЪ снизу y задняго края едва за- 
wbrHas бороздка; пигидй эллиптичесюй, по краямъ довольно сильно 
опушенъ, кисточка волосковъ снизу довольно густая. Черная; лицо, 
основной членикъ yCHKOB b, переднеспинка, крыловыя крышечки, щи- 
тикъ, заднещитикъ, брюшко сверху: 2-Й членикъ въ передней поло- 
винф, 3-Й, 4-й въ задней половин и 5-й снизу, 2-Й въ передней 
половин$ и 5-й и, наконецъ, ноги желтыя. 

По форм$ наличника похожа на С. vittata Lep., но отли- 
чается отъ Hes, помимо окраски, еще пигидемъ; orb C. angustata 
Е. Мог. раскраской крыльевъ, пигидемъ, среднимъ сегментомъ. и 
наличникомъ. 


Cerceris eugeniae Schlttr. d. 


d. C. lepidae Brulle simillimus, sed punctatura segmenti me- 
diani et oculorum marginibus haud divergentibus differt. 

Clypeus grosse rugoso-punctatus, margine anteriore haud dentatus. 
Oculorum margines interni paralleli. Punctatura corporis feminae similis. 
Tegulae grosse punctatae. Segmentum medianum feminae simile, ad 
aream cordiformem disperse punctatum. Segmenta ventralia feminae si- 
milia punctura et colore; primum sine foveola, penultimum dente late- 
rali utrinque armatum. Long. 10 mm. 

Наличникъ сильно морщинистый и грубо пунктированный, на 
переднемъ kpab безъ зубцовъ. Внутренне края глазъ параллельны. 
Задне глазки ровно отстоятъ другъ OT друга и отъ глазъ. Пункти- 
ровка тфла сходна съ пунктировкой 9. Мезоплевры безъ шиповъ. 
Крыловыя крышечки, какъ и y 9, cb грубыми точками. Среднй 
сегментъ, Kakb и у $, пунктированъ разсфянно. Пунктировка и 
окраска брюшка, KAKb H y 9; первый членикъ безъ ямки, предпо- 
CABAKIN съ острыми шипиками по бокамъ. 


Orb близкихь видовъ отличается рфдко пунктированнымъ сред- 
HHMB сегментомъ; Orb C. lepida Brullé расходящимися внутрен- 
ними краями глазъ и разсфянной пунктировкой затылка; отъ C. 
odontophora Schlttr. пунктировкой тфла и окраской. 

dd пойманы BMbcrb съ 9 9 въ Закасшйской обл., Имамъ- 
Баба, 18. и 19. V. 1912 В. A. Кожанчиковымъ и BCb имфютъ 
среднйй сегменть окрашенный въ красный цвЪтъ. 


Cerceris hohlbecki Shestakov 4. 


d. C. quinquefasciata Rossi similimus, sed forma clypei de- 
vergens. 
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Clypeus planus, nitidus, longior quam latus; medio punctis non- 
nulis instructus, marginibus vix densius; margine anteriore rectus, haud 
dentatus. Oculorum margines interni infra divergentes. Flagelli articulus 
ultimus curvatus. Punctatura corporis abdominisque et colore feminae 
simillimus. Mesopleurae sine spinis. Metatarsus pedum mediorum haud 
curvatus. Segmentum abdominis primum cum faveola, penultimum peni- 
cillo conglobato. Long. 11 mm. 

Наличникъ удлиненный, TOHkKiit, гладюй и блестяший; по сере- 
динф лишь съ н$фсколькими точками, которыя по краямъ располо- 
жены нЪФсколько гуще; передн! край прямой безъ зубцовъ. Вну- 
тренне края глазъ книзу расходятся. Послфднй членикь усиковъ 
изогнутъ. Пунктировка и окраска Tha и брюшка Takia же, какь H y 
Ф. Мезоплевры безъ шиповъ. Первый членикъ лапки средней ножки 
прямой. Первый членикъ брюшка съ ямкой у задняго края, пред- 
послфдн съ кисточкой слипшихся волосковъ. 

Or» C. quinquefasciata Rossi легко отличается совершенно 
`плоскимь наличникомъ и другими признаками. 

Южная Бухара, ст. Фарабъ, 10. V. 1914 (А. К. Гольбекъ). 
SS и 9 9 совместно. 


Cerceris eurypyga Kohl. 

C. eurypyga, описанная Ko hl’emb изъ Алжира, umberp сердце- 
видную площадку гладкую и He раздфленную срединной бороздкой. 
Эта рфдкая форма сердцевидной площадки и совпадене окраски и 
величины Jlaerb MH OCHOBaHie признать въ ней Cerceris tricolorata 
.Spin., описанную изъ Египта. 

Cerceris eurypyga Kohl, Termés Fuset., XXI, 1898 = Cerceris 
tricolorata Spinola, Ann. Soc. Entomol. France, 1838. 


Cerceris cavicornis F. Mor. 


C. cavicornis, несомнфнно, одно и TO же, что и C. transversa 
Shlttr. Вполнф совпадаютъ и ихъ описаня, и ихъ мфстонахожденйя. 
Cerceris cavicornis Е. Mor., Horae Soc. Entomol. Ross., XXIV, 
1898 = Cerceris transversa Schlttr., Zool. Jahrb., Syst., IV, 1889. 
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1. V. Vasiliev (Petrograd). 
Deux espèces nouvelles de la tribu 7e/enominae 
(Hymenoptera, Proctotrypidae). 


И. B. Васильевъ (Петроградъ). 
Два новыхъ вида трибы 7 elenominae (Hymenoptera, Proctotrypidae). 


Deux basses espèces parasitiques de Hyménoptères, que je décris 
ici, sont intéressantes non seulement comme une nouveauté, mais encore 
comme les espéces qui ont une certaine signification pratique: la pre- 
miére comme le parasite des oeufs des punaises nuisibles au potager, 
la seconde comme le parasite des oeufs de Chrysopa — connu destruc- 
teur des aphidiens. 

Aphanurus eurydemae, sp. n. 
Pate ONE ER Zur. ln 2m | 

Noire; antennes du mâle rousses, l'extrémité de la scape, 1-е et 
les derniers 7-11 articles de flagellum brun noirs; antennes de la 
femelle brun sombres, la base et l'extrémité de la scape et la moitié 
inférieure du l-er article de flagellum faiblement roussatres; pattes clair 
brun roussátres, extrémité des tarses noir brune; les hanches de la 
femelle à sa base brun sombres. Téte distinctement plus large que le 
thorax, faiblement luisante, un peu plus de 2!/» fois aussi large que 
grosse; iront finement chagriné, mat luisant, avec une grande excava- 
tion bien distincte; jonction du vertex avec l'occiput arrondie; yeux 
velus; antennes du mâle de 12 articles, l-er article de flagellum presque 
1!/» fois aussi long que gros, 2-е 21/2 fois aussi long que gros, 3-е 
aussi long que le 2-e, 4-e presque 2 fois plus long que gros, tous les 
suivants un peu plus longs que gros, le dernier-—cylindre conique et pres- 
que égal à deux précédents réunis; antennes de la femelle de 11 ar- 
ticles avec une massue robuste de 6 articles, l-er article à peine plus 
court que le 2-e, dont la grosseur supérieure plus qu'au double de sa 
longueur, 3-е presque 11/2 fois aussi long que gros, 4-е presque glo- 
buleux, 5-e plus mince que les suivants, mais plus gros que le précé- 
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dent, 6-e--9-e transversaux et bien insérés l'un à côté de l'autre, 10-е 
conique, un peu plus long que le précédent. Mesonotum mat, faible- : 
ment luisant, longitudinalement rugueux ponctué, munis de poils blan- 
chatres avec deux distincts sillons dans sa moitié postérieure. Scutel- 
lum brillant. Abdomen court ovalaire, aussi long que le thorax, lisse 
et brillant; 2-е tergite muni de stries qui au milieu atteignent *'s de sa 
longueur. Ailes hyalines, dépassent la longueur de l'abdomen. 

Cette espéce de la construction de ses antennes ressemble à 
A. perrisi Kieff., pour le reste elle s'approche à A. flavipes Thoms. 
Selon le témoignage de l'entomologiste N. L. Sacharov cette espèce 
vit dans les oeufs des punaises: Eurydema ornatum L., E. festivum L. 
et Carpocoris purpureipennis Deg. En 1913 dans le gouvernement 
d'Astrachanj jusqu' à 70 % des oeufs des susnommées punaises 
étaient parasités par cette espéce. 


Telenomus chrysopae, sp. n. 

Taille: © 9 0,15 — 0,s mm. 

Noir; antennes, mandibules et pattes brun sombres; articulation 
des pattes, pointes des hanches et des tarses clair bruns. Téte à peine 
plus large que le thorax, 21/2 fois aussi large que grosse; front lisse et 
brillant; yeux velus; anténnes du male de 12 articles, 1-е article de 
flagellum à peine plus long que le 2-e et distinctement plus large que 
lui, 3-e égal au 4-e, chacun d'eux plus grand que le 2-e, 5-e un peu 
plus long que les quatre suivants (6—9), égaux entre eux et ellipsoi- 
daux, 10-е ovale cylindrique, 11-е (le dernier) — cylindre conique et 
presque égal à deux précédents réunis; antennes de la femelle de 
11 articles, 1-е article de flagellum presque 11/> fois aussi long que le 
2-e et plus large que lui, 3-e plus court et plus large que le 2-e, 4-e 
plus court que le 3-e, 5-e presque globuleux et le plus petit, les ar- 
ticles suivants (6—9) graduellement allongés et élargis à l'extrémité le 
l'antenne, le dernier (10-е) conique et 11/2 fois aussi long que le pré- 
cédent. Mesonotum sans sillons; thorax un peu plus long que l'abdo- 
men, mat brillant, plat fovéolaire, peu pubescent. Scutellum brillant. 
Abdomen lisse et brillant, saus stries en avant; la longueur de la 
2-e tergite égal à sa largeur. Ailes hyalines; nervure clair brun. 

Cette espéce ressemble à 7. acrobates Giard qui vit aussi dans 
les oeufs de Chrysopg!) et diffère prineipalement par une autre corré- 
lation des articles des antennes, par une téte plus étroite et par une 
autre teinte des pattes. J’obtins en 30 aoüt cette espéce d'oeufs d'un 
Chrysopa que j'ai recueillis sur les feuilles d'un cotonier à Skobelev 
(province de Fergana). 


E Kieffer, X Proctotrypidae. Species des Hyménopteres d'Europe 
et d'Algérie, XI, 1912, p. 25. 
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E. Pavlovsky (Petrograd.) 

Ueber den Bau der Stinkdrüsen von Gnaptor spinimanus 
Pall. (Coleoptera, Tenebrionidae) im Hinblick auf die 
Morphologie der Stein’schen Driisen. 

(Mit 1 Tafel und 2 Textfiguren.) 


E. H. Павловскй (Петроградъ). 
Crpoenie пахучихъ железъ Gnaptor spinimanus P all. (Coleoptera, 
Tenebrionidae) Bb связи Cb Mophonorieñ штейновскихъ железъ. 


(CR 1 таблицей и 2 рисунками въ текстЪ). 


Der mikroskopische Bau der von Dufour [11] entdeckten Stink- 
driisen von Blaps ist von Gilson [12] fiir Blaps mortisaga L. be- 
schrieben worden. Es ist mir nicht gelungen, in der einschlägigen 
Literatur irgendwelche Angaben über den Bau der entsprechenden Organe 
bei Gnaptor spinimanus Pall. zu finden, welcher gleich Blaps zu der 
Familie der Tenebrionidae gehört. Indem ich nachstehend die Beschrei- 
bung des Baues der Stinkdrüsen von Gnaptor mitteile, möchte ich zuvor 
auf die Mitteilungen von Gilson bezüglich diese Organe bei Blaps 
näher eingehen. 

Die Stinkdrüsen dieses letzteren haben das Aussehen zweier 
Taschen, welche sich mit ihren hinteren Enden zu einem kurzen, an 
der Ventralseite des letzten Abdomignalsegments nach aussen münden- 
den Kanal vereinigen. Die aus einer Matrix mit chitinöser Cuticula an 
ihrer Innenseite bestehenden Taschen der Drüse, sind mit sehr zahl- 
reichen Zotten oder Lappen bedeckt, in denen sich denn auch die 
Drüsenzellen des Organs befinden. Die äussere Oberfläche der Zöttchen 
besteht aus einer hyalinen Membran, unter welcher die Drüsenzellen 
liegen, welche die gesamte Peripherie des Zöttchens einnehmen. Diese 
Zellen sind dadurch ausgezeichnet, dass der in ihnen enthaltene Secre- 
tionsapparat eine eigenartige Anordnung aufweist. In dem Protoplasma 
der Drüsenzelle fällt ein eigentümliches strahliges Bläschen auf, dessen 
Mitte von einer kolbenförmigen Hóhlung oder Ampulle eingenommen 
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ist. Das strahlige Bläschen ist aus radiär gestricheltem Protoplasma 
gebildet, dessen Faden resistenter sind, als das übrige Protoplasma der 
Zelle. Die Festigkeit des Bläschens zeigt sich bei der Bearbeitung der 
Zellen mit Potasche oder Pepsin, wobei alle ihre Teile zerstört werden, 
mit Ausnahme eben dieses Bläschens. Die radiären Fäden des Bläschens 
bilden die Fortsetzung des Zellnetzes. Die Secretionshöhle oder Am- 
pulle der Blase geht in einen Ausführgang über. Eine zeitlang verläuft 
der Kanal im Protoplasma der Zelle, wird hierauf von einer durch- 
sichtigen dicken Hülse umgeben, beschreibt zwei bis drei Windungen 
und verlässt sodann die Zelle ganz, um in den axialen Teil der Zotte 
überzugehen. Nach Verlauf einer kurzen Strecke verschwindet die 
Hülse wieder und der Kanal verläuft zusammen mit den benachbarten 
Kanälen bis zur Wandung der Drüsentasche, wobei er diese durchsetzt 
und unmittelbar in die chitinöse Cuticula der Tasche übergeht. Der 
Kanal, seine Hülse, die Ampulle und das strahlige Bläschen sind nach 
Gilson Produkte einer Differenzierung des Cytoplasmas und der 
Stinkapparat von Blaps mortisaga „est constitu& par les cellules dites 
glandes unicellulaires cutanées“. 

Die Stinkdrüsen von B/aps sind von N. Nassonoff [16] zu 
der Gruppe der taschenförmigen Stein'schen Drüsen gezählt worden, 
wohin auch die Thorakaldrüsen der Ameisen, die Stinkdrüsen der For- 
ficuliden und Blattiden, die Analdrüsen der Coleopteren und Hymeno- 
pteren, die sauren Giftdrüsen dieser letzteren u. a. m. gehören. 

Die Bezeichnung einer Stein'schen Drüse ist von Nassonoft 
für Drüsenzellen vorgeschlagen worden, welche mit langen und dünnen 
Ausführgängen versehen sind. Diese Art von Drüsen ist von Stein 
(22) entdeckt worden, der dieselben mit Leydig [15], Gilson [12] 
und Dierckx [10] für einzellige Drüsen ansah. Dahl [8] und 
Nassonoff [16, 17] haben indessen nachgewiesen, dass die Kanälchen 
das Produkt der Differenzierung einer besonderen ausiührenden Zelle 
darstellen und dass die Drüse eigentlich zweizellig ist. Diese Art von 
Drüsen hat Nassonoff [16, 17] zusammen mit Verson'schen drei- 
zeligen Drüsen: eine Zelle — Driisenzelle, zwei Zellen vom Ausfiihr- 
gang durchsetzt (nach Plotnikov [19], Nassonoff [17] und 
P. Schultz [21]) zu einer Gruppe der „Kanälchendrüsen“ vereinigt, 
welche man, wie mir scheint, auch als wenigzellige Drüsen bezeichnen 
kónnte. 

Indem ich die Besprechung der Morphologie der Stein'schen 
Drüsen auf den Schluss meiner Arbeit verschiebe, will ich jetzt zu der 
Besprechung der von mir erzielten Resultate betreffend den Bau der 
Stinkdrüsen von Gnaptor spinimanus übergehen. Lebende Exemplare 
dieser Art verdanke ich der Liebenswürdigkeit des Herrn B. S. Iljin; 
die Determination wurde von Herrn G. G. Jacobson ausgeführt. Die 
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Drüsen wurden in physiologischer Kochsalzlósung aus dem Körper des 
Käfers herauspräpariert, mit Zenker-Formol fixiert und in Paraffin 
eingebettet. Als Farbemittel wurde ausschliesslich Heidenhain’sches 
Eisenhämatoxylin angewendet, welches entgegen den Angaben von 
Gilson [12] die besten Resultate ergab. 

Die Stinkdrüsen von Gnaptor spinimanus bestehen, wie dies aus der 
Textfigur 1 ersichtlich ist, aus zwei Taschen, welche mit ihren hinteren 
Enden nicht etwa mit einander verbunden sind, wie dies bei B/aps 
der Fall ist, sondern einzeln durch ebenfalls an der Ventralseite des 
letzten Kórpersegments gelegenen Oeffnungen nach aussen münden. 
Es ist mir leider nicht móglich gewesen, Vertreter der Gattung B/aps 
zu untersuchen, um die entsprechenden Verhältnisse an ihnen nach- 
zuprüfen. Die Drüsensäcke ‘werden nach vorne zu etwas schmäler. 


Fig. 1. Die Stinkdrüsen von Gnaptor spinimanus Pall. 
К — Reservoir, Z — Zotten der Driise. 


Ihre Oberfläche ist, wie Бе] Blaps, mit einer grossen Anzahl von Zotten 
(Z) bedeckt. Die Drüsentaschen (R) stellen passive Reservoire fiir die 
Aufbewahrung des Secrets dar, indem ihre aus einer Matrixschicht und 
einer stark faltigen Chitincuticula bestehende Wandung weder drüsige 
Elemente noch eine Muskelhülle aufweist. Die Drüsenzellen sind aus- 
schliesslich in den auf der Aussenflache des Sackes sitzenden Zóttchen 
konzentriert. Ein jedes Zóttchen ist von einer dünnen membrana pro- 
pria (Tat, Fig. 1, 2, mp; Тех». 2, mp) bekleidet, in welcher hier und 
da Kerne (Taf, Fig. 3, mp) angetroffen werden. Die Innenflache der 
Hülle ist mit Drüsenzellen (Tat, Fig. 1, 3, pl; Textfig. 2, dz) aus- 
gekleidet, welche die Peripherie des Zóttchens bedecken. Diese Zellen 
sind gross, sie besitzen ein feinkörniges Protoplasma und grosse ovale 
Kerne (Taf, Fig. 3, kd). Das Chromatin dieser letzteren ist in Gestalt 
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von Kórnchen verteilt, welche in dem: zentralen. Teil des Kerns .grósser 
am 


sind und dichter angeordnet liegen. 
Die von Gilson [12] bei B/aps 
mortisaga beobachtete bandförmige 
Anordnung des Chromatins ist in 
den Drüsenzellen von. Gnaptor spi- 
nimanus nicht zu bemerken. 
grösste Interesse bietet indessen das 
Vorhandensein eines sekretorischen 
Apparats in dem Protoplasma dieser 
Zellen, welcher das Aussehen eines 
kugelförmigen Gebildes besitzt (Taf., 
Fig. 1; Textfigur 2, am), das von 
Eisnhämatoxylin dunkel gefärbt wird, 
wie dies auch bei anderen Insekten 
der Fall ist (so z. B. bei Dytiscus 
marginalis L. nach Dierckx). 
Es gelangen indessen auch Abwei- 
chungen von der gewohnten kugel- 
förmigen Gestalt dieses Teils des 
Apparats zur Beobachtung. So wer- 
den doppelte (Taf., Fig. 5), birnför- 
mige (Taf., Fig. 4), vielkanntige Blä- 
schen u. d. m. angetroffen. Die äus- 
seren Umrisse des Bläschens sind 
stets scharf ausgesprochen, obgleich 
bier keine geformte Hülle vorhan- 
den ist, durch welche die Bläschen 
von dem Protoplasma der Zelle ab- 
gegrenzt würden. An der Peripherie 
des Bläschens haben sich in einigen 
Zellen schwarze, unregelmässig zer- 
streut liegende Körnchen gefärbt 
(Taf., Fig. 1). Offenbar haben wir 
es hier mit Sekretkörnern zu tun, 
obgleich in dem Protoplasma der 
Zelle gewöhnlich keine solchen Ge- 
bilde zu sehen sind. Mit dieser 
Frage will ich mich indessen nicht 
beschäftigen, da das Studium des 
Sekretionsprozesses meine Aufgabe. 
überschreitet. In den Bläschen 


Das . 


ist eine zarte 


dz 


nsz 


ch 


Fig. 2. Schema des Längschnittes 
durch eine Zotte der Stinkdrüse von 
Gnaptor spinimanus Pall. Die Pe- 
ripherie ist von (weissen) Drüsen- 
zellen (dz) eingenommen, der axiale 
Teil der Zotte ist von dem Syncy- 
tium der Zellen der Ausführgänge 
ausgefüllt (sz). ag — Ausführgang, 
mp — membrana propria, h — matrix, 
ch—Chitinhiille, nsz—Kerne der Aus- 
führgänge, am — strahliges Bläschen, 
n— Kerne der Drüsenzellen. 

radiäre, meist in allen 


Zellen mit gleicher Deutlichkeit ausgesprochene Strichelung zu be- 
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merken. Radiäre, dunkler gefärbte und mit helleren Zwischenräumen 
alternietende Fáden verlaufen von der Peripherie nach dem Mittelpunkt 
des Bläschens, wenn dasselbe die Gestalt einer Kugel besitzt, oder 
nach dessen Längsaxe, wenn das Bläschen birnförmig ist. Ein solches 
Aussehen dieses Gebildes hat ‘Gilson bewogen demselben dic Be- 
zeichnung eines strahligen Bläschens beizulegen. 

Ich muss hier hervorheben, dass ich jene scharfausgeprochene 
Strichelung, wie sie Gilson [12], Dierckx [10], Casper [6] u. a. 
in den analogen Gebilden anderer Drüsen abbilden, auf meinen Präpa- 
raten nicht beobachtet habe. Die radiären Fäden reichen bis zu dem 
zentralen oder axialen Teil des strahligen Bläschens (Taf., Fig. 4), wo 
sei an der Sekretionshöhle oder Ampulle ihr Ende erreichen, welche 
keine eigenen Wandungen besitzt, sondern von der Masse des strah- 
ligen Bläschtens begrenzt wird. Die sekretorische Höhle tritt röhren- 
fórmig aus dem strahligen Bläschen in das Protoplasma der Zelle 
über, wo sie nunmehr eine eigene Wandung besitzt. Der weitere Ver- 
lauf kann ein verschiedener sein. Das Röhrchen wird bald mit einer 
dicken Muffe oder Hülse (Taf., Fig. 4, a) aus homogener Substanz 
umgeben. Bisweilen erstrecken sich von der äusseren Hiilsenwand 
nach dem Ausführrohr radiär angeordnete, sich dunkel färbende Fäden. 
Der Kanal tritt mit der ihn umgebenden Muffe entweder unmittelbar 
in den Axenteil des Zöttchens über (Taf., Fig. 2), wo er in dem das- 
selbe erfüllende Protoplasma verläuft (Taf., Fig. 1, 2, a), oder aber er 
beschreibt zuvor einige Windungen in dem Körper der Drüsenzelle, be- 
freit sich von der Muffe, und verlässt die Zelle in Gestalt eines sich 
mit Eisenhämatoxylin grell schwarz färbenden Ausführgangs (Taf., 
Fig. 3). Tritt der Kanal mit einer Muffe bekleidet in den Axenteil des 
Zöttchens ein, so verliert er dieselbe auch hier. Derartige, auf Präpa- 
raten durch Eisenhämatoxylin schwarz gefärbte Kanälchen verlaufen zu 
mehreren Dutzenden in dem Protoplasma des Axenteils des Zöttchens 
(Taf., Fig. 2, 7, ak) nach den Wandungen des Drüsenreservoirs, durch- 
setzen dessen Matrix sowie die chitinöse Cuticula (Taf. Fig. 7, mtr, ch, 
ch,) und verschmelzen mit dieser letzteren. Man wird demnach zu 
dem Schluss gelangen können, dass die hier beschriebenen Kanälchen 
aus Chitin aufgebaut sind. Es wird dies nicht nur durch die topo- 
graphischen Verhältnisse und die übereinstimmende Färbbarkeit der 
Kanälchen und der oberflächlichen Chitinschichten bestätigt, sondern 
auch noch durch andere Beweisgründe. So widerstehen sowohl die 
Röhrchen, wie auch das Chitin der Wirkung von Kalilauge. 

Bezüglich der Natur der strahligen Bläschen lässt sich eine defi- 
nitive Auskunft nur schwer erteilen. Ein solches Bläschen bildet die 
unmittelbare Fortsetzung des chitinösen ausführenden Kanälchens und 
es drängt sich unwillkürlich die Annahme auf, dass auch dieser Anfang 
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des secretorischen Apparats aus modifiziertem Chitin gebildet wird. 
Eine definitive Beantwortung dieser Frage kann erst nach einem 
Studium der Histogenese dieses Gebildes erfolgen. 

Gehört nun das strahlige Bläschen der Drüsenzelle an (und in 
diesem Fall ist sein Zusammenhang mit dem ausführenden Kanälchen 
ein secundärer), oder aber stellt es einen modifizierten Endabschnitt 
des ausführenden Kanälchens dar, welcher sich während der Entwick- 
lung in die Drüsenzelle versenkt hat? Törne [23] ist der Ansicht, 
dass die Strahlung in dem Bläschen von dem Abgang der chitinisierten 
Röhrchen von ihrem zentralen Kanal abhängt. Er bemerkte, dass die 
gestreifte Zone des Bläschens der Wirkung einer kalten Aetzkalilösung 
länger widersteht, als das Protoplasma der Zelle, und dass die aus- 
führenden Kanälchen selbst einer kochenden Aetzkalilösung wider- 
Standen. In dem Umstande, dass das strahlige Bläschen schliesslich 
doch der Wirkung des Aetzkali unterliegt, erblickt Casper [6] einen 
‚Beweis dafür, dass das Bläschen nicht aus Chitin besteht. „Wenn 
diese Partie der Einwirkung des Reagents länger widersteht, so erklärt 
sich das einfach so, dass die Wandung der Binnenblase aus einem 
verdichteten modifizierten Plasma besteht“ (p. 435). Gilson [12], 
Dierckx [10] und Wasmann [24] halten die Streifung des Bläschens 
für protoplasmatischen Ursprungs. 

Indem wir zu der Beschreibung des Baues der Zöttchen der 
Stinkdrüse von Gnaptor zurückkehren, wollen wir näher auf den Inhalt 
ihres Axenteils eingehen. Irgend welche Höhlung ist in dem Zöttchen 
nicht enthalten. Der Raum zwischen den Drüsenzellen ist von grob- 
körnigem Protoplasma erfüllt (Taf., Fig. 1, 2, 3, snz; Textfigur 2), 
welches von den einzeln aus einer jeden Drüsenzelle austretenden aus- 
führenden Kanälchen durchsetzt wird. Die Kanälchen verlaufen ent- 
weder in ihrer definitiven Gestalt, oder aber sie sind noch mit Muffen 
bekleidet. Ausser diesen Bildungen finden sich im Protoplasma des 
Axenteils “des Zöttchens grosse ovale Kerne (Tat, Fig. 3, 7, kaz; 
Textfig. 2, nsz), welche von Eisenhämatoxylin stark gefärbt werden. 
Sowohl ihrer Färbung nach, wie auch durch ihre Struktur unterscheiden sich 
diese Kerne scharf von den grösseren Kernen der Drüsenzellen. Bei 
genauerem Studium fällt der Umstand ins Auge, dass in dem die hier 
beschriebenen Kerne und ausführenden Kanälchen enthaltenden Proto- 
plasma (Taf., Fig. 3, 6, 7, snz) keine Spuren von Zellengranulae ent- 
halten sind. Dieses Verhalten lässt nur den einen Schluss zu, dass 
nämlich der Axenteil des Zöttchens von Zellensyncytien eingenommen 
ist. Wie dies auf Querschnitten durch das Zöttchen deutlich zu er- 
kennen ist, wird man die Kerne der Syncytien auf keinen Fall als zu 
der äusseren Drüsenhülle gehörig betrachten können. Die Kerne dieser 
letzteren müssen naturgemäss an der Peripherie des Zöttchens liegen 
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(Tat., Fig. 3, mp); nach ihrer Struktur und der Armut an Chromatin 
unterscheiden sich diese Kerne scharf von denjenigen der Syncytien. 
Letztere können auch nicht mit den Kernen der Matrixzellen des 
Drüsenreservoirs verwechselt werden, wie dies aus den Zeichnungen 
hervorgeht (Taf., Fig. 7). 

Der dem Reservoir zunächst liegende Teil des Zöttchens wird 
schmäler (Textfig. 2). An seiner Peripherie sind keine Drüsenzellen mehr zu 
sehen und unter seiner äusseren Hülle liegt ein Syncytium (Textfig 2), 
auf dessen Querschnitten eine Menge schwarzer Ringchen (Taf., Fig. 6, 
akt) zu sehen ist, welche Schnitte durch die intrazellulären Kanälchen 
darstellen ; dabei sind auch hier keinerlei Zellgrenzen zwischen den- 
selben zu bemerken. Die chitinösen Kanälchen dringen durch die 
chitinöse Cuticula des Reservoirs der Drüse hindurch und münden in 
die Höhle dieser letzteren, indem sie auf der Oberfläche der Cuticula 
kleine Erhöhungen bilden (Taf., Fig. 7, ak; Textfig. 2). 


Dieses ist der mikroskopische Bau der Stinkdrüsen von Gnaptor 
spinimanus. Das grösste Interesse bietet das Vorhandensein eines zur 
Entfernung des Sekrets aus den Drüsenzellen dienenden Apparats. 


Um die morphologische Bedeutung der einzelnen Drüsenbestand- 
teile, namentlich aber der von den chitinösen Ausführkanälchen durchsetzten 
Syncytien besser beurteilen zu können, werden wir uns zuvor mit dem 
Bau der einzelnen Stein’schen Drüsen beschäftigen müssen. Als 
typisches Beispiel für dieselben können die einfachen Drüsen in den 
Beinen von Dytiscus marginalis L. oder diejenigen der Gelenkmembranen 
in den Beinen von Vespa sivestris L. (Nassonoff [16], Taf. IV, 
Fig. 1, 2) dienen. Eine jede Drüse besteht aus zwei Zellen: einer 
eigentlichen Drüsenzelle und einer Zelle mit dem Ausführgang. 
Ersterer besitzt entweder eine ovale, oder eine kugelförmige Gestalt 
und hängt an der ausführenden Zelle wie etwa eine Kirsche an ihrem 
Stiel. In der Drüsenzelle ist ein typischer secretorischer Apparat ent- 
halten mit einem strahligen Bläschen, einer Secretionshöhle und einem 
die ausführende Zelle in der Richtung ihrer Längsaxe durchsetzenden 
Ausführgang. Die ausführende Zelle besitzt eine ganz deutlich 
ausgesprochene, den Ausführgang umhüllende Protoplasmaschicht 
und einen langgestreckten Kern. Nassonoff [16] teilt ferner mit, 
dass das Protoplasma der Zelle nicht selten reduziert ist, und dass 
das Kanälchen auf eine gewisse Ausdehnung hin frei verlaufen kann. 
Dies war denn auch nach der Ansicht dieses Autors der Grund dafür, 
dass die Stein’schen Drüsen als einzellige Drüsen angesehen wurden. 
Nach den Beobachtungen von Nassonoff [16] können sich die 
Stein’schen Drüsen zu Gruppen vereinigen und Syncytien sowohl 
der Drüsen — wle auch der ausführenden Zellen bilden. 
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Die angeführten Beispiele weisen unzweifelhaft auf eine Zwei- 
zelligkeit der Stein'schen Drüsen hin. Nassonoff [17] bestätigt 
diese Eigenschaft der letzteren auch durch das Studium ihrer Ent- 
wicklungsgeschichte bei Lasius flavus und L. fuliginosus (Thorakal- 
drüse). „Die Stein ’schen Drüsen entwickeln sich aus dem Epithel 
des Körperinteguments, indem eine seiner Zellen in die Leibeshöhle 
übertritt, wo sie sich in eine Drüsenzelle verwandelt, eine andere Zelle 
dagegen in Verbindung mit Hypodermiszellen bleibt und, indem 
sie sich mit der Drüsenzelle verbindet, das ausführende Kanälchen 
bildet“ (p. .22). 

Eine viel weitere Verbreitung bei den Insekten besitzen die zu- 
sammengesetzten Stein’schen Drüsen, welche von einer gewissen 
Anzahl der obenbeschriebenen Komplexe gebildet werden. Zu solchen 
„taschenförmigen Stein’schen Drüsen“ rechnet Nassonoff, wenn 
auch bisweilen wegen ihrer ungenügenden Kenntnis nur provisorisch, 
. die Stirndrüsen der Käfer aus der Familie der Paussidae, die Thorakal- 
drüsen der Ameisen, die ausstülpbaren Drüsen der Melyridae und der 
Larven von Chrysomela, die Stinkdrüsen der Forficuliden, Blattodeen 
und Hemipterenlarben (Heteroptera), die Analdrüsen der Käfer und 
Ameisen, die Stinkdrüsen von Blaps, die Giftdriisen und accessorischen 
Drüsen des Giftapparats der Hymenopteren. 

Die aufgezählten Drüsen haben eine verschiedenartige äussere 
Gestalt und einen verschiedenen mikroskopischen Bau, ganz abgesehen 
von ihrer morphologischen und physiologischen Bedeutung. Nichts- 
destoweniger kann man durch eingehende Analyse ihres mikroskopi- 
schen Baus bei allen diesen so verschiedenartigen Organen etwas 
Gemeinsames finden, und zwar dass, figürlich ausgesprochen, der 
zweizellige Stein’sche Drüsenkomplex aus einer drüsigen und einer 
ausführenden Zelle, als Ziegelstein bei ihrem Aufbau gedient hat. 

Indem man die Einzelheiten des Baues der taschenförmigen 
Drüsen betrachtet, vermag man es eine gewisse rein morphologische 
Aufeinanderfolge in der Komplikation und Veränderung dieser Drüsen 
festzustellen. Den ersten Schritt auf diesem Wege bilden die 
Gruppen ziemlich eng aneinandergedrängter einzelner Stein’schen 
Drüsen, wie zum Beispiel die in den hinteren Abschnitt des Reservoirs 
der Analdrüsen von  Brachinus crepitans L. mündenden Drüsen 
Derek xo[10] PI. Fig. 15). 

Es verdient hervorgehoben zu werden, dass Dierckx den 
ausführenden Zellen trotz ihrer deutlichen Ausbildung und den Kernen 
in ihren Wandungen, eine recht erzwungene Erklärung gibt, indem er 
letztere (die Kerne) für die Kerne der die Drüsenzelle und ihren Aus- 
führgang umhüllenden membrana propria ansieht. Dieselbe Deutung 
der entsprechenden Zellen der Hautdriisen von Vespa giebt auch 
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Bordas [3]. In morphologischer Hinsicht komplizierter erscheinen 
die Thorakaldrüsen der Ameise Lasius flavus Nassonoff [16], 
Fig. 87 B) und die accessorischen Drüsen des (Giftapparats der 
Hymenopteren (Kogewnikoff [13]), welche dadurch ausgezeichne 
sind, dass eine Gruppe ihre Individualität beibehaltender einzelner 
Stein’scher Drüsen in eine Einstülpung des Integuments des 
Insektenkörpers einmündet. Späterhin können mehr oder weniger 
schroffe Beeinträchtigungen des typischen Bildes beobachtet werden. 
In der ausstülpbaren Analdrüse von Staphylinus caesareus L. (Na- 
ssonoff [16], Fig. 95) bilden die Drüsenzellen Gruppen, aus denen 
von einander abgesonderte ausführende Zellen heraustreten. Die dicht 
um die hypodermale Einstülpung herum liegenden einzelnen Stein- 
schen Drüsen können eine gegenseitig deformierende Wirkung auf 
einander ausüben, welche darin zum Ausdruck gelangt, dass die Zellen 
eine vieleckige Gestalt annehmen, sich dicht aneinander legen, dass die 
ausführende Zelle kürzer wird und eine schwache Entwicklung auf- 
weist. In derartigen Fällen bedarf es eines sorgfältigen Studiums der 
Objekte, um sich von dem tatsächlichen Vorhandensein der Zellen der 
ausführenden Kanälchen überzeugen zu können. Die uns beschäfti- 
genden Verhältnisse können zum Beispiel an den Analdrüsen von 
Dytiscus auf das Deutlichste klargelegt werden, deren Zellen gross 
und dabei wenig zahlreich sind. Kerne und Bruchstücke von Zellen 
der ausführenden Kanälchen sind schon von Dierckx [10] beob- 
achtet worden, welcher ihre Bedeutung indessen nicht erkannte. Na- 
ssonoff [16] gab ihnen eine mutmassliche Erklärung, welche sich 
denn auch bestätigte (Casper [6]). Als ein anderes fast ebenso 
demonstratives Beispiel können die ein saures Sekret ausscheidenden 
Giitdrüsen der Vespiden dienen (Pawlowsky [18]), obgleich deren 
Zellen viel kleiner sind, als bei Dytiscus. Eine weitergehende Ver- 
änderung und Maskierung zeigen die Verhältnisse bei den sauren 
Giftdrüsen der übrigen Hymenopteren, wo die ausführenden Zellen 
sehr kurz sind und zwischen den dicht aneinandergedrängten Drüsen- 
zellen liegen (Pawlowsky [18]). Zu der gleichen Kategorie können 
auch die Duftdrüsen und die Spermatheca der Blattiden gerechnet wer- 
den (Nassonoff [16], Bordas [8, 5]). 

In allen hier besprochenen Drüsen bewahren sowohl die Drüsen- 
zellen, als auch die ausführenden Zellen ihre Individualität bei, doch 
ist dies nicht immer der Fall. Ich habe bereits weiter oben darauf 
hingewiesen, dass Nassonoff die Bildung von Syncytien aus 
mehreren einzelnen Stein’schen Drüsen bei Dytiscus beobachtet 
hat. Diese Frage ist in neuerer Zeit von Casper [6] berührt worden, 
welcher darauf hinwies, dass „die aus zwei oder mehreren Zellen be- 
stehenden kleinen Drüsengruppen bilden Paketchen von kugeliger bis 
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eiformiger Gestalt (Fig. 17, ар)... Jedoch glaube ich nicht, dass die 
Zellgrenzen zwischen diesen Driisen fehlen, wie Leydig angibt, so 
dass also eine solche Gruppe ein Syncytium vorstellte“ (p. 426). 

Theoretisch können drei Kombinationen bei der Bildung der 
Syncytien angenommen werden: erstens, es verschmelzen sowohl 
Drüsenzellen, als auch ausführende Zellen nebeneinanderliegender 
Stein’schen Drüsen mit einander; zweitens, der Verschmelzung 
unterliegen nur die Drüsenzellen, wobei die Individualität der Zellen 
der ausführenden Kanälchen nicht angetastet wird; drittens, es tritt die 
entgegengesetzte Kombination ein, d. h. die Syncytien werden nur 
durch die ausführenden Zellen gebildet, wobei die Drüsenzellen ihre 
Differenzierung beibehalten. In der ersten dieser Kategorien wird man 
voraussichtlich die Syncytien bei Dytiscus rechnen können, die von 
Casper [6] beobachtet wurden, welcher die Hautdrüsen dieses Käfers 
für mehrzellig hält. Allein vielleicht beziehen sich die auf dem Ver- 
‚ lauf des Kanälchens liegenden Kerne nicht auf dieses allein, sondern 
sie gehören auch noch zu Kanälchen, welche in einer anderen Schnitt- 
fläche liegen? Zu der zweiten Kategorie wird man, wenn auch eben- 
falls provisorisch, die Spinndrüsen in den Beinen der Embien rechnen 
können. Rimsky-Korsakoff [20] beobachtete ein Verschmelzen 
der Drüsenzellen zu einem Follikel, aus dem ein dünnes chitinöses 
Kanälchen mit einem Kern in seiner Wandung heraustritt. Um diese 
Syncytien kategorisch zu dem betreffenden Typus rechnen zu können, 
müsste man sich indessen davon überzeugen können, dass aus dem 
Follikel so viele Kanälchen heraustreten, als Zellen an dem Aufbau 
des Follikels teilgenommen haben. Zu der dritten Kategorie endlich 
kann man definitiv die Stinkdrüsen von Gnaptor spinimanus und 
wahrscheinlich auch diejenigen von Blaps rechnen. 

Die Drüsenzellen nehmen die Peripherie des Drüsenzöttchens ein, 
während dessen Axenteil von Syncytien der Zellen der ausführenden 
Kanälchen eingenommen wird. 

Der Typus der Stein’schen Drüsen als solcher hat die Auf- 
merksamkeit der Forscher nur in geringem Masse erregt, und dies 
trotz des unzweifelhaften Interesses, welches er in morphologischer, 
wie auch in histologischer Hinsicht bietet. In der russischen Literatur 
ist er mehr beobachtet worden und hat auch in Lehrbüchern Aufnahme 
gefunden (Cholodkovsky, Kursus der Entomologie). Berlese 
[1] erwähnt seiner in keiner Weise und gibt unrichtige Schemata der 
Stein’schen Drüsen, indem die zellige Natur der ausführenden Kanälchen 
der Drüsenzellen in demselben nicht hervorgehoben ist. Casper [6] 
behandelt entsprechende Bildungen als vielzellig (wobei das ausführende 
Kanälchen der Drüsenzellen als aus mehreren Zellen zusammengesetzt 
gedacht ist). Blunck [2] sieht dieselben (Schreckdrüsen von Dytiscus), 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № 1. 


mit Berlese [1], für „pluricelluli composte“ an und hält die Kerne der 
ausführenden Kanälchen für diejenigen besonderer Begleitzellen. 

C. Demandt [9] bildet auf seiner Fig. 74 Zellen der aus- 
führenden Kanälchen (ag) aus den Praeputialdrüsen von Dytiscus ab, 
gibt aber keine Erklärungen dafür, wohin der Kern und das ein jedes 
Kanälchen umhüllende Protoplasma gehören.‘ E. Krüger [14] in- 
dessen bezeichnet zwar die myrmekophilen Drüsen „der ersten Art“ bei 
Claviger testaceus als einzellige Drüsen, ist aber doch der Ansicht, 
dass das ausführende Kanälchen eine besondere Zelle durchsetzt und 
zitiert zum Vergleich die Angaben von Dahl, welcher gefunden hat, 
dass die Drüse bei Saperda aus zwei Zellen besteht, einer drüsigen 
und einer ausführenden. 

Mir scheint, dass man bei dem Studie von Drüsen, welche in 
die Kategorie der einfachen oder der taschenförmigen Stein'schen 
Drüsen.eingereiht werden können, ganz besondere Aufmerksamkeit ge- 
rade auf die Feststellung der Zweizelligkeit ihrer Struktureinheiten 
wird verwenden müssen (unter Beachtung der Möglichkeit einer par- 
tiellen Reduktion der Zelle des ausführenden Kanälchens), damit wir 
auf Grund durchaus feststehender Tatsachen sozusagen den Umfang 
des uns beschäftigenden Drüsentypus aufklären können. Nur in. diesem 
Fall wird es möglich sein, uns Aufklärung über den morphologischen 
Typus und die abweichenden Formen zu verschaffen, wie sie nicht 
selten bei den Insekten angetroffen werden, so zum Beispiel die Drüsen 
der Praeputialtasche von Claviger, welche ihrem Aussehen nach zu den 
Stein’schen passen, aber eine dritte Art von Kernen besitzt (Krüger 
[14], Taf. XI, Fig. 10, Km); und zwar müssen zur Beantwortung dieser 
Frage nicht nur Tatsachen des histologischen Baus, sondern auch 
solche, welche der .Histogenese entnommen sind, mit herangezogen 
werden. 
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Tafelerklärung. 


a der mit einer durchsichtigen Hülle umgebene Ausführgang. 
ak Längsschnitt durch die Chitinröhrchen (= Ausführgänge). 
akt Querschnitt durch die Chitinröhrchen der Ausführgänge. 


ch] ts 
aut Chitin. 
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kaz Kerne des Syncytiums der Ausführgangs-Zellen. 
mp Membrana propria. 
mtr Matrix. 

pl Protoplasma der Drüsenzellen. 


snz Protoplasma des Syncytiums der Ausführgangs-Zellen. 
tr Tracheen. 


Fig. 1. Querschnitt durch. eine Zotte der Stinkdriise. An der 
Peripherie drei Drüsenzellen, welche ein medianes Feld (snz) umgeben, 
in dem die Ausführgänge (a) verlaufen. Diese Gänge sind in ihrer 
Querrichtung oder in ihrer Längsrichtung durchschnitten und in den 
meisten Fällen mit einer durchsichtigen Hülle umgeben. In den oberen 
und der linken Drüsenzelle bemerkt man strahlige Bläschen — die zur 
Aufnahme der Sekrets dienenden Teile des sekretorischen Apparates. 

Fig. 2. Schiefer Schnitt durch zwei aneinanderliegende Drüsen- 
zotten. In der oberen Zelle ist der sekretorische Apparat der Länge 
nach durchschnitten. Man sieht den Zusammenhang der strahligen 
Bläschen mit dem Ausführgang, welcher in den von den (schwarzen) 
chitinösen Röhrchen der Kanälchen (ak) eingenommenen axialen Teil 
der Zotte übertritt. 

Fig. 3. Querschnitt durch eine Zotte der Stinkdriise. Im zen- 
tralen Teile des Schnittes sind zwei schwarze Kerne (kaz) im körnigen 
Protoplasma (snz) sowie die [Röhrchen der Ausführgänge zu sehen. 
Grenzen zwischen den Kernen sind nicht vorhanden, die Zellen der 
Ausführgänge bilden ein Syncytium. Am äusseren Rande der linken 
Drüsenzelle verlaufen drei quergeschnittene chitinöse Ausführgänge. 
Die strahligen Bläschen sind von dem Schnitte nicht getroffen worden. 

Fig. 4. Drüsenzelle einer Zotte der Stinkdrüse (nach einem 
Schnitte gezeichnet). Das strahlenförmige Bläschen ist von birnförmiger 
Gestalt, uud umgeben von einer schmalen homogenen protoplasmati- 
schen Zone. 

Fig. 5. Doppeltes strahliges Bläschen aus einer Driisenzelle. 

Fig. 6. Querschnitt durch eine Drüsenzotte, in der Nahe der 
Wandung des Reservoirs dieser letzteren. Im Protoplasma (snz) viele 
quer durchschnittene chitinóse Ausführgänge (akt), zwischen denen 
keine Grenzen zu bemerken sind. 

Fig. 7. Längsschnitt durch die Wandung des Drüsenreservoirs 
und die anliegenden Teile der Zotte. Die blassen, in der Nahe der 
Chitinhülle (ch, ch,) des Reservoirs liegenden Kerne gehóren der Matrix 
(mtr) an (welche der Hypodermis homolog ist). Die schwarzen Kerne 
(kaz) gehören dem Syncytium der Zellen (snz) der Ausführgänge an, 
deren chitinóse Róhrchen (ak) der Lange nach durchschnitten sind. 
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H. H. Плавильщиковъ (Москва). 


Палеарктическе виды рода Rhagium Е. (Coleoptera, 
Cerambycidae). 


N. N. Plavilstshikov (Moscou). 


Les especes paléarctiques du genre Rhagium F. (Coleoptera, 
e Cerambycidae). 

Родъ Rhagium Е. распространенъ исключительно въ сЪверномъ 
полушари, при чемъ наибольшее число видовъ намъ даетъ Евразия. 
Въ неарктической области (СЪв. Америка) имЪется всего одинъ видъ 
— Rh. lineatum Oliv. 1). 

Въ Espasin виды рода Rhagium F. распредЪлены довольно He- 
равномфрно; наибольшее число видовъ намъ даютъ Кавказъ и Малая 
Asia. На КавказЪ, kpowb двухъ эндемично-кавказскихъ — АЙ. fascicu- 
latum Fald. и Rh. stshukini Sem. и одного гирканскаго 7) — 
Rh. pygmaeum Ganglb., имфются два европейскихъ вида — Rh. 
bifasciatum Е. и Rh. mordax caucasicum Reitt. Въ Малой Asin 
мы имфемъ 5 видовъ: Юй. bifasciatum F., Rh. sycophanta Schrank, 
Rh. phrygium K. Dan., Rh. inquisitor inquisitor L. u Rh. fortipes 
Reitt. Въ Сибири serpbuaetca три вида, при чемъ только одинъ 
изъ нихъ — АЙ. inquisitor L. доходить до Уссурскаго края (особая 
раса — rugipenne Reitt.), тогда какъ Rh. mordax тогаах Deg. и 
Rh. sycophanta Schrank распространены главнымъ образомъ въ 
ея западной части. Въ Западной Европ имфются четыре вида: 
Rh. bifasciatum F., Rh. sycophanta Schrank, Юй. mordax mordax 
Deg. и Rh. inquisitor inquisitor L.; распредфлены тамъ Bch эти 
виды довольно paBHOMbpHo. Въ Европейской Pocciu констатированы 
четыре вида: Rh. bifasciatum F., Rh. зусорйап а Schrank, Rh. 
mordax mordax Deg. и Rh. inquisitor inquisitor L., при чемъ 


1) Mub этотъь видъ He извфстенъ, а потому я He могу сказать onpenb- 
ленно, что это: раса или самостоятельный видъ. Въ Col. Cat. 39, 1912, 
Aurivillius, Cerambycinae (р. 165) показанъ какъ Rh. inquisitor L. var. 
lineatum Oliv. 

2) По repmunonorin A. Il. Семенова-Тянъ-Шанскаго. 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № 1 


о 


наиболфе распространенными являются два послЪднихъ вида; что же 
касается до двухъ первыхъ, то RA. bifasciatum Е. найденъ только 
Bb Полышф и Подольской губерни, a Rh. sycophanta Schrank: 
pacnpocTpaHeHb преимущественно въ черноземной полосЪ и Польш$. 
Въ СЪверной АфрикЪ имЪются два вида: Rh. bifasciatum Е. и Rh. 
inquisitor inquisitor L. Въ палеанарктической области pont Rhagium 
Е. представлень двумя формами: Rh. sinense Fairm. и Rh. inqui- 
sitor japonicum H. W Bates. 

НаиболЪе распространеннымъ видомъ является Rh. inquisitor L., 
который живетъ почти во всей EBponb, Rp Св. АфрикЪ, Малой 
Asin, Сибири и Японши. Китайский Rh. sinense Fairm., KaBkasckiñ 
Rh. stshukini Sem. и сЪверо-американскй Rh. lineatum Oliv. очень 
близки къ нему. 

Port Rhagium Е. дфлится на два подрода: Hargium Sam. (съ 
продольнымъ килемъ на брюшк$Ъ) и Rhagium s. str. (безъ килязна 
брюшкЪ). Подродъ Hargium Sam. по строенйо висковъ распадается 
на двЪ cekuiu: Hargium in sp. (виски короче глазъ, голые, блестяиие) и 
Megarhagium Reitt.*) (виски длинн$е глазъ, съ густымъ волосянымъ 
покровомъ, пунктированные); къ этой секши относится болынинство 
ВИДОВЪ. 

Матер!аломъ для этой работы служила какъ моя коллекщя, такъ 
и коллекши Зоологическаго Музея Московскаго Университета. Считаю 
своимъ долгомъ выразить здфсь мою глубокую признательность 
многоуважаемому проф. Г. А. Кожевникову за любезное раз- 
рЬшен!е пользоваться коллекшями названнаго музея. 


Таблица для опредфлен!я видовъ *). 


1 (2). Брюшко безъ продольнаго киля. 
Subg. Rhagium s. str. 


Черный; усики, кромЪ 1-го членика, ocuoBauis бедеръ, 
голени, KPOMB вершины, и лапки красно-бураго ивЪта. Han- 
крылья съ 3—4 ребрышками, металлическаго бронзоваго 
nBbra; боковые края, вершина и ABB косыхъ перевязи на 


3) Reitter. Fauna Germanica, DV, 1912, p. 5—6. 

Reitter считаеть подродъ Hargium S a m. самостоятельнымъ родомъ 
и, соотвфтственно, секши Megarhagium и Hargium in sp. — подродами 
Это дфлене, повышенное на одну степень, по моему MHEHIK, неправильно, 
такъ какъ наличность киля на брюшкЪ не является достаточнымъ при- 
знакомъ сама по себЪ, a другихъ особенно р$зкихъ признаковъ въ налич- 
ности не имЪется. 

1) Въ эту таблицу вошли только виды и расы, аберраши описаны 
при характеристикЪ видовъ. 
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. (14). 


4 (7). 


5 (6). 


6 (5). 


7 (4). 


8 (11). 
9 (10). 


E d. urs 


нихъ красновато-желтаго uBbra. Верхняя сторона тЪла съ 
рЬдкимь волосянымъ покровомъ; щитокъ густо покрыть 
серебристо-бфлыми волосками. Окраска и рисунокъ над- 
крылй очень измфнчивы. Длина 19—50 ММ. 


| Rh. bifasciatum Е. 
Брюшко съ продольнымъ килемъ по середин$. 
Subg. Hargium Samouelle. 


Виски сильно выдаются, длина HX'b (отъ глазъ до перетяжки 
y основаня головы) не меньше длины глазъ; они покрыты 
волосками и пунктированы. Надкрылья съ двумя широкими 
желтыми или красноватыми перевязями. 


Sectio Megarhagium Reitt. 


Усики koporkie (едва заходять за основане надкрылйй) и 
толстые; виски выдаются очень сильно, они гораздо длиннЪе 
глазъ;, надкрылья съ рыжимъ волосянымъ покровомъ. 
Усики и ноги черные cb сБровато-зеленоватымъ BOJIOCSIHBIM b 
покровомъ. Переднеспинка съ пестрымъ волосянымъ покро- 
вомъ (какъ и надкрылья) и двумя продольными полосами, 
покрытыми желтыми волосками. Надкрылья съ двумя красно- 
вато-рыжими перевязями; между щиткомъ и плечами съ 
своеобразнымъ бугоркомъ; они съ двумя продольными реб- 
рами, довольно далекостоящими JIpyrb отъ друга; пункти- 
ровка ихъ крупная и довольно густая. Длина 17—95 ww. 


Rh. sycophanta Schrank. 


Усики, кромф 1-го членика, щупики, Kpom& послфдняго чле- 
ника, и ноги, KPOMB вершины бедеръ, желто-рыжаго цвЪта. 
Боковые края надкрылй, ихъ вершина и двЪ перевязи на 
нихъ желто-рыжаго цвфта; ребра надкрылйй развиты сильнЪе 
и сближены другъ съ другомъ; пунктировка надкрылйй болЪе 
мелкая и рЪдкая. Ноги толстыя, передня лапки умфренно 
расширены. Длина 14 мм. 

Rh. phrygium К. Dan. 
Усики болЪфе длинные (заходятъ нфсколькими члениками за 
основане надкрылй), виски выдаются слабЪе, они немного 
длиннфе глазъ; надкрылья съ сфровато-зеленоватымъ или 
яркожелтымъ волосянымъ покровомъ. 
Между перевязями на надкрыльяхъ имфется черное пятно. 


Надкрылья съ двумя желтыми, непрерванными, перевязями; 
темное пятно между ними отъ шва къ боковому краю TeMHb- 
етъ и доходитъ до глубоко чернаго цвфта. Длина 13—91 мм. 

Rh. mordax mordax Deg. 
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10 (9). 


11 (8). 
12 (13). 


13 (12). 


14 (3). 


15 (18). 


16 (17). 


17 (16). 


LAM IDEM. 


1-ая перевязь надкрылй уменьшена и представлена неболь- 
шимъ поперечнымъ пятномъ; 2-ая перевязь сильно зубчатая, 
часто прерванная; темное пятно между перевязями одноцвЪт- 
ное, къ боковому краю He темнфетъ. Длина 16-20 мм. 


Rh. mordax caucasicum Reitt. 
Чернаго пятна Hà надкрыльяхъ между перевязями HbTb. 


Ноги и усики красновато-рыже. Переднеспинка темная, густо 
покрыта волосками, съ голой срединной линей. Надкрылья 
съ округленной вершиной, черныя, блестяния, они усыпаны 
пучками красновато-желтыхъ волосъ, образующими двЪ пере- 
вязи: широкая перевязь передъ серединой’ и часто прерван- 
ная и неясная — сзади середины; вершина надкрылйй красно- 
бураго цв$та; каждое надкрылье съ тремя продольными 
ребрышками; пунктировка ихъ у основаня крупная, HO 
довольно рфдкая, у вершины мелкая и густая. Длина 11—18 мм. 


Rh. fasciculatum Fald. 


Усики, кромф 1-го членика, ocHoBauis бедеръ, голени до 
вершины и лапки красновато - желтаго цвфта. Надкрылья съ 
блЪднымЪъ, зеленовато-сЪрымъ, пятнистымъ волосянымъ покро- 
вомъ; вершина ихъ, боковые края и дв широк, прерван- 
ныя у шва, перевязи желтаго UBbTa; они Cb двумя продоль- 
ными ребрышками; пунктировка ихъ y OCHOBAHISI довольно 
крупная и густая, у вершины она совсфмъ сглажена. Длина 
10—16 мм. 

Rh. pygmaeum Ganglb. 


Виски гораздо короче глазъ, гладюе, O/recrsurie, безъ волося- 
ного покрова. 
Sectio Hargium in sp. 
Волосяной покровъ надкрылЙ Oo/be win менфе пестрый; 
морщинки на надкрыльяхъ’ развиты болЪе или Men'be сильно. 
Волосяной TIOKPOBB надкрылй chp ‘или | желтоватый, 
слабо пятнистый. Усики коротке, OHH 34XO/IITb за осно- 
Bauie груди 3—4 члениками. Морщинки и ребрышки на 
надкрыльяхъ развиты довольно сильно, они темнаго, почти 
чернаго`цвЪфта. Длина 12—20 мм. 
Rh. inquisitor inquisitor L- 
Волосяной покровънадкрылй..сЪрый, сильно. пятнистый, 
иногда одноцвЪтно-темный;. морщинки и ребрышки развиты 
очень сильно,.они черныя, блестяния.. Усики KOpOTKie, всего 
двумя члениками заходятъ 34... OcHOBaHie груди. Длина 
12—20: мм. | " 
Rh. inquisitor rugipenne Reitt. 
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18 (15). Волосяной покровъ надкрылй почти одноцвЪтно - сфрый; 
" морщинокъ Hà нихъ Hbrb, или онф едва замтны. 
19 (20). Бедра <. утолщены, передн!я. лапки короткя; морщинокъ 


на надкрыльяхъ HbTb, или OHS едва замфтны. Грудь корот- 
кая и широкая. 5-ый членикъ усиковъ сильно, грушевидно 


утолщенъ, едва длиннфе 4-го членика. Длина 12—18 мм. 
| Rh. fortipes Reitt. 
20 (19). Бедра 4 He утолщены. Членики усиковъ сильно утолщены, 
5-ый членикъ въ 1l» pasa длиннфе 4-го членика, сильно 
сжатъ и расширенъ. Надкрылья къ вершинф сильно съ- 
ужены, желтыя, съ болЪфе густымъ и ровнымъ, почти одно- 
nBbTHbIMb свфтлосфрымъ волосянымъ покровомъ и простой, 
разбросанной пунктировкой; поперечныхъ морщинокъ на 
нихь или HbTb или ONS имфются; но въ послфднемъ случаЪ 
волосяной покровъ немного пятнистый; на нихъ двЪ перевязи, 
передъ и сзади середины: 1-ая перевязь разбита на два ма- 
ленькихъ пятна, 2-ая перевязь угловатая, не доходитъ до 


шва. Длина 1220 мм. Rh. sishukiniS em. 


Характеристика видовъ и HX pacrmpocrpaHeHie. 


Rhagium (s. str.) bifasciatum Fabricius 1775. 


Rhagium bifasciatum Fabricius, Syst. Ent., 1775, p. 183. 
Cerambyx maculatus Goeze. Ent. Beitr., I, 1777, p. 462. 
Stenochorus parisinus Geoffroy in Fourcro y. Ent. Paris, I, 1785, p. 85. 
Rhagium elegans Herbst in Füessly. Archiv, VII, 1786, p. 170. 
Cerambyx anglicus J. Gmelin. in: Syst. Nat., I, 4, 1790, p. 1844. 
Stenocorus varius V oet. Cat. Syst. Col.. II, 1804— 06, p. 29. 

Голова черная съ желтыми волосками, короткими и довольно 
толстыми, съ крупной пунктировкой въ’задней части и глубокой про- 
дольной бороздой  посередин$. Виски < съужены кзади, 9 почти 
параллельные. Усики удлиненные, доходятъ почти до середины над- 
крылй, покрыты короткими волосками; ихъ 1-ый членикъ черный, 
остальные членики рыже, вершины 3-го и нфкоторыхъ сл5дующихъь 
члениковъ черноватыя. Переднеспинка довольно pbako пунктирована, 
черная, покрыта сЪро-желтыми волосками, съ голой и углубленной 
срединной линей. ШЩитокъ покрытъ бфлыми, изрфдка желтоватыми 
волосками. 

Надкрылья въ 4—0 разъ длиннфе ‘переднеспинки, каждое съ 
3—-4 продольными ребрышками, He доходящими до основан; y OCHO- 
ваня надкрылья съ крупной, MBCTAMH сливающейся, пунктировкой; къ 
вершин пунктировка дфлается слабЪе, а на вершинЪ почти совсфмъ 
сглажена; надкрылья покрыты короткими волосками сфровато-желтаго 
uBbra. 

Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № 1. 


Нижняя сторона Thia обычно черная, или буро-рыжая, или 
брюшко желтовато-рыжее, покрыта желтоватыми волосками; брюшко 
почти голое съ довольно мелкой пунктировкой. Ноги покрыты корот- 
кими волосками, бедра кромЪ того съ отдфльными, болЪе длинными 
волосками; черныя основан!я бедеръ и голени, кромф вершины ры- 
жевато-желтыя; лапки такъ же иногда частью, или совсЪмъ pbbkis, 
1-ый членикъ задней лапки немного длиннфе JIByXb слБдующихъ 
члениковъ BMBCTÉ. 

Orb всфхь остальныхъ видовъ p. Rhagium, Rh. bifasciatum Е. 
легко отличается блестящими надкрыльями, рфдкимъ волосянымъ по- 
кровомъ и OTCyTCTBiewb киля на брюшкф. 

Rh. bifasciatum Е. образуетъ слЪдуюция dec Todi формы: 

Rh. bifasciatum Е. forma ургса. Надкрылья темно- или свЪтло- 
бронзоваго uBbra; ихь вершина, боковые края и двЪ непрерванныя, 
pb3ko выступаюция перевязи красновато-желтаго цвЪта. 

АБ. > (infasciatum Pic 1898) ?). Надкрылья темнобронзоваго 
ngbra: задняя перевязь OTCYTCTByeTb совсфмъ, передняя или OTCyT- 
ствуетъ или разбита на пятна. 

Ab. у (bistrinotatum P ic 1914) 5). — Надкрылья темнобронзоваго. 
nBbra; каждое съ двумя пятнами желтаго UBbTa передъ серединой и 
однимъ пятномъ сзади нея. 

Ab. à (deyrollei Pic. 1909) 7). — Вся задняя половина надкры- 
Ai рыжаго цвфта; задняя перевязь отсутствуетъ, передняя разбита 
на пятна. 


Ab. = (unifasciatum Muls. 1839)*). — Передняя перевязь не 
разбита на пятна, задняя отсутствуетъ. 
Ab. Е (gravei Hubt. 1902) ”). — Перевязи У соединяются 


между собой, образуя полукруглую лин!ю. 

Ab. n (latefasciatum Pic 1891) 19). — Отличается orb типичной 
формы тЪмъ, что у Hes между перевязями имфется темное бронзовое 
пятно и подъ задней перевязью, у вершины, темная поперечная по- 
лоска (syn.: ab. fasciatum P ic) 1). 

Ab. 6 (lituratum F ügner 1891) !?). — Отличается or» предыду- 
щей OTCYTCTBieMb темной полоски Ha вершинЪ надкрылй, которая 
свфтлорыжаго цвЪта. 


>) Pic, М. Mat. Longicorn., II, 1898, р. 3. 

SOP ic. М. Орде. IX. 3. 1914 9.73} 

7) Pic, M. Echange, XXV, 1909, p. 123. 

8) Mulsant. Col. France, Longicorn., ed. 1, 1839, p. 222. 
9?) Hubenthal. Deutsche Ent. Zeitschr., 1902, p. 291. 

|!) Prc M. Mat Lonvic. 199 pro» 

ртс м Op" eit p: 69. 

2) Fiigner. Deutsche Ent. Zeitschr. 2891,-9.201. 
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Ab. : (medionotatum Pic 1910) !). — Дискь надкрылй желтаго 
uBbra съ бронзовымъ, крестообразнымъ рисункомъ. 

АБ. х (bicolor Oliv. 1795) 14). — Перевязи сливаются другъ съ 
другомъ и иногда вытянуты по шву къ вершин надкрылий. (5ул.: 
dorsale Mars |. 15), ecoffeti Muls.'°), ornatum Е.П). 

Ab. 2 (rufum P rell 1908) 1°).-_Надкрылья рыжаго цвфта, только 
небольшое пятно y основаня ихъ и узкая шовная полоска TEMHO- 
бронзоваго цвФта. 

Распространен! е. Западная Европа (Швещя, Даня, Англ, 
Германя, Голландя, Бельмя, Австря, Франщя), Алжиръ, Малая Asis, 
Кавказъ: Кубанская обл. Тебердинск аулъ (2. VII. 1896. H. Щу- 
кинЪъ) 19), р. Теберда (4000 — 5000 d. н. ур. моря. А. Золота- 
ревъ!). Закавказье: Сурамъ (V. Leder)??), Карская обл. (1908. 
С: Rost!), p. Бзыбь, Кутаисск. губ. (C. Rost!). КромЪ типичной 
формы на КавказЪ имфется ab. unifasciatum М и1$. Карская обл. 
(Gc. Rostiy- Сванетя (C. Rost!) 

Въ Европейской Росси Rh. hifasciatum Е. найденъ въ Подоль- 
ской губернии!) и въ Полыншф (Варшава, Ченстоховъ) ?). . Hecom- 
HEHHO, что 3TOTb видъ долженъ встр$чаться и въ другихъ смежныхъ 
съ Зап. Европой губерняхъ. | 

Личинка АЙ. bifasciatum Е. живетъ подъ корой старыхъ хвойныхь 
деревьевъ (ель, сосна, лиственница); изрфдка въ лиственныхъ по- 
родахъ (благородный каштанъ). Жукъ летаеть съ середины апр$ля 
по августъ. 


Rhagium (Hargium $. Megarhagium) sycophanta Schrank 1781. 
Cerambyx sycophanta Schrank. Enum. Ins., 1781, p. 137. 
Rhagium mordax Herbst in: Fuessly. Archiv, V, 1784, p. 92. 
Stenochorus inquisitor Olivier. Entom., IV, 69, 1795, p. 9. 
Stenochorus scrutator Olivier. Entom., IV, 69, 1795, p. 10. 
Stenochorus cephalotes NV oet. Cat. Syst. Col., II, 1804—06, p. 29. 
Rhagium grandiceps C. G. Thomson. Skand. Col. VIII, 1866, p. 50 


18) IB Mg Opsicits VI; 2, 1910; p. (20: 

1) Oldwie cy Ent, DV: 69, 1795, p. 16,.t...1, 1.. 4. 

15) Marsha m. Ent. Brit., I, 1802, p. 343. 

i Mulsant..Op. cit, p. 222. 

ка расти 5vst Ent, 1779,.p. 188. 

18) Prell. Ent. Blätter, IV, 1908, p. 136. 

19) A. Semenov. Bull. Soc. Nat. Moscou, 1898, Ne 1, p. 107. 

20) Leder et Schneider. Beitr. Kauk. Käferfauna, 1879, p. 320. 

21) | экземпляръ Bb Konneruin М очульскаго съ этикеткой „Podo- 
На“ (Soon. Муз. Моск. Yu.). 

22) Cw. Lgocki Coleoptera etc, Spraw. Kom. fizygraph., XLI, 2, 
р. 133, и Lomnicki, Cat. Col. Poloniae, Kosmos (Lwow), 1913, n° 1--2, 
pp. 21— 144. 
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Голова черная съ’ рыжеватымъ, MbCTaMH очень густымъ волося- 
HbIMb покровомъ; съ глубокой продольной бороздой по серединЪ, 
идущей OTb основаня усиковъ почти до ея задняго края; у d она 
сильно утолщена, виски © длиннфе чфмъ 9, кзади они расширены, 
сильно выдаются; виски въ длину въ среднемъ разъ въ десять KO- 
poue надкрыл и переднеспинки BMbcTb и въ 21/2 раза короче задней 
голени. Усики немного заходятъ 3a. задне углы переднеспинки, съ 
желтовато-зеленоватымь или рыжеватымъ волосянымъ покровомъ; 
3-й членикъ длиннЪе 4-го, а 1-ый и 2-ой BMbcTh такой же длины 
какь 3-Й и 4-ый вмЪстЪ. ‘ Переднеспинка по срединной лини до- 
вольно плоская, черная, съ рыже - желтымъ волосянымъ покровомъ, 
6onbe густымъ по краямъ срединной лини; y С она, какъ и голова, 
съ отдфльными длинными, стоячими волосами; она въ 2—3 раза 
короче надкрыл! и Bb 11/> раза длиннЪфе головы. Щитокъ черный, 
покрыть рыжеватыми волосками, на его основан имЪФется голое 
треугольное пятно. 

Надкрылья удлиненныя, къ вершинф yMbpeHHO съужены, на 
вершинЪ округлены; каждое съ двумя ребрышками, не доходящими 
до основаня; наружное ребрышко начинается у плечевой ямки. Плечи 
бугрообразно выдаются, между плечевой ямкой и щиткомъ нахо- 
дится своеобразная выпуклость Bb видЪ небольшого бугорка; воз- 
вышене это отсутствуетьъ у остальныхъ (и у Rh. phrygium 
К. Dan.?) видовъ. Пунктировка основаня надкрылй крупная и 
глубокая, Kb вершин она дфлается слабЪфе. Надкрылья черныя, 
покрыты пучками рыжихъ волосъ, которые образуютъ двЪ перевязи: 
одна передъ серединой, угловатая, немного вытянута впередъ у 
бокового края; вторая сзади середины, полулунной формы, ея заднй 
край рЪзко очерченъ, благодаря OTCYTCTBIIO здЪфсь волосяного покрова. 

Нижняя сторона тфла черная съ желтовато-зеленоватымъ или 
рыжимъ волосянымъ покровомъ. Заднегрудь съ крупной пункти- 
ровкой и глубокой пролольной бороздой посерединф. Брюшко ycbsno 
голыми черными точками, продольный киль голый, особенно сильно 
приподнятъ на трехъ первыхъ брюшныхъ сегментахъ. Ноги толстыя, 
y d толще UbMb у 9; первый членикъ задней лапки немного JUIHHH be 
AByXb слфдующихъ BMbcTb; три первыхъ членика задней лапки въ 
половину длины задней голени. Весь волосяной покровъ значительно. 
rpy6be, волоски гораздо толще, чфмъ у Rh. mordax Deg. 

НаиболЪфе характернымъ признакомъ этого вида, кромЪ длин- 
ныхь висковъ, большой головы и толстыхъ ногъ, является бугро- 
образная выпуклость Hà основан!и надкрылй; признакъ этотъ слу- 
жить рЪзкимъ отлиШемъ между Rh. sycophanta Schrank и 
остальными видами секши Megarhagium; въ описани Rh. phrygium, 
К. Daniel ничего объ этомъ признакф не говоритъ, а получить 
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этоть видъ MHb, Kb сожалфню, не удалось. KpoMB того, хорошимъ 
признакомъ являются виски, которые развиты гораздо сильнЪфе, YEMB 
у остальныхъ видовъ (соотношеня между ними и другими частями 
тфла приведены выше). 

Rh. sycophanta Schrank образуеть слБдуюния аберративныя 
формы : 

Rh. sycophanta Schrank forma typica. — Надкрылья съ двумя 
рыжими несливающимися перевязями. 

Ab. « (latefasciatum Müller 1890) *°). — Перевязи надкрылй 
слились BE одну широкую полосу. 

Ab. В (syriacum Pic 1892)°*). — Болышая часть надкрылйй 
рыжеватаго цвфта; перевязи рыжий, 2-as перевязь сильно расширена, 
такъ что покрываетъ почти‘ всю заднюю часть надкрылй. 1-ый и 
2-ой членики усиковъ темные; ноги рыжя, вершины бедеръ, осно- 
ван!я голеней и лапки темныя. 

Форма эта является только простой аберращшей, но не расой 
Orb АЙ. sycophanta Schrank”). Этоть видъ вообще очень из- 
MbuuuBb въ окраскЪ, хотя эти уклоненя почти невозможно зафик- 
сировать подъ TEMB или другимъ названемъ. Измфнчивость АЙ. 
sycophanta подтверждаеть и camp Pic въ своей полемической 
статьЪ *°), направленной противъ К. Daniel's. 

Распространен! е. Западная Европа, Малая Asia (Haute 
Syrie (Ch. Delagrange)”), Европейская Poccis °°), Западная 
Сибирь ??). 

Личинка Rh. sycophanta Schrank живетъ подъ корой старыхъ 
дубовъ, ольхъ, каштановъ и лиственницъ. Жукъ летаетъ съ alpha 
по ilOHb. 


Rhagium (Hargium 5. Megarhagium) phrygium К. Danie! 1906. 
Rhagium (Hargium) phrygium K. Daniel. Miinch. Kol. Zeitschr., 

IV, 1906, p. 176. 
Голова удлиненная, виски yMbpeHHO длинные, позади ясно cpb- 
заны, съ густой пунктировкой; переднй край наличника, ротовые 
части, KpOMB послфдняго членика шупиковъ желто-рыжаго mnBbra; 


23) Muller Zeitschr. Ent. Bresl.; (2), ХУ, 1890; p. 21. 

MPG OM Ann. Soc Ent. Frs EXT 1892, p.414. 

>) Ckopbe этой расой можеть оказаться Rh. phrygium К. D a n. 
26) Pic, M. Mat. Longicorn., VI, 2, 1907, р. 3—5, 

a) Peeve Amm Soc, Ent! Fr; EXI 1892; 414. 

8) Волынь, Подольская губ. (Мочульск!й!), Польша (Lomnic ki, 
Lgocki), Могилевск. губ. (Арнольдъ), Курская (Мазарак!й), Орлов- 
ская: окр. г. Ельца; Рязанск.: окр. г. Рязани (А. Золотаревтъ!), Bopo- 
нежская (ВеличковскЕй), Пензенская (Дюкинъ), Казанская (Лебедевъ). 

29) Тобольск. ry6.; Кузнецюй yb3np, Колывань, Томской губ. (Geb ler). 
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темя cb короткой и глубокой продольной бороздкой; усики KOPOTKie, 
толстые, немного заходятъ за OCHOBAHIE переднеспинки, съ короткими 
3-Mb и 4-ымъ члениками; ихъ 1-ый членикъ темный, остальные желто- 
рыжаго uBbra. Переднеспинка въ длину едва (въ 1,2 раза) больше, 
чфмъ Bb ширину, съ болылими боковыми шипами и безъ гладкой 
срединной лини; пунктировка ея густая и правильная, на мЪстЪ 
срединной продольной лини. почти совсфмъ отеутствуетъ. ШЩитокъ 
треугольный, густо покрытъ волосками. 


Надкрылья въ длину вдвое 6 ольше чЪмь въ ширину, очень 
широк!я въ плечахъ, къ вершинЪ постепенно съуживаются; каждое съ 
двумя продольными ребрами, болЪфе сближенными и сильнЪфе выступаю- 
щими, "bwb y Rh. sycophanta Schrank; у основаня достаточно 
крупно и густо пунктированы; у вершины пунктировка мельче и 
гуще. Боковой край надкрылй, HXB вершина и дв перевязи Ha 
нихъ желто-рыжаго  цвфта; общее полукруглое пятно у основания, 
доходящее до плечей, довольно широкая, недоходящая до вершины, 
шовная полоса темныя. 


Ноги толстыя, передня лапки немного расширены; кромЪ 
вершины бедеръ, желто-рыж!я. Волосяной покровъ верхней стороны 
тфла довольно густой; на переднеспинкЪ онъ образуетъ продольныя 
полосы, на надкрыльяхъ пятна; y нфкоторыхъ особей покровъ распре- 
Abnemb какъ и у Rh. sycophanta Schrank, y другихъ же на нал- 
крыльяхъ у бокового края имфются голыя пятна, вродЪ пятна между 
перевязями у Юй. тогаах Deg. 


Orb близкаго Kb нему RA. sycophanta Schrank, Rh. phry- 
gium К. Dan. отличается величиной, боле узкимъ ThIOMb, Ó6o/be 
слабой и разбросанной пунктировкой надкрылй, болЪфе выдающамися 
и сильно сближенными ребрами на нихъ, ихъ рисункомъ и волосянымъ 
покровомъ. Оть Rh. fasciculatum Fald., онъ отличается болЪе 
густой и Mente грубой пунктировкой надкрылй, числомъ ребрышекъ 
Hà HHX'b, волосянымъ покровомъ, боле толстыми и короткими уси- 


ками, большими боковыми шипами переднеспинки, темнымъ 1-ымЪъ. 


членикомъ усиковъ и боле длинными и сильнфе выдающимися 
висками. Orb Rh. pygmaeum Ganglb. Rh. phrygium К. Dan. 
отличается боле широкими въ плечахъ и CHJIbHbe съуженными къ 
вершинЪ надкрыльями, боле толстыми усиками, строенемъ висковъ, 
волосянымь покровомъ, равномфрной, прерванной по срединной 
полосЪф, пунктировкой передне-спинки, болЪе густой и рЪзкой скульп- 
турой передней части надкрылй и почти одноцв$тными красно- 
желтыми ногами. 


Полы различаются строешемъ висковъ (y 9 они кзади съужены) 
и переднихъ лапокъ (y 9 расширены очень слабо). 
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Pacnpocrpanenie. Малая Asia (центральная часть: Ak- 
Schehir, 3. V. 1900, Korb) ??). 


Rhagium (Hargium s. Megarhagium) mordax mordax 
(Degeer 1775). 


Leptura mordax Degeer. Mém., V, 1775, p. 124, 

Cerambyx inquisitor var. В. Linne. Syst. Nat., ed. 10, 1758, p. 393. 
Cerambyx inquisitor Stroem. Throndhj. Vid.Selsk. Skrift, III, 1765, p. 392. 
Cerambyx bifasciatus Schrank. Enum. Ins., 1781, p. 137. 

Rhagium linnei Laichartig. Tyr. Ins., II, 1784, p. 122. 

Rhagium vulgare Samouelle. Ent. Compend., 1819, p. 210. 


Голова черная, съ сЪровато-зеленоватымъ или зеленовато-желто- 
ватымъ волосянымъ покровомъ; съ глубокой продольной бороздой 
по серединф, идущей отъ основанйя YCHKOBb до ея задняго края. 
Усики длиннфе чфмъ y Rh. sycophanta Schrank, заходять 3—4 
члениками за основане надкрылй; черные, съ желтоватымъ или 
зеленоватымъ волосянымъ покровомъ. Виски. развиты слабЪфе: они 
въ 13 pas» короче надкрылй и переднеспинки вмЪстЪ и въ 41/, раза 
короче задней голени; y < они съ параллельными краями, у Q съу- 
жены кзади. 

Переднеспинка черная, покрыта желтовато-сфрыми волосками, 
или слабо выпуклая или уплощенная по серединной лини; пункти- 
ровка ея боле крупная и неправильная, ubwb y RA. sycophanta 
Schrank. Щитокъ черный, покрытъ желтыми волосками, съ голой 
вершиной. Надкрылья въ 3—4 раза длиннфе переднеспинки; каждое 
съ 2-мя ребрышками, не доходящими до основаня; у основания 
съ очень крупной и глубокой, мЪстами сливающейся, пунктировкой, 
къ вершинф пунктировка дЪфлается значительно мельче. Надкрылья 
черныя, слабо блестяния, покрыты желтовато-сЪрыми или зеленовато- 
желтоватыми волосками, каждое съ двумя желтыми или красноватыми 
перевязями: l-as передъ серединой и 2-ая сзади середины надкрылй; 
до шва обЪф перевязи He доходятъ, кончаясь между швомъ и 
внутреннимъ ребрышкомъ; между перевязями находится темное пятно, 
которое у шва покрыто желтоватыми волосками, къ боковому краю 
волоски постепенно пропадаютъ и наружная половина пятна уже 
голая, черная. 

Нижняя сторона тфла и ноги черныя, покрыты желтовато- 
сфрыми волосками; пунктировка брюшка значительно рЪже и cabe, 
ч$мь y Rh. sycophanta Schrank. 1-ый членикъ задней лапки 
почти такой же длины какъ два слЪдующихъ членика вмЪстЪ, 3 пер- 
выхъ членика задней лапки равны l/2 длины задней голени. 


Sod mre bX, Op: cit, p. 177. 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № I. 


EN Mattes 


Orb AByXb предыдущихъ видовъ Rh. mordax Deg. отличается 
6Gonbe длинными и тонкими усиками, болфе короткими висками, 
пунктировкой переднеспинки и надкрылй, волосянымъ покровомъ 
верхней стороны Tha, рисункомъ надкрыльевъь и болЪе короткими 
боковыми. шипами переднеспинки. Отъ Rh. fasciculatum Fald. ou» 
рфзко отличается скульптурой и числомъ ребрышекъ на надкрыльяхъ, 
отношенемъ четырехъ первыхъ члениковъ усиковъ (y Rh. fascicu- 
latum Fald. длина 1-го и 2-го члениковъ усиковъ BMbcTb меньше 
лплины 3-го и 4-го членика BMbcTb, a y Rh. mordax mordax Deg. 
наоборотъ, т. e. длина двухъ первыхъ WICHHKOBb BMbcrh больше 
длины 3-го и 4-го члениковъ вмЪстЪ); наконецъ, наличность чернаго 
пятна между перевязями служитъ рЪзкимъ отличемь между Rh. 
mordax Deg. и остальными видами секши Megarhagium. Orb Rh. 
pygmaeum Ganglb. помимо скульптуры и волосяного покрова, 
Rh. mordax Deg. рЪзко отличается отношен!емъ члениковъ yCHKOB'b: 
y Rh. mordax Deg. 3-iñ членикъь усиковъ больше 4-го, a y Rh. 
pygmaeum Ganglb. 3-Й членикъ меньше 4-го. 


Rhagium mordax mordax Deg. ab.? altaiense nova. 


2-me fascie des élytres trés elargie; toute la partie postèrieure 
des élytres jaune. — Altai, Kusnezky Alatau, fl. Kondoma, VI. 1913 
(Sobolevskij!) 4 exemplaires dans ma collection. 

Вторая перевязь надкрылЙ сильно расширена и покрываетъ 
всю заднюю часть надкрылй. ТЪфло боле широкое и плоское, 
волосяной покровъ передней части надкрылй сильно пятнистый, 
пунктировка боле крупная. 

Форму эту я имфю въ количествЪ 4 экземпляровъ съ p. Kon- 
домы въ Кузнецкомъ Алатау (Алтай); типичной формы въ этомъ 
c6opb не оказалось, а потому возможно, что описываемая форма 
окажется не простой аберрашей, а единицей болфе высокаго по- 
рядка (паНо?). 

Pacnpocrpanenie. Западная Европа, Западная Сибирь ?!), 
Европейская Poccis *). 


31) Тобольская губ., Томск. ry6epnis, Кузнецк. y, Колывань (Gebler) 
Kysueukiit Алатау (Соболевск!Й!). 

32) Финляндия (J. Sahl berg), Кольск полуостр. (Poppius), Воло- 
годская губ. (Померанцевъ), Вятская (A. Яковлевъ), Богословсюй 
заводъ. Пермской губ. (Гольмтъ!), Петроградская (Обертъ), Новгород: 
ская (Зайцевъ), Прибалтийский Kpañ (G. 5 е 41142), Смоленская, Вла- 
димрская (Плавильщи ковъ!), Ярославская (А. Яковлевъ), Москов- 
ская (Мельгуновъ), Пензенская (Дюкинъ), Калужская (Плавиль- 
щиковъ), Казанская (Лебедевъ), Польша (Lomnicki), Могилевская 
(Арнольдъ), Черниговская (Плавильщиковт!), Кевская (Черку- 


’ 
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Личинка Rh. mordax Deg. живетъ подъ корой старыхъ хвойныхь 
(ель, сосна) и’лиственныхъ (береза, букъ, дубъ) деревьевъ. Жукъ 
летаетъ съ апрфля по августъ. 


Rhagium (Hargium s. Megarhagium) mordax caucasicum 
Reittér 1889. 

Rhagium mordax var. caucasicum Reitter. Deutsche Ent. Zeitschr. 
1889, p. 287. . 

Голова cb 6onbe крупной и р$дкой пунктировкой, виски развиты 
слабЪе. Переднеспинка съ свЪтложелтымъ или грязно-бЪлымъ волося- 
нымъ покровомъ, съ довольно крупной и густой, MbCTAMH сливаю- 
щейся пунктировкой. Надкрылья черныя, съ бЪловато-сЪроватымъ 
волосянымъ TIOKDOBOM b, расположеннымъ отдфльными пучками; над- 
крылья выглядятъ гораздо msruucrbe, ubwb у Rh. mordax mordax 
Deg.; волосяной покровъ всей верхней стороны rbza очень нёженъ 
и легко стирается, благодаря чему нерфдки экземпляры съ черными 
надкрыльями и переднеспинкой. Пунктировка надкрылий крупная и 
густая, къ вершинЪ немного мельче и ple; вершина надкрылйй съ 
очень густымъ грязнобфлымъ волосянымъ покровомъ, отдЪленнымъ 
orb 2-ой перевязи почти голой, зубчатой, поперечной полоской. 
Перевязи до шва не доходятъ; l-as обычно сильно редуцирована 
и представлена поперечнымъ пятномъ; 2-ая часто разбита на два 
пятна неравной величины. Задня голени съ длиннымъ шипомъ на 
внутренней CTOPOHB. 

Rh. mordax caucasicum Reitt. замфщаетъ на КавказЪ типичную 
форму — Rh. mordax тогаах Deg. 

Pacnpocrpanenie. Центральный Кавказъ (рЪдко), Закавказье: 
дол. р. Аракса бл. Ордубада (гораздо чаще) **), окр. сел. Личкъ 
Зангезурск. y Елизаветпольск. губ. 5 -6000 фут. надъ ур. моря, 
22—30. VI. 1910. (Е. Э. Миллеръ!) 12 экз. 


Rhagium (Hargium $. Megarhagium) fasciculatum 
Faldermann 1837. 
Rhagium fasciculatum Faldermann. Fauna Transcauc., II, 1837, p. 304, 
! Rhagium rufipes Motschulsky. Bull. Soc. Moscou, XI, 1838, p. 154. 
Голова черная, покрыта желтыми волосками; виски развиты 
гораздо слабфе, чфмъ у Rh. sycophanta Schrank и Rh. mordax 
Deg. у 9 они кзади сильно съужены; у $ почти параллельные; темя 
плоское съ глубокой срединной бороздкой, пунктировка головы 


HOB»), Харьковская (Криницк!й), Орловская (buses! Курская 
(Коротневтъ!), (Симбирская, Саратовская (Сахаровъ), Подольская 
tBelcke), Иремель Оренбургской губ. (Мельгуновтъ!), окр. rop. 
Оренбурга (BoponuosBckiii!) Тверская губ. (Мельгуновъ'!). 

33) Reitter. Deutsche Entom. Zeitschr., 1889, р. 287. 
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довольно крупная. Виски Bb 13 pass короче надкрылй и передне- 
спинки BMbcrb и въ 0 разъ короче задней голени. Усики довольно 
длинные, заходять 34 основане надкрылй и иногда доходятъ до 
1-ой перевязи на нихъ; рыже, покрыты короткими волосками; ихъ 
3-й членикъ больше 4-го, а 1-ый и 2-й вмфстЪ короче, чфмъ 3-й 
и 4-ый BMBCTÉ. 


Переднеспинка удлиненная, не или едва шире головы вмЪстЪ 
съ висками; черная съ неравномфрно распредЪленнымъ желтымъ 
волосянымъ покровомъ, слабой продольной бороздкой посерединЪ и 
довольно крупной пунктировкой; боковые шипы ея неболыше, TOHKIE 
и острые. ШЩитокъ треугольный, черный, густо покрытъ желтыми 
волосками. 

Надкрылья въ 3—4 раза длиннЪе переднеспинки, съ слабо выда- 
ющимися плечами; къ вершин они съужены cu/bHbe, чфмъ y Rh. 
sycophanta Schrank и Rh. тогаах Deg., на вершинЪ округлены, 
спинка HXb yMbpeHHO выпуклая; пунктировка ихъ y OCHOBAHIS грубая, 
но сравнительно р$дкая, Kb вершин$ мельче и немного гуще; на 
каждомъ имЪфется три продольныхъ, сильно выдающихся ребрышка, 
не доходящихъ до основан!я надкрылй. Надкрылья черныя, блестяция, 
покрыты отдфльными пучками желтыхъ или оранжевыхъ волосъ; пучки 
эти мЪстами образуютъ правильные поперечные ряды; на нихъ двЪ 
покрытыхъ желтыми волосками перевязи: одна передъ серединой, 
не доходящая до шва, довольно широкая, съ слабо зазубренными 
краями, другая сзади середины, представлена обычно однимъ, рЪдко 
двумя пятнами, не доходящими до шва и, часто, до бокового края; 
вершина надкрылй рыжаго bra. 


Нижняя сторона тфла черная, блестящая, cb отдфльными пучками 
желтыхъ волосъ, особенно многочисленныхъ на груди. Брюшко рыжее, 
первый и второй сегменты наполовину черные, часть остальныхъ съ 
черными задними краями, послфднй cerMeurb одноцв$тно-рыжй; 
пунктировка довольно мелкая. Ноги рыж!я, съ довольно густымъ 
волосянымъ покровомъ. 1-ый членикъ задней лапки такой же длины 
какъ и два слБдующихъ BMbcTH; три первыхъ членика задней лапки 
равны '/> длины задней голени. 


Rh. fasciculatum Fald. orb близкаго къ нему RA. pygmaeum 
Ganglb. рЪзко отличается цвфтомъ усиковъ и ногъ, волосянымъ 
покровомъ, скульптурой надкрылй, формой ихъ и отношениями члени- 
KOBb усиковъ: y Rh. fasciculatum эти отношеня прямо противопо- 
ложны отношенямь у ЮЛ. pygmaeum Ganglb. Отличя ero orb 
остальныхъ видовъ секши Megarhagium приведены выше. 


Распространен1е. Ареалъ этого вида охватываетъ почти весь 
Кавказъ, OTb западной его части до восточнаго Закавказья: р. Аксаутъ 
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Кубанской обл. (H. Щукинъ), *4) Красная поляна Черноморск. 
губ.; p. Псоу Черноморск. губ. (Rost!), Cyxymp (Насоновъ!), 
Лагодехи Сигнакс. y. Tuba. губ. (Л. МлокосЪвичъ) 32); прелгорья 
Талыша (Leder) *). 


Rhagium (Hargium $. Megarhagium) pygmaeum 
Ganglbauer 1882. 

Rhagium pygmaeum Ganglbauer. Best.-Tab., VII, 1882, p. 40. 

Rhagium pygmaeum Ganglb. var. rosti Pic. Mat. Longic., II, 1898, p. 18. 

Голова длинная, длиннфе чЪмъ у АЙ. fasciculatum F ald.; виски 
d выдаются сильнфе и съ боле параллельными краями YbMb y 9; 
они Bb 13 разъ короче надкрылй и переднеспинки BMbcTb и Bb 
41/2 раза короче задней голени. Голова густо покрыта зеленовато- 
сфрыми волосками, съ глубокой продольной бороздой на темени 
и отдфльными голыми точками въ задней части. Усики заходятъ за 
ocHOBaHie надкрылй и иногда за первую перевязь; рыже, 
1-ый членикъ темный, густо покрытъ сфрыми волосками, остальные 
нленики съ болфе рЪФдкимъ, рыжеватымъ волосянымъ покровомъ; 
3-й членикь короче 4-го, a 1-ый и 2-ой Bwbcrb такой же длины 
какъ 3-Й и 4-ый BMbCTÉ. 

Переднеспинка удлиненная, съ плоской спинкой, боковые шипы 
ея довольно острые, немного загнуты назадъ; густо покрыта жел- 
тыми волосками, срединная линя и задн край голые, сильно бле- 
cTaulie; пунктировка рфдкая, довольно крупная. Шитокъ густо по- 
крытъ желтыми волосками, съ голой продольной бороздой посерединф. 
Надкрылья Bb 2!»—3 раза длиннфе переднеспинки, каждое съ двумя 
сильно выдающимися продольными ребрышками, HE доходящими до 
OCHOBaHiA и иногда сливающимися у вершины; пунктировка довольно 
крупная, HO рфдкая у ocHoBaHis къ вершинЪ совсфмъ сглаживается; 
черныя, блестящия, покрыты пучками зеленовато-желтыхъ волосъ, 
расположенными гораздо гуще, чфмъ y Rh. fasciculatum Fald.; 
они съ двумя желтыми перевязями: одна передъ серединой, немного 
вытянута впередъ у бокового края, съ зазубренными краями, другая 
сзади середины, полулунной формы; обЪ перевязи до шва не дохо- 
дять и кончаются обычно у внутренняго ребрышка; боковые края 
и вершина надкрыл! красновато-желтаго цвЪта. 

Нижняя сторона тфла желто-бурая, густо покрыта желтоватыми 
волосками. Брюшко съ разбросанными голыми точками, задне края 
большинства брюшныхъ сегментовъ посерединф голые, блестяшше. 
Ноги съ довольно густымъ волосянымъ покровомъ: основан бедеръ, 
голени до вершины и лапки красновато-рыжя; бедра густо покрыты 

31) А. Semenov. Bull. Soc. Nat. Moscou, 1898, № 1, р. 107. 

3) А. Semenov. |. с. 

36) Teste Leder in: Radde. Fauna et Flora 4. s.-w. Сазр. Geb., 1886, р. 171. 
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зеленовато-сфрыми волосками. 1-ый членикь задней лапки равенъ, 
или немного короче двухъ сл$длующихь члениковъ BMbcrb; три 
первыхъ членика задней лапки равны °/з длины задней голени. 

Rh. pygmaeum Ganglb. var. rosti Pic, описанный изъ Перси, 
Orb типичной формы ничфмъ не отличается, а потому я и ставлю 
это назване въ синонимы Kb типичной формЪф. 

Распространен{е. Видъ этотъ встрЪ$чается въ юго-восточ- 
HOMb углу Закавказья: Талышинскя горы, Ленкорань и Bb Пере 
(Alburs,.;R о. ?^). 

Rhagium (Hargium in. sp.) inquisitor inquisitor (Linné 1758). 
Cerambyx inquisitor Linné. Syst. Nat., ed. 10, 1758, p. 393. 
Cerambyx nubecula Bergsträsser. Nomencl., I, 1778, p. 25. 

' Rhagium indagator Fabricius. Mant. Ins., I, 1787, p. 145. 
Rhagium minutum Fabricius. Mant. Ins., I, 1787, p. 146. 
Cerambyx exile I. F. Gmelin. Syst. Nat., I, 4, 1790, p. 1844. 
Stenochorus cephalotes minor V oet. Cat. Col. II, 1804—06, р. 29. 
Rhagium investigator Mulsant. Col. Fr., Longic., ed. 1, 1839, p. 227. 
Голова черная, покрыта желтоватыми волосками, по ней раз- 

бросаны голыя точки; виски гораздо короче глазъ; голова 9 немного 
шире, глаза сильнфе съужены кпереди, виски развиты слабЪе, YEMB 
у ©. Усики немного длиннЪе переднеспинки, покрыты желтоватыми 
волосками; черные, 3-i и 5-ый членики ихъ съ желтыми колечками 
у основаня. Переднеспинка удлиненная, покрыта CbpbIMH или желто- 
ватыми волосками, съ голыми линями Hà боковыхъ краяхъ. Над- 
крылья въ 3—4 раза длиннЪфе переднеспинки, съ довольно крупной, 
мфстами морщинистой пунктировкой, съ поперечными морщинками 
и складочками, развитыми боле или MeHbe сильно, особенно у OCHO- 
ваня; каждое съ тремя продольными ребрышками; желтаго или 
cbparo цвфта съ многочисленными черными пятнами; волосяной 
покровъ ихъ сЪфрый или желтоватый, расположенный болЪе или Mente 
пятнисто; на нихъ ABB или три, часто неясныхъ или частью’ отсут- 
ствующихъ черныхъ перевязи. | 

Нижняя сторона тЪфла черная, съ довольно густымъ желтоватымъ 
или сфроватымъ волосянымъ покровомъ. 1-ый членикъ задней лапки 
такой же длины какъ два слфдующихъ членика вмфстЪ. Передня 
лапки d' немного шире; передня голени къ вершин$ утолщены` силь- 
Hbe, ч6мьу 9. 

Rhagium inquisitor inquisitor L. var. sudetica nova. 

Antennes plus courtes et gréles; prothorax plus long et étroit; 
élytres plus étroits aux epaules, à rugosilées peu distinctes et à carénes 
faibles. — Monts Sudétes (E. v. Bodemeyer!). 2 exemplaires dans 
ma collection. 


3) Pic, M. Mat. Longic., ll, 1898, р. 18. 
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Усики значительно короче и тоньше; переднеспинка уже и 
‘длиннфе; надкрылья въ плечахъ уже, съ слабо развитыми ребрышками; 
морщинки Hà нихъ или отсутствуютъ или едва 3aMBTHbI, пунктировка 
значательно слабЪфе; свфтложелтаго или пепельно-сфраго цвфта; первая 
перевязь OTCyTCTByeTb или едва замфтна, вторая Pb3KO выступаетъ. 
Длина 10 мм. Эту форму я имфю съ Судетскаго хребта. 

Pacnpocrpanenie. Западная Европа, Алжиръ 3), Малая Asia 
(Akbès, Dr. Staudinger!)*), Западная Сибирь“°) Европейская 
Poccin #). 

Личинки Rh. inquisitor L. живутъ подъ корой старыхъ хвойныхъ 
деревьевъ (ель, сосна) 1”). Жукъ летаетъ c^ конца марта по iloHb. 


Rhagium (Hargium in. sp.) inquisitor rugipenne Reitter 1898. 
Rhagium rugipennis (sic!) Reitter. Deutsche Entom. Zeitschr., 189*, p.357. 
Rhagium rugipenne sibiricum Pic. Mat. Longic., V, 2, 1905, p. 5. 


Отличается orb Rh. inquisitor inquisitor Г. сильно развитыми 
ребрами и скульптурой надкрылй; очень пестрымъ или OJIHOILBbTHO- 
темнымъ волосянымъ покровомъ и болЪе короткими усиками, захо- 
дящими всего двумя члениками за OCHOBAHIE переднеспинки. Морщинки 
на надкрыльяхъ развиты очень сильно, черныя, блестяния. 


38) 2 экземпляра въ коллекщи В. Мочульскаго съ этикеткой 
.Algeria^ (Soon. Музей Mock. Унив.): 

5?) Изъ 6-n экземпляровь Rhagium, полученныхъ мной оть Stau- 
dinger’a, 3 экземпляра оказались типичными Rh. inquisitor inquisitor L. 
Ни одного признака характернаго для Rh. fortipes Reitt. y нихъ He 
оказалось (признаки  BrOJZHb совпадаютъ съ признаками особей изъ 
Средней Росси). 2 экземпляра я отношу Kb Rh. fortipes Reitt. (9) u 
одинъ экземпляръ (d) оказался переходнымъ между этими видами: усики 
и ноги Rh. inquisitor L., но надкрылья и грудь таюя же, какъ y Rh. 
fortipes Reitt. 

10) Въ западной Сибири Rh. inquisitor inqusitor L. доходить въ 
восточномъ направлен! до Иркутской ryGepniu. О признакахъ сибирскихъ 
особей см. ниже. 

И) Соловецюе острова, Вологодская губ. (Померанцевъ), Вятская 
А. , Яковлевъ), Финляндя (J. Sahlberg), Петроградская (Обертъ), 


Прибалтйски край (Seidlitz), Польша (Lomnicki), Новгородская 
(Зайцевъ), Тверская (Мельгуновь!), Ярославская (A. Яковлевъ), 
‚Владимирская (Макаровтъ!), Казанская (Лебедевъ) Смоленская, 


Пензенская (ДюкинЪъ), Московская (Мельгуновъ), Калужская (Пла- 
вильщиковъ), К!евская (Че ркуновъ), Харьковская (Криницк!йЙ), 
Черниговская (Плавильщиковт!), Курская (Коротневъ!) Моги- 
левская (Арнольдъ), Оренбургская (Воронцовск!й!), Симби рская, 
Саратовская (Иконниковъ!) Подольская (Belcke). 

^^y Вфроятно въ этихъ xe деревьяхъ живутъ‘и Apyrie виды этой секши: 
Rh. fortipes Reitt. и; Rh. stshukini S em. ! 
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Эта paca была описана Reitter’ ow, въ качествЪ самостоятель- 
Haro вида изъ Иркутской губерни. Она распространена по всей во- 
сточной Сибири, при чемъ ея движене на востокъ и особенно на 
западъ оть Иркутска представляеть значительный интересъ: здЪсь 
мы можемъ наблюдать постепенный переходъ типичной формы въ 
расу. И въ самомъ bib — въ западной Сибири (Тобольскъ) мы 
видимъ’ вполнЪ типичные экземпляры АЙ. inquisitor inquisitor L.; 
приблизительно посередин$ между Тобольскомъ и Иркутскомъ — 
въ Томской ry6., RA. inquisitor inquisitor L. начинаетъь прюбрЪтать 
HbkoTopbre признаки расы rugipenne Reitt., въ Иркутской губ. мы 
HMbewb уже типичные экземпляры этой расы. Но наибольшаго 
развитя всЪ признаки расы rugipenne Reitt. достигаютъ въ Забай- 
кальской области и въ Уссурйскомъ Kpat. 

Для большей ясности я даю kparkis описаня н$сколькихъ 
экземпляровъ изъ различныхъ Mbcrb Сибири. 

1. Тобольскъ. Экземпляры no okpackb и скульптурЪ надкрылй 
вполнЪ совпадаютъ съ европейскими особями. 

2. Томскъ. Волосяной покровъ такой же, какъ и y европейскихъ 
особей, но ребрышки и морщинки на надкрыльяхъ развиты сильнЪе, 
пунктировка глубже, усики немного короче. 

3. Иркутскъ. Волосяной покровъ надкрылйй сильно пятнистый, 
pb3ko разнится orb покрова европейскихъ особей. Ребрышки Ha над- 
крыльяхъ развиты сильно, пунктировка и морщинки значительно грубЪе. 

4. Забайкальская область (Чита, р. Шилка). Волосяной покровъ 
еще пестрфе, ребрышки развиты сильнЪфе, пунктировка и морщинки 
грубЪе, YEMB y иркутскихъ особей. 

Экземпляры съ р. Амура и изъ Уссурскаго края совпадаютъ 
съ забайкальскими особями; иногда среди забайкальскихь особей 
попадаются экземпляры съ темнымъ, почти чернымъ, волосянымъ 
покровомъ 17). Mmbioutieca у меня экземпляры съ Алтайскаго хребта 
(С. Rost!) по своему волосяному покрову и скульптурЪф надкрылий 
совпадаютъ съ особями изъ Томской губерни. 

Rh. rugipenne sibiricum Pic, является чистЪйшимъ синонимомъ 
Kb Rh. inquisitor rugipenne Reitt. Повидимому, подъ этимъ na3BaHiew b 
были описаны экземпляры съ боле pb3ko развитыми признаками. 

Распространен{е. Восточная Сибирь, начиная or» Иркутской 
губерн!и. 

Rhagium (Hargium in sp.) fortipes Reitter 1898. 
Rhagium fortipes Reitter. Deutsche Ent. Zeitschr., 1898, p. 357. 
Виски стянуты pbaue, ubw y RA. inquisitor L., грудь короче и шире. 
Усики коротке и очень толстые; ихъ 05-ый членикъ сильно, 

грушевидно, утолщенъ, немного длиннЪе 4-го членика. Пунктировка 


13) Забайкалье, VI. (И. Мъсяцевъ!), Чита. (Сахаровъ!). Два экзем- 
пляра въ моей коллекщи. 
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надкрылй мельче, MOPULHHOKb между ребрышками Hbrb или онЪ 
едва замфтны; они почти одноцвЪтно-сфрыя, покрыты болфе корот- 
кими волосками. Верхняя сторона Tha только y OCHOBAHIA надкрыл!й 
и переднеспинки съ длинными стоячими волосами. Задняя часть 
вершины переднегруди голая, блестящая, булавовидная. 

Бедра d сильно утолщены, передн!я лапки шире и короче, ихъ 
2-ой и 3-Й членики въ ширину больше, чфмъ въ длину. 

Hmbiomieca у меня Ba экземпляра ( 9 2 ) н5сколько отличаются 
orb типичной формы Rh. fortipes Reitt. Усики едва толще чЁмъ y 
forma typica, ux» 5-й членикъ утолщенъ слабо; пунктировка надкрылий 
довольно pbskas; волосяной покровъ боле пятнистый. 

Распространен!е. Малая Asia (Cupis, Акбесъ) #). 


Rhagium (Hargium in sp.) stshukini Semenov 1897. 


Rhagium (Alorrhagium) schtschukini Semenov. | Horae Soc. Ent. 
Ross., XXXI, 1897, p. 601. 

Голова 60/rbe блестящая, наличникъ едва волосистый Ha KOHILS, 
щеки Gombe koporkis, подподбородочная часть болЪе сильно и густо 
пунктирована. 3-й членикь усиковъ едва длиннЪе 4-го членика, 
5-ый членикъ KOPOTKiii, меньше ч$мъ въ два раза длиннЪе 4-го чле- 
ника, онъ сильно сжатъ и расширенъ. Переднеспинка посерединЪ съ 
свЪтлосфрымъ, надъ и подъ боковыми буграми съ желтоватымъ 
BOJIOCHHbIMb покровомъ; срединная линя шире, сильно блестящая, 
пунктировка болЪе рЪзкая. 

Надкрылья къ вершин сильно съужены, немного болфе вы- 
пуклыя на спинкЪ, желтыя съ болЪе густымъ и ровнымъ волосянымъ 
покровомъ, почти одноцвЪ$тнымъ, свфтлосфраго цвфта; пунктировка 
HXb простая, разбросанная; поперечныхъ морщинокт на нихъ HbTb 
или OH развиты слабо; на нихъ двЪ перевязи: 1-ая разбита на два 
маленькихъ пятна, 2-ая не доходитъ до шва, угловатая; внутреннее 
ребро частью, два наружныхъ цфликомъ голыя, блестящий. 

Нижняя сторона Tha блестящая, съ умБренно густымъ волося- 
нымъ покровомъ желтоватаго цвфта; брюшко съ сильно выдающимся 
продольнымъ килемъ. 

PacnpocrpaHeHie этого вида мало извфстно; онъ найденъ 
только въ западной части Главнаго Кавказскаго хребта: верховья 
р. Черю-Коль Кубанской обл., 3. VIII. 1897. (H. Щукинъ) *), 
р. Теберда Кубанск. обл. (А. Золотаревъ!) #). 


4) Reitter. 1.с., р. 357. 3 экземпляра въ моей коллекши (Staudinger!). 

45) Semenov. 1. c. 

46) Одинъ изъ экземпляровъ A. I]. Золотарева немного отличается 
отъ f. typica: наличникъ весь густо покрытъ волосками, пунктировка и воло- 
сяной покровъ переднеспинки таке же, какъ H y RA. inquisitor L. Въ осталь- 
HOMb схожъ съ АЙ. stshukini Sem., кромЪ скульптуры надкрылй: она раз- 

y i 
вита сильно, морщинки HMbIOTCH, HO нЪсколько слабЪе, чёмъу RA. inquisitor L. 
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A. A. Birula (Petrograd). 
Arachnoiogische Beiträge. V*) 


A. A. Бируля (Петроградъ). 
Арахнологическ!я изслЪдован!я. V*) 


V. Weitere Bemerkungen tiber die Skorpionen-Fauna 
Britisch Ost-Afrika. 


Unlängst habe ich eine Notiz!) über die Skorpionen-Fauna Britisch 
Ost-Afrikas nach der Sammlung von Herrn S. F. Svatosh aus dem 
Gebiete der Flüsse Tzavo und Tana veröffentlicht; zurzeit erhielt ich 
noch eine nahezu aus denselben Gegenden des Landes stammende Samm- 
lung zur Bearbeitung; diese Sammlung weist aber zum Teil einen 
etwas anderen artlichen Bestand auf, weshalb sie nicht ohne Interesse 
ist. Die erwähnte Sammlung ist von den Herren Prof. Dr. V. A. Dogiel 
und Dr. I. I. Sokolov in dem Jahre 1914 während einer Reise von 
Mombasa längs der Eisenbahn und den daran stossenden Gebieten 
zusammengebracht worden; die Streifzüge waren von den Reisenden 
von Mai (einschliesslich) bis Ende August ausgeführt worden; die Zeit 
scheint jedoch für das Sammeln der in Rede stehenden Arachniden 
nicht ganz passend zu sein, indem die Ausbeute trotz aller Be- 
mühungen der Reisenden nicht reich an Exemplaren ist, nichtsdesto- 
weniger enthält die Sammlung 7 Skorpionen-Arten, von welchen Uro- 
plectes intermedius Tullgren für die Fauna neu ist. 

Die Scorpionen-Fauna Britisch Ost-Afrikas ist nur in dessen 
südlichem Teile etwas besser erforscht; es sind für dieselbe zurzeit etwa 
15 Arten bekannt, von welchen 4 Arten zur. Familie Scorpionidae und 
der Rest zur Familie Buthidae gehóren. Die Verwandschaft der in Rede 


*) Revue Russe d'Entomologie, XI, 1911, N» 2, p. 195; XIII, 1913, 
Ne 3—4, p. 416. 
1) Birula, A. Ann. Mus. Zool. Acad. Petrograd, XIX, 1914, p. 114. о 
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stehenden Fauna mit derjenigen der benachbarten Lander ist aus bei- 
folgender Tabelle zu ersehen: 


s [$|s Е 
2 z cd E s = I = a 
ам | Ве | ая 
Verzeichnis der Arten: |215] | ®&|25| 215 
ee | CHOSE DE OS } el | 
sie 50 | Se] zo wo] sigs 
sea LE Bole pe bys 
Pandinus viatoris Poc.. . .. ale cd EN LEE Dem 
POCOUIPRRuB Poe MU UE, M OT | + ONE 
PiseeborybDPoe. o. 1o. NL | | iore 9h de 
И КА Kir, guys vu | | | + 
Opisthacanthus fischeri Кгр1.?)...| | SEITE 
Jomachus politus Poc.. . . +: . .|+] Ne Masta ot Lacs +4) 
PUS Ann EP QC s iie perci | + | + | + RE 
Pe OPUS CIS OCS e i eel а poser | a= + 
Parabuthus liosoma (Hem. & Ehr.) in ? Cul ese 
о Рено. | iss eed: d 
Eychas' burdoi Sim... * .. DEOL RE ges [TEE 
MAST Ker Ph ed RM. -. И | USE | 
Визави OUSCULUG ICTY IU. pu te ey LE ? | 
Uroplectes xanthogrammus Рос. . . Aue et +3) +) | 
По Riar scie ten 11 Be, Seal ase le Ne dete | 
Babycurus centrurimorphus Karsch. . geo) a ae en | 
CRASH EN TR be oe ? 
ВЕНЕ ОИ rx. IL ELU 
Bayseksamı P oca 2$ yee) toc 4 +4) 
Odonturus dentatus Karsch. .. . Eo ebria teats 


Die Scorpionen-Fauna von Britisch Ost-Afrika steht in einer 
naheren Verwandtschaft mit derjenigen des benachbarten Deutsch Ost- 
Airika und stellt mit dem  nórdlichen Teile desselben zusammen- 
genommen ein Uebergangsgebiet zur Fauna Nordost-Afrikas, Abessi- 
niens und des Somalilandes. Die südafrikanischen Gattungen (Opi- 
sthophthalmus, Hadogenes, Opisthacanthus) und Arten sind ihr fast 
ganz fremd; von den Vertretern. der Gattung Opisthacanthus wird 
möglicherweise nur О. fischeri Krpl., eine zurzeit nur aus dem nörd- 


2) E. Simon (Ann. Soc. Entomol. France, 1890, p. 130) erwähnt, dass 
von der Expedition von Fürsten S. Téléki in den Jahren 1887— 1888 
plusieurs individus Opisthacanthus asper Peters trouvés au pied du 
Kilimanjaro, d'autres au bord du lac Rodolphe‘. 

3) Sub Uroplectes intermedius Tulgr. als eine Lokalrasse dieser Art. 

4) Simon, E. Ann. Soc. Entomol. Belgique, LIII, 1909, pp. 42—43. 
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lichen Teile von Deutsch Ost-Afrika bekannte Art, gefunden werden. 
Das westafrikanische Element ist nur durch zwei Arten (Babycurus 
centrurimorphus Karsch und Lychas asper Krpl.) dargestellt. Dem- 
gegenüber hat Britisch Ost-Afrika mit dem Nordosten Afrikas viel Gemein- 
sames, indem besonders in dem nördlichen Teile desselben einige 
nördliche Arten (Pandinus pallidus. Poc., P. gregoryi Poc., Buthus 
polystictus P oc. uud ohne Zweifel auch Parabuthus liosoma [H em. & 
Ehr.]) vorkommen. Die Arten Uroplectes fischeri Karsch, Jomachus 
politus Poc., Buthus emini Poc., Lychas burdoi Sim. sind fast 
durch das ganze Ost-Airika verbreitet; eine gewisse Anzahl von Arten 
ist bisher nur in Britisch Ost-Afrika und den benachbarten Teilen von 
Deutsch Ost-Afrika gefunden worden; es sind dies: Parabuthus 
pallidus Poc., Lychas obsti Krpl., Odonturus dentatus Karsch 
und einige Babycurus-Arten. Von der Gattung Babycurus sind ausserdem 
zwei Arten (B. büttneri Karsch und B. johnstoni Poc.) westafrika- 
nisch und zwei (B. zambonellii Bor., Erythraea und B. somalicus 
Hirst, Berbera) stammen von dem Küstengebiet Nordost-Afrikas. 


Scorpionidae. 
Jomachus politus Pococ k. 

Voi-Bura, 24—25. VII, 9 juv.; Tembu, 14. VIII. © juv.; Fl. Tzavo, 
14—15. УШ., 4 semiad. und 4 9 ad. | 

Alle Exemplare sind oben schwarzgrün; das grösste Weibchen 
unter ihnen hat eine Körperlänge von circa 51 mm. (long. cephalotho- 
racis 8 mm., long. caudae 21 mm.) und 7—7 Kammlamellen; beim 
männlichen Exemplar 9—9 Kammlamellen; die übrigen erwachsenen 
und jungen Weibchen sind alle je mit 8—8 Kammlamellen versehen. 
Die beiden trächtigen Weibchen besitzen eine geringe Anzahl von 
Embryonen, welche sich in den Seitendivertikeln der Ovarialröhren 
befinden; ein jeder Divertikel trägt an seinem Ende einen schlauch- 
förmigen, basal verjüngten, am Ende mit einem kugeligen Knopfe 
versehenen, rückwärts gebogenen, aber nicht spiralig drehrunden Fort- 
satz, welcher ein wenig kürzer ist, als das Divertikel selbst. 


Buthidae. 
Uroplectes fischeri (Karsch). 
Taveta, 1 УШ., 9 semiad. 
Es ist dies ein mittelgrosses, nicht gauz reifes weibliches Exemplar ; 
Kammlamellen 17—17. 
Uroplectes xanthogrammus intermedius Tullgren. 


1907. Uroplectes intermedius A. Tullgren, Arachnoidea in: Wissenschaft- 
liche Ergebnisse der Schwedischen Zoologischen Expedition nach dem 
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Kilimandjaro, dem Meru und den umgebenden Massaisteppen Deutsch 
Ost-Afrikas 1905—1906 unter der Leitung von Prof. Dr. Yngve Sjó- 
spedt; vi 20.Pp. 2, pl. T,,Fig. 1a—-b. 

Naivascha-See, 11—13. VIL, in der Küche einer Wohnung, 9 semiad. 

Nach Tullgren ist diese Uroplectes-Art mit U. xanthogrammus 
Poc. von der Westküste des Nyassa-Sees (Kota-Kota) nahe verwandt, 
unterscheidet sich aber von ihm ,,durch die Farbe (besonders der 
Cauda) und durch den erweiterten Basalzahn des Kammes beim 
Weibchen“. Mir liegt ein wahrscheinlich nicht ganz reifes weibliches 
Exemplar Uroplectes vor, welches etwas erweiterte Grundlamellen des 
Kammes besitzt, während er in den übrigen Merkmalen dem U. xan- 
thogrammus nicht unähnlich ist. Der Färbung nach unterscheidet es 
sich einwenig von beiden obenerwähnten Arten. 

Die Grundfarbe des mir zu Gebote stehenden Exemplares ist 
bräunlichgelb mit stark geschwärztem Rücken, ziemlich stark schwärzlich 
marmorierten Beinen und gefleckten, zumteil gestreiften Pedipalpen, 
Das Cephalothoraxschildchen ist geschwärzt, nur auf den Seiten mit 
einigen unregelmässigen, aber symmetrisch gestalteten hellen Flecken; 
hinter den Seitenaugen je ein hellgelbes Randfleckchen; fast die ganze 
Oberfläche ist besonders auf den geschwärzten Stellen dicht und 
ziemlich grob gekörnt; die hellen Fleckenreihen auf den Seiten sind 
beinahe glatt oder (auf dem Hinterteil des Cephalothorax) undeutlich 
granuliert; die Superciliarcristen zwischen den Augen sind leistenartig 
erhoben und ganz glatt, aber der Augenhügel selbst ein wenig gekórnt; 
der Vorderrand ist breit und gleichmässig ausgerandet ; die Hauptaugen 
befinden sich nicht weiter als auf einem Drittel der Cephalothoraxlänge 
vor dem Vorderrande; sie sind gross und fast genau um ihren Durch- 
messer voneinander gerückt. Der Rücken ist fast ganz schwarzbraun 
und auf jedem Tergit mit einem  leistenartigen, etwas gekerbten, 
schwarzen mittleren Längskiele versehen, welcher nur auf seinem 
Vorderdrittel hellgefärbt ist; dicht neben dem Rückenkiele befinden 
sich jederseits je drei kleinere rundliche helle Flecken, welche zu- 
sammen eine insektenähnliche Figur (mit gespannten Flügeln) bilden; 
jederseits von der erwähnten Mittelfigur bilden auch zwei Reihen von 
rundlichen zumteil zusammenfliessenden hellen Fleckchen (und zwar 
eine quere und eine andere, schief zur äusseren Vorderecke jedes 
Tergites verlaufende Reihe) je einen mit der Oeffnung nach den Seiten 
gerichteten Winkel, wie dies Tullgren beschreibt; das siebente Rücken- 
schildchen ist hell gefärbt, aber mit einer dunklen Iyraförmigen Figur 
in der Mitte. Die Oberfläche jedes Tergitschildchens ist in der Mitte, 
jederseits von dem Mittelkiele, dicht und stark chagriniert; auf den 
Seiten und vorn ist sie etwas mehr glatt und auf dem Hinterteile grob 
gekórnt; der Hinterrand jedes Tergites (auch der des Cephalothorax) 
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ist mit einer Reihe von gröberen Körnern gesäumt. Die Unterseite 
des Truncus ist grünlich hellgelb gefärbt, glatt und glänzend; neben 
dem Hinterrande des dritten und vierten Sternites befinden sich einige 
wenige Grübchen; der fünite Sternit ist in der Mitte glatt, glänzend, 
dicht und fein nadelstichig punktiert, ohne Spur eines Längskieles. 
aber mit wenigen grossen, borstentragenden, beinahe regelmässig ver- 
teilten, ringförmig auf dem Rande (mit einer Expansion nach hinten) 
geschwärzten Grübchen; auf den Seiten ist dieser Sternit dicht gekörnt: 
die Grundlamelle jedes Kammes ist beinahe zweimal breiter als die 
benachbatten Lamellen. Der Schwanz ist bräunlichgelb gefärbt, mit 
schwarzgrünen zum Teil rötlichen, beiden letzten (dem fünften und 
sechsten) Segmenten ; die übrigen Segmente sind in den reihenweise 
verteilten Grübchen geschwärzt, auf der Unterseite mit einem schmalen 
dunklen Mittellängsstreifen und auf dem Vorder- und Hinterrande je 
mit zwei dreieckigen Flecken; die Unterkieie fehlen fast vollständig 
und sind nur auf den vorderen Segmenten kaum angedeutet; die 
Grübchen sind hier vorzugsweise auf der Stelle der fehlenden Kiele 
in einer Reihe verteilt und befinden sich nur ausnahmsweise. auf 
den Zwischenräumen; die oberen Kiele und die oberen Lateralkiele 
sind deutlicher ausgeprägt und auf dem ersten Segmente sogar 
deutlich gekórnt; fast die ganze Oberfläche des Schwanzes ist glatt, 
glänzend, dicht und fein nadelstichig punktiert, mit grossen zum Teil 
borstentragenden geschwärzten auf den Vordersegmenten deutlich reihen- 
weise und auf den hinteren mehr dicht und unregelmässig verteilten 
Grübchen geschmückt; die Oberrinne des Schwanzes ist längs der 
Mitte auf den vier vorderen Segmenten dicht gekórnt ; das Körnelungs- 
feld ist auf dem ersten, zweiten und dritten*Segmente nach vorn stark 
erweitert, auf dem vierten Segmente dagegen schmal, fast gleichbreit ; 
die Seitenwand der Rinne ist auf allen Segmenten glatt, glänzend und 
ohne Punkte; auf dem fünften Schwanzsegmente ist die Rinne schmal 
und fast ganz glatt; das erste Segment ist auf den Seiten hinten unter 
dem oberen Lateralkiele dicht gekórnt; auf dem fünften Segmente ist 
jede obere Grenze des Grübchenfeldes ziemlich deutlich markiert, vorn 
kurz gekielt, mit gut entwickelten Körnchen, hinten aber nur mit je 
zwei ziemlich starken Endkörnchen versehen; die Blase ist glatt und 
glänzend, unten auf den Seiten undeutlich gestochen punktiert und 
mit feineren Grübchen besäet; der Giftstachel ist (nach Chorda ge- 
messen) atwas kürzer als die Blase und stark nach unten gekrümmt; 
unter der Stachel befindet sich ein ziemlich grosser Tuberkel mit einem 
gelblichen stumpfen Gipfel; hinter dem erwähnten Tuberkel sitzt noch 
ein kleinerer Tuberkel; die Blase ist ziemlich reich beborstet. Die 
Palpen sind :ziemlich glatt und glänzend, nicht nadelstichig; der Hu- 
merus ist oben spärlich ungleichmässig fein gekórnt; das Brachium ist 
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nur auf der Vorderseite nicht reichlich gekörnt, zum Teil fein gezähnelt 
oben von innen etwas gekielt, aussen mit reihenartig verteilten, ge- 
schwärzten, borstentragenden, nicht gleich grossen Grübchen versehen; 
die Hand ist kurz, etwas dicker als das Brachium, ganz kiellos und 
glatt, nicht gestochen punktiert, mit geschwärzten Längsstreifen; die 
Finger sind basal geschwärzt, lang, gebogen, mit zwölf Körnchenreihen, 
welche ganz wie bei U. xanthogrammus verteilt sind. Das Tierchen 
ist im Vergleich mit U. fischeri 9 kurzgliederig; es hat eine Körper- 
länge von circa 41,5 mm. (long. cephalothoracis 4 mm.; long. caudae 
295 mm., segm. caudalis I long. 2,5 mm., lat. 24 mm., segm. .caudalis 
V long. 44 mm., lat. 2» mm.; brachii long. 44 mm., lat. 1,5 mm., 
manus posticae long. 24 mm., digiti mobilis long. 5,2 mm., manus, 
lat. 1,6 mm.) und 17—17 Kammlamellen. 

Die schwedische Expedition sammelte diese Skorpionen-Art in der 
Meru-Niederung, in den Akazien-Wäldern am Flusse Ngare-na-nyuki 
und im Regenwalde auf einer Höhe von 3.500 m. ü. M. n., während 
‘das mir zu Gebote stehende Exemplar in seinem Hause gefangen 
worden war. 

Der typische Uroplectes xanthogrammus-P o c. ist mir leider un- 
bekannt; nichtsdestoweniger ist es schwer möglich, wie mir scheint, 
U. intermedius Tullgren für eine selbststándige und von der oben- 
erwähnten verschiedene Art anzunehmen ; er stellt wahrscheinlich nur 
eine Lokalrasse des U. xanthogrammus oder bloss eine individuelle 
Varietät desselben dar. Was die Beziehung von U. intermedius zu 
U. fischeri Karsch anbetrifft, so kann ich nur sagen, dass die mir 
vorliegenden weiblichen Exemplare beider Arten sich ziemlich be- 
deutend voneinander unterscheiden und zwar in den folgenden Merkmalen: 
Uroplectes intermedius Tullgren 
(9, Taveta, Kilimandjaro, Britisch 

Ost-Afrika). 
Der Cephalothorax ist matt 


Uroplectes fischeri Karsch 
(2, Tana-Fluss, Britisch Ost-Afrika). 


1. Die Oberfläche des Cephalo- 1. 


thorax ist fast glatt und stark glan- 
zend, nur in der Stirnimpression 
und auf den Seiten des Schildchens 
mit ganz spärlich zerstreuten 
Körnchen. 

2. Die Rückenschildchen sind 
glatt und glänzend, nur neben dem 
Mittelkiele auf den eingediückten 
Stellen etwas fein granuliert. 


und fast auf der ganzen Ober- 
fläche ziemlich dicht und stark 
gekörnt. 


2. Die Rückenschildenen sind 
nur in der Mitte jeder Hälfte etwas 
glänzend und sehr spärlich gekörnt, 
auf der übrigen Oberfläche da- 
gegen sehr dicht und grob (neben 
dem. Mittelkiele feiner und dichter) 
gekörnt. 
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3. Das fünfte Bauchschildchen ist 
mehr oder weniger grubig und da- 
zwischen glatt, nicht nadelstichig 
punktiert; auf den Seiten ist es 
gleichfalls glatt. 


4. Der Schwanz in der Ober- 
rinne glatt und glänzend. 


5. Die basale Kammlamelle ist 
etwa über dreimal breiter als die 
nebensitzende Lamelle. 

6. Auf der Schneide des Palpen- 
fingers ist die Endgranula in jeder 
Reihe grösser als die übrigen und 
von ihnen. deutlich durch einen 
Zwischenraum abgesondert. 


7. Kammlamellen 19—20. 


Bei den Männchen von U. 
sind das Cephalothoraxschildchen 
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3. Das fünfte Bauchschildchen 
ist grossgrubig und dazwischen 
auf der ganzen Oberfläche sehr 


fein, gleichmässig nadelstichig 
punktiert; auf den Seiten ist es 
gekörnt. 


4. Der Schwanz in der Ober- 
rnne (Segment 1—4) dicht und 
stark gekórnt. 

5. Die basale Kammlamelle ist 
nicht mehr als zweimal breiter als 
die nebensitzende Lamelle. 

6. Auf der Schneide des Palpen- 
fingers ist die Endgranula in jeder 
Reihe mit der übrigen Granula 
fast gleich gross und von ihnen 
nicht durch einen dentlichen Zwi- 
schenraum abgesondert. 

7. Kammlamellen 17—17. 


fischeri aus demselben Fundorte 
und die Rückenschildchen starker 


gekórnt und die Oberrinne des Schwanzes in der Mulde ein wenig 
krenuliert, uneben, aber die Bewaffnung der Fingerschneide ist ganz 


typisch für die Art gestaltet. 


die Entscheidung der Frage über die Selbständigkeit 
Nach der Ansicht von Kraepelin?) ist U. xanthogrammus 


Formen. 


Ich besitze jedoch zu wenig Material für 


dieser drei 


gleichfalls nur eine Lokalrasse von U. fischeri. 


Lychas obsti Kraepelin. 


Lychas obsti A. Birula, Ann. 


pe 1520: 
Voi-Bura, 24—25. VIII, 9 ad. 


Mus. Zool. Acad. Pétersb. XIX, 1914, 


In der Sammlung befindet sich ein Weibchen, welches ganz ähnlich 


gefärbt ist wie die von mir früher beschriebenen Exemplare derselben Art 
von dem Flusse Tzavo; es ist auch mit ihnen von fast gleicher Grósse. 
Das Exemplar zeigt aber in der Skulptur des Cephalothorax einige 
Abweichungen: es zeigt nämlich hinter dem Augenhügel eine deut- 
lichere Cristenbildung, welche aus ein wenig grósseren Kórnchen be- 
steht als die umgebenden Kórnchen; man kann namentlich mediane 
unregelmássige Kórnchenreihen und hintere mehr regelmässige kurzen 


5 Kraepelin, K, Mitt. naturh. Mus. Hamburg, XXX, 1913, pp. 
178-179. 
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und den Schildrand nicht erreichende Mediancristen bemerken; der 
ganze Augenhügel ist zwischen den Augen dicht, aber ziemlich un- 
regelmässig granuliert; der Vorderrand des Cephalothorax ist ziemlich 
tief, aber schmal ausgerandet; auf der Oberseite des vierten Caudal- 
segmentes in der Rinne befindet sich jederseits je eine Langsreihe von 
Kórnchen; ebenso sind die Körnchen auf den Seiten des fünften 
Segmentes unter seinem Oberrande in einer langen Reihe geordnet. Die 
Totallänge des Exemplares ist 31,5 mm. (cephalothoracis long. 3,8 mm., 
caudae long. 18,5 mm.); die Zahl der Kammlamellen 17—17. 


Lychas burdoi (E. Simon). 

1882. Jsometrus burdoi E. Simon, Bull. Soc. Entomol. Belgique, 
XXVI, p. LVIII (Nórdlicher Teil Deutsch Ost Afrikas ?). 

Synomyma: /sometrus Burdoi, R. Pocock, Journ. Linn, Soc., 
Zool. ХХШ, 1890, p. 443, pl. XI, fig. 5 (Lake Nyassa; Taveita, Kilima Njaro). 
Archisometrus Burdoi В. Pocock, Ann. a. Mag. Nat. Hist., I (7), 1898, p. 309, 
(Fort Johnston, Nyassaland). — R. Pocock, Ann. a. Mag. Nat. Hist., II (7), 
1898, p. 430 (Lake Nyassa; Zomba 3.000—9.000 feet). — R. Pocock, Proc. 
Zool. Soc. London, 1898, p. 500 (Voi). — K. Kraepelin, Scorpiones in: 
„Das Tierreich“, 1899, p. 48. Deutsch Ost-Afrika vom Kilimandjaro bis zum 
Nyassa-See). Lychas burdoi, E. Lonnberg, Arkiv. f. Zool. VII, № 24, 1912, 
p. 2 (Northern side of Guaso Nyiri below Chanler Falls). — S. Hirst, Mem. a. 
Proc. Manchester Lit. a. Philos. Soc, LVI, pt. 1. 1911, Ne 2, p. 4 (Rho- 
desia, North of the Zambesi, Petauke). — К. Kraepelin, Mitt. Naturhist. 
Mus. Hamburg, XXX, 1913, p. 175 (Britisch Central-Afrika, Blantyre, NW- 
Rhodesia, Broken-Hill) . 

Taveta, 31. VIII, 2 9 9 ad. (fert.) 

Diese Lychas-Art variiert in ihren Skulptur-Merkmalen ziemlich 
bedeutend und deshalb passen nicht alle Exemplare derselben in die 
Kraepelin'schen Bestimmungstabellen im ,Tierreiche“; nach den 
erwähnten Tabellen gehört die in der Rede stehende Art zur Sektion 
der Lychas-Arten, welche ein zehnkieliges zweites Caudalsegment be- 
sitzen; tatsächlich ist das erwähnte Merkmal bei der Art sehr wechselnd, 
indem die accessorischen Lateralkiele auf diesem Segmente bald voll- 
kommen entwickelt, bald kaum angedeutet sind oder manchmal sogar 
gänzlich fehlen. Gleichfalls variieren auch einige andere Merkmale, 
z. B. der Grad der Granulation der Caudalflachen und der Entwicklung - 
der Kiele auf der Unterseite des fünften Bauchsternites und des ersten 
Caudalsegmentes. Die Färbung aber ist, wie es scheint, ziemlich 
konstant. Die beiden von dem südóstlichen Abhange der Kilimandjaro- 
Gebirge (Taveta am Fl. Rombo) stammenden Exemplare der Sammlung 
sind ziemlich hell gefärbt und deswegen ist die schwarzbraune 
Fleckenzeichnung bei ihnen sehr stark ausgeprägt. Der Augenhügel 
ist glatt, matt, nur mit wenigen Kórnchen auf dem Hinterabhang; die 
Superciliarcristen sind glatt, leistenfórmig, nur vorn etwas gekerbt; der 
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Zwischenraum zwischen den Hauptaugen ist nicht grösser, als der 
Durchmesser des Auges; die beiden hinteren Lateralaugen sind von 
fast gleicher Grösse, aber merklich grösser als das vordere Lateralauge. 
Der mediane Längskiel des Truncus ist hellgefärbt, wenig ausgeprägt, 
nur am Hinterrande jedes Tergites durch 2—3 stärkere Körnchen an- 
gedeutet; das fünfte Bauchschildchen ist ziemlich matt und auf den 
Seiten mit unregelmässig und spärlich zerstreuten, ungleich grossen, 
gränzenden, mehr oder weniger flachen Körnchen besdet; die lateralen 
Seitenkiele fehlen auf ihm gänzlich, was aber die mittleren Längskiele 
anbetrifft, so sind sie nur am Hinterrande durch 5—6 Körnchen ange- 
deutet worden; vorn befinden sich an ihrer Stelle zwei Paare von 
etwas breiter liegenden, borstentragenden, glänzenden Fleckchen; alle 
Bauchschildchen sind auf den Seiten schwarzgerandet; das fünfte 
Schildchen besitzt ausserdem ein Paar von schwärzlichen Längsflecken 
beiderseits von den Mittelkielen und ein kleines Fleckchen in der 
Mitte am Hinterrande. Die Schwanzsegmente sind auf allen Inter- 
carinalflächen mehr oder weniger gekörnt, auch alle Längskiele sind 
gut entwickelt und granuliert; die obere Längsrinne besitzt auf den 
drei ersten Segmenten je ein dreieckiges, stark und dicht granuliertes 
Feld; auf dem vierten Segmente befinden sich statt dem gekörnten 
Felde zwei nach vorn etwas erweiterte, nach hinten zu einreihig ver- 
laufende, seitwärts zur Endspitze der oberen Längskiele gebogene und 
hier etwas pigmentierte Längsstreifen von Kórnchen; auf dem fünften 
Segmente ist die Rinne längs der Mitte mehr oder weniger glatt, auf 
den gewölbten, breit gerundeten Seitenrändern aber stark gekórnt; die 
Körnchen erreichen aber hier nicht die oberen Lateralkiele, weshalb an 
diesen letzteren sich je ein ziemlich glatter Längsstreifen befindet; das 
erste Haudalsegment ist 10-kielig, die unteren Kiele sind auf ihm nur 
vorn etwas undeutlich entwickelt; das zweite, dritte und vierte Caudal- 
segment ist achtkielig; auf dem ersten und zweiten und besonders 
auf dem dritten und vierten Segmente bilden ‘die oberen Längskiele 
ziemlich starke Endzähne; auf den oberen Lateralzwischenräumen sind 
die Körnchen zum Teil in eine unregelmässige, nicht gerade Längs- 
reihe angeordnet; das fünfte Segment des Schwanzes hat alle fünf 
Kiele scharf und gekörnt und auf der Unterfläche und den beiden 
Seitenflächen nicht besonders dicht, aber stark granuliert; auf den 
Seiten verteilen sich die Körnchen unter dem Oberrande auf einige 
ziemlich deutliche Längsreihen; auf der Unterseite vorn und beider- 
seits von dem Mittelkiele befinden sich je zwei glatte Längsstreifen. 
Der bewegliche Finger ist auf der Schneide mit 6 Längsreihen von 
Granula, sowie mit 7 von innen und mit 6 von aussen flankierenden 
Körnchen besetzt. Körperlänge 34 mm. (cephalothoracis long. 4,8 mm., 
caudae long. 20 mm), Kammlamellen 14—14 und 15—15. 
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Bekanntlich ist Lychas (sub /sometrus) burdoi (E. Simon) 
nach einem von Burdo. einem belgischen Reisenden, gesammelten 
Exemplare beschrieben worden; leider blieb der genaue Fundort unbe- 
kannt; der Reisende sammelte „sur le ‘chemin qui conduit de Zanzibar 
aux grands lacs de l'intérieur“, also liegt das Sammelgebiet von 
Burdo offenbar im nördlichen Teile Deutsch Ost-Afrikas. Nach der 
Beschreibung von E. Simon sind folgende Merkmale für das typische 
Exemplar von Lychas burdoi charakteristisch: oculi laterales tres, 
distincte disjuncti (praesertim postici), medius raliquis paulo major;... 
infra segmento 1-mo (caudae) laevi, haud carinato segmentis sequen- 
tibus carinis debilibus vix crenulatis notatis, segmento V...supra fere 
laevi...carinis indistinctis, lateribus et infra tenue granulosis...*. Im 
Jahre 1890 hat Pocock eine ausführliche Beschreibung der von 
Nyassa-See stammenden Exemplare dieser Art gegeben; wie dies aus 
der Beschreibung zu ersehen ist, unterscheiden sich die südlichen 
Exemplare nicht von dem Typus; ausserdem besass Pocock auch 
ein Exemplar derselben Art aus Taveita (oder Taveta, am Kilimandjaro) 
im südlichen Teile Britisch Ost-Afrikas; “this specimen from Kilima- 
njaro differs in some slight particulars from those collected near Lake 
Nyassa“ sagt der Verfasser von diesem Exemplare; die Unterschiede 
sind folgende: „thus the inferior surface of the tail is much more 
deeply infuscate; the inferior keels of the first two caudal segments 
and the superior keels of the fifth are more strongly developed; the 
vesicle is more coarsely gianular, and there only fourteen pectinal 
teeth“. Demnach kann man annehmen, dass zwei Formen von Lychas 
burdoi existieren. Zurzeit stehen mir fünf Exemplare von Lychas 
burdoi (E. Sim.) zu Gebote: ausser den zwei oben erwähnten 
Exemplaren aus dem Südteile Britisch Ost-Alrikas der Sokolov'schen 
Sammlung besitze ich auch zwei Exemplare von der Nordküste des 
Nyassa-Sees (Langenburg in Deutsch Ost-Afrika) und ein Exemplar aus 
Deutsch Ost-Afrika ohne nähere Fundortsangabe (Stuhlmann 1889 
leg.. Die Exemplare aus dem Nyassa-Gebiet entsprechen der Be- 
schreibung von E. Simon fast ganz genau; bei ihnen ist das vordere 
Lateralauge nicht kleiner, als das hintere und das mittlere ist ein wenig 
grösser als dieselben, auch fehlen die Längskiele auf dem füniten 
Bauchschildchen und unten auf dem ersten Caudalsegmente; ausserdem 
ist bei ihnen das fünfte Caudalsegment oben glatt und auf den Seiten 
und unten nur schwach gekörnt, auch sind die Längskiele auf ihm 
nur fein granuliert, fast leistenförmig; endlich besitzen die Nyassa- 
Exemplare auf den oberen Lateralflächen des zweiten Segmentes des 
Schwanzes schwach aber deutlich entwickelte accessorische Längskiele. 
Zahl der Kammlamellen 15—16 und 17—18. Das Stuhlmann'sche 
Exemplar nimmt eine Mittelstellung eiu, indem es im Allgemeinen 
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typisch gestaltet ist, aber etwas stärker granulierte Flächen des fünften 
Caudalsegmentes besitzt; Kammlamellen 16—16. 

Man kann annehmen, dass die typische Form, Lychas burdoi 
burdoi (E. Sim.) mehr im südlichen Teile des Verbreitungsareals der 
Art, in Deutsch Ost-Afrika, verbreitet ist, wahrend die andere Form, 
für welche ich den subspecifischen Namen Lychas burdoi rugulosus 
subsp. nova vorschlage, in Britisch Ost-Afrika vorkommt; die Lónn- 
berg'sche Expedition nach Britisch Ost-Afrika im Jahre 1911 zeigte, 
dass die Verbreitung von Lychas burdoi (E. Sim.) sich weiter nach 
Norden, ins Kenia-Gebiet, erstreckt, wo die Expedition diese Art am 
Flusse Guaso-Nyiri gefunden hat. 


Buthus emini Pocock. 

Buthus emini A. Birula, Ann. Mus. Zool. Acad. Petrograd, XIX, 1914, 

1240. 
; Voi-Bura, 24—25. VIL, © ad., 9 ad. — Taveta, 31. VIL, 9 semiad. — 
Chala-See, 4 VIII, & ad. 2 ad. (fert), 2 му. — Yipe-See, 7. VIII, & 
semiad., 9. — Tzavo-river, 12—14. VIIL, 2 9 9 ad. (fert). — Temba, 14. 
VIIL, © ad. 

‚ Diese Art ist von mir in der obenerwähnten Abhandlung aus- 
führlich behandelt worden; die Exemplare der Sammlung weisen keine 
Besonderheiten auf. Die trächtigen Weibchen mit wenig entwickelten 
Embryonen sind am 4.—14. VIII. gesammelt worden. 


Parabuthus pallidus Pocock. 

1895. Parabuthus pallidus R. Pocock, Journ. Linn. Soc. London, 
XXV, p. 312 (loc. typ.: Mombasa, British East Africa). 

Synonyma: Parabuthus pallidus К. Pocock, Ann. a. Mag. 
Nat. Hist. (6), XVII, 1896, p. 425 (Geriama, near Fuladoya). — R. Pocock, 
Proc. Zool. Soc. London, 1898 p. 499 (Machuma in the Taru deserb. — K. 
Kraepelin, Skorpione und Solifugen in: L. Schultze's Forschungsreise 
im westlichen und zentralen Südafrika ausgeführt in den Jahren 1903—1905. 
Denkschr. mediz.-naturwiss. Ges. Jena, XIII, 1, p. 250 (48), p. 253 (53). — 
E. Lónnberg, Arkiv f. Zool., VII, Ne 24, p. 2 (British East Africa, Njoro 
and northern bank of Guaso Nyiri below Chanler Falls). 

Tzavo-river, 12—15. VIIL, © juv., 9 semiad. 

Die Sammlung enthält zwei Exemplare dieser Parabuthus-Art, 
ein anscheinend nicht ganz erwachsenes Weibchen und ein ganz 
junges Männchen. Das weibliche Exemplar entspricht nach den Grund- 
merkmalen der ausführlichen Beschreibung von Pocock ganz genau. 
Die Palpenfinger besitzen bei ihm 11 Granulareihen, von welchen die 
beiden' basalen Reihen miteinander vereinigt sind, auch von innen 12 
flankierenden Kórnchen und von aussen 11 solcher Kórnchen (abge- 
sehen von einem endständigen Zähnchen); vor dem Augenhiigel ist 
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der Cephalothorax stark gekörnt, weit stärker als der Raum zwischen 
den Haupt- und Seitenaugen und fast gleich stark mit dem Hinterteile 
des Cephalothorax; der Augenhügel hat glatte Superciliarleisten, einen 
dicht granulierten Vorder- und Hinterabhang und eine spärlich granu- 
lierte Längsrinne zwischen den Augen; die Breite des Zwischenraumes 
zwischen den Hauptaugen ist fast anderthalbmal grösser als die Länge 
des Durchmessers des Auges; die Körnelung des Mittelteils des 
siebenten Rückenschildchens ist ein wenig dichter und feiner, als die 
der Seiten, aber keineswegs chagrinartig; die Bauchschildchen sind 
glatt und glänzend, nur das fünfte Schildchen ist an den Hinterecken 
etwas gekörnt; die mittleren Längskiele auf ihm sind glatt und 
leistenförmig erhöht, die seitlichen aber sind etwas gekerbt; sämtliche 
Caudalkiele sind stark entwickelt und scharf gekörnt, von ihnen sind 
die unteren Kiele auf den ersten und besonders auf dem zweiten und 
dritten Segmente nach hinten zahnförmig verstärkt; die Segmente von 
_ dem ersten bis vierten sind zehnkielig ; die Interkarinalflächen sind auf 
ihnen grob gekórnt; die Körnelung ist auf den hinteren Segmenten 
stärker und gróber; nur sind die unteren und lateralen Flächen auf 
dem ersten und zweiten Caudalsegmente glatt oder fast glatt; die 
Oberrinne des Schwanzes ist im Allgemeinen giatt und glänzend, nur 
auf dem ersten Segmente sind die Seitenabhänge ein wenig gekörnt; 
dem gegenüber ist der Boden der Rinne, die Mulde selbst, auf dem 
ersten, zweiten und dritten Segmente eigentümlich granuliert: auf dem 
ersten Segmente reicht das granulierte Feld bis zum Hinterrande und 
besteht aus etwas unregelmässigen Querreihen von breiten, schuppen- 
artigen, querstehenden Kórnchen; die Körnchen verschmelzen aber 
nicht in zusammenhängende Querstreifen miteinander; auf dem zweiten 
Segment ist das Feld etwas schmäler und die Körnchen sind nicht so 
breit und bilden die nicht so deutliche Querreihen; noch schmäler ist 
Granulafeld auf dem dritten Segmente und besteht aus sehr feinen, 
rundlichen Kórnchen; auf dem vierten und fünften Segmente ist die 
Rinne vollkommen glatt; auf dem vierten Caudalsegmente erreichen 
die Unterkiele nicht den Hinterrand und sind nur auf der Vorderhälfte 
des Segmentes mehr oder weniger deutlich; die oberen Lateralflächen 
desselben Segmentes sind ziemlich dicht mit in vertikal laufende Reihen 
verteilten Körnchen besetzt; das fünfte Caudalsegment ist breit und 
hoch, mit tiefer und vollkommen glatter Oberrinne und mit einfachen, 
am Rande nicht gezackten Anallappen; die Oberkiele des fünften 
Caudalsegmentes sind nur vorn deutlich entwickelt und grobkörnig, 
auf der übrigen Strecke aber fast bis zum Hinterende selbst sind 
sie äusserst undeutlich entwickelt und bestehen aus nicht vollkommen 
geradlinig verteilten, flachen, hellgefärbten Körnern; die beiden inneren 
Oberkiele (Nebenkiele) sind nicht entwickelt; die Unterfläche ist dicht 
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und unregelmässig mit nicht gleichgrossen groben Körnchen bedeckt; 
der Mittelkiel ist auf derselben deutlich, einreihig, die Nebenkiele sind 
dagegen nur durch eine unregelmässige Längsreihe von grossen 
borstentragenden Körnern dargestellt; die unteren Lateralkiele des 
fünften Caudalsegmentes bestehen aus kräftigen, nach hinten zu ver- 
stärkten Zähnen, von denen der zweite und vierte Zahn (von hinten 
gerechnet) viel grösser als die übrigen und dabei fünfeckig ist; die 
Blase ist von unten mit grossen, spitzigen, zum Teil borstentragenden, 
in einer Reihe angeordneten Körnern besetzt; die Stachel ist verhältnis- 
mässig lang. Die Körperlänge des in der Rede stehenden Exemplares 
beträgt 65 mm. (cephalothoracis long. 7 mm., caudae long. 38 mm., 
segmentum caudae primum: long. 4s mm., lat. 5,2 mm., segmentum 
caudae quartum: long. 6, mm., lat. 5.4 mm., segmentum caudae 
buintum: long. 7,2 mm., lat. 4,3 mm.); die Anzahl der Kammlamellen 
beträgt beim Weibchen 27—28, beim Männchen . 34—33. Bei diesem 
letzteren sind die Stirncristen auf dem Cephalothorax deutlicher entwickelt, 
die Kórnchen auf dem Granulafelde in der Rinne des ersten Segmentes 
weniger schuppenartig gestaltet und die Rinne des zweiten Segmentes 
bloss granuliert; auch sind die hinteren Caudalsegmente auf den 
Seitenflachen schwächer gekörnt. 

Diese Parabuthus-Art ist zurzeit vorzugsweise aus Britisch Ost- 
Afrika bekannt; der Typus stammt aus dem Küstengebiete (Mombasa), 
wo auch einige andere Fundorte (Wanga, Pokomonie) liegen; weitere 
Fundorte. befinden sich im Innenlande östlich und nördlich vom 
Kilimanjaro - Berg (Fuladoya, Tzavo-river) und ein von Lönnberg 
erwähnter Fundort liegt weit nördlich, am Kenia-Berg in dem Bassin des 
Flusses Guaso-Nyiri (Njoro, Chanler Falls); in dem in Bezug auf die 
Skorpionenfauna sehr gut erforschten Deutsch Ost-Afrika ist diese Art 
gleichfalls nur von den Gegenden des Kilimanjaros bekannt. Es ist 
nicht ohne Interesse, dass ausser dem nur den äussersten Norden des 
Landes bewohnenden Parabuthus pallidus Poc. und dem ebenda, 
aber etwas westlicher vorkommenden Parabuthus liosoma (Hemp. & 
Er.) keine Parabuthus-Art mehr nach. Deutsch Ost-Afrika eindringt, 
indem die südlichen Arten der Gattung in Ost-Afrika nach Norden 
nicht weiter als bis in das Küstengebiet des Flusses Sambesi ein- 
dringen, woher (Tete) P, mosambicensis Ptrs. stammt; diese Art ist 
auch in Betschuanaland (Severelela) und möglicherweise in Kalachari 
(nach Hirst) gefunden worden; sie ist also eine von den südafrika- 
nischen .Arten; der mit ihr sehr nahe verwandte P. truculentus 
Hirst®) stammt von der portugesischen Seite des Loangwa-Flusses 


5] Hirst, S. On a collection of Arachnida and Chilopoda, made by 
Mr. S. A. Neave in Rhodesia, North of the Zambesi. Mem. and Proc. Manchester 
Litt. and Philosoph. Soc. LVI, pt. I, Ne 2, 1911—1912, p. 2. 
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(in der westlichen Ecke Portugesisch Ost-Afrikas). Während P. pallidus 
Poc. mehr in der Küstenstrecke Ost-Afrikas verbreitet ist und wahr- 
scheinlich weiter nach Norden ins Süd-Somali eindringt, verbreitet sich 
P. liosoma (Hemp. & Ehr.), еше Art von nordafrikanischer Her- 
kunft, längs der Ostseite der zentralafrikanischen grossen Einsenkung 
sehr tief nach Zentral-Afrika und hat viele Fundorte in Deutsch Ost- 
Afrika, welche aber fast sämtlich in der Nähe des Kilimanjaro-Berges 
(Moschi, Meru-Niederung, Fl. Ngare-na-nyuki, Ufiome) liegen; diese 
südliche Form P. liosoma unterscheidet sich, nach der Meinung von 
Kraepelin, nicht spezifisch von Exemplaren derselben Art aus dem 
Küstengebiet des Roten Meeres; in Britisch Ost-Afrika ist P. liosoma 
noch nicht gefunden worden; es ist jedoch ganz klar, dass er 
mindestens westlich von Kilimanjaro in dem inneren Teile Britisch 
Ost-Afrikas gefunden werden wird. 

Die Unterschiede zwischen P. pallidus und P. liosoma sind 
zwar nicht besonders gross, aber deutlich ausgeprägt und die beiden 
Formen gehóren vom taxonomischen Gesichtspunkte aus offenbar in 
die Kategorie von geographischen, vikariirenden, Arten (prospecies)^); 
die beiden Arten habe ich in der beifolgenden Tabelle miteinander ver- 
glichen; leider besitze ich zum Vergleich keine Topatype von P. 
liosoma (loc. typ.: Süd-Arabien, Lohaje, in dem Lande Yemen), wes- 
halb ein Exemplar aus der Somaliwüste für den erwähnten Zweck 
verwendet worden ist. 


Parabuthus pallidus P o c. 
(9 semiad. vom Flusse Tzavo, 
Britisch Ost-Afrika). 


1. Die Oberfläche des Cephalo- 
thorax ist dicht und grob gekórnt, 
dazwischen matt und ziemlich dicht 
mit feineren Kórnchen besät; die 
Körnchen sind sehr deutlich aus- 
geprägt, perlartig, hoch, der Raum 
zwischen dem Augenhügel und 
den Seitenaugen ist fast glatt. 


2. Der Augenhügel ist hoch, 
oben in der Längsrinne mehr oder 
weniger gekörnt; der Zwischen- 
raum zwischen den  Hauptaugen 
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Parabuthus liosoma (Hemp. & 
Eht.). 
semiad. aus Dagogo, Nord- 
Somaliland). 
1. Die Oberfläche des Cephalo- 
thorax ist dicht und grob gekörnt, 
die Zwischenräume aber sind glän- 
zend und spärlicher mit feineren 
Körnchen besät; die Körnchen 
sind weniger deutlich ausgeprägt, 
ziemlich flach; der Raum zwischen 
dem Augenhügel und den Seiten- 
ist deutlich gekörnt. 

2. Der Augenhügel ist niedrig, 
oben in der Längsrinne glatt; der 
Zwischenraum zwischen den Haupt- 
augen ist merklich (doppelt) grösser, 


(9 


maurus und seine Unterarten. Horae 


Soc. Entomol. Ross., XXXIX, 1910, p. 119. 
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ist kaum grösser, als der Durch- 
messer des Auges (1,0 mm. und 
0,7 mm). 

3. Die Riickenschildchen sind 
hinten perlkórnig, vorn dicht und 
fein granuliert. 


4. Das fünfte Bauchschildchen 
ist auf den Seiten gekórnt. 


9. Das erweiterte Basalpláttchen 
des Kammes ist distal etwas ver- 
breitert und gerundet, ziemlich 
schmal, nicht breiter als 3—4 neben- 
sitzende Lamellen. 

6. Kammlamellen 27—28. 

7T. Der bewegliche Palpentinger 
mit 11 nach aussen flankierenden 
Kórnchen. 

8. Die unteren Kiele auf den 
ersten drei Caudalsegmenten con- 
vergieren deutlich nach hinten zu. 

9. Die Seitenflachen der ersten 
vier Caudalsegmente sind dicht 
gekörnt. 

10. Die untere und die beiden 
seitlichen Flächen des fünften Caudal- 
segmentes sind dicht mit Körnchen 
von sehr verschiedener Grösse 
besät. 

Ts 
vierten 
convex. 

12. Das fünfte Caudalsegment 
ist nach hinten deutlich verjiingt. 


Die Intercarinalflächen des 
Caudalsegmentes sind 


13. Die Anallappen sind ganz- 
randig. 

14. Die Giftblase ist merklich 
schmäler als das Ende des fünften 
Caudalsegmentes. 

15. Die oberen Kiele des fünften 
Caudalsegmentes sind in der Mitte 
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als der Durchmesser des Auges 
(1,2 mm. und 0,6 mm.). 


3. Die Rückenschildchen sind 
hinten grob, aber flach gekörnt, 
vorn glatt oder äusserst fein cha- 
griniert. 

4. Das fünfte Bauchschildchen 
ist auf den Seiten glatt, ein wenig 
matt. 

5. Das erweiterte Basalplättchen 
des Kammes ist beinahe viereckig, 
breit, nicht schmäler als 5—6 
nebensitzende Lamellen. 


6. Kammlamellen 41—42. 

7. Der bewegliche Palpenfinger 
mit 14 von aussen flankierenden 
Körnchen. 

8. Die unteren Kiele auf den 
ersten drei Caudalsegmenten sind 
einander beinahe parallel. 

9. Die Seitenflächen der ersten 
vier Caudalsegmente sind glatt, 
zum Teil nur spärlich gekörnt. 

10. Die untere und die beiden 
seitlichen Flächen des fünften Cau- 
dalsegmentes sind nur sehr spärlich, 
aber mit grossen Körnchen besät. 


11. Die Intercarinalflächen des 
vierten Caudalsegmentes sind 
concav. 


12. Das fünfte Caudalsegment 
ist nach hinten nicht oder kaum 
verjüngt. 

13. Die Anallappen sind zwei- 
teilig. 

14. Die Giftblase ist von fast 
gleicher Breite wie das Ende des 
fünften Caudalsegmentes. 

15. Die oberen Kiele des fünften 
Caudalsegmentes sind auf der 
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undeutlich entwickelt; die dorsalen 


Nebencristen sind nicht entwickelt. 


16. Der Schwanz ist nach hinten 
stärker verdickt und verhilnis- 
mässig kürzer; die einzelnen Glie- 
der sind breit und kurz. 
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ganzen Länge deutlich gekörnt; 
die dorsalen Nebencristen; bestehen 
aus vier hohen spitzigen Körnern. 

16. Der Schwanz ist nach hinten 
kaum verdickt, lang; die einzelnen 
Glieder sind verlängert. 


Die Körnchenfelder auf dem ersten und zweiten Caudalsegmente 
(sogen. Stridulationapparate) sind bei beiden Arten in ganz gleicher 
Weise gebildet, die Hände sind ganz ‚glatt, die Unterarme gekörnt, auf 


den Fingern keine lobusähnlichen Gebilde; 


der Schwanz ist bei P. 


pallidus einfarbig, bei P. liosoma zweifarbig. 
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С. M. Чугуновъ (Томскъ). 
Чешуекрылыя, собранныя на курортЪ Ямаровка 
Забайкальской области лЪтомъ 1914 года. 


$. Tshugunov (Tomsk). 


x 


Lépidoptéres recueillis pendant l'été 1914 à la station balnéaire 
Jamarovka, province de Transbaicalie. | 


B» сентябрЪ 1914 г. въ зоологическй кабинетъ Томскаго уни- 
верситета поступила коллекщя чешуекрылыхъ, собранная докторомъ 
Н. В. Чулковымъ лЪтомъ 1914 г. (съ 20. V. по 1. VII) въ бли- 
жайшихьъ окрестностяхъ курорта Ямаровка. Точныхъ датъ времени 
улова не указано. Хотя сборъ содержитъ неболышое число видовъ 
(55), TEMB не MeHbe онъ представляетъ интересъ относительно та- 
кихъ восточно-сибирскихъ формъ, какъ Colias melinos Ev., Erebia 
edda М 6п. и Oeneis urda Ev. 

Ямаровскй курортъ, Верхнеудинскаго уфзда, Забайкальской - 
области, извфстный желЪфзно-известковыми источниками, находится 
на перекрестЪ 51? c. ur. и 80° в. д. orb Пулкова, въ гористой мЪст- 
ности, между Малханскимъ и Даурскимъ хребтами, на правомъ бе- 
регу р. Чикоя, притока Селенги, впадающей въ озеро Байкалъ. 


1. Papilio machaon L. Ms» 11 экземпляровь 4ддиб®$5, 
величиной 62—67 мм., сходны съ var. orientis изъ Саянъ, изобра- 
женной y Verity (Rhopalocera palaearctica, Pl. LII, ff. 4—5), но 
анальный глазокъ больше, сверху окаймленъ синимъ, A снутри и 
снизу чернымъ, хвостики длиннЪфе, 4BMB v orientis Verity и mon- 
tanus Alph. (Verity, Pl. Il, f. 12), но шире и короче, чфмъ y 
длиннохвостыхь формъ (типичнаго, sphyroides Verity, centralis 
Stgr. и др.); быть можетъ, эти экземпляры представляютъ весеннюю 
форму MbcrHaro махаона, — и одна облеталая 9, съ оборванными 
хвостиками, величиной 81 мм.; этотъ экземпляръ, вфроятно, принад- 
лежитъ лфтней формЪ. 
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2. Parnassius apollo L. var. hesebolus Nord m. 1534 и var. 
sibirica Nord m. 3dd. 

3. P. nomion Е. d. У. 9. 

4. Aporia crataegi L. 334. 

5. Pieris napi L. $ и 29 9; nocmbaunuis относятся къ ab. ra- 
diata Seitz о которой y автора сказано, что она еще MeHbe желта, 
чфмъ interjecta Seitz (I, 48), хотя на рисункЪ (Atlas, I, 21) изобра- 
жена довольно желтоватой; y имфющихся 9 ® по бЪфлому основному 
uBbry разбросаны сфрыя чешуйки (атомы) и жилки широко опылены 


темнос$рымъ. 
6. Euchloë cardamines L. 23%. 
7. Leptidia sinapis L. var. lathyri Hb. 23$ и 29 9. ? 


8. Colias palaeno L. trans. ad var. europomene E sp. q, вели- 
чиной 45 MM. 

9. C. melinos Ev. 27 экз., изъ которыхъ: 1) var. deckerti 
Verity (Pl. XLII, ff. 27—28) 16 2d n 29 9; у одного d этой Bapia- 
щи Ha переднихь крыльяхъ подкраевая лента черныхъ пятенъ Ha 
столько сливается съ чернымъ наружнымъ краемъ, что свЪтло-желто- 
Barbe просвфты основнаго uBbra едва замфтны; 2) race chryseis V e- 
tity 635 и 299 (PI. LXX, ff. 33—34); 3) trans. ad var. herci 
Stgr. d, величиной 48 MM., подходитъ къ рисунку у Seitz'a (I, 25), 
но He y Verity (Pl. XLII, f. 29). Величина d deckerti = 44 — 50 
MM. 9 = 50 мм., величина chryseis d = 49,— 54 MM. и 9 — 52 мм. 
Желтоватая основная окраска верхней поверхности крыльевъ Bapin- 
руетъ, но вообще dé окрашены желтфе, 9 9 блЪднфе; у chryseis 
окраска блЪднЪфе, чфмъ y deckerti, причемъ 99 chryseis почти бЪлы. 
Половое разлиЧе выражается не столько въ основной окраскЪ 
крыльевъ, сколько въ темномъ рисункЪ верхней ихъ поверхности: y 
9 9 значительно шире черная кайма переднихъ крыльевъ, образо- 
ванная лентами краевыхъ и предкраевыхъ пятенъ, а среди темно 
опыленнаго поля внутреннихъ двухъ третей заднихъ крыльевъ хорошо 
видны свЪтло-желтоватыя срединныя пятна, которыя у dd можно за- 
MbTHTb съ трудомъ и невсегда. — Считаю не лишнимъ прибавить, что 
по наружному виду экземпляры очень сходны съ C. werdandi Zett. 
ab. radiata Thurau (Seitz, Atlas, I, 25): отсутствие на исподЪ пе- 
реднихъ крыльевъ предкраевыхъ угловатыхъ CbpbIX b пятенъ, которыя 
всегда HMBIOTCA y werdandi, и npucyrcrBie на исподЪ заднихъ крыльевъ 
перламутрово блестящаго красновато обведеннаго срединнаго пятна, 
а на верхней сторон этихъ же крыльевъ расплывчатаго желтоватаго 
срединнаго пятна, ясно выраженнаго y 9 9, uero HBTE у werdandi, 
обнаружили принадлежность этихъ бабочекъ къ виду melinos Ev. 

С. С. Четвериковъ (Москва), которому я отправилъ Hb- 
сколько экземпляровъ, сообщилъ, что С. melinos Ev. слЪдуетъ раз- 
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сматривать какъ var. C. {yche Boeber, описанную съ озера Байкала 
(Мет. Soc. Imp. Natur. Moscou, Ш, 1812), и что Tak» какъ это 
onHcaHie появилось на цфлыхъ 35 APT раньше описаня Эверс- 
мана, то оно пользуется всфми правами пр!оритета. 

10. Limenitis populi L. var. bucovinensis Horm. 834 и 29 9. 
]l. Neptis lucilla F. var. ludmilla HS. 303 n 39 9. - 
12. N. aceris Lepechiim 26k u 2. 

13. Vanessa io L. q. 

14. V. xanthomelas Esp. d. 

15. Polygonia l-album Esp. 4dd и 49 9. 

16. P. c-album L. 4dd M 29 9. 

17. Araschnia levana L. 9. 

18. Argynnis selenis E v. var. sibirica Ersch. 9. 


19. A. angarensis Ersch. 9. 

20. A. euphrosyne Е. lldd m 2. 

21. A. freija Thnb.-4dd' »'9. 

2911 A ino GRio ЕО. 

23. A. aglaja Г. 238 w 29 9. 

DAN A. miobbL. d 7nv2:9 97 

25. A. adippe'b. 12 dd ; var..cleedoxa' О. 33S wx 9. 
26. A. paphia L. 7 dd. 


27. Erebia embla Thnb. 3dd и 9. 

28. E. edda Mén. 633 и 29 9; окраска первыхъ темно- 
кофейно-бураго uBbra, послфдня свЪфтлые. У одного Zt) во 2—3 
клфточкахъ, около наружнаго края передняго крыла, находится ма- 
леньюй слЪфпой черный глазокъ въ красно-желтомъ ободкЪ, на исподЪ 
этоть глазокь Cb бЪфлымъ зрачкомъ; у этого же d, также какъ и у 
другаго, подъ вершиннымъ глазкомъ находится Ma/leHbkiii черный 
слЪпой дополнительный глазокъ, красно-желтый ободокъ котораго 
сливается съ ободкомъ вершиннаго глазка; на исподЪ этого глазка 
He 3aMbrHo. У одной ® также во 2—3 клЪточкахъ у наружнаго 
края крыла Ha исподЪ находится черная точка въ желтомъ ободкЪ, 
сверху же на соотвфтственномъ Mbcrb видно желтое пятно. СвЪтло- 
желтый ободокъ вершиннаго глазка 9 9, соотвЪтствующий такому 
же красно-желтому ободку d'd-oB», шире, чфмъ y послфднихъ. На 
исподЪ заднихъ крыльевъ у BCEXb экземпляровъ видны четыре Öb- 
лыхъ точки, изъ которыхъ расположенная у вершины срединной KiIb- 
точки больше другихъ и всегда является въ видЪ пятнышка, три дру- 
rid, расположенныя y наружнаго края крыла, мелки, и y двухь dd 
мало замфтны, будучи подобны бФлымъ частицамъ (атомамъ). 


1) Рисунокъ. такого экземпляра находится y Menerpie (,Insekten* 
Bb Middendoríf's Sibirische Reise, Bd. Il, Th. 1, S. 58, T. Ш, Е. 11 
St-Petersb., 1851). 
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29. E. cyclopius Ev. 538 u 9. 

30. . Oeneis urda Ev. d u 29 9. Одна 9, имъющая широко 
опыленными сфрымъ переднйй край Ha переднихъ крыльяхъ и наруж- 
ный на обоихъ, а также и поперечныя жилки, напоминаетъ О. паппа 
Men. ab. coriacea Seitz (Atlas, I, 40). — Основная окраска o6bux+ 
самокь свЪтлЪфе, чфмъ окраска самца. 


31. 
32. 
33. 
34. 


öl. 


Coenonympha hero L. var. perseis Ld. 244. 
Callophrys rubi L. à. 

Chrysophanus dispar Hw. var. rutilus Wernb. SR 
Lycaena argiades Pall. 2. 

L. cleobis Brem. à. 


L. optilete Knoch. g. 


L. pheretes Hb. 438. 

L. sebrus B. 9, 

Cyaniris argiolus L. <. 

Hemaris fuciformis L. 2. 

Aglia tau L. $. 

Caradrina quadripunctata F. 1 aka. 
Euclidia glyphica L. 2. 

Geometra papilionaria L. 6 экз. 
Larentia bicolorata Hufn. 1 экз. 
L. truncata Hufn. 1 экз. 

L. hastata L. 2 экз. 

Arichanna melanaria L. 2. 
Numeria pulveraria L. 1 экз. 
Angerona prunaria L. 2. 
Ourapteryx sambucaria L. var. persica Mén. 1 экз., вели- 


чиной 39 мм., весь бЪлый, съ двумя слабо замфтными желтоватыми 
поперечными полосками на переднихъ крыльяхъ; при OcHOBaHiH ка- 
ждаго хвостика ABB сЪфрыя точки. 


52. 


Boarmia repandata L. 3 экз. mbcramu потертые, одинъ 


изъ нихъ относится къ ab. conversaria НЬ. 


53. 
54. 
55. 


Ematurga atomaria L. 9. 
Diacrisia sanio L. d. 
Arctia caja L. qd. 
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B. Taurunckiñ (Курскъ). 


Новый видъ рода Harpalus Latr. изъ Крыма (Coleo- 
ptera, Carabidae). 


(Ct 1 рисункомъ). 


V. Pliginsky (Kursk). 
Une espéce nouvelle du genre Harpalus Latr. de Crimée (Coleo- 
ptera, Carabidae). 


(Avec 1 figure). 
Harpalus mitridati, sp. n. 

d. По цвфту и общему внЪшнему виду близокъ Kb A. rubripes 
Duft., orb котораго существенно отличается гораздо меньшей вели- 
чиною и присутстйемъ только одной точки на третьемъ промежуткЪ 
надкрыльевъ. 

Голова гладкая; сяжки желто-красные, средне ихъ членики безъ 
замфтнаго потемнЪн!я. Переднеспинка почти такой же ширины, какъ 
надкрылья, прямоугольная, болЪе или менфе выпуклая, короче чЪмъ 
y H. fuliginosus Duft.; спереди округлена болфе чфмъу Н. latus L., 
HO слабфе чфмъ y H. fuliginosus Duft.; sannie углы ея слабо тупо- 
угольные, округлены слабЪе, чфмъу Н. latus L.; срединная линия OT- 
четливая, идетъ отъ одного края переднеспинки къ другому; средина 
совершенно гладкая, безъ ньжныхъ, косыхъ къ срединной линйи, мор- 
щинъ и точекъ; пунктировка задняго края однообразна почти по всей 
ширин$ переднеспинки; точки отдфльныя, не сливаются одна съ другой, 
въ боковыхъ ямкахъ болЪе глубок и расположены гуще; ямки продол- 
говатыя, не глубокя. Эпистерны заднегруди почти треугольной 
формы, ихъ длина только въ полтора раза превышаетъ наибольшую 
ширину; покрыты ясными, отдфльными, не расплывающимися точ- 
ками. Надкрылья плоскя, гладюя, блестящия, съ одной только точкою 
на третьемъ промежуткЪ; бороздки ToHkis и неглубокя, промежутки 
плоске, MeHte выгнутые, чфмъ y Н. rubripes Duft.; Ha концЪ над- 


Revue Russe d’Entom. ХУ. 1915. № 1. 


ee 


крылья слабо вырЪзаны, бока ux» параллельны. Послфдне сегменты 
брюшка гладке, не покрыты волосками; второй и трей стерниты 
брюшка покрыты посредин% отдфльными, нерасплывающимися точками. 
Ноги желто-красныя, лапки боле свфтлыя. Длина 9 мм. 

о неизвЪстна. 

Керченский полуостровъ, Мама-чокракъ, 1. Ш. 1911, 22. Ш. 1911, 
4 экз. (A. Диринтъ!); окр. Симферополя, 6. VI. 1904, 1 экз. (въ 
моей колл.); Oeonocis, 18. V. 1880, 1 экз. (О. D. РетовскийЙ, колл. 
ест. - истор. музея Губ. Земства въ СимферополЪ). 

По опредфлительной таблиць Reittera, Harpalus mitridati 
долженъ стоять между A. fuliginosus Duft. и A. latus L., отличаясь 
orb обоихъ видовъ болфе узкой и 
плоской формой тЪла и цвЪтомъ. Отъ 
H, fuliginosus описываемый видъ от- 
личается kpoMb того болЪе короткой 
и гладкой переднеспинкой, свЪтлыми 
ногами, болфе тупыми передними уг- 
лами переднеспинки и меньшей вели- 
чиной. Or» A. latus наишъ видъ отли- 
чается болфе округленной спереди 
переднеспинкой и отчетливой пункти- 
ровкой заднегруди, эпистерновъ зад- 
О N Harpalus mitridati, sp. u. Inunne- 
стернитовъ брюшка. НаиболЪе близко  Bphi заднегруди и первые cer- 
нашъ видъ стоить Kb Н. luteicornis менты брюшка снизу. Увел. 

около 10. 
Duft., orb котораго отличается боль- 
шей величиной, болфе плоскими надкрыльями, промежутки которыхъ 
также Moule, бороздки же MeHbe глубокя и уже, а также и пункти- 
ровкою груди. 


1. (2). Thorax deux fois plus large que long. Bord antérieur forte- 
ment arrondi. Episternes du metathorax finement chagrinés. 
Lonsuem Е 7L. uel fullginosas D wit. 

2. (1.) Thorax moins que deux fois plus large que long. Longueur 6—9 mm. 

3. (4.) Bord antérieur du thorax graduellement arrondi. Épisternes du mé- 
thathorax ponctués dispersement. Corp'étroit, élytres plats, finement 
striés, avec des intervalles plats. Longueur 9 mm. . mitridati, sp. n. 

4.(3.) Bord antérieur du thorax peu arrondi. Episternes du métha- 
thorax non ponctués ou à petits points sont fondus. 

5. (6.) Longueur 8—9 mm... . igo (om Tp Ep Mcd 75/7 7758 Mh 


6. (5.) Longueur 6—7,5 mm.; plus étroit. . . . . . luteicornis Duft. 
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Я. ©. Шрейнеръ (Петроградъ). 
‘Новый видъ рода Phyllotreta Foudr. (Coleoptera, 
Chrysomelidae). 


J. Schreiner (Petrograd). 


Une espéce nouvelle du genre Phyllotreta Foudr. (Coleoptera, Chry- 
| somelidae). 


Phyllotreta schreineri Jac., sp. n. 


Въ бытность мою /zbrowb 1910 года въ Астраханской губерши 
я посвятилъ значительную часть своего времени изученю Hacbko- 
мыхъ, повреждающихъ сарептскую горчицу, воздфлываемую въ ши- 
рокихъ размфрахъ въ сЪверныхъ уфздахъ губерни. Уже въ началЪ 
моего npibana на MBCTO работъ мнЪ бросилось въ глаза обиле на 
горчицЪ различныхъ земляныхъ блошекъ изъ рола Phyllotreta, среди 
которыхъ выдфлялся своей яркой окраской описываемый здЪсь BUI, 
невооруженнымъ глазомъь принятый мною сначала за Phyllotreta 
undulata K utsch. или Ph. nemorum L. При тщательномъ изслф- 
дован!и собранныхъ съ горчицы жучковъ, He найденъ однако HH 
OAHHB изъ упомянутыхъ видовъ, а исключительно видъ, оказавиийся, 
no опредфленю Г. Г. Якобсона, новымъ. 


Phyllotretae turcmenicae Weise (1900) proxima simillimaque, 
sed capite postice ruguloso-punctato, omnino ut pronoto, antennarum 
articulis 1°—4° testaceis, articulis 5°—6° brunneis, tibiis tarsisque ple- 
rumque omnino testaceis. 

T6410 вытянутое, удлиненно-овальное, внизу чернаго или буро- 
вато-чернаго UBbTa съ блестяще-металлическимъ отливомъ или безъ 
него, сверху умЪренно выпуклое. Голова и грудной щитъ бронзо- 
вые, блестяийе съ сйневатымъ, рЪже зеленоватымъ отливомъ; над- 
крылья жирно-лосняиияся, по краямъ темнобурыя, каждое съ продоль- 
ной свфтложелтой широкой полоской. Стройные, тонке усики 11-чле- 
никовые; первые четыре членика цфликомъ, асл5дующе два, за исключе- 
HieMB вершины, красновато-желтые; основной членикъ самый крупный и 


Revue Russe d’Entom. ХУ. 1915. № 1. 


a ee 


длинный, членики 2—4 по отдфльности почти вдвое короче основного 
и немного длиннЪе члениковъ 5, 6, 7; вершины 5, 6, и весь 7 чле- 
никъ красно-бураго цвфта, 8—11 членики нфсколько толще преды- 
дущихъ, по длин равны между собою и почти чернаго цвЪфта; 11 
членикъ удлиненно-яйцевидной формы. Голова морщинисто пункти- 
poBaHa, съ умЪфренно выступающими глазами, съ сильно выступаю- 
щимъ лицевымъ продольнымъ килемъ, у основанйя KOTOparo при- 
крфплены усики. Грудной щитъ короткй, очень широкй, умЪфренно 
выпуклый, кзади значительно съуженный, съ тупо округлыми задними 
углами, передн! край прямо срЪзанъ, бока слегка закруглены, валь- 
коватые края ихъ немного приподняты, поверхность грубо-мор- 
щинисто пунктирована, промежутки между точками гладюе. Han- 
крылья н$фсколько шире основаня грудного щита, равномфрной 
ширины, T. €. съ параллельными вн-шними краями, кзади постепенно 
съужены и на вершинЪ BMbcTb закруглены; края съ валиками, около 
сильно выступающихъ плечевыхъ бугорковъ вытянуты и здфсь при- 
подняты. Поверхность надкрыльевъ покрыта продольными рядами 
точекъ, которыя значительно мельче, нежели на грудномъ щитЪ»› 
промежутки между этими рядами мелко и ТЪсно точечные; соло- 
менно-желтая полоска на каждомъ надкрыльи въ средней части зна- 
чительно съужена, на концахъ расширена и закруглена, при чемъ 
впереди внутреннйй ея край сильно приближенъ ко шву, доходя до 
третьяго ряда точекъ; подъ плечемъ вншнй край ея также очень 
приближенъ къ наружному краю надкрыл!я; y съуженной части по- 
лоски наружный край болфе или мене прямой и совпадаетъ съ 
8-мъ рядомъ точекъ, внутреннй же край вогнутый и ограниченъ 
5—6 psurowb точекъ. Бедра всфхь ногъ расширены, задня бедра 
yMbpeuHo утолщены; концы бедеръ, голени и лапки ILBJIHKOM b соло- 
менно-желтые, голени и лапки заднихъ ногъ свфтл$е, два послЪдн!е 
членика ихъ лапокъ бураго цвЪта. 

Длина 1,75—2,25 MM. 

Астраханская губернйя. На сарептской горчицЪ (Sinapis juncea), 
очень часто. 
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B. Лучникъ (Кевъ). 


OnucaHie новаго вида подрода Lasiotrechus Ganglb. 
(Coleoptera, Carabidae). 


V. Lutshnik (Kiev). 
Description d’une nouvelle espéce du sous-genre Lasiotrechus 
Ganglb. (Coleoptera, Carabidae). 


Trechus alexandrovi, sp. n. 


Весьма сходень и близокъ къ T. discus F., Bwbcrb съ KOTO- 
рымъ входитъ въ группу Lasiotrechus Ganglb. 

Буровато-красный; лобъ черный; надкрылья черныя съ синева- 
тымъ блескомъ, очень узкЙ боковой ихъ край, немного расширяю- 
пийся у вершины, и четыреугольное, почти квадратное, расположен- 
ное у щитка и простирающееся на 41/2 первыхъ интервала, пятно 
краснаго ивЪта; ноги свЪтложелтыя. Голова довольно большая, съ 
сильно выпуклыми глазами, подобно переднеспинкЪ, гладкая; послЪд- 
Had менфе расширена къ вершинЪ, чЪмъ у 7. discus Е. Сплошь по- 
крытыя нфжными волосками надкрылья очень плоскя, ихъ бороздки 
замфтно крупнЪфе точечны, чфмъ y T. discus Е. 

Въ остальномъ сходенъ съ только что названнымъ видомъ. 

Длина 4,9 MM. 

Манчжур!я, Хандаохедзы (А. И. Александровтъ!), 1 экз. Bb 
моей коллекщи. 

Называется мною въ честь поймавшаго его А. И. Алексан- 
дрова, отъ котораго мною были получены чрезвычайно интересные 
матер!алы по жужелицамъ Манчжур!и. 
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B. Лучникъ (Kies). 
Замфтки о жужелицахъ палеарктической фауны (Co- 
leoptera, Carabidae). 


V. Lutshnik (Kiev). 

Notices sur les Carabides de la faune paléarctique (Coleoptera, Ca- 
rabidae). 

lk 

Недавно г. Юринскимъ!) быль указанъ для Якутской обла- 

сти Carabus regalis cuprinus Fisch.-W. Позволю себЪ отмЪтить, 
что форма cuprinus Fisch.- W. отнюдь не можеть считаться расой 
(subspecies) этого вида, въ качествЪ каковой ее очевидно разсматри- 
ваетъ названный авторъ, но является лишь простой цвЪтовой абер- 
ращей. 

II. 


Въ послфднее время Reitter?) и Kuhnt?) выд$ляютъ отли- 
чающуюся зеленой окраской форму Calosoma inquisitor L. подъ име- 
немъ ,viridescens Rttr.“ Это совершенно неправильно, TAKb какъ 
подъ именемъ Viridescens была первоначально описана форма съ Кав- 
каза *), т. e. оттуда, rab вмфсто Calosoma inquisitor inquisitor L. во- 
дится особая paca послФдняго °), быть можетъ даже особый видъ 9), — 
Calosoma cupreum Dej. Поэтому, согласно mani A. II. Семе- 


1) Юринск!й, T. Матералы къ daymb Coleoptera и Lepidoptera 
Якутской области. Русск. Энтом. Обозр., XIII, 1913, № 3—4, стр. 449. 

2) Reitter, Е. Fauna Germanica, I, 1909, р. 78. 

3) Kuhnt, P. Illustrierte Bestimmungs-Tabellen der Käfer Deutsch- 
lands, 1912, p. 38. 

4) Reitter, E. Bestimmungs-Tabellen europäischer Coleopteren, XXXIV, 
1896, p. 46. 

5 Семеновт, À. 3aMbrkH о жесткокрылыхъь Европейской Росси 
и Кавказа. Bull. Soc. Nat. Moscou, 1898, № 1, р. 70. 

6) Лучникъ, B. Къ фаун$ жужелицъ Кавказскихъ минеральныхъ 
водъ. |. Ежегодн. Кавказск. Горнаго Общ., Ш, 1910, стр. 67. 
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HoBa-Tsaup-lllanckaro’), имя viridescens Rttr. должно быть 
удержано за зеленой аберрашей именно послфдняго вида, a для Ta- 
ковой же формы Calosoma inquisitor L. придется подыскать новое 
назван!е. 

Ormbuy здЪфсь кстати, что С. inquisitor L. или его основная 
paca, если мы будемъ разсматривать С. cupreum Dej. въ качествЪ 
подвида, совершенно отсутствуетъ на всемъ КавказЪ; уже въ Ста- 
вропольской губерн!и встрЪчается только C. cupreum Dej.; мое 
ykasauie?) на нахождене въ этой губерни C. inquisitor inquisitor L. 
ошибочно: BCb происходящие оттуда и бывшшШе у меня экземпляры 
относятся къ C. cupreum D ej. Эта сдЪланная мною. въ опредЪленя 
ошибка объясняется главнымъ образомъ совершенно неудовлетвори- 
тельной характеристикой С. cupreum Dej., данной Ке!{{е гомъ?). 

ДЪлене группы Calosoma s. str. на „подроды“ Calosoma s. str. 
и СаШрага Motsch., какъ это дфлаетъ тотъ же авторъ 10), совер- 
шенно неосновательно. Я не буду останавливаться на этомъ во- 
просЪ, выясненномъ своевременно д-ромъ H. Roeschke H). 


Ш. 


Обычно принято считать, что Nebria (in sp.) gyllenhali 
Schoenh. встрЪчается въ Московской губернии !?). Произведенный 
мною осмотръ коллекшШи Komuccin для изученя фауны Московской 
губерн!и при Зоологическомъ ОтдЪфлени Московскаго Общества Лю- 
бителей Естествознаня, ‘показалъ, что приводивицеся подъ этимъ 
названемъ экземпляры на самомъ дфлЪ относятся къ N. (Helobia) 
brevicollis Е. Послфднй видъ въ коллекщи Komnccin nuwbercs въ 
трехъ экземплярахъ, происходящихъ изъ Коломенскаго уЪзда. 

Что же касается до N. gyllenhali Schoenh., то этотъ видъ 
долженъ быть исключенъ изъ списковъ Московской фауны, пока на- 
хождене его тамъ не будетъ доказано новыми сборами. 


ГУ. 


Noiiophilus rufipes Curt., не указанный до сихъ поръ для юго- 
западной Poccin ), былъ мною пойманъ въ окрестностяхь Кева 
(Голосфевскй лЪсъ, 8. IX. 1914). 


7) CemeHoB»p, A. Loc. cit. 

8) Лучникъ, B. Kb фаун Carabina Ставропольской ry6epHin. 
Русск. Энтом. Обозр., VIII, 1909, № 3—4, стр. 351. 

uve it ter, -E. Loe: cit 

10) Reitter, E. Fauna Germanica, I, 1909, p. 77. 

1) Roeschke, H. Einige kritische Bemerkungen zu Reitters 
Bestimmungs-Tabelle der Carabini. Deutsche Entomol. Zeitschr., 1896, p. 338. 

1) Якобсонъ, Г. Жуки Poccin и Западной Европы, 1906, стр. 260. 
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Пользуясь случаемъ, orMbuy, что этотъ видъ водится не только 
въ южной части Кавказа, но и въ Предкавказьи (Ставрополь, В. 
Лучникъ,!). Sen 

V. 

Въ своемъ 0630pb географическаго распространеня видовъ 
подрола Actedium Motsch. Е. Netolitzky') между прочимъ 
приводитъ для Курлянди Bembidion pallidipenne 111., каковое нахо- 
ждене даетъ возможность включить этотъ видъ въ списки жуковъ. 
континентальной Росси. 

Отм$чу здЪсь кстати, uro В. pee "m былъ между про- 
чимъ указанъ для о-ва Форена близъ Готланда (Mjöberg 1905), 
что упущено въ обзорЪ Е. Netolitz k'aro. 


VI. 


Въ выше цитированной crarb г. Юринскаго 1?) для Якут- 
ской области указывается между прочимъ Chlaenius (Chlaeniellus) 
nigricornis Е. Можно не сомнфваться, что это показанйе на самомъ 
дл относится къ форм melanocornis Dej. того же вида, такъ 
какъ не только въ Сибири, но даже въ средней Poccin, судя по 
большимъ бывшимъ у меня матер!аламъ, настоящий Ch. nigricornis 
Е. совершенно отсутствуетъ. 

Равнымъ образомъ можно сомнфваться въ правильности опре- 
дфленшя указаннаго въ той же статьф для Якутской области Pla- 
tysma ($. str.) nigrum Schall. вместо котораго въ Сибири встрЪ- 
чается подвидъ planipenne К. Е. Sahlb., къ каковому, вЪроятно, и 
относится показане г. Юринскаго. 


УП. 


Chlaenius (Pelasmus) costulatus Motsch., извЪстный до сихъ 
поръ изъ весьма HeEMHOrHXb Mhcrb Европейской Poccin, umberca въ 
моей коллекщи и изъ Московской губернии (Косино Московскаго y., 
1914, b. Н. Золотаревск!Й!). 


Vill. 


Г. Г. Якобсонъ вполн$ правъ ), сомнфваясь въ naxoxrenin 
Bb Кевской губерни Platyderus ruficollis Marsh. Bmbcro этого 
вида въ названной губерн!и встрЪчается еще для Hes не указанный 
G. rufus Duft., имющийся y меня изъ окрестностей KieBa (5. IV 
1911, LOU, 1912, II. Ильинск!Й!). 


3) Якобсонъ, T. Loc. cit., стр. 265. 
11) Netolitzky, F. Die Verbreitung der Arten des Subgen. Actedium.. 
Entomol. Blatter, IX, 1913, Ne 11—12, Beilage. 
5) Юринский, T. Loc. cit, стр. 450. 
№) AKOOcons, Г. Loc. cit, 1907, стр. 328. 
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IX. 
Platysma (Pseudopedius) crenuligerum Chaud., неизвфстный 
до CHXb поръ изъ Тамбовской губерн!и, былъ найденъ Bb OKPECTHO- 
стяхъ БорисоглЪбска (10. VI. 1912, II. Ильинск!Й!). . 


Х. 


Весьма интереснымъ является нахождене въ Донской области 
Corsyra fusula Fisch.-W., имфющаяся у меня изъ Хоперскаго 
округа (Урюпинская ст., 10. VI. 1913, А. Кирилловъ! Филонов- 
ская, 20—25. VI. 1913, II. Ильинск!Й!). 
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N. N. Plavilstshikov (Moscou). 
Notices synonymiques sur les Longicornes 
(Coleoptera, Cerambycidae). 


(Musée Zoologique de. l'Université de Moscou). 


Н. H. Плавильщиковъ (Москва). 
Синонимическя 3aMBTKH о жукахъ-усачахъ (Coleoptera, 
Cerambycidae). 


(Mas Зоологическаго Музея Московскаго Университета). 

1. ! Evodinus mannerheimi Motschulsky in: Schrenk, 
Reise, Coleopt., II, p. 148 (1860) = Evodinus interrogationis L. 
(1758) ab. !) 

2. Evodinus amurensis Kraatz, Deutsche Entom. Zeitschr., 
XXII, p. 69, t. 1, f. 21 (1879) = Evodinus interrogationis L. 
(1758) ab. 

3. Evodinus punctatus Faldermann, Bull. Soc. Nat. Moscou, 
VI, p. 67 (1833) — Evodinus interrogationis L. (1758) var. 

4. Evodinus solskyi Kraatz, Deutsche Entom. Zeitschr., XXIII, 
p. 71, t. 1, f. 15 (1879) = Evodinus variabilis Gebl. ab. scapularis 
Mann h. (1849). 

9. Acmaeops (Dinoptera) japonica Pic, Mat. Longic., VI, 2, p. 
20 (1907) — Acmaeops (Dinoptera) criocerina Bates (1873) var. 

6. Leptura (Vadonia) steveni Sperk, Bull. Soc. Nat. Moscou, 
VIII, p. 158(1835) — Leptura (Vadonia) bipunctata F a b r. (1781) var. 

7. Judolia russica Pic, Mat. Longic. II, p. 54 (1898) = Ju- 
dolia erratica Dalm. (1817) var. 

8. Hesperophanes fasciculatus Faldermann, Fauna Trans- 
cauc. Il, p. 266 (1831) — Hesperophanes griseus Fabr. (1792) var. 

9. Aromia coreana Fairmaire, Notes Leyd. Mus., XIX, p. 232 
(1897) — Chloridolum bangi Reitt. (1895) var. 

10. ! Xylotrechus rectangulus Motschulsky, Bull. Soc. Nat. 
Moscou, XLIX, 1, p. 149 (1875) — Xylotrechus ibex Gebl. (1825) ab.!). 

') Type dans la collection de Musée Zoologique de l'Université de 
Moscou. 
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11. Chlorophorus asellus Thieme, Berl. Ent. Zeitschr., p. 99 
(1881) — Chlorophorus nivipictus Kraatz (1879) var. 

| 12. Chlorophorus hungaricus Seidlitz, Fauna Transsylv., p. 
818 (1891) — Chlorophorus aegyptiacus Fabr. (1775) var. 

13. Purpuricenus innotatus Pic, Mat. Longicorn., VII, 2, p. 24 
(1910) = Purpuricenus sideriger Fairm. (1888) var. 

14. Purpuricenus subnotatus Pic, Mat. Longicorn., VI, 2, p. 24 
(1910) = Purpuricenus globiger Fairm. (1888) var. 

15. ! Asias affinis Motschulsky, Etud. Entom., I, p. 79 
(1852) — Asias altajensis L a x m. (1770) forma typica. !) : 

16. Asias suturalis Pic, Mat.Longicorn., VI, 1, p. 16 (1906) — 
= Asias mongolicus Ganglb. (1889) var. 

17. Dorcadion (Compsodorcadiom) formosum Suvorov, Revue 
Russe d'Entomol., X, p. 65 (1910) nom. praeoccup. (D. [s. str.]. formo- 
sum Kraatz 1870) = Dorcadion suvorovianum, nom. nov. 

18. Dorcadion (s. str.) escalerae Lauffer, Bol. Soc. Esp. H. 
Nat., p. 59 (1901) nom. praeoccupat. (D. escalerai Pic 1900) — Dorca- 
dion laufferianum, nom. nov. 

19. Dorcadion (s. str.) neilense Esc. var. schrammi Nicolas, 
Bol. Soc. Arag. C. Nat., Ш, n° 1—2 (1904) nom. praeoccupat. (D. cer- 
cedillanum var. schrammi Pic 1900) = Dorcadion neilense Esc. 
| var. nicolasianum, nom. nov. 

20!" *Dorcadion (s- str.) molitor! Fo war. rubrines Рте MISC 
Entom., IV, p. 142 (1896) nom. praeoccupat. (D. rubripes Kryn. 
1832) — Dorcadion molitor F. var. lutshniki, nom. nov. 

21. Asthates apicalis Pic, Mat. Longic., VIII, 1, p. 20 (1911) = 
— Asthates guerryi Pic (1911) var. 

22. Saperda duodecimpunctata Motschulsky in: Schren k, 
Reise, II, Coleopt., p. 151 (1860) nom. praeoccupat. (Saperda duodecim- 
punctata Brahm. 1790) = Saperda motshulskyi, nom. nov. 

23. Saperda decempunctata Gebler in: Ledebour, Reise, 
Il, р. 186 (1830) nom. praeoccup. (Saperda decempunctata Villers 
1790) — Saperda alberti, nom. nov. 

24. ! Phytoecia (Pseudomusaria) sellata Ganglbauer, Deut- 
sche Entom. Zeitschr., p. 296 (1887) — Phytoecia circumdata Kraatz 
(1882) ?). 

25. Oberea formosana Pic, Mat. Longic., VIII, 1, p. 20 (1911)— 
— Oberea holoxantha Fairm. var. 


2) Type dans la collection de Mus. Zoolog. de l’Acad. Impér. des 
Sciences de Petrograd. 
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КРИТИКО-БИБЛЮГРАФИЧЕСКИ ОТДЪЛЪ. 


REVUE CRITICO-BIBLIOGRAPHIQUE. 


Coleoptera. 


Gorka, A. Experimentelle und morphologische Beitrage zur Physiologie 
der Malpighischen Gefässe der Käfer. [Zool. Jahrb., Allg. Zool., 
Bd. 43, 1914, S. 233—388, Taf. 10—11]. 


Кишечникъ Gnaptor spinimanus Pall. представляетъ переходъ между 
типомъ кишки растительноядныхъ и питающихся падалью жуковъ: средняя 
кишка длинная, какъ у первыхъ, задняя средней величины (y первыхъ 
короткая, y вторыхъ длинная). Мальпи{евыхъ сосудовъ 6; начинаются они 
cbrkoii на задней кишкЪ, TAB соединены по два, затфмъ вновь раздфляются 
‚и открываются 6-ю выводными отверстями. У Necrophorus, конечно, ти- 
пичный падальноядный кишечникъ: огромная`задняя кишка, мальпи[евыхъ 
сосудовъ 4. Уже ранфе было установлено, что мальпи!евы сосуды при- 
надлежатъ средней KHIUKb; то же самое легко констатировать на продоль- 
ныхъ разрЪзахь y Спарюг: ManbnurieBbl сосуды впадаютъ передъ сфинк- 
торомъ, отдБляющимъ среднюю кишку отъ задней (valvula pylorica + pylo- 
rus), и гистологически, HecoMHbHHo, принадлежатъ средней кишкЪ. Сфинк- 
торъ, очевидно, служить для задержан я содержимаго средней кишки. Pe- 
акщя передней кишки и передней части средней — кислая, задней частн 
средней, мальлийевыхъ сосудовъ и задней кишки — основная. Судя по 
peakuim на Kongorot, по кристалламъ и T. п., кислая реакшя происходить 
вслЪдств!е присутствя фосфорнокислой соли; причина основной  peakiiH 
лежить въ мальпигевыхъ сосудахъ, это подтверждаетъь прямой опытъ: 
nocab nepepb3kH мальпиЧевыхъ сосудовъ вся средняя кишка давала кис- 
лую. реакшю. 

Гистологически средняя кишка COCTOHTb изъ: эпителя, базальной 
мембраны, мускульнаго слоя. Внутри кишки находится membrana peritro- 
phica, очень ресистентная по отношению къ щелочамъ и кислотамъ; внутри 
ея, KAKb въ Mburkb, лежитъ пища. Секреторная работа не прекращается и 
при голодаши. Эпителальныя KABTKH при выдБлен!и секрета погибаютъ; 
возстановляются OHS изъ запасныхъ клЪтокъ, лежащихъь въ особыхъ кар- 
манахъ, выдающихся изнутри въ мускульный слой кишки. ПослЪ пере- 
pb3kH мальпи[евыхъ сосудовъ эпител!й кишки становится глаже, секретор- 
ная дЪятельность KABTOKB прекращается, а KIBTKH криптъ, BMBCTO того, 
чтобы выходить, какъ раньше, Bb обийй эпителй кишки, начинають вы- 
дфлять секреть въ самихъ криптахъ и дегенерируютъ вслфдств!е этого, 
быстро уменьшаясь Bb числЪ. Такимъ образомъ мальпи[евы сосуды регу- 
лирують секреторную дфятельность средней кишки. 

Физюлогическ!е эксперименты установили присутств!е въ средней 
кишкф слЪдующихь ферментовъ: протеолитическй ферментъ, дающий изъ 
фибрина глобулины, а затЪмъ пептоны, реакшя идетъ лишь въ щелочной 
средЪ; лимозинъ, свертываюций молоко; ферменты, дфйствующе на угле- 
воды: крахмалъ, гликогенъ, инулинъ, разные глюкозиды расщеплялись Bb 
результатЪ на глюкозу и мальтозу. ИмЪется еще инвертинъ, превращающий 
тростниковый, молочный сахаръ и мальтозу въ глюкозу. Клътчатка не 
переваривалась. Были констатированы и энзимы, расщепляюция жиры. 
Секреть мальпиМевыхъ сосудовъ усиливаеть дЪйств!е соковъ средней 
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кишки, какъ по отношен!ю Kb бЪлкамъ, TAK углеводамъ и жирамъ. Непо- 
средственно онъ дйствуеть на жиры, углеводы и глюкозиды, HO He дЪй- 
ствуетъ Hà инулинъ и бЪлки; сильнфе всего дЪйств!е на углеводы. Такимъ- 
образомъ въ немъ должны содержаться: д1астэзъ, инвертинъ, энзима, рас- 
щепляющая глюкозиды, липаза, тогда какъ протеолитическе ферменты, 
инулаза и лактаза отсутствуютъ. Каталаза, раскисляющая перекись водо- 
рода, имется въ довольно большомъ количествЪ; HMbercs еще ферментъ, 
окисляющЙ салициловый альдегидъ въ кислоту (альдегидаза). Такимъ обра- 
30Mb мальпиЧевы сосуды и сами имфютъ пищеварительную функщю, спо- 
собствуя дфйствшю соковъ средней кишки. 

Задняя кишка уже по своей длинЪ (у Necrophorus 64—76%) не мо- 
YKETb имфть только экскреторную функше. Какъ показываетъ прямой опытъ 
(вырфзан!е соотвЪтственной части кишки у личинки Oryctes и Gnaptor), 
передняя ея четверть дЪйствительно служитъ для пищеварен1я. Толстая 
хитиновая выстилка отнюдь при этомъ He м5шаетъ. Въ задней кишкЪ 
есть скопленя секрета, частью между внутренней выстилкой и эпителемъ, 
частью подъ внфшней оболочкой кишки. Сплетене мальпи[евыхъ COCY- 
довъ на задней кишкЪ Gnaptora служить для выдфленя этихъ секретовъ. 


Движен!я кишечника y голодающихъ Graptor oBb, колебательныя изъ 
стороны въ сторону; Tb же движеня, но боле сильныя, и у только что 
пофвшихъ жуковъ, такъ что пища, находящаяся Bb MbIukb membrana peri- 
trophica, хорошо перемфшивается съ пищеварительными соками, находящи- 
мися BHb ея. Въ дальнфйшей стадфи пищеварен!я 3TH движен!я CMbHSIOTCS 
перистальтическими, двигающими пищу назадъ, а CeKpeTb, заключаюцийся 
между эпителемъ и внутренней оболочкой кишки, двигается TO впередъ, 
то назадъ, такъ что ceKpeTb мальпимевыхъ сосудовъ отчасти попадаетъь 
и впередъ. 


Гистологически въ мальпи{евыхъ сосудахъ можно отличать слфдую- 
ue слои, считая снаружи: серозная оболочка изъ эластическихъ волоконъ, 
базальная мембрана изъ хитинсобразнаго вещества, эпителй, палочковый 
слой на краю клЪтокъ, состоящий изъ хитина и имфюцийся лишь у MOJO- 
дыхъ клфтокъ. Эноциты стоять у Спарюга въ тфсной связи съ мальпи- 
гевыми сосудами; можно прослЪфдить передачу отд$льныхъ зернышекъ изъ 
HHXb въ сосуды; эноциты содержатъ мочевую кислоту. КлЪтки мальпи- 
певыхъ сосудовъ энергично секретируютъ; отдача секрета въ полость CO- 
суда производится пер1одически. Возобновлен!е эпителя идетъ на счетъ 
дЪлен!я мелкихъ запасныхъ клЪтокъ, находящихся между большими. Совер- 
шенно иначе устроены KABTKH прилегающей къ задней кишкЪ части маль- 
nnrieBbIXb сосудовъ Спарюга: онЪ никогда не имфють въ себЪ секрета, 
HX плазма свЪфтла и HMbercs палочковый край. 

Авторъ производилъ и опыты съ красками. Индиго-карминъ и алн- 
заринъ выдфляются только свободной частью мальпи[евыхъ сосудовъ, ихъ 
задняя часть, лежащая на кишкЪ, He участвуетъ въ выдфленй. Аммачный 
карминъ выдфляется перикардальными клфтками. При линкЪ y личинокъ 
Tenebrio онъ отбрасывается съ кожей. Метиленовая синька окрашиваетъ 
сначала ядра KIBTOKb мальпийевыхъ сосудовъ, потомъ появляется и въ 
плазмЪ. ЖелЪзо выдфляется эноцитами и свободной частью мальпипевыхъ 
сосудовъ. Бактер!и также попадаютъ черезъ посредство фагоцитовъ и эно- 
цитовъ въ мальпиевы сосуды и ихъ можно оттуда культивировать. 

Въ секретЪ мальпи[евыхъ сосудовъ Gnaptor имфется мочевая кис- 
лота, щавелевокислый кальшЙ; у Necrophorus въ секретЪ щавелевокислаго 
кальшя обыкновенно нЪтъ, но отдфльныя клФтки набиты его кристалли- 
ками. Мочевина и гуанинъ не были обнаружены. 

Такимъ образомъ, заключаетъ ABTOPE, функщя мальпичевыхъ сосу- 
довъ чрезвычайно многостороння и лишь тфмъ отличается OTb функши 
нормальной кишечной железы, что экскреторная функшя сильно преобла- 
JAaerb надъ другими, приспособляясь къ усиленному обмфну веществъ у 


насЪкомыхъ. И. Филипьевь (Петроградъ). 
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.Korschelt, E. Zur Embryonalentwickelung des Dytiscus marginalis L. 
[Zool. Jahrb., Suppl. 15, Bd. 2, 1912, S. 499—532, 24 Abb.]. 


Эта работа — часть Tbx» PA3HOCTOPOHHHXB изслфдовавй Dytiscus’a, 
о которыхъ уже упоминалось Hà страницахъ „Энтомологическаго ОбозрЪн!я* 
(ХГУ, стр. 134, реф. № 5). Эта сталья принадлежитъ перу самого руководи- 
теля лаборатор!и и касается развитя вншней формы на боле позднихъ 
стадяхъ эмбр!ональнаго развит!я. Это первый Gombe подробно обслЪдо- 
ванный жукъ изъ Adephaga. На самой ранней изслЪдованной стади Ha 
головЪ уже имЪБется надрЪзанная верхняя губа, 2 бугорка интерколярнаго 
сегмента — зачатки hypopharynx'a, нерасщепленныя мандибулы, расщеплен- 
ныя 2 пары максиллъ, 3 пары торакальныхъ ногъ. На брюшкЪ сильно 
развитые и даже расчлененные зачатки есть на 1-мъ сегментЪ. Число 
стигмъ 11 паръ: 2 пары на meso- и metathorax’b, 8 паръ на брюшкф. 
Число сегментовъ брюшка — 11; снаружи 11-Й сегментъ виденъ только на 
боле раннихъ стадяхъ, потомъ онъ сливается съ 10-мъ. Однако соотвЪт- 
ственный мезодермальный coMHTb замфтенъ и позднфе, потомъ онъ также 
примыкаетъ къ сомиту 10-го сегмента. Въ антеннахъ, имЪфется ясный со- 
MHTb съ полостью и эпителальнымъ расположешемъ клЪтокъ. Отдфльный 
сомитъ есть и для интеркалярнаго сегмента. Ганглевъ закладывается 20: 
головной, антеннальный, отдфльный для интеркалярнаго сегмента, 3 челюст- 
ныхъ, 3 грудныхъ и для всфхъ 11-ти брюшныхьъ сегментовъ. Конечность 
перваго брюшного сегмента, которая раньше была развита какъ ножка, 
претерпфваетъ при дальнфйшемъ развит измфненя: она укорачивается и 
на концф ея развивается кружокъ изъ высокихъ цилиндрическихъ клЪтокъ 
snuTezis, сидяшй на ножкЪ изъ обыкновенныхъ клЪтокъ; потомъ посте- 
пенно ножка выравнивается, а затЬмъ самый кружокъ, уменьшается, зара- 
cTaeTb гиподермой и, очевидно, погибаетъь внутри зародыша, такъ какъ у 
вылупившейся личинки HbTb и слЪфдовъ его. Наблюдалась связь этого 
кружка съ эмбр1ональной оболочкой. Функщя его, судя по виду клЪтокъ, 
палочковому краю и прозрачной Maccb на его поверхности — железистая. 
Подобное превращен!е абдоминальныхъ конечностей въ личиночные органы 
наблюдалось и у жуковъ, и y другихъ насфкомыхъ. Jlanbe головныя ко- 
нечности удлиняются, расчленяются (также и мандибулы), 2-ыя максиллы 
сдвигаются на среднюю линю. Ha брюшкЪ число сегментовъ редуци- 
руется сначала до 10-ти, потомъ до 8-MH, путемъ слян!я заднихъ сегмен- 
товъ. СоотвЪтственно редуцируется число ганглевъ. Зародышевая полоса 
обрастаетъ желтокъ поздно, спереди назадъ. На спинЪ зародыша ясно ви- 
денъ „спинной органъ“ — утолщене эктодермы въ области 2-го грудного 
сегмента, простирающееся въ видЪ борозды назадъ до 6-го брюшного сег- 
мента. Верхняя губа мало измЪняется. Головныя и грудныя конечности 
вытягиваются въ длину и приближаются по формф къ таковымъ личинки. 
8-й сегменть брюшка увеличивается въ длину и подгибается внизъ; сзади 
его — слитые 9—11 сегменты и telson. Стигмы 8-го сегмента сдвигаются 
на самый заднйй ero конецъ. На 9-мъ сегментЪ возникаютъ styli; прямую 
ихъ связь съ конечностями не удается установить. 


И. Филипьевь (Петроградъ). 


Lehr, Richard. Die Sinnesorgane der beiden Fliigelpaare von Dytiscus 
marginalis. |Zeitschr. f. wiss. Zool, Bd. 110, 1914, pp. 87—-150, 
45 Fig.]. 

За послфднее время изъ лаборатор!и проф. Korschelta въ Map- 
6yprb вышелъ цфлый рядъ работъ по анатоми Dyfiscus'a!l) Рефирируемая 


1) Нервная система — Holshe, Z. w. Z., 96; хитиновый скелетъ 
Euscher, Diss. Marburg; дыхательная система — Alt, 2. м. Z., 99; Bo- 
ню4я железы — Blunck, 1. w. Z, 99; половая жизнь — Blunck, Z. 
w. Z., 102, 103 (реф. Н. Мейера, P. Э. O., XIV, стр. 134); чувствительные 
органы — Hochreuter, 1. м. Z., 103. 
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работа — одна изъ этого ряда, OHA примыкаетъ непосредственно Kb упомя- 
нутой pa6orb Hochreutera. Спещальные методы не прим$нялись: 

Хитинъ на заднихъ крыльяхъ имфется трехъ сортовъ: 1) наружный 
слой, темный, твердый, какъ на тЪлЪ; 2) прозрачный, мягкй, красянийся 
темно гематоксилиномъ; имъ подостлань первый, изъ него же ссостоитъ 
прозрачное поле на субкостальной жилкЪ; 3) мягк, свЪтлый, красяшийся 
cBbr10. Подъ хитиномъ — гиподерма, трахеи, жировая ткань, железы, 
свободное пространство наполнено кровью. У основан я субкостальной 
жилки имфются три группы „куполовидныхъ“ органовъ и хордотональный 
органъ на нижней сторонф жилки. Въ куполовидныхъ органахь чувстви- 
тельныя OKOHYAHIA лежатъ въ тупо заканчивающихся каналахъ подъ самою 
поверхностью хитина. Внутреннй (мягк) слой хитина загибается въ ка- 
налъ, форма послЪднихъ въ BHAB копья или булавочной головки. Въ каж- 
домъ чувствительномъ аппаратЪ nMbercs одна чувствительная клФтка, она 
отсылаетъ волокно въ каналъ, концевой es штифтъ прободаетъ внутренн!й 
слой хитина и кончается подъ вн5шнимъ. Ee ombBaerb рядъ вспомога- 
тельныхъ клЪтокъ: 1) внутренная, одфвающая клфтка (Hüllzelle); 2) клЪтка 
выстилающая каналъ (Kappenzelle); 3) нЬсколько KABTOKB неврилеммы. 

Хордотональныя клфтки не стоять въ связи съ порами, (противъ 
Grabera?) ou связаны группами, къ каждой групп подходить отдфльный 
нервъ, число ихъ 30—40. Cb одной стороны’ прикрфпляются oHb къ хи- 
тину, ‚съ другой Kb HepBy, вися такимъ образомъ свободно Bb полости 
жилки. Резонаторомъ служить трахея, которая, хотя и не расширена, но 
можетъ напрягаться, благодаря особымъ клапанамъ, не выпускающимъ изъ 
Hes воздухъ. Въ составъ концевого аппарата входять: 1) круглая чувстви- 
тельная клЪтка съ концевымъ отросткомъ, кончающимся, не доходя до 
гиподермы, особымъ штифтомъ, характернымъ для хордотональныхъ орга- 
новъ; 2) одфвающая отростокь клфтка (Umhüllungszelle); 3) клЪтка, onb- 
вающая штифть и прикр$пляющаяся къ гиподермЪ, нитчатаго строеня 
(Kappenzelle). Авторъ склоняется къ мнфню Weinland’a®) и Каа!я'), 
что столь простые органы врядъ ли служатъ слуховыми и приписываетъ 
имъ статическую функщю. 

КромЪ того на заднемъ крылЪ, исключительно на жилкахъ, HMBIOTCA : 
1) отдфльные куполовидные органы; 2) волоски; 5) укороченные волоски — 
штифтики. Волоски и штифтики прикрЪплены, какъ всегда, внутри плот- 
наго хитиноваго кольца и Kb HX OCHOBAHIO подходить отростокъ чувстви- 
тельной клЪтки. 

Ha элитрахъ имфются при основан два чувствительныхъ поля — 
одно съ куполовидными органами, другое съ волосками. Особой разницы 
въ тонкомъ строении первыхъ не наблюдается, только чувствительныя 
клфтки больше. На нижней сторон элитръ щетинки неподвижны и не 
иннервируются. На верхней сторонЪ вдоль двухъ лин посерединЪ располо- 
гаются волоски, остальную поверхность занимаютъ штифтики. У Ф чувст- 
вительныхъ органовъ больше и они сильнфе развиты, YEMB у d; въ борозд- 
кахъ надкрыльевъ ихъ вовсе HBTb. 

И. Филипьевь (Петроградъ). 


Reitter, Edm. Bestimmungs-Tabelle der Borkenkäfer (Scolyfidae) aus 

Europa und den angrenzenden Ländern. XXXI. Heft. Zweite, für 

Coleopterologen und Forstentomologen gänzlich umgearbeitete und ver- 
mehrte Auflage. [Wien. Ent. Zeit, XXXII, Beiheft, 1913, 116 pp.]. 


Авторъ noABepraeTb критикЪ основанную на H3yuenuiu внутренней 
анатоми систему семейства, предложенную NüsslinoMm» (1911), и прихо- 
AHTb Kb заключен!ю, что она, какъ односторонняя, искусственна; при этомъ 


2) Arch. f. mikrosk. Anatomie, XX, XXI. 
3) Zeitschr. f. wiss. Zool, Bd. 51, 1891. 
4) Biol. Centralbl, XXV, 1905. 
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наружные признаки онъ считаетъ главнЪйшими. Противъ системы H a g e- 
dorn'a (1909), основанной на строен!и ротовыхъ частей, авторъ возстаетъ 
еще энергичнЪе, находя признаки различен!я по этимъ частямъ тфла сопут- 
ствующими образу жизни насЪкомыхъ и He соотвЪтствующими ихъ филоге- 
нетическому развитию. По этому весь опредфлитель построенъ на призна- 
KaXb вн-шняго строения корофдовъ; совершенно не упоминается не только 
о чисто анатомическихъ признакахъ, но даже избЪгаются упоминан!я BT 
характеристикахъ о TbX' деталяхъ cTpoeHis рта, полового аппарата и пр., 
которыя уже стали извфстными благодаря изслфдованямъ другихъ авто- 
ровъ; мало того, строеше усиковъ, ногъ и вообще нижней стороны т$ла, 
на чемъ главнымъ образомъ построены прежня системы (Chapuis, 
Ferrari, Eichhoff, Leconte), у автора отодвинуты на второй планъ. 
Это уже -- противоположная крайность, правда въ большой степени облег- 
чающая опредфлен!е для людей малоопытныхъ, HO BMbcrb съ ThMb зна- 
чительно удаляющая эти таблицы orb представлея объ естественной CH- 
стемЪ (см.. напр., постоянныя ссылки автора на то, что „систематически 
данная группа относится въ другое MbCTO“ и т. п.). Bo всякомъ случаЪ 
авторъ, по обыкновен!ю, внесъ массу новаго не только OTKPPITIEMB новыхъ 
родовъ, видовъ и другихъ таксономическихъ единицъ, но и нахождешемъ 
ифлаго ряда весьма интересныхъ отличительныхъ признаковъ и этТимъ 
весьма выгодно выдфляется среди массы новЪфйшихъ систематиковъ этого 
семейства (Niisslin, Eggers, Fuchs, Hagedorn, Tredl, Stroh- 
meyer, Wichmann и др.). Крупный недочеть работы — рискованное 
построен!е системы на основан разсмотрЪн!я родовъ одной палеаркти- 
ческой фауны, изъ которой авторъ исключаетъь Японш, сЪверный Китай и 
Гималаи. ЦФлое подсемейство Scolytoplatypodini, представители котораго 
найдены и въ Русской фаунф Bb Южноуссур!йскомъ краЪ, что упущено 
M3b виду авторомъ, лишь упомянуто въ примфчани. Reitter дБлитъ 
корофдовъ на 2 семейства — Scolytidae и Platypodidae, изъ которыхъ пер- 
вое разбиваетъ на два подсемейства: Scolytinae и [ртае. Послфдёя раз- 
дфляются на 11 трибъ: Hylesinini, Hylurgini, Polygraphini, Hylastini, 
Crypturgini, Cryphalini, Xyloterini, Dryocoetini, Xyleborini, Taphrorychini, 
Ipinit; изъ нихь HbkoTopbis WhaaTcH еще на „группы родовъ“, T. €. под- 
трибы. Число новыхъ родовъ — 7, изъ нихъ для водящихся въ Росси 
видовъ предложены: Leperisinus (для Hylesinus fraxini Panz.), Estenoborus 
(для Carphoborus perrisi Chap.), Heteroborips (для Xyleborus cryptogra- | 
phus Ratzb.), Xyleborinus (для Xyleborus saxeseni Ratzb., angustatus 
Eichh.), Taphronurgus (для Thamnurgus exul Reitt), Xyleborips (для 
Xyleborus meuseli Reitt.). Число новыхъ видовъ, несмотря на обиме 
описанныхъ уже за послфднее время, все-таки велико; такъ, изъ предфловъ 
Pocciu новыми оказались: Scolytus fuchsi и granulifer (Кавказъ), S. vexa- 
tor (Амуръ) (послЪднй изъ группы multistriatas Marsh., образующей 
новый подродъ Scolytochelus), Kissophagus nuesslini (Кавказъ), Polygra- 
phus seriatus (Саяны), Drvocoetus hectographus (Иркутск. ry6., Карпаты), 
Anisandrus aequalis (Вост. Сибирь), Xyleborus bodoanus (В. Сибирь), 
Taphrorychus lenkoranus (Кавказъ), /ps ussuriensis (Уссури). Очень инте- 
pecHo систематическое сближене родовъ Pityophthorus, Pityogenes и 
Taphrorychus и выдЪфлеше uxp въ особую группу (подтрибу), тогда 
какъ еще недавно второй изъ этихъ родовъ входилъ въ составъ рода /р $; 
б1ологическя данныя вполнф подтверждають эти сближевя (напр. звЪзд- 
чатые маточные ходы). Б1юлогичесмя свЪдЪня, приводимыя позади Xapak- 
теристики видовъ, очень кратки: перечислены породы деревьевъ, на KOTO- 
рыхъ найденъ корофдъ, и самыя обшия характеристики маточныхъ XOLOBD. 
Эти свфдфня почерпнуты изъ вышедшихъ въ послфднее время сводокъ 
нЪмецкихъ авторовъ, безъ обращеня къ первоисточникамъ, благодаря чему 
русская литература оказалась использованной крайне слабо. Слаба и русская 
география: истоки Иркута показаны въ ЗабайкальЪ, Вятская ryÓepnuis — 
въ южной Pocciu, Сырдарьинская область — въ ЗакастЙской области 
(стр. 90) и т. п. Слфдуеть отмфтить еще, что orb назван Scolytidae и 
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Scolytus Geoffr. за посл$днее время отказались MHOrie авторы и приняли 
BMbcro нихъ /pidae и Eccoptogaster Herbst 1793; послфднее назване 
среди практиковъ-лЪсоводовъ и систематиковъ употреблялось не меныше 
времени, чфмъ Scolytus, не говоря уже o TOMB, что въ жукахъ существуетъ 
еще два Scolytus Fabr. (= Epactius D. Schneid. = Omophron Гафт.) 
и Scolytus О. Muell. 1776 (= Ontophilus Leach.). Пользуюсь случаемъ 
указать еще, что очень MHOrie авторы, a за ними и Reitter, пишуть 
Pityophthorus micrographus L. Syst. Ма, Х, p. 355, гдЪ описанъ Dermestes 
micographus и сказано, что „habitat in cadaveribus“ ; авторомъ же упомяну- 
raro корофда надо считать Gyllenhal. Cabayerp также писать Poly- 
graphus poligraphus L., а ‘не polygraphus. 


Г. Якобсонь (Петроградъ). 


Diptera. 
Raspail, Xavier. Perception à distance par la mouche bleue (Musca 


vomitoria L.) du passage de la vie a la mort chez les animaux. [Bull. 
Soc. Zool. France, 37, 1912, pp. 49—54]. 


Авторъ разсказываетъ про три случая, доказывающихъ изумительную 
чувствительность этсй мухи къ моменту смерти животнаго. Однажды онъ 
нашелъ по всей видимости мертваго голубенка, который выпалъ изъ гнЪзда 
и былъ унесень дождевымъ потокомъ. OND быль уже холодный, но ни 
одного яйца не было отложено, хотя въ такомъ видЪ онъ пролежалъ восемь 
часовъ. Въ другомъ случаЪ, на свЪжеубитаго фазана успфли прилетЪть. 
мухи покуда его подбирали, не Gombe двухъ минутъ. Наконецъ въ третьемъ 
cayyab были подстрфлены три COPOKH, на двЪ изъ нихъ немедленно явились 
мухи, на третью ни одна He Chia. ДЪйствительно, оказалось, что она еще 
жива и очнулась черезъ н$сколько минутъ. 


И. Филипьевь (Петроградъ). 


Чугуновъ, С. М. Наблюденя надъ появленемъ ратнаго червя 
въ Западной Сибири. [Естествознане и География, 1914, № 1]. 

Авторъ сообщаеть о наблюдавшемся имъ случаЪ массоваго, такъ 
сказать общественнаго передвижен!я скоплеНйй личинокъ сага militaris 
Lon. (Diptera, Mycetophilidae). Вечеромъ 28 1юня 1913 г., въ пасмурную 
погоду, на одномъ изъ огородовъ г. Сургута Тобольской губ. наблюдалась 
„большая cbpas awbs, аршина въ полтора“. „ЗмЪя“ какъ называли скопле- 
Hie личинокъ MBCTHBIE жители, оказалась колонной личинокъ вышеуказан- 
Haro вида. Передыйй конецъ колонны былъ тоньше, задёй толще. Сцфипле- 
Hie личинокъ въ колоннф было слабое: ONS разсыпались отъ прикоснове- 
ня руки. 

Въ Западной Сибири очень распространены сказан!я о громадныхъ 
Cbpbixb „змфяхъ“. Сказанйя эти настолько упорны, что даже спещалистъь 
проф. Н. ©. Кащенко въ своемъ „ОбзорЪ гадовъ Томскаго края“ (Томскъ, 
1902, стр. 17) считаеть нужнымъ „обратить BHHMaHie коллекторовъ Hà этоть 
вопросъ“. Авторъ ставитъ въ параллель появлен!е колоннъ ратнаго червя 
съ разсказами о ,3Mbaxb“ и полагаеть что появлене послфднихъ было обя- 
зано довольно обычному въ Западной Сибири появлено вышеуказанныхъ 
лИчиНокКЪ. 

9. Щербаковь (Новосиль). 


Hemiptera. 


Bergroth, E. Zur Kenntnis der Gattung Aneurus Curt. (Hem., Ara- 
didae). [Annales Musei Nationalis Hungarici, XII, 1914, pp. 89--108]. 

Очень важная работа no систематикЪ этого рода, kpow b новоописанйй 
многочисленныхъ 3dionckuxb (съ острова Мадагаскара и прилегающихъ 
острововъ), южно-аз1атскихъ (Индя, Филиппины, Суматра) и австралйскихъ 
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(Австраля, Новая Гвинея) видовъ рода Aneurus Curt, содержащая также 
ABB опредфлительныя таблицы мадагаскарскихъ (BMbcrb съ прилегающими 
островами) и отдЪльно южно-аз1атскихъ видовъ. 

у ФаунЪ палеарктическаго царства посвященъ первый OTABAB статьи, 
въ которомъ авторъ, на основанйи изученныхъ имъ типовъ, къ первоначаль- 
нымь ONHCAHIAMB обоихъ широко распространенныхъ въ предЪлахъ пале- 
арктическаго царства видовъ рода Aneurus: А. laevis и А. tuberculatus, 
устанавливаеть правильныя ихъ наименования. Именно, выясняется, что 
описанный Fabricius’omp въ 1794 году Асап Иа laevis представляетъ 
тоть самый видъ, который очень недавно былъ описанъ Mj 6berg’omb 
подъ именемъ Aneurus tuberculatus (см. Русск. Dut. Обозр., IX, 1909, р. 
463, реф. № 87) и поэтому видъ обычно называвиийся Aneurus laevis дол- 
женъ называться Aneurus avenius, первымъ по времени именемъ, 
которое получилъь видъ Aneurus laevis auctorus, haud Fabr. 1794 г. 
Въ своемъ o630pt?) палеарктическихъ видовъ рода Aneurus Curt. я ука- 
залъ, uro Aneurus tuberculatus sensu Mjöberg изображенъ въ извЪфстной 
o6pa6orkb полужесткокрылыхъ Англи Saunders’a подъ именемъ Aneu- 
rus laevis и такимъ образомъ установилъ нахождене Ha Британскихъ 
островахъ обоихъ европейскихъ видовъ рода, какой же изъ нихъ имфлъ 
въ pykaxp Fabricius, можно было рЪ-шить лишь изслфдовавъ типъ 
Еа г! сти за, что и имълъ возможность сдълать авторъ; ему же удалось 
BHABTb THII'b Dufoura, описанный имъ какъ Aneurus avenius. 

Помимо установленя правильной синоним этихъ двухь видовъ, 
авторъ даетъ ихь описаня, а также описанйе третьяго вида: Aneurus 
macrotylus Jak., указывая также географическое распространене ихъ. 
Авторъ приводитъ между прочимъ видъ Aneurus laevis Fabr., haud auct. 
для 3akacniückoit области (Асхабадъ) Ha ocHoBaHiH полученныхъ имъ экзем- 
`пляровъ.съ печатными этикетками: ,Perse, Aschabad“. Таке же экземпляры 
имфлъЪ и я изъ того же источника (orbe уважаемаго A. L. Montandona) 
и 6e3b малЪЙшаго колебан!я призналъ ихъ, а равно и имБюшийся въ Гель- 
сингфорскомъ My3eb orb автора реферируемой статьи видъ Aradus diversi- 
cornis Ногу. происходящими, какъ вполнф справедливо указываетъ эти- 
kerka, изъ Перси, именно изъ города Астрабада, по ошибкЪ передЪлан- 
наго въ Асхабадъ; это несомнфнно и по констексту этикетки, а главное 
ясно по характеру природы той и другой мЪстности. 

Географическое распространен!е видовъ, указанное мною въ „ФаунЪ 
Росси“, можно расширить только указанйями автора на нахождене этого 
же вида (A. laevis) въ Румыни и Byxaps. 

Въ заключене важно отмЪтить, что авторъ оставляетъ родъ Aneurus 
Curt. въ семейств Aradidae; проф. Reuter, какъ извЪстно, раздЪлилъ 
это семейство на Dysodiidae и Aradidae. Этому дЪленшю слфдовалъ ия 
въ своей обработкЪ фауны Росси по этимъ семействамъ. 


А. Кириченко (Петроградъ). 


Bergroth, Е. Supplementum catalogi Heteropterorum Bruxellensis. II. 
Coreidae, Pyrrhocoridae, Colobathristidae, Neididae. {Mémoires de la 
Société Entomologique de Belgique, XXII, 1913, pp. 125—183]. 


О первомъ дополнени Kb каталогу полужесткокрылыхъ Lethierry 
et Severin, Catalogue générale des Hémiptères, I—IIII, содержащемъ nepe- 
числене видовъ сем. Pentatomidae мы имЪли случай говорить раньше 
(Русск. Sut. Обозр., IX, 1909, стр. 28—29, реф. № 28), rab и изложили 
планъ этой очень цфнной работы E. Bergroth'a. 

Настоящий выпускъ содержитъ продолжен!е работы автора —- пере- 
числен!е вновь описанныхъ послЪ выхода Брюссельскаго каталога видовъ 
семействъ : Coreidae, Colobathristidae, Pyrrhocoridae, Neididae, a такъ же 


5) Фауна Poccin и сопредфльныхъ странъ. Насфкомыя полужестко- 
крылыя (Insecta Hemiptera), Vl, вып. 1. 
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указане вновь  BbISCHeHHbIXb синонимовъ и новыя географическя MbCTO- 
нахожден!я видовъ, упомянутыхь уже и въ Kararorb Lethierry и 
Sev Gi na. 

Передъ каталогизащей видовъ сем. Coreidae авторъ даетъ очень 
важный для читателя „Conspectus stirpium Coreidarum*, въ которомъ даетъ 
нЪкоторыя улучшеня въ принятой систем этого семейства. Семейство 
Coreidae, какъ извЪстно, широко распространено по тропическимъ странамъ 
Craparo и Новаго Cabra, а въ палеарктическомъ царствЪ представлено 
весьма малымъ числомъ видовъ и родовъ. Поэтому систематика его 
является еще недостаточно выработанной, въ особенности той части сем. 
Coreidae, которая населяеть страны Америки. Авторъ въ реферируемой 
статьЪ справедливо указываетъ: ,Systema Coreidarum mundi novi revisioni 
subjiciendum est...“ Но, кромЪ трудностей, scTpbuaroumxcs при оцфнкЪ 
степени родства родовъ Стараго и Новаго Cabra, въ систематикЪ сем. 
Coreidae является неустойчивымъ и объемъ самого семейства. Самъ авторъ 
реферируемой статьи высказался Bb письмЪ къ проф. О. М. Reutery o 
необходимости раздЪленя сем. Coreidae на пять отдЪльныхъ семействъ: 
Coreidae, Arenocoridae, Alydidae, Corizidae, Hyocephalidae, соотвЪтствую- 
щихъ (Kpomb послфдняго, единственный представитель котораго недавно 
открытъ) подсемействамъ въ cucrewb 5{аГя. Это дфлеше, но co смянщемъ 
Coreidae + Arenocoridae въ одно семейство, было принято и О. М. 
Reuteromb въ его извфстной работф, многократно упоминавшейся на 
страницахъ „Русск. Энт. Обозр.“ — ,Bemerkungen iiber mein neues Hete- 
ropterensystem* (Ofv. af Finska  Vetensk.-Soc. Férh., LIV, 1911—1912, 
Afd. A, Ne 6). 

Въ настоящей статьЪ E. Bergroth (cb оговоркой, uro система сем. 
Coreidae не подвергается имъ новому критическому пересмотру изъ-за не- 
достатка времени и матер!аловъ) признаетъ одно семейство Coreidae, какъ 
и Stäl, дЪля ero на пять подсемействъ: Merocorinae, Coreinae), Alydinae, 
Corizinae (т. e. семейство Hyocephalidae исключается въ его новой cxemb 
систематическихь отношенй сем. Coreidae и какъ особое подсемейство и 
низводится до степени лишь особой дивиз!и подсем. Согетае). Возвраще- 
Hiewb къ воззрЪн!ямъ Stal’a является и oTHeceHie родовъ Molchina Am. 
Serv. и Curtius Stal къ дивизи Menenotaria, помфщенныхъ въ каталогЪ 
Lethierry и Severin’a въ подсемейство Mictidae, рода Sphictyrtus 
Stäl въ дивизю Dasynaria (= Pendulinidae) (въ каталог помфщенъ Bb 
Centroscelidae), выдфленме въ особую дивизю Spathoceraria родовъ 
Spathocera Stein и Haidara Dist. 


Дивизя Lygaearia (= Mictidae Lethr. et Sev.) раздфлена Ha Bb: 
Lygaearia и Acanthoceraria, nusu3ia Corearia na дивизи: Corearia n 
Hypselonotaria. Для рода Mercennus Dist. установлена дивиз1я Mercen- 
naria. Pon» Vilga Stal, orHuocuBinilich обычно къ AMBH3in Corearia, оказы- 
вается принадлежащимъ Kb подсемейству Arenocorinae. 


Вполнф послЪдовательно выправлена номенклатура дивиз: Lygaearia, 
(= Mictaria), Brachytaria (= #aladeraria), Notobitaria (= Cloresmaria), 
Hygiaria (= Colpuraria), Holymeniaria (= Anisoscelaria), Menenotaria 
(= Sparthoceraria), Dasynaria (= Pendulinaria). 

Наоборотъ, по моему MHEHIIO, необходимо принять назване рода 
Tongorma Kirk. (= Craspedum) А т. Serv. haud. Ramb. Совершенно 
ошибочнымь кажется MHb также включене Bb родъ Rhopalus Schill. 
видовъ, относящихся HecoMHbHHO Kb самостоятельнымъ родамъ Brachyca- 
renus Fieb. (Br. tigrinus Schill.), Liorhyssus Stal. 

Литература, касающаяся фауны палеарктическаго царства, Bb томъ 
числЪ и Росси, использована авторомъ безукоризненно; единственный про- 
пускь, замфченный нами въ этой области, это пропускь въ перечислен 
сем. Neididae одной разновидности: Neides nigrolineatus Jak. var. pallidus 
Та К. Rey. Russ. d Ent. «УТ, 1906, p.- 216. 


А. Кириченко (Петроградъ). 
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Bergroth, E. Zwei neue paläarktische Hemipteren, nebst synonymi- 
schen Mitteilungen. [Wiener Entom. Zeitung, XXXIII, 1914, pp.177—184]. 


Onucanie одного HoBaro вида Oncocephalus trochantericus (изъ 
Египта) и выяснене правильнаго именован!и двухъ другихъ видовъ рода 
Oncocephalus Klug. (О. thoracicus Fieb. = aspericollis Reut, О. 
reuteri nom. nov. = thoracicus Reut., nec Fieb.); BCb эти виды He встрЪ- 
чаются Bb русской фаунЪ (ykasanin Я ковлева o нахожден!и NOCIbANATO изъ 
HHXb въ Астрахани и ДербентЪ относятся къ другому виду; описане также 
новаго рода и вида Acroderrhis dentipennis Bergr. сем. Miridae изъ 
Туниса, близкаго къ роду Heterotoma Lep. Serv. 

| Синонимическя 3aMBTKH касаются видовъ и pOJIOBb: Sciocoris brevi- 
collis Fieb. (= Sciocoris rottermundi Schumacher), родъ Urentius 
Dist. (= Prionostirina Schumacher), Menida Motsch. (= Neostrachia 
Saund., Breddin). 

Многочисленныя исправленя номенклатуры видовъ и родовъ почти 
BCb касаются полужесткокрылыхъ русской фауны: Trigonosoma Lap. (при- 
нятая впервые въ каталог Kirkaldy, a 3arbmb Озпап!пт pimp въ 1912 году 
замфна названйя этого рода именемъ Ventocoris Hahn не нужна, т. к. po- 
довое назване 7rigonosoma Gray, послужившее ocHOBaHieMb къ переиме- 
нован!ю, опубликовано въ TOMB же 1832 году, когда вышла книга Laporte’a); 
необходимо возстановить такъ же болЪфе раннее имя Cryptostemma H.-S. 
1835 (= Dipsocoris Hal), т. к. второе назване Cryptostemma Guér. 
(Arachnoidea) относится къ 1838 году. Точно также приходится оставить 
прежнее назван!е рода Mimula Jak., впослЪдств!м n3MbHeHHOE самимъ же 
авторомъ въ Mimulocoris Jak.; n3mbHeHie это излишне, T. к. занято Bb 
зоологи имя Mimulus, а не Мина). Родовое назване Metacanthus Costa 
должно замфнить назване Megalomerium Fieb., а этотъ nocrbaniñ родъ 
получаеть имя Gampsocoris Fuss. т. к. типъ рода Metacanthus Costa: 
M. meridionalis Costa. Н$которыя измфненя номенклатуры видовыхъ на- 
званй: Rhinocoris ribericus К ol. (= Rhinocoris morio К ol. = Rh. Kolenatii 
Reut.), Stenodema sibiricum nom. nov. (= Stenodema laterali J. Sahlb., 
haud. Geoff. Описанный B. E. Яковлевымъ видъ Mezira atra Jak. no 
автору въ дЪйствительности относится къ роду Neuroctenus Fieb.; видъ 
Orthocephalus ргозегртае М. К. совершенно неправильно отнесенъ Bb 
каталог Oshanin'a 1912 къ роду Orthotylus Fieb., поэтому назваве 
Orthocephalus coracinus Put. синонимъ перваго. 

Переописане Kuhlgatzomb вида Dalpada brevis Walk. въ 
aAbiicTBUTeAbHOCTH являющагося синонимомьъ Halyomorpha picus Fabr. и 
цитирован!е ero въ pont Dalpada А т. Serv. Bb каталог Oshanin'a вы- 
зываеть недоумфн!е опредфлиль ли Kuhl gatz Halyomorpha picus Fabr. 
Kakb видъ рода Гарааа Am., т. e. отнесъ ero къ совершенно другой 
трибЪ На’уата. 

Bcb эти синонимическя и номенклатурныя изысканя представляютъ 
большой интересъ, непосредственно касаясь видовъ русской фауны; необ- 
ходимо ихъ UMBTb въ виду при пользовании новфйшими каталогами. 


А. Кириченко (Петроградъ). 


Horvath, G. Aquatic and semi-aquatic Rhynchota from the Lake of 
Tiberias and its immediate vicinity. [Journal and Proceedings Asiatic 
Society of Bengal (new. series), IX, Ne 11, 1913, pp. 477—480]. 


Перечислене водяныхъ и прибрежныхъ BULOBb полужесткокрылыхъ 
найденныхъ Dr. Annandale въ Сир, главнымъ образомъ въ окрестно- 
стяхъ озера Тивер!ады. 

КромЪ tpexb новыхъ видовъ (Ochterus strigicollis, Micronecta annan- 
dalei, M. perparva) интересно нахождене въ CHpiH египетскихъ видовъ 
Mesovelia vittigera Horv. (найденъ также въ южной Франщи), Limnogo- 
nus aegyptiacus Put. Naboandelus bergevini Bergr., Plea leturneuxi 
Sign., Micronecta tsis Horv. 
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Найдена впервые Bb Cupin Ranatra vicina Sign. извъстнаЯ изъ 
Египта, южной Перси и западной части тропической Африки; приводится 
также Rhagovelia nigricans Burm., встр5чающаяся въ ор1ентальномъ 
царствЪ (о-ва Филиппинск!е), эфюопскомъ (A6nccunis, Сейшельсюе и Маска- 
peuckie о-ва), ЕгийтЪ и Cupin. Остальные 11 видовъ, T. €. около 50% 
обише со средиземноморской областью. 

Этотъ списокъ, основанный на весьма полномъ матерьялЪ по приве- 
деннымъ семействамъ, даетъ очень хорошую зоогеографическую характе- 
ристику странЪ. 

Kb статьЪ приложены рисунки головы и переднеспинки новоописан- 
Haro вида Ochterus strigicollis Ноту. и близкаго къ нему О. marginatus 
De А. Кириченко (Петроградъ). 
Horvath, G. Objev sténice Cimex dissimilis Ногу. у Cechäch. 
[Zvlästni Casopisu Ceské  Spoleénosti Entomologické, X, 1913, 

pp. 140—142]. 


3awbrka о нахождени Bb Богеми Bb старомъ птичьемъ гнфздЪ 
Cimex dissimilis Ногу. Найденъ проф. Roubal’ ems, который привелъ его 
въ литературЪ, какъ „Асан а lectularia*. 

Помимо новаго мЪстонахожден1я этого интереснаго недавно описан- 
Haro вида выясняется ero Óijosoris: паразитизмъ въ птичьихъ гнЪфздахъ. 
Kb сожалЪн!ю, Bub птицы неизвЪстенъ. (См. Русск. Энт. Обозр., X, 1910, 

5 94: 

u У А. Кириченко (Петроградъ). 
Horvath, G. Deux Hetéroptéres nouveaux de France et de Corse. 

[Bulletin de la Soc. Entom. de France, 1914, pp. 88—90]. 


Описане HOBbIXb видовь Ploiariola vitticulis (сем. Reduviidae) изъ 
Ppanuin и Heterocordylus benardi (сем. Miridae) съ о-ва Корсика. 

Попутно orwbuaercs нахождене впервые на Европейскомъ материкЪ 
въ Итати Ploiariola canariensis Noualh., ранфе находимаго только на 
Канарскихъ островахъ и на МадейрЪ. 4 Кириченко (Петрогралъ). 
Колосовъ, IO. М. Замфтка о насфкомыхъ Тобольской губернии. 
[Записки Уральскаго Общества Любителей Естествознанйя, XXXIV, 

1914, crp. 13—36 (Hemiptera, crp. 31—32)]. 
Колосовъ, IO. M. Матерьялы къ познаню энтомофауны Урала. 

I. Клопы (Hemiptera-Heteroptera). |ibid., стр. 81—102]. 

Bb лицЪ автора мы можемъ привфтствовать впервые выступающаго 
въ печати гемиптеролога-фауниста, недостатокъ въ которыхъ такъ сильно 
ощущаеть каждый работаюний въ этой области. Поэтому появлене хотя бы 
самаго незначительнаго по объему фаунистическаго списка полужестко- 
крылыхъ почти каждой местности Европейской Poccin является WEHHBIMB, 
TaKb какъ даеть новыя данныя по географическому распространеню этого 
отряда. ВсЪ эти обийя разсужденя, приложимыя и къ всякому другому 
отряду насЪкомыхъ, въ отношени полужесткокрылыхъ (Hemiptera-Hetero- 
ptera) npio6pbrarorb особое 3HaueHie въ виду крайней степени неизученности 
географическаго распространеня nx» въ Poccin и чрезвычайной скудности 
фаунистическихъ работь по этому отряду (по этому поводу см. Русск. Энт. 
O6osp., VIII, 1908, стр. 333—334, стр. XXX). 

Cr» этой точки 3pbHid особенно важно отмЪфтить вторую изъ выше- 
Hà3BaHHbIXb работъ реферируемаго автора, посвященную полужесткокры- 
лымъ Урала, Takb Kakb вмЪстЪ съ вышедшими ранфе работами О. Е. 
Клера6) и B. B. Редикорцева?), посвященными фаунЪ полуже- 


6) Записки _Уральскаго Общества Любителей EcrecrBosHanis, XXV, 
1905, стр. 1—6. 
7) Тамъ же, XXXI, 1910, стр. 86—93. 
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сткокрылыхъ той же MBCTHOCTH, въ цфломъ она могла бы дать хотя- 
предварительную картину гемиптерофауны Урала. Kb сожалЪфнйю, pa- 
бота автора не свободна OTb многихъ недостатковъ, въ окончательномъ ре- 
зультатЪ, конечно, He умаляющихъ ея 3HaueHis, какъ вклада новыхъ зоогео- 
графическихь фактовъ въ наши познанйя географическаго распредЪфлен!я 
полужесткокрылыхъ въ Росси, но существенно затрудняющихъ пользован!е 
ею, тЬмъ болЪе, что недостатковъ этихъ автору легко было избЪжать, не 
прибфгая къ защитЪ цитируемаго имъ (стр. 82) принципа: „ес! quod potui, 
faciant meliora potentes“. 

Авторъ даетъ CNHCOKb полужесткокрылыхъ Урала, собранныхъ глав- 
нымъ образомъ лично имъ, а такъ же находящихся въ коллекши Музея 
Уральскаго Общества Любителей Естествознан!я; матерьялы эти относятся 
частью къ Пермской губернии (окр. Екатеринбурга), частью къ окрестностямъ г. 
Уральска. Нечего и говорить, что такое смёшене столь различныхъ фаунъ 
въ одномъ спискБ совершенно недопустимо, въ виду рЪзкаго ux» различ!я. 
Еще боле неумЪфстно помъщене въ спискЪ уральскихъ полужесткокрылыхъ 
таковыхъ изъ: Новочеркасска, Тверской губ., Варшавской ry6., Иркутской 
губ., Новгородской губ., о-ва Эзеля; совершвнно безполезны ykasaHis на 
нахождене въ Myseb Уральскаго Общества экземпляровъь съ неразгадан- 
ными авторомъ этикетками (примфръ: цифра 74, „не Пермская губ.!“ и др.) 
и большого числа лишенныхъ всякихь этикетокъ. Далъе, послЪ приводи- 
MbIXb видовъ семействъ, опредфленныхъ авторомъ на основан!и доступнаго 
ему матерьяла, онъ въ конц каждаго семейства перечисляетъ виды приве- 
денные для Урала въ литературЪ. Такой порядокъ расположен!я видовъ не 
въ систематическомъ порядкЪ совершенно He даетъ общей картины фауны 
MBCTHOCTH. 

Насколько полно использоваль литературу авторъ, я He старался 
npoBbpHTb, но пропуски есть (npumMbpb: Dictyonota strichnocera, F ie b., 
указанная для Екатеринбурга); при этомъ цитаты авторомъ приводятся, KO- 
нечно, безъ попытки критической npoBbpku и поэтому авторъ вслфдъ за 
Fokkerom® повторяетъ совершенно HeBbpHoe указан!е Ha нахождене на 
УралЪ спещальнаго вида Иранскаго плоскогорья 7rigonosoma (Selenodera) 
putoni Jak. Вообще же всфмъ указанямъ Fokkera не wbcro въ фауни- 
стическомъ спискЪ Пермской губ., т. к. приводимые имъ виды полужестко- 
крылыхъ собраны несомнфнно гдЪ-нибудь въ южномъ Зауральи въ предЪ- 
лахъ Уральской или Тургайской обл. 

При перечислении отдфльныхъ видовъ своего списка, авторъ нерЪдко 
даетъ тотъ или другой объяснительный TeKCTb, однако въ большинствЪ слу- 
yaeBb совершенно HeBbpHo освфщая вопросъ. Так, напримЪфръ, сообщая 
читателю географическое распространен!е вида Crypsinus angustatus B a e r., 
имфющимся въ коллекщши Уральскаго Музея изъ Уральска, авторъ даеть 
ссылку на три работы, откуда онъ подчерпнулъ эти данныя; ссылки эти 
однако являются совершенно излишними, т. к. вся читатель, пожелавиий 
обратиться къ первоисточникамъ, на которые ссылается авторъ, найдетъ 
совершенно иныя данныя, чфмъ вычиталъ авторъ изъ этихъ же источни- 
KOBB; по автору Crypsinus angustatus Baer. встрЪчается только въ Typ- 
кестанЪ и Южной Росси, что авторъ якобы взялъ изъ каталога В. Ф. Оша- 
нина, въ дЪйствительности же, CCH Obl авторъ ознакомился съ трудомъ В. 
Ф. Ошанина, на который онъ ссылается, то географическое распростра- 
неше этого вида HBCKOABKO расширилось бы (о-въ Сардин!я, Венгрия, Румы- 
His, Восточная Poccia, Крымъ, Туркестанъ). Нахождене Bb коллекщи ма- 
терьяла „три экземпляра безъ датъ!“ вида Graphosoma italicum Müll. по- 
дала поводъ автору повфдать читателю совершенно HeBbpHylo истор!ю на- 
зван!я этого вида, причемь Линнею приписано описан!е вида, котораго 
подъ этимъ назвашемъ въ JrbiücrBHTeJbHOCTH не существуеть въ Systema 
naturae; равнымъ образомъ въ абзацЪ, предшествующемъ номенклатурнымъ 
размышленямъ, авторъ почему TO сомнфвается въ нахожден!и этого вида 
въ MBCTHOCTH, Tab онъ дфйствительно водится (южная Франшя) и наоборотъ 
населяеть Европу несуществующими вар!ететами этого вида („BB ЕвропЪ 
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можно находить почти всюду только ero BapiereTbi"). Все написанное авто- 
ромъ по поводу этого‘вида тЪмъ 6onbe непонятно, что при этомъ онъ ссы- 
лается на очень компетентный источникъ — работу Horváth'a. 

Вообще отношене автора къ цитируемой литературЪ довольно по- 
верхностное, оно часто сводится къ цитированйю сочинения въ подстрочномъ 
примфчани: авторъ, напримЪръ, утверждаетъ, что въ спискЪ ero симонимя 
принята исключительно по книгЪ B. Ф. Omrannua,,Verzeichnis der palaearicti- 
schen Hemipteren“ 1906 r., кромЪ сем. Corixidae. что для многихъ случаевъ не- 
BbpHo: два вида рода Elasmucha Stäl приведены одинъ въ родЪ Elas- 
mucha Stal, другой въ poxb Clinocoris Hahn, Stal (= Elasmucha), при- 
водится видъ Selenodora putoni Jak., который въ дЪйствительности OTHO- 
сится къ роду Trigonosoma Lap. (subg. Selenodera Horv.), подрода Lim- 
пороги Stal, Hygrotrechus Stal, Gerris Ногу. рода Gerris Fabr., Do- 
lichonabis Reut. рода Reduviolus Kirby (= Nabis Latr.) возведены Bb 
степень отдфльныхъ родовъ, чего авторъ не могъ вычитать въ каталогЪ В. 
D. Ошанина. Семейство Corixidae, въ спискЪ представлена тремя ви- 
дами рода Arclocoris'a Walh., у автора виды 3TH стоятъ частью Bb этомъ 
родЪ, частью въ poub Сомха Geoffr. 

Статья кончается довольно пространными общими выводами автора, 
въ большинствЪ случаевъ совершенно не оправдываемыми т5мъ матерья- 
ломъ, который былъ въ ero рукахъ, а часто и совершенно HeBbpHbiMH. Со- 
вершенно неправильно воззрЪне на „сем. Hydrometridae“, „какъ группу ши- 
poko распространенную по всей naneapkrHKb и притомъ гомогенную Ha 
всемъ ся пространствЪ“. ДалЪе, по автору, среди ,.../7emiptera Урала (точ- 
не Пермской губ.) ...мы находимъ представителей типичной средней полосы 
Росси съ примфсью сфверныхь формъ, которыя какъ бы спускаются по 
Уральскому хребту къ югу, какъ бы врфзываются длиннымъ языкомъ Bb 
чуждую.имъ область“. 

Среди приведенныхъ авторомъ видовъ такихъ сфверныхъ формъ co- 
вершенно HbTb, точно такъ же среди приведенныхъ авторомъ полужестко- 
крылыхъ Уральска HETB совершенно туркестанскихь видовъ вопреки его 
заявленю о наличности „значительной примфси Туркестанскихъ формъ“. 

Нельзя He OTMBTHTb то, что счелъ нужнымъ OTMbTHTb и самъ авторъ: 
„монотонность и блЪфдность клопо-фауны“ (курсивъ мой). 

Очень много въ CTATbb опечатокъ. 

Другая работа автора о насфкомыхъ Тобольской губ. почти цфликомъ 
посвящена другимъ отрядамъ и полужесткокрылыхъ въ ней приводится 
только десять весьма обыкновенныхъ видовъ. 


А. Н. Кириченко (Петроградъ). 


Montandon, L. Nouvelles contributions à l'étude des Geocorinae. 
[Bulletin de la Société Roum. des Sciences, XXII, 1913, pp. 243—262]. 


Палеарктической фауны касаются дополнительная характеристика опи- 
саннаго авторомъ Liocoris luridus Fieb. var. scutellatus Mont. по экзем- 
плярамъ изъ Закасшйской обл. и южной Бухары, которые даютъ автору 
OCHOBaHie предполагать возможность, что и видъ Liocoris putonianus 
Bergr. (= piceus Puton) въ будущемь придется разсматривать He болфе 
какъ формой того же Liocoris luridus Fieb. 

Затфмь авторъ даеть обширное описане вида, описакнаго Ferrari 
подъ именемъь Ophthalmicus luridus Fieb., Ho не совпадающаго съ видомъ 
Fiebera и относящагося: даже къ другому роду (Geocoris Fall. видъ же 
Fiebera относился къ роду Liocoris Stal); авторъ при этомъ имфлъ въ 
рукахъ, повидимому, типъ Ferrari, полученный имъ изъ Генуэзскаго музея. 

Цитирован!е, въ фаунистическихъ спискахь и каталогахъ вида Fi e- 
Бега въ родЪ Geocoris Fall., а также onncaHie обоихъ видовъ Fiebera 
и Ferrari въ одномъ родЪ Ophtalmicus Schill. создаетъ необходимость 
въ переименован!и вида Ferrari, для котораго я преллагаю имя: Geocoris 
montandoniellus, nom. nov. (= Ophtalmicus luridus Еегг., Ment. haud 
Fieb). А. Кириченко (Петроградъ). 
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Bemmelen, T. F. Ueber die Phylogenie der Flügelzeichnung bei Tag- 
schmetterlingen. [Zool. Jahrb., Suppl., XV, Bd. 3,1912, pp.452—478, Taf.18]. 


Авторъ принимаетъ слЪдуюция MONOKEHIA, которыя частью CJIb/Ly IOT'b 
еще изъ его давнихъ работъ 3) nam» Vanessa urticae L., Pyrameis cardui L., 
Pieris brassicae L.: 1) окраска бабочки проявляется въ куколкЪ послЪдн!е 
36 час., черный цвфтъ проявляется за nocabanie 24 часа; 2) передъ 
краемъ еще раньше появляется рядъ свЪфтлыхъ пятенъ; 3) вдоль тра- 
хей имфются особыя зернышки, kpacHbionis на свфту; 4) первичная 
окраска вытфсняется окончательной; въ ячейкЪ lo передняго крыла 
2 пятна (двойное ея происхожден!е); 5) нфкоторыя первичныя краевыя 
пятна переходятъ въ окончательный рисунокъ; 6) эти пятна имфются у 
Bcbxb Vanessa; 7) число ихъ у разныхъ видовъ разно, у нЪкоторыхъ (V. 
io, polychloros, c-album) больше на нижней сторонЪ; 8) y P. atalanta L. 
число ихъ различно y самцовъ и самокъ; 9) предокъ Vanessinae им$лъ, 
вЪроятно, полное число боковыхъ пятенъ; 10) на оболочкЪ крыльевъ y Ky- 
колки имфются Tb же пятна. Крылья P. brassicae L. съ camaro начала 
проявленя цвфта равномфрно бЪлы, но автору удалось уловить H'bKOTODy!o 
разницу въ okpackb между серединой и краями ячейки — остатокъ темной 
полосы по ея серелинЪ. 

ДалЪе авторъ разбираетъ окраску различныхъ тропическихъ Papilio- 
шаае и Pieridae, стараясь найти у нихъ примитивныя черты; при этомъ 
выясняются слфдуюция положеня: признаки примитивности — одинаковая 
окраска переднихъ и заднихъ крыльевъ, верхней и нижней стороны, равно- 
мЪрность рисунка, равномфрное распредЪлен!е рисунка по ячейкамъ, про- 
crora'ero и бЪднота тоновъ; примитивнфе раскрашены: передн1я крылья въ 
сравнен!и съ задними, нижняя сторона крыльевъ съ верхней, QQ съ dd; 
варьететы и аберращи могутъ быть атавистическаго характера; однотонная 
окраска вторична; окраска впервые появляется по жилкамъ; OTTbHKH UBB- 
товъ имфютъ мало значеня. lla» палекарктической фауны авторъ при- 
водить мало примфровъ. Tak», напримфръ, черныя полулунныя пятна y 
многихъ Parnassius, больше у QO, ограничиваютъ первичныя бЪлыя пятна 
по краю крыла. Поперечныя черты въ родф Papilio (напр. P. podalirius L.) 
совсфмъ вторичное явлен!е. 

Подъ конець авторъ касается окраски HEKOTOPbIXbB куколокъ. На 
крыльяхъ имфется дв пограничныхъ лин!и, одна обозначающая край куко- 
лочнаго чехла крыльевъ, другая — край дефинитивнаго крылового зачатка. 
Крылья куколки Euchloé cardamines L. раскрашены наиболфе примитивно, 
жилки выступаютъ свфтлыми полосами, куколочный край крыла съ угломъ, 
какъ у Gonepteryx, дефинитивный край крыла закругленъ, HMbeTb такимъ 
образомъ сильно вторичную форму. У G. rhamni L. uawbuaercs уже тем- 
ная полоса посерединЪ ячеекъ; тотъ же планъ y Pieris brassicae L., но по- 
лоса здЪсь HaMbueHa точками. У Арома crataegi L. планъ опять повто- 
ряется, только пятна крупнфе и разбились на прикраевой и срединный рялы; 
на поперечной жилкЪ ясное пятно, въ ячейкЪ | G оно удвоено. У Papilio 
machaon L. боле выступаетъ пигменть на жилкахъ, а ячейковыя пятна 
сохранились лишь въ видЪ прикраевыхъ. Наконецъ, куколка Papilio podali- 
rius L. сильно вторично измфнена и видны лишь неясные намеки на пер- 


ОКРАСКУ. И. Филипьевь (Петроградъ). 


Fischer, Е. Ueber die Ursachen und Symptome der Flacherei und Po- 
lyederkrankheit der Raupen. [Biol. Centralbl., XXXIV, 1914, № 5-6, 
pp. 308-—328, 357—-371]. 


Въ этой очень многословной статейкЪ авторъ He приводитъ особенно 
много новыхъ данныхъ. Вызвана она главнымъ образомъ появленемъ статьи 


8) Die Entwicklung der Farben und Adern auf den Schmetterlingsilügeln. 
Tijd. Nederl. Dierk. Ver. (2), II, 1889. 
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Versona(Sulle cause che possono determinare la flaccidenza. Padova, 1907), 
протестовавшаго противъ выводовъ, сдфланныхъ въ прежнихъ статьяхъ 
автора (Biol. СЫ., XXVI, 1906, № 13—16; Entomol. Zeitschr., XX, № 39, 
1907). 

Авторъ считаетъ, что обыкновенный поносъ гусениць есть HBUTO CO- 
вершенно отличное orb фляшери и полиэдрозиса. Возникаетъ онъ при: 
кормлен!и гусеницъ слишкомъ сочными или мокрыми листьями и легко 
проходитъ при nepeMbnub пищи. Въ природЪ ond Bcrpbuaercs очень р$дко; 
автору пришлось наблюдать его лишь однажды у выводка Pyrameis cardui 
L., послЪ долгихъ дождей. Однако поносъ является благопр!ятной почвой 
для развитйя полиэдрозиса. Совсфмъ He TO кишечный катарръ, характери- 
зующйся экскрементами связанными слизью въ цфпочку — это первая ста- 
Nit полиэдрозиса. Характернымъ признакомъ этой болфзни является присут- 
стве въ крови особыхъ многогранныхъ тфлецъ, откуда и ея назван!е. Что 
это за тфльца — MHbHiA расходятся; по однимъ (Verson) это кристаллы, 
no другимъ-— споры Microsporidium polyedricum Bolles (Der Seidenbau in 
Japan), mHbHie и автора. Экспериментальное заражен!е удавалось Pro w a- 
zek’y и фильтратами, He заключающими тфлецъ; онъ поэтому считаетъ 
причиною болфзни особыхъ Chlamydozoa — Chlamydozoon bombycis (Arch. 
Protistenk., X, 1907, р. 358). Однако въ опытахь Escherich'a sapaxenie 
безъ многогранныхъ тфлецъ не удавалось (Naturwiss. Zeitschr. f. Forst- u. 
Landwirtsch., 1911, № 9). При настоящей фляшер!и полиэдровъ никогда не 
бываетъ и ея причина — бактер1и. 

У разныхъ гусениць болфзнь протекаетъ различно. У шелковичнаго 
червя она вызываетъ „грассертю“ (Fettsucht, Gelbsucht), которая выражается 
въ пожелт5н!и гусеницы и особомъ жирномъ блескЪ; у другихъ гусеницъ 
она протекаетъ иначе. Поэтому авторъ и предлагаетъ новый терминъ — „Ро- 
lyedrosis“. Хорошо отличаетъ первыя craziu этой болфзни особый сладко- 
ватый запахъ, напоминающ запахъ цвфтовъ бузины (Sambucus), отнюдь 
не случайный, какъ думаеть Verson. Двигательный аппаратъ (мышцы и 
нервы) страдаетъ при этой болфзни мало, остальныя же системы органовъ 
разрушаются чрезвычайно сильно. Благодаря этому, гусеница не утрачи- 
Baerb способности движевя до самой смерти, но Фсть перестаетъ рано. 
Авторъ думаетъ, что паразиты имфются у гусеницъ почти всегда, но 60- 
лЪзнь развивается вполнЪ только при ослаблен!и организма; такое ослабле- 
Hie вызывается нарушенемъ питаня. Авторъ много разъ замЪфчалъ, что 
болЪфзнь развивается y гусеницъ, питающихся листьями растенйй поставлен- 
HbIXb въ воду. Ненормальныя услов1я питанйя такихъ вЪтвей вызываютъ 
измфнен!я въ плазм растительныхъ клЪтокъ и отражаются Hà гусеницахъ; 
могутъ так!я услов1я получится и въ природЪ при неблагопр1ятной почвЪ, 
дождяхъ, y тутоваго дерева при ср$фзав!и многихъ листьевъ на прокормъ 
червей и T. п. Въ заключене авторъ возстаетъ противъ вырожден!я по- 
томства ближайшихъ родственниковъ y ‘бабочекъ (Innzucht). Вредное Bais- 
Hie искусственныхъ условй обыкновенно не принималось во вниман!е при 


такихъ опытахъ. 
И. Филипьевь (Петроградъ). 


Prochnow, О. Die analytische Methode bei der Gewinnung der Tem- 
peratur-Aberrationen der Schmetterlinge. [Biol. Centralbl., XXXIV, 1914, 
Ne 5, pp. 302—308]. 

Уже опыты Standfussa и E. Fischera показали, что для того, 
чтобы получить искусственныя аберращи необходимо уловить опредфленную 
стадю PA3BATIA и въ это время приложить опредЪленное температурное © 
Bo3/bfcrBie. Авторъ выводитъ отсюда, что склонность къ образован!ю 
аберращй есть основное свойство вида и получаемыя аберращши не носятъ 
атовистическаго характера. Опредфлялась эта стадля неточно, напр. по 
блеску хитина (Fischer). Комнатныя температуры, Bb которыхь раньше 
велись опыты, сильно колеблются и, какъ показали точныя изслЪдован!я 
автора съ термостатомъ, BAIAIOTh довольно значительно на наступлене чув- 
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ствительной стади. Cbipoctb имфетъ малое naisHie. Наступаетъ эта crajis 
для разныхъ Vanessa 0,00—0,00 времени ихъ общаго развитя. Скорость 
развития же самой куколки, напр. для V. urticae L., въ часъ (въ десятиты- 
сячныхъ общаго времени развит!я) BapbHpyerb or» 3,4 при 5°, до 90 при 
32°. Авторъ даеть точныя таблицы и для другихъ видовъ. Однократнаго 
охлажден!я вполнф достаточно (раньше иногда употреблялись 6—12-кратныя 
охлажден!я). ДальнфИнИя задачи: 1) есть ли получеше различныхъ аберра- 
uiii результать приложеня охлаждения Kb различнымъ стадямъ развит!я; 
2) насколько относительно сдвигается чувствительный возрастъ при раз- 
ныхъ температурахъ; 3) вмян!е сырости при посл5дующемъ развитии. 


И. Филипьевь (Петроградъ). 


Sehwermer, W. Beiträge zur Biologie und Anatomie von Perla mar- 
ginata Scopoli. [Zool. Jahrb., Anat., XXXVII, 1914, pp. 287—312, 
18 Abb.]. 


Y молодыхъ личинокъ трахейныя жабры слабо развиты и дыхан!е 
происходить черезъ кожу и кишку. Живуть ONS въ ручьяхъ среди водя- 
ного мха. Линки и приняте пищи идутъ, несмотря на низкую темпера- 
туру, и зимой. Характерныя поднятя и опуская брюшка есть дыхатель- 
ныя движеня и отсутствуютъ при низкой температурЪ. Подобныя движе- 
Hia имфются и y личинокъ Trichoptera. Послфдняя линка происходить 
ночью или рано утромъ; летаютъ эти перлиды мало, самцы быстро пол- 
заютъ и ищутъ самокъ, которыя прячутся. Появлене въ разныхъ м$стахъ 
происходитъ въ различное время — май, 1юнь; леть продолжается около 
двухъ недфль. Самцы производять особый шумъ, сильно ударяя брюш- 
комъ по субстрату. Изъ паразитовъ наблюдались грегарины, волосатики, 
изъ вн-шнихъ — клещи, коловратки, cujiis инфузории. 


Эндоскелетъ устроенъ просто: въ голову входитъ около затылочнаго 
отверст!я tentorium сначала съ двухъ сторонъ отдфльно, далфе впереди оба 
отростка соединяются и даютъ BbTBH ко лбу и впереди для npukpbnaenis 
жевательныхъ мышцъ. Bcb части — пустыя трубки, y imago oHb объеми- 
сте, но слабфе хитинизированы. Кром того имЪфется хитиновая трубка, 
примыкающая слфпымъ протокомъ къ языку, протокъ редуцированной слюн- 
ной железы (6. м., нефрид!я), и продолжене ocHoBaHis мандибулъ. Эндо- 
скелетъ груди устроенъ проще — это продолженя, также въ вид карма- 
новъ, — notum (phragmae), pleurae (apodemae) и sternum (apophysi). КромЪ 
того есть еще непарный OTPOCTOKB, примыкающий къ переднему концу ster- 
num и простираюцийся далеко назадъ. Въ брюшкЪ имФется, въ противо- 
положность большинству случаевъ, эндоскелетная трубка, въ которой OT- 
крывается анальное orBepcrie и которая идетъ до 7-го сегмента впередъ. 
ИмЪются эндоскелетныя трубки и въ ногахъ, ляжкахъ и бедрахъ. Общею 
характеристикой эндоскелета служитъ то, что его образован!я полы, вну- 
TpeHHiä ux» просвфтъ обыкновенно связанъ непосредственно съ наружной 
средой и, наконецъ, онъ просто устроенъ. 

Симпатическая нервная система состоитъ изъ слфдующихъ частей: 
1) парная комиссура, отходящая сверху головного гангля BMECTB съ Hep- 
вомъ верхней губы; 2) ganglion frontale, клЪтки котораго лежатъ He сна- 
ружи, какъ обыкновенно, а снутри; 3) nervus recurrens, идуцИй назадъ до 
слЪпыхъ мЬшковъ кишки; 4) ero вздуте въ rozoBb — ganglion occipitale; 
5) на желудкЪ ganglion ventriculare; 6) orb послдняго два вилообразныхъ 
развфтвлен!я на желудкЪ. Инервируетъ эта непарная симпатическая нерв- 
ная система кишку и отчасти трахеи. Парная симпатическая нервная си- 
стема заходитъ, въ противность обыкновен!ю, въ грудь; сюда принадлежать: 
1) небольшой ganglion pharyngeum anterior, состоящий въ связи съ ©. OCCi- 
pitale и головнымъ ганглемъ, это — трахейный ганглйй; 2) о. phar. posterior 
соотвЪт. о. alata Hey mons'a, иннервируюпций слюнныя железы, располо- 


> 
женныя въ переднегруди. 
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Сердце представляетъ длинный сосудъ, идуцшиЙ почти во всю длину 
тфла. Осий всего 1 пара на заднемъ концф, клапановъ HbTb, благодаря 
этому сердце безъ камеръ. Пульсируетъ все сердце, также и грудной его 
отдфлъ. У основан!я усиковъ находятся безъ связи съ сердцемъ двЪ aw- 
пуллы, снабжаюшия ихъ кровью; подобныя ампуллы лежатъ у OCHOBAHIA 
сильно развитыхъ церковъ. Такимъ образомъ сердце подходитъ боле къ 
типу ракообразныхъ, чфмъ насфкомыхъ. 

Въ заключене авторъ высказывается за взглядъ Heymonsa и 
Handlirsch'a 06% искусственности группы Amphibiotica и объ необхо- 
димости принять какъ самостоятельные отряды, наряду съ Orthoptera, также 
и Plecoptera, Odonota, Agnatha, при чемъ Plecoptera ближе къ первымъ, 


wbwb къ остальнымь Amphibiotica. И. Филипьевь (Петроградъ). 


Skala, Hugo. Die Lepidopterenfauna Mährens [I Teil, Verh. naturi. 
Vereins Brünn, Bd. 50, 1912, pp. 63—241; II Teil, ibid., Bd. 51, 1913, 
pp. 115—377]. 


Чрезвычайно солидная работа, что уже видно по почтенному объ- 
emy—440 стр. По Mopasin до сихъ поръ еще не было сводки, какъ по 
сосфднимъ странамъ и это вызвало необходимость этой работы. Авторъ 
использовалъ, кромЪ печатной литературы, имЪвшшеся въ его распоряжен!и 
рукописные матер!алы, собственный опыть и вошелъ въ сношеня Cb дру- 
гими собирателями въ Моравш. Страна преимущественно горная, невысо- 
Kin горныя цфпи (до 1.500 м.) или пересЪкають ee, или представляютъ гра- 
HHHy съ сосЪфдними странами. Авторъ даеть подробную табличку климати- 
ческихъ и географическихъ условЙ отдфльныхъ мЪстностей, списокъ MECT- 
ностей, rab собирались матер!алы, число’извфстныхъ видовъ для разныхъ 
MBCTb, pacnpocrpaHenie отдЪльныхъ ENLOBb внутри Морав!и, даетъ сравне- 
Hid фауны теперешней съ прежней въ HbKOTODbIXb давно изслфдуемыхъ 
мЪстностяхъ. Приложены также отдфльныя таблички для cpaBHeHis фауны 
Морав!и и сосфднихъ областей. 

Въ обширной систематической части много, пожалуй, лишнихъ абер- 
ращй. FErebia ligea L. появляется, какъ и у насъ, черезъ годъ, но Bb HE- 
четные года; Lycaena coretas О. авторомъ за отдфльный видъ не считается; 
MHoris y насъ типично болотныя формы не являются таковыми: Lucaena 
argus L., Argynnis euphrosyne L., Nemoria viridata L.; Daphnis пеги L. 
наблюдался много разъ; Odontosia sieversi M 6 n. найдена и тамъ; Colocasia 
согуй L.--rycenuua на орфшникЪ и букЪ. y насъ ива, береза; Agrotis col- 
lina Bsd. въ Судетахъ, 6. м. A. eversmanni Pet. на эту возможность на- 


‘мекаетъ горное нахожден!е; Luperina zollikofferi Frr. какъ будто заграни- 


цей еще не была найдена, въ Росси — Курляндя, Москва; Senta maritima 
Tausch. не оправдываетъ названя; Plusia variabilis Pill. Aplasta ono- 
naria Fuessl. на известковой почвЪ; Biston lapponarius Bsd. ua горахъ; 
Boarmia bistortata Goeze; Phragmatobia fuliginosa L. часть яицъ даетъ 
2-е поколЪНе Bb TOT же годъ, часть перезимовываетъ Bb видЪ гусеницы; 
Zugaena punctum О. самое с.-зап. мЪстонахождене; Apferona crenulella 
Bsd. dd. Авторъ дфлить виды no Rebel’w, насчитываеть 61% си- 
бирскихъ, 3?/, сЪверныхъ и алыьийскихъ, 8% европейскихъ, 26% восточ- 
ныхъ, 20/, средиземноморскихъ видовъ. ВсЪхъ Macrolepidoptera 1091 видъ. 
Значительно хуже обслфдованы Microlepidoptera — всего 854 вида. 


И. Филипьевь (Петроградъ). 


Здобновъ, Г. JI. Случай выпаденя гусеницъ изъ воздуха. [Записки 
Уральскаго Общества Любителей Естествознаня, XXXIV, 3, 1914]. 


Авторъ сообщаетъ, co словъ крестьянина, о случаЪ лета гусеницъ 
„чернаго цвЪта“ и „не болфе 1 см. длиною“, во время сильнаго вЪтра, 
раннимъ утромъ 15 мая 1913 г. Случай этотъ наблюдался въ Екатеринбург- 
скомъ у. Пермской губ. въ двухъ MbcTaxb. Оба случая, хотя и не были 
провЪрены и анализированы, однако авторомъ считаются „достовфрными“. 
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ПослЪ паденя Ha землю гусеницы Hbkoropoe время оставались неподвиж- 
ными, а затфмъ стали bcrb росиий въ тЪхъ wbcraxb кипрей, малину, чере- 
муху, березу, иву и рябину; всего было такимъ образомъ уничтожена расти- 
тельность на 120 десятинахъ, при чемъ остались несъфденными только злаки. 
C» 10 irns, достигнувъ 3—4 ст. длины, гусеницы стали уходить на глубину 
до 4 вершковъ въ землю и тамъ окукляться, отдавая при этомъ предпочтене 
рыхлымъ землямъ. Kb 20 itus на поверхности земли не осталось ни одной 
гусеницы. Вылетъ бабочекъ начался 5 Тюня и продолжался до 15. Массовый 
Jerb ихъ наблюдался до 15 августа, а затфмъ ons „исчезли“. Откладки 
яиць ими не наблюдалось. 

Вылетфви!я и пойманныя бабочки были Н. Я. Кузнецовымъ 
опредфлены, какъ Agrotis fennea Tausch. При stomp Н. Я. Кузне- 
OBS ,CoMHbBaerCs въ подлинности присланной ему бабочки и высказы- 
ваетъ предположене, что опустошен!е произведено однимъ видомъ, а при- 
сланъ другой, случайно попавний подъ руку“ (стр. 57). Авторъ пытается 
оспаривать это MHbHie, HO аргументащя ero ‘очень слаба. 

И если взглянуть на дфло съ б1ологической точки 3pbHis, то мудрено 
понять какъ гусеницы вида p. Agrotis могли летфть по воздуху, да еще 
„не по одиночкЪ, a сибпившись въ пластинообразныя группы величиной 
съ ладонь“ (стр. 55). Черный цвЪтъ, эти „группы“ во время полета, состоявиия, 
BBPOATHO, изъ сплетенныхъ паутиной гусеницъ, и малые размфры послЪд- 
нихъ— все это намекаетъ на большую BbposTHOCTb того допущен! я, что въ 
norokb BbTpa неслись гусенички какого-то вида изъ Lymantriidae, которыя, 
какъ извЪфстно, обладаютъ этой способностью къ пассивному лету по вЪтру 
въ высокой степени. 

©. Щербаковь (Новосиль). 


Ov.d on carta. 


Handlirsch, A. Faune du district de Walouiki du gouvernement de 

Woronège (Russie) par Vladimir Velitchkowsky. Rhynchota He- 

teroptera et Odonata. (Очерки фауны Валуйскаго уфзда Воронежской 

губернии Владимра Величковскаго. Полужесткокрылыя и стре- 
козы). Fasc. IX. Харьковъ, 1913, рр. 1—16. 


Реферируемый очеркъ содержитъ въ ce6b голый списокъ изъ 152 
клоповъ и 27 видовъ стрекозъ. Предоставляя спещшалистамъ высказаться о 
первыхъ, обратимся къ списку стрекозъ. Въ спискЪ помфщены слфдующе 
южные виды: Sympetrum meridionale, S. fonscolomeii, Orthetrum brun- 
neum. Относительно этихъ видовъ, особенно двухъ послфднихъ, возни- 
Kaerb сомнфн!е въ вфрности ихъ опредфлен!я; они вообще не были извЪстны 
сфвернЪе Чернаго моря. 

Посфтивъ лЪтомъ 1914 г. Hofmuseum въ ВЪнЪ, референтъ сдфлалъ 
попытку ознакомиться съ коллекщей Величковскаго, HO, 3a OTCyT- 
erBiemp Handlirsch'a, ee He yaanocp розыскать. НадЪфемся, что хотя бы 
переживаемая война побудитъ русскихъ коллекщонеровъ не отдавать своихъ 
коллекщй въ HbMenkie и друше заграничные музеи. Если нЪтъ достаточно 
AoBbpis Kb отдфльнымъ русскимъ спещалистамъ, TO слЪдовало бы имФть его 
къ такому учрежденю, какъ Зоологическй Музей Академми Наукъ, rab 
этоть матер!алъ встрЪтилъ бы не меньшее вниман!е, чфмъ въ ВЪнЪ и былъ 
бы использованъ болфе продуктивно; BO всякомъ случаЪ, былъ бы данъ 
списокъ съ датами м5стонахожденя, времени сбора и числа экземпляровъ, 
чего совершенно HbTb Bb реферируемомъ очеркф. 

А. Бартеневь (Варшава). 


Mierzejewski, L. Die Libellen (Odonata) der Insel Oesel (Livland, 
Russland). [Verhandl. zool.-botan. Gesellsch. Wien, 1913, pp. 300—307]. 

Реферируемая статья содержитъ перечень 29 видовъ, найденныхъ 
авторомъ на O-Bb Эзель. Отмфчаются отличя одонатофауны острова и C9I- 
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CbaHuxb съ нимъ Лифлянди, Эстлянди и Курляндши. Tak», Platycnemis 
pennipes, Erythromma najas, Calopteryx splendens и виды р. Gomphus, 
обыкновенные на материкЪ, на ocrpoBb рфдки или совсфмъ отсутствуютъ; 
наоборотъ, Orthetrum cancellatum и Anallagma cyathigerum на ЭзелЪ встръ- 
чаются часто, а въ названныхъ губерняхъ рфдки. Интересъ представляютъ 
Agrion armatum (Arensburg, 2 экз.), Aeshna coerulea и Sympetrum striola- 
tum; первые два — сЪверные представители, послЪднй —- южный и юго- 
западный. Найдена въ большомъ количествЪ Aeschna oeseliensis, sp. n. 
(подробное описане въ Bull. Acad. Sc. Cracovie, 1913). Sympetrum flaveo- 
lum var. ernae nov. (9) съ желтымъ пятномъ Bb области узелка, HO безъ 
желтаго y OCHOBAHIA крыльевъ, по нашему MH$bHilo, особаго Ha3BaHis He за- 
служиваетъ и есть лишь переходная форма къ var. latreillei Selys. 


А. Бартеневь (Варшава). 


Morton, J. Notes on a collection of Odonata from Van, Turkey in 
Asia. [Entomol. Montly Magazin (2), XXV, 1914, pp. 56—59, pl. VIII]. 


Описывается небольшая коллекщшя стрекозъ изъ окрестностей оз. 
Baup въ Малой Азш; городъ того же имени, лежашйй въ полутора ми- 
ляхъ OTb озера, расположенъ на высотЪ 5.200 футовъ надъ уровнемъ моря. 
Всего взято 13 видовъ, большинство которыхъ eBponeückie. Возбуждають 
интересъ слъдующе виды: Agrion ornatum, даюций большия Bapiauin (изо- 
браженныя на таблицЪ) въ рисункЪ 2-го и 3-го сегментовъ брюшка d, ко- 
торыя He имфются у швейцарскихъ экземпляровъ; Aeschna serrata Hag. 9; 
не боясь ошибиться, мы можемъ утверждать, что авторъ заблуждается; 
судя по ero фразЪ: „the specimen is of large size (h. w., exp. 50 mm.), and 
is remarkable for the great development of the yellow lateral bands of the 
thorax“, надо думать, что ero 9 аналогична 9, описанной нами co ст. Гу- 
даутъ Военно-Грузинской дороги (Раб. Лаборат. Зоол. Каб. Варшавск. Унив., 
1911, стр. 27) за Aeschna sp., которая представляеть собой Ae. juncea 
съ уклоненями въ сторону Ae. crenata Hag.; за это говоритъ и то, что 9, 
по автору, отлично отъ Ae. oeselinsis Mienz. и or» Ae. crenata На g. (gigas 
Bart); Ae. serrata водится въ киргизскихъ степяхъ, Bb полосЪ пограничной 
между Сибирью и Туркестаномъ, и нахождене ея въ окрестностяхъ 03. 
Ванъ прямо невЪроятно. 

А. Бартеневь (Варшава). 


Сопоцько, Арк. Массовые перелеты стрекозъ. [Среднерусское Xo- 

зяйство, ежемЪсячный иллюстрированный научно-популярный жур- 

налъ сельскаго хозяйства, издаваемый Тульскимъ Обществомъ Сель- 
скаго Хозяйства, годъ второй, 1914, № 6, irony]. 


Авторъ сообщаетъ объ извЪстныхъ ему случаяхъ массоваго перелета 
стрекозъ имфвшихъ мЪсто въ Тульской губ. лЪтомъ 1914 г. 24 мая наблю- 
дался громадный рой близъ им. „Ягоднаго“ Тульскаго у., „затфнявций 
солнце“. Насколько великъ онъ былъ можно судить по тому, что, опустив- 
шись для ночевки на рожь, стрекозы покрыли плошадь, равную 4 десяти- 
намъ. За стаей стрекозъ слфдовали rpauu, питавииеся насфкомыми. 

Эта стая пролетфла надъ территор!ей Тульскаго y. и дальше, напра- 
вляясь на югъ къ Чернскому у. Тоже явлеше, но въ меньшихъ стаяхъ, 
наблюдалось и въ Ефремовскомъ у. КромЪ того, въ смежной съ Тульской 
Орловской губ. наблюдались массовые перелеты стрекозъ 15 мая въ Ор- 
ловскомъ и Болховскомъ уу. Летфвиия стрекозы, по словамъ автора, от- 
носятся къ Libellula quadrimaculata L. Эти перелеты вызвали въ населен!и 
страхъ за посфвы на поляхъ, оказавцийся, конечно, напраснымъ. 


©. Щербаковь (Новосиль). 
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On Maxpote Fra: 


Azam, J. Notes orthoptérologiques. [Bull. Soc. Entomol. de France, 
1913, Ne 8, pp. 218—222]. 


Впервые для фауны Франщи приводятся: Stenobothrus apicalis H e r r.- 
Schäff. и Gryllomorpha uclensis Pantel; для Швейцар!и является но- 
винкой Platycleis decorata Fieber. Описывается новый видъ — Ephippi- 
ger montigena изъ Франщи, близкюй къ Е. vifium и новая форма — Stauro- 
notus crassiusculus Pantel var. cappadocicus изъ Малой Asin. Staurono- 
tus albicornis E v., извЪстный лишь изъ Росси, приводится изъ Марокко и 
окрестностей Штеттина; въ этомъ случа вполнф вфроятна ошибка въ 
опредфленйи, вслЪфдстве неразработанности систематики видовъ р. Stau- 
о b. II. Уваров (Ставрополь-Кавказск!й). 
Ebner, В. Beiträge zur Kenntnis der Orthopterenfauna von Oester- 
reich-Ungarn. [Internat. Entomol. Zeitschr., VII, Ne 44, 1914, p. 294]. 


HSCKONBKO, He uMbroutux b. большого интереса, MbcrHbIXb фаунистиче- 
CKUXb списковъ. Обращаетъь на себя внимане смФлость автора, приводя- 
щаго нфкоторые виды, которыхъ OHb не имЪфлъ въ рукахъ; такъ онъ при- 
водитъ Gompsocleis glabra Herbst на основанйи слышаннаго имъ стре- 
С b. II. Уваровь (Ставрополь-Кавказскйй). 
Кагпу, Н. Bericht iiber eine Excursion ins Prenjgebiet mit besonderer 
Beriicksichtigung der dort vorkommenden Platycleisarten. [Wiener Entom. 

Ztg., XXXI, 1912, pp. 287—296]. 


Въ части, посвященной описан!ю экскурс!и, даются YKA3AHIA Ha усло- 
Bis обитаня многихъ интересныхъ видовъ. По поводу описанныхъ М. 
В иггомъ изъ этой же MBCTHOCTH видовъ Platycleis авторъ высказываетъ, 
на основан!и изучен!я большого Marepiaza, слЪдующе взгляды: Platycleis 
orina Burr. идентична съ P. nigrosignata Costa, P. prenjica Burr. и 
P. raia Burr. представляютъ изъ себя хорошие виды, изъ которыхъ пер- 
вый стоитъ ближе всего къ Р. fusca Br.-W att. 


b. II. Уваров (Ставрополь-Кавказский). 


Schirmer, С. Variabilität bei einheimischen Orthopteren. [Entomol. 
Rundschau, XXX, 1914, Ne 15, p. 87]. 


Авторъ обращаетъ BHHMaHie Ha существоване y различныхъ видовъ 
epponefickHxb Acridiodea аналогичныхъ цвфтовыхъ формъ, что является 
интереснымъ матер!аломъ для изучен!я вопроса o конвергенщи признаковъ. 
Нфкоторыя изъ такихъ формъ описываются, при чемъ для одинаковыхъ 
формъ разныхъ видовъ авторъ предлагаетъ одинаковыя назван я, что вполнЪ 
рашюнально; TepMnHb ,varietas*, употребляемый uw» для обозначеня HX, 
конечно, долженъ быть измфненъ Ha „forma“, въ смыслЪ A. Il. Ceme- 
нова-Тянъ- Шанскаго. Вопросъ заслуживаеть дальнфйшаго внима- 
Hia и болфе детальной, основанной на массовомъ матерйалЪ, разработки. 


b. II. Yeaposs (Ставрополь-Кавказск!й). 


Уваровъ, b. Tl. Kr фаунЪ прямокрылыхъ Перси. [ИзвЪстя Кавказ- 
скаго Музея, VIII, 1914, стр. 138—146]. 


Списокъ прямокрылыхъ небольшого сбора изъ центральной Персии, 
заключаюций всего 20 видовъ. Описывается новый родъ и видъ Heliopte- 
ryx satunini; родъ очень близокъ къ Sphingonotus; Bub этотъ найденъ Bb 
Елисаветпольской губерни. КромЪ того, описывается новая paca—Deroco- 
гу; roseipennis lazurescens, отличающаяся весьма постоянными цвЪфтовыми 
признаками. Впервые для Перси приводится богомолъ Eremiaphila cerisvi 
Lef., извъстный изъ Египта и Apasin. 


b. II. Уваровь (Ставрополь-Кавказск!).. 
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Уваровъ, b. Il. Kr фаунЪ прямокрылыхъ Забайкалья. [Ежегодникъ 
Soon. Муз. Имп. Академи Наукъ, XIX, 1914, стр. 167—172]. 


Въ реферируемой работЪ указаны для Забайкалья 22 вида Acridiodea 
и 3 вида Locustodea. Среди первыхъ два вида (Chrysochraon vittatus и 
Podisma baicalensis) являются новыми для науки; первый, кромЪ Забай- 
калья, показанъ также и изъ Манджури, а второй, повидимому, встрЪчается 
и Bb Св. MoHronin, такъ какъ одна Ф этого вида поймана на дорогЪ 
между Селенгинскомъ и Ургой. Экземпляры Arcyptera flavicosta Fisch.-W., 
отличающиеся крупными размфрами и относительно укороченными Hall- 
крыльями, выдфляются авторомъ въ особый подвидъ—А. flavicosta sibirica; 
при этомъ авторъ указываетъ на параллелизмъ географическихъ измфнен!й 
у Bryodema tuberculatum F., Celes skalozubovi Adel. и Arcyptera flavi- 
costa Fisch.-W.: Bcb эти виды по мЪрЪ движения на BOCTOKb увеличи- 
ваются въ размЪфрахъ, хотя orb В. tuberculatum Е. и описанъ Н. Ф. И кон- 
никовымъ соотвфтствуюций подвидъ sibirica, no авторъ реферируемой 
статьи почему TO въ своемъ спискЪ (стр. 171) приводитъ просто Bryodema 
tuberculatum Е. . 

Виды Tetrix fuliginosa Zett. u Stenobothrus ingenitzkyi Zub. при- 
водятся впервые для Забайкалья; mocubuHii, правда, со знакомъ вопроса. 
Via» Locustodea указаны Gampsocleis sovinskyi A d el., Platycleis brachyptera 


L. u Decticus verrucivorus L. E. Пыльновь (Воронежъ). 


Werner, Е. Orthopteren aus Aegypten und dem angloägyptischen Su- 
dan. [Zool. Jahrb., Syst., XXXIV, Hf. 2, 1913, pp. 203—221]. 


Описывается 4 новыхъ вида Phyllodromia, новый родъ и видъ cBepuka 
изъ сем. Nemobiidae — Sudanicus reginae, новый родъ изъ Oedipodidae — 
Aulacaroides (етой, Gnuskiñ къ Aulocara и два HOBbIXb вида изъ  Acri- 
didae — Phlaeoba nubica u Dociostaurus gracilis, близюй къ D. genei. 

СлЪдуетъ указать на нежелательность OrHcaHis HOBbIXb видовъ p. Do- 
ciostaurus (= Stauronotus) до монографической разработки этого рода, 60- 
гатаго крайне неустойчивыми въ морфологическомъ отношен!и формами. 


b. II. Уваровь (Ставрополь-Кавказский). 


Insecta obnoxia 


Фабрикантъ, A. О. Основныя черты конструкщи и работы поле- 

BbIXb и садовыхъ опрыскивателей по даннымъ | и П междунарол- 

ныхъ конкурсовъ. [„Сельское Хозяйство и ЛФсоводство“, 1914, 
августъ]. 

Авторъ взялъ на себя тяжелую задачу въ популярной и ясной формЪ 
представить данныя по испытан!ю опрыскивательныхъ машинъ на бывшихъ 
въ Росси въ 1908 и 1912 гг. конкурсахъ ихъ. Задача эта трудна, во-пер- 
BbIXb, потому, что литературы по детальному ONHCAHIO принциповъ KOH- 
струкши 3TUXb машинъ y насъ почти HBT; BO-BTOPbIXb, и потому, что 
нужно было спещальный языкъ инженерно-механическихъ работъ перевести 
на общепонятный. Послфдняя трудность весьма значительна. 

Работа выполнена достаточно удовлетворительно, хотя во MHOTUXB MB- 
стахъ встрЪчаются недостаточно ACHbIA фразы. ПослЪднее, быть можетъ, за- 
BHCHTb И OTb TOTO вообще тяжелаго языка, на которомъ она написана. 


©. Щербаковь (Новосиль). 
Красильщикъ, И. M. Дезинфекщя посадочнаго матер!ала и сЪмянъ, 


и способы упаковки ввозимыхъ изъ за границы растенйй (съ à ри- 
сунками). [Сельское Хозяйство и ЛФсоводство, 1914, сентябрь]. 


Въ этой crarbb почти ни слова не говорится о насЪкомыхъ. Но она 
безусловно весьма интересна для спешалистовъ по прикладной 3HTOMONOTIN, 
такъ какъ посвящена важному вопросу о борьбЪ съ завозомъ всевозмож- 
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ныхъ вредителей путемъ фумигащи pacreniii парами различныхъ жидкостей 
и газами. Въ статьф разбирается частный случай этого общаго вопроса, а 
именно: возможно ли, при принятыхъ способахъ упаковки pacreHiii при ихъ 
перевозкЪ, достигнуть путемъ фумигащи уничтоженя вредителей. Изучивъ 
вопросъ на мЪстахъ, почтенный авторъ, шонеръ въ вопросЪ o борьбЪ съ 
вредителями путемъ фумигаши, пришелъ къ возможности дать положитель- 
ный OTBÈTE. 

Вопросъ o широкомъ примфнени фумигащи противъ вредителей для 
Росси является боевымъ и злободневнымъ, особенно если принять наши, 
все расщиряюцияся сельско-хозяйственныя сношеня съ иноземными замор- 
скими странами. Стоитъ только вспомнить во что обошлась нашему BHHO- 
градарству и винодфлю виноградная филоксера. Между TBMB вопросъ 
этоть и понынф остается только вопросомъ и He претворяется въ дЪло. 

Поэтому реферируемая статья заслуживаеть особеннаго вниман!я 
спещалистовь по прикладной энтомологи, особенно тфхъ, которые рабо- 
о ©. Щербаковь (Новосиль). 


Сахаровъ, Н. и Шембель, C. Отчеть o дЪятельности энтомологи- 
ческой станши Астраханскаго Общества садоводства, огородничества 
и полеводства за 1913 г. Астрахань, 1914, 51 стр., 17 рис. 


Значительная часть отчета посвящена описан!ю организащши и веден!я 
дфла борьбы съ вредителями изъ Acridiodea. Для прирЪчныхъ приморскихъ 
уфздовъ авторы называютъ въ качествЪ вредителей: Pachytylus migrato- 
rius L., P. danicus L., Parapleurus alliacens Germ. и Epacromia viridis 
Kitt, a для степной части губерни: Caloptenus italicus L., Oedipoda coe- 
rulescens L., Oedaleus nigrofasciatus Deg., Eremobia muricata Pall. 
Pygodera armata Pall. и др. Примфнялся такъ называемый xiuMuueckiii 
способъ борьбы, T. e. onpbickHBaHie растительности парижской зеленью. 
Нельзя не отмЪфтить HBKOTOPOH несуразности въ примфнен! 1 опрыскивателей. 
Tak», садовый опрыскиватель „Помона“, даюций значительное давлене, 
былъ примфненъ противъ саранчевыхъ, TAB нужно вовсе пе высокое давле- 
Hie, а равномфрное распредълен!е жидкости по растительности. Изъ обще- 
энтомологическихъ интересныхъ данныхъ отчета слфдуетъ oTMbTHTb слЪдую- 
uit. Форма кубышекъ зависитъ OTb MbcTb ихъ откладки. „Кубышки Ha 
почвахъ солончаковыхъ HMBIOTB правильно-саблевидную форму и отклады- 
ваются OHS здЪфсь, Bb большинствЪ случаевъ, по отношеню поверхности 
почвы подъ тупымъ угломъ. Въ камышахъ и на почвахъ торфяныхъ ку- 
бышки получаютъ форму очень неправильную, часто изогнутую въ ту или 
другую сторону. Такая неправильность кубышекъ въ указанныхъ мЪ$стахъ, 
мнЪ кажется, объясняется тфмъ, что при откладкф саранчей яицъ она CBO- 
UMb брюшкомъ обходить на пути препятствйя въ BUA корней и старой, 
отжившей, HO еще kpbnkoi растительности“ (стр. 22). ЗатЪмъ авторы уста- 
новили, хотя и не впоянф строго, фактъ гибели кубышекъ въ м5стахъ, 
заливаемыхъ весеннимъ половодьемъ. 

Въ качествЪ паразита кубышекъ отмфчены: Systoechus nitidulus F. 
(Diptera, Bombylidae), а для имагинальной формы вредителей — Sarcophaga 
lineata Fall. и круглаго червя изъ р. Mermis. 

Въ части отчета, касающейся садовыхъ и полевыхъ вредителей изъ 
другихъ группъ насфкомыхъ интересенъ отмфчаемый авторами фактъ обще- 
б1ологическаго значеня. Они orwbruau исчезновене яблонной моли (Нуро- 
nomeuta malinella Zett.) въ Thxb Mbctaxb, rab въ 1912 г. быль луговой 
мотылекъ (Loxostege sticticalus L.). Это BbiMHpanie перваго вредителя, „ви- 
димо связано съ паразитами лугового мотылька“. Интересный вопросъ о 
паразитирующихь на двухь указанныхъ вредителяхъ насфкомыхъ соста- 
вляеть очередную задачу станщи. 

Въ упрекъ составителю отчета можно поставить то, что говоря о 
60pb6b5 съ capaHueBbIMH, онъ всюду пишетъ: „саранча“. Это безусловно не- 
правильно и недопустимо въ отчетЪ предназначенномъ по преимуществу для 
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спещалистовъ. Camb же составитель на стр. 2-Й отчета показываетъ, что 
эта „саранча“ cocroHTb изъ цЪфлаго сомна „саранчевыхъ“. Желательна 
большая точность выражений. 

Нельзя не отмЪтить и очень неважныхъ рисунковъ. 


©. Щербаковь (Новосиль). 


Севастьяновъ, M. Ближайция перспективы Туркестанской энтомо- 

логической станщи по изученю и борьбЪ съ яблочной плодожор- 

кой. [Труды Ш-го съфзда дЪятелей по сельскому хозяйству Турке- 

станскаго края въ г. ТашкентЪ съ 26 по 31 декабря 1913 г. Подъ 

редакщей агрономовъ P. P. Шрейдера и II. H. Квитки. Таш- 
кентъ, 1914, стр. 214—345]. 


Реферируемый докладъ И. И. Севастьянова, представляетъ зна- 
чительный интересъ какъ для спещалистовъ, такъ и для бюлоговъь вообще. 

Прежде всего, orwbuaercs своеобразная картина жизни и лета плодо- 
жорки (Cydia pomonella L.) въ ТуркестанЪ. Летъ начинается тамъ очень рано, 
въ концЪ марта, и извфстны случаи поимки бабочекъ даже въ кониф фев- 
раля. Заканчивается летъ глубокой осенью. Въ инсектар!и Туркестанской 
энтомологической станШи авторъ наблюдалъ вылетъ обоихъ половъ бабочки 
19 октября, при чемъ эти особи жили безъ пищи больше двухъ м5сяцевъ. 
Связывая эти обстоятельства съ случаемъ поимки въ 1913 г. бабочки въ 
концф февраля, авторъ высказываетъ возможность допущения, что эти факты 
мы можемъ обнять sBJIeHiewb имагинальной д!апаузы плодожорки. KB co- 
жалЪнйю, высказанное допущене ничфмъ He. подкрфплено: матералъь по 
вскрытямъ такихъ бабочекъ отсутствуетъ. Подтверждене этого допущен!я 
было бы весьма интересно не только теоретически, HO и’для цфлей практи- 
ческой борьбы съ вредителемъ: если Cydia pomonella L. обладаетъ имаги- 
нальной д!апаузой, если вспомнить при этомъ наблюденя H. Л. Сахарова 
въ Астрахани о возможности для ея гусениць жизни и иитанйя внутри по- 
бЪговъ яблони, а не только въ плодахъ, то придется, въ COOTBBTCTBIH съ 
этими фактами, внести коррективъ въ технику и хронологическую послФдо- 
вательность мфръ борьбы съ этимъ вредителемъ. 

Для Туркестана авторъ считаеть „типичными“ 3 поколЪя Cydia 
pomonella L., но вполн$ возможно, по его MHEHIIW, что удастся доказать 
существоване и 4 поколфнй. Если же судить о количеств впадающихъ 
въ дапаузу и зимующихь гусениць различныхъь генеращй, то получится, 
что „въ Туркестан можетъ быть лишь одно полное поколЪн1е, Bcb осталь- 
ныя являются частичными“. Нельзя однако распространять это положене 
только на Туркестанъ: "e впадающихъ въ дапаузу и зимующихъ гусеницъ 
различныхъ поколЪн! значителенъ и въ другихъ мЪстностяхь Poccin. Kb 
сожалфн!ю, матер!алъ по этой части очень скуденъ, что и дало возможность 
автору говорить только о ТуркестанЪ. Но если бы онъ обратился къ сЪверо- 
американской литературЪ, то тамъ онъ нашелъ бы достаточныя COOTB.bTCTBy- 
юция данныя. 

Второе, что нужно отмфтить въ реферируемомъ докладЪ, это— прямое 
признане въ крахЪ всфхь попытокъ воспользоваться противъ плодожорки 
въ ТуркестанЪ т. H. „паразитарнымъ способомъ“ борьбы съ вредителями. 
Попытки И. B. Васильеваи А. © Радецкаго перевезти въ Турке- 
станъ изъ Астрахани т. н. яйцефдовъ плодожорки (Oophthora semblidis Aur., 
Pentarthron carpocapsae Ashm.) не дали никакихъ видимыхъ и полезныхъ 
результатовъ. Мало того, не удалось доказать даже ихъ. акклиматизащи въ 
MbcTaxb Hx» выпуска. Наконецъ, нахождене B. И. Плотниковымъ 
въ ФерганЪ мЪстнаго, автохтоннаго яйцефда поставило знакъ вопроса надъ 
самой необходимостью ввоза паразитирующихъь на плодожоркЪ HaCbKOMBIX'b. 

Cb другой стороны, послЪ 6onbe тщательныхъ наблюдевшй автора и 
другихъ лиць оказалось, вопреки высказанному I. A. Порчинскимъ 
MHbHito о малочисленности въ Туркестан враговъ ллодожорки изъ Mipa 
насфкомыхъ (это MHbHie и послужило стимуломъ къ попыткамъ И. B. Ва- 
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сильева и A. ©. Радецкаго), uro въ Typkecranb паразитирующихъ 
на яйцахъ, гусеницахъ и куколкахь Cydia pomonella L. наЪздниковъ имЪ- 
ется довольно много, BO всякомъ случаЪ, едва ли меньше, ч$мъ въ Крыму 
или въ средней Росси. Повадки и привычки н$5которыхъ изъ нихъ весьма 
образно и живо описываются авторомъ (латинскихъ назван!й почти не дано, 
ибо насфкомыя еще съ точки зрЪня систематики не изучены). Особенно 
интересны повадки Hemiteles carpocapsae Kok. (Cryptidae). 

Bc вышеуказанныя попытки использовать возможность „паразитарнаго 
способа“ борьбы съ плодожоркой авторъ оцфниваетъ такъ: „Если въ Турке- 
станЪ имфются въ наличности свои яйцезды, значитъ у насъ есть естественныя 
ycaoBis, сдерживающия размножене яйцезда, привозъ яйцефда изъ Астрахани 
TBMB самымъ теряетъ свой смыслъ и значене. Mubuie Порчинскаго o 
полномъ OTCyTCTBiH паразитовъ плодожорки въ средней Asin ошибочно; пофздки 
Васильева и Радецкаго въ Астрахань также не были основаны на 
полномъ и всестороннемъ 3HAHIH паразитовъ плодожорки въ ТуркестанЪ“. 

Это уничтожающее сужден!е компетентнаго въ вопросЪ автора TEMB 
боле приятно было прочитать референту, что еще въ 1913 г. ome имЪфлъ 
случай, Ha основан!и работы А. Girault, печатно высказаться по поводу 
пофздокъ и статей А. ©. Радецкаго, выяснить путаницу въ видовомъ 
состав бывшихъ въ рукахъ послЪдняго яйцефдовъ и предсказать полную 
неудачу этой попытки использован!я враговъ плодожорки противъ Hes Ca- 
мой (CM. мою статью O „яйцефдахъ плодожорки и работахъ о нихъ А. ©. 
Радецкаго“ въ Запискахь Симферопольскаго Отдфла Императорскаго 
Poccilickaro Общества Садоводства за 1913 r.) Голосъ референта остался 
такимъ образомъ не одинокимъ и подкрфпленъ авторитетнымъ свидЪтель- 
CTBOMb съ м5ста, 

Изъ хищниковъ, живущихъ за счетъ плодожорки (гусеницъ) авторъ 
отмЪчаетъ клеща Pediculoides ventricosus Меир. и циблый рядъ видовъ му- 
равьевъ изъ различныхъ родовъ. 

Переходя къ непосредственно-будничнымъ’ мБрамъ борьбы съ плодо- 
жоркой, авторъ отмфчастъ преобладающую важность опрыскиван!я ядови- 
тыми жидкостями въ сравнен!и съ наложенемъ на деревья ловчихъ поясовъ, 
первое—мЪфра предупредительно-истребительная, второе лишь паллативный 
коррективъ къ первому. Особенно отрадно встрЪтить у автора суждеше о 
полной неразработанности методики и техники опрыскиванй противъ Cydia 
pomonella L. y насъ въ Росси. Это признане спещалиста-практика TEMB 
боле цфнно, что указанный выше вопросъ дЪйствительно застылъ на TOUKS 
aaMepaauis въ нашей спещальной литературЪ и даже раздавались голоса 
противъ опрыскиванй, особенно американскаго „one spray method“ (I. A. 
Порчинск!й). Авторъ справедливо считаетъ неотложной очередной за- 
дачей вопросъ o борьбЪ съ плодожоркой изучене разработанныхъ въ Св. 
Америк способовъ опрыскиван!я подъ высокимъ JldB/eHieMb и особенно 
„one spray method“ Melander a и Ball'a. Спещалисты съ nereprrb- 
HieMb будутъ ждать опубликован!я результатовъ HAMBYCHHLIXB авторомъ въ 
этомъ направлен изыскан!й: вфдь вопросъ этотъ въ Poccin былъ подвер- 
гнутъ изучен только единожды и въ одномъ мЪстЪ — на Полтавской с.-х. 
опытной станщи. 

Нельзя согласиться съ пессимистическимъ взглядомъ Ha T. H. мЬшко- 
BaHie плодовъ, Kakb на Mbpy борьбы съ гусеницами плодожорки. Опытъ 
Франщши и Крыма показалъ всю безвредность этой Mbpbl для деревьевъ, да 
и качество плодовъ отъ этого не страдаетъ. Camo собой разумЪется, что 
MBUIKOBaHie непримфнимо для высокоштамбовыхъ деревьевъ, вродЪ „сина- 
NOBb“, но для карликовыхъ и полуштамбовыхъь въ Крыму оно примЪняется 
съ достаточнымъ успЪхомъ. 

OrMbuas эти самые существенные, Hà взглядъ референта, пункты 
работы, послфднЙЙ считаеть своимъ долгомъ обратить вниман!е спещали- 
стовъ на реферируемую статью. Ея цфнность въ ея оригинальныхъ мыс- 
ляхъ, новыхъ фактахъ и въ глубокой правдивости и прямотЪ сужденй. 


©. /Щербаковь (Новосиль). 
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36. Труды перваго Bcepocciäckaro съфзда дфятелей по прикладной 3HTO- 
Monorin въ г. KieBb въ 1913 г. Выпускъ [-й. Кевъ, 1914, 96 стр. 


ПослЪ болфе чфмъ годового промежутка появился Bb CBbTb 3TOTb 
первый выпускъ реферируемаго изданя. Въ немъ напечатана часть (осталь- 
ное послфдуетъ во 2-мъ выпускЪ) прочитанныхъ на създЪ докладовъ, при 
чемъ редакторы расположили HX по авторамъ въ алфавитномъ порядкЪ. 
Содержан!е выпуска таково: В. Г. Аверинъ — Обзоръ дЪятельности Харь- 
ковскаго энтомологическаго бюро за время его существования (1905—1913 г.); 
2 Н. В. Андреева и Н. B. Курдюмовъ —Baisnie поврежденя яро- 
выхъ хлфбовъ шведской мушкой и яровой мухой (Adia genitalis Schnabl) 
на ростъ и урожай растений; 3) A. H. Бородинъ—_Вопросъ о бактераль- 
How? методЪ борьбы съ саранчей; 4) E. М. Васильевъ — Къ вопросу o 
Gionorin лугового мотылька (Phlyctaenodes sticticalis L.); 5) Е. М. Василь 
евъ—Кьъ вопросу о б1оломи нЬкоторыхъ щелкуновъ; 6) E. M. Василь- 
евъ—Къ 6ionoriu свекловичной мухи (Pegomyia hyoscyami Panz.) и Kb 
вопросу o борьбЪ съ нею; 7) M. B. Емельяновъ --. MbCTHBIS опытныя 
станши по прикладной suroModoriu въ Соединенныхъ Штатахъ и Kanan; 
8) А. B. BHaMenHckiit-— Къ вопросу о вмянйи температуры на развитие 
лугового мотылька; 9) J. M. Корольковъ — Условя примфненя мЪръ 
борьбы съ садовыми вредителями въ крестьянскихъ хозяйствахъ садоваго 
района Московской губ.; 10) H. B. Курдюмовъ- Къ вопросу о напра- 
вленНи работъ энтомологическихъ станшй; 11) Н. В. Курдюмовъ — 
Особенности развитя Collyria calcitrator Gra v. 

Изъ этого перечня видно разнообраз!е затронутыхъ TEMP спещаль- 
наго характера. Вопросамъ организащоннаго характера посвященъ только 
одинъ докладъ H. B. Курдю мова, касающийся острой жизненной темы 
о направлении методикь спешальныхъ изслфдованй. По Mbpb перехода 
нашей прикладной 3HTOMONOTIH orb прежняго ея, — sit venia verbo!—y3Karo 
замкнутаго въ самой себЪ положеня къ опытному полевому изслЪдованю 
обрисовывается достаточно рфзко вся первобытность и недостаточность 
старой методики изслфдованй. Докладъ. Н. В. Курдюмова, однако, 
только ставитъ вопросъ, но вовсе ero He разрЪшаетъ. 

Необходимо orwbrurb докладъ Н. B. Андреевой и Н. B. Курдю- 
мова. Авторы, исходя изъ цифроваго матер!ала, высказали оригинальный 
взглядъ на роль шведской мухи въ процессЪ вегетащи яровыхъ PacTeHiä 
нормальнаго срока посфва, взглядъ на Hee, какъ на полезное до извЪстной 
степени и при извфстныхъ услов!яхъ HacbKoMoe. Докладъ этоть вызвалъ 
къ жизни въ спещальной с.-х. npeccb цфлую литературу, по большей части 
критическаго и опровергающаго характера. Однако, счесть этотъ въ высокой 
степени интересный докладъ за HBUTO парадоксальное нельзя. Хотя онъ 
OCHOBAHb на недостаточно большомъ цифровомъ матералЪ, однако, въ 
немъ заложена ‘очень оригинальная и глубокая мысль о TOMB, что на н$ко- 
торыхъ насфкомыхъ, живущихъ за cuerb нашихъ растенй, при извЪстныхъ 
услов!яхъ нельзя смотрЪть, какъ на паразитовъ; нфкоторыя, строго-очерчен- 
ныя обстоятельства ставятъ растене и Hacbkowoe въ отношеше комменса- 
листовъ мутуалистическаго типа. Какъ часто это можеть случаться, сколько 
длительными могутъ быть эти отношеня, какъ и чфмъ они нарушаются, 
это—все вопросы, еще не затронутые. Ядро же мысли безусловно цфнно и 
до извЪфстной степени Bbpuo. Референтъ позволяетъь себЪ напомнить здЪсь 
аналогичное явлене Bb сожительствЪ между плодовыми деревьями и T. H. 
кровяной тлей (Schizoneura lanigera Наизт.): насЪкомое это извЪстно Bb 
качествЪ вредителя, но есть въ литературЪ и указанйя на его полную без- 
вредность. 

Референтъ считаетъ вышеуказанный докладъ Н. B. Андреевой и 
Н. В. Курдюмова безусловно выдающимся явлешемъ въ текущей pyc- 
ской энтомологической литературЪ. One интересенъ не только для спеша- 
листовъ-энтомологовъ, но и для широкаго круга лицъ, сопричастныхъ къ 
различнымъ отраслямъ нашей сельско-хозяйственной жизни и дфятельности 
своими формулировками вредоносности насЪфкомыхъ. Вл. В. Котмист- 
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ровъ въ своей интересной crarbb o „Мнимыхъ урожаяхъ“. (Библютека 
„Хозяина“, 1904, октябрь, стр. 1—21) намфчалъ Tb пункты, къ развитю KO- 
горыхъ подошли вышеназванные авторы. 

Докладъ Н. B. Курдюмова o развими Collyria calcitrator G ra v. 
интересенъ съ фактической стороны. Kb сожалЪню, онъ He снабженъ co- 
отвфтствующими (конечно, хорошо выполненными) рисунками, что значи- 
тельно вредитъ его убЪдительности. 

Вообще же нужно сказать, что Bcb наиболфе животрепешуция и 
интересныя темы для докладовъ были затронуты лицами, работавшими въ 
энтомологической лаборатор1и Полтавской с.-х. опытной станции. Референтъь 
отнюдь He HMbeTb въ.виду говорить этимъ здЪсь комплименты по адресу 
учреждения или лицъ, — онъ только KOHCTaTHpyeTb факты, въ которыхъ 
убЪфдится всяк читатель. 

©. Щербаковь (Новосиль). 


Уваровъ Г. NM. Ближайшия перспективы въ TexHHKb борьбы съ 
саранчевыми. [Земледфльческая Газета, № 43, 1914 г., стр. 1376—1380]. 


Химическй методъ борьбы съ саранчевыми (опрыскиван!е раститель- 
ности мышьяковистыми соединешями) въ настоящее время окончательно 
вытфснилЪ многочисленные механическе методы —загонъ въ канавы, сжига- 
uie и пр. Самъ химически методъ за послЪ5дые годы въ Росси претерпфлъ 
mbkoropoe измфнене, выразившееся въ замфнф примфнившейся первона- 
чально швейнфуртской зелени мышьяковистымъ натромъ, что удешевило, 
работу на 13—20%, значительно улучшивъ ея качество. Дальнфйшей эво- 
лющей химическаго метода является примфнене отравленныхъ приманокъ 
изъ отрубей, патоки и воднаго раствора мышьяковистаго натра. Въ статьЪ 
описывается вкратцЪ техника: употребления приманокъ, преимущества ихъ 
передъ опрыскиванемъ и опыты ихъ примфненя въ Ставропольской губер- 
HiH, давшие превосходные результаты; стоимость работъ приманками оказы- 
зывается по этимъ опытамъ значительно ниже стоимости работъ опры- 
скиван!емъ. 

| b. Il. Уваровь (Ставрополь-Кавказск!й). 
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РАЗНЫЯ H3B'BCTIA. 


NOUVELLES DIVERSES: 


Памяти H. A. Полетаева. 4 октября 1914 г. въ ГатчинЪ скон- 
чался въ преклонномъ возрастЪ одинъ изъ старфйшихъ петрограл- 
CKHXb присяжныхъ повфренныхъ, Николай Александровичъ 
Полетаевъ, состоявший съ половины 1870-хъ до половины 1880-хъ 
Tr. въ числЪ наиболЪфе дфятельныхъ членовъ Русскаго Энтомологи- 
ческаго Общества, занимавший должность ero Вице- NDEs MNOS Bb 
1880 году и cb 1882 по 1884 TON. 

Н. A. Полетаевъ принадлежалъ къ весьма разностороннимъ 
по своимъ интересамъ и д$ятельности людямъ. Родился онъ въ 1833 
году въ КишиневЪ, среднее образован!е получилъ въ ryOepHCKHXb 
гимназ1яхъ Томска, Самары и Астрахани, `затфмъ поступилъ Hà меди- 
цинскЙ факультетъ Казанскаго университета, который вскорф же 
оставилъ. Въ 1852—5838 гг. служиль преподавателемъ математики Bb 
армянскомъ ‘училищ$ въ Астрахани, затфмъ выдержалъ экзаменъ 
на домашняго учителя и поступилъ вольнослушателемъ на юриди- 
ческий факультеть Московскаго университета, который кончилъ кан- 
дитатомъ правъ въ 1858 году. Свое высшее юридическое образоване 
онъ позже дополнилъ еще въ Голштини (въ Кильскомъ универси- 
тетЪ). C» 1862 по 1865 г. служилъ въ Правительствующемъ СенатЪ, 
a съ 1867 г. состоялъь въ сослови присяжныхъ повфренныхъ округа 
Петроградской Судебной Палаты. 

Насколько былъ разностороненъ покойный, видно уже изъ 
того, что онъ выступаль въ TeueHie долгой своей жизни не только 
съ работами по 3HTOMOJIOTIM, напечатанными въ „Трудахъ“ и „Ногае“ 
Русскаго Энтомологическаго Общества, но также со спешальными 
работами въ области юридической (самая крупная его работа въ этой 
области — „Объ OCHOBaHiAXb BMbHeHis по началамь положительной 
философ!и“, изданная отдфльной книгой въ 1892 году), съ любовью 
занимался, KPOMB того, оптикой, высшей математикой, изученемъ 
изящной литературы‘ (именно Шекспира) и, наконецъ, музыкой. 

Изъ работъ H. А. Полетаева, напечатанныхъ въ изданяхъ 
нашего Общества, напомнимъ его статьи: „О крыловыхъ мускулахъ 
булавоусыхъ бабочекъ“ (1881), „Къ вопросу о значении жужжалець 
мухъ для полета“ (1881), „Замфтки о слюнныхъ железахъ одонатъ“ 
(1877, 1881), „О крыловыхъ мускулахъ стрекозъ“ (1880), „О разви- 
ти крыловыхъ мускуловъ y одонать“ (1881), „О развит крыльевъ 
у фриганидъ“ (1882), „О глазкахъ и ихъ зрительной способности у 
фриганидъ“ (1884), „Движеня сердца y десятиногихъ раковъ“ (1881) 
и н5сколько болфе мелкихъ сообщенй, опубликованныхъ въ прото- 
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KOJax» засфданй нашего Общества, въ Zoolog. Anzeiger (№ 185: 
„Ueber die Spinnendrüsen der Blattwespen“) и въ Comptes-Rendus de 
l'Académie des Sciences de Paris. 

Работы эти, JoronsBuiscs параллельными работами супруги 
покойнаго, Ольги Густавовны Полетаевой (рожденной Тал- 
KBUCT), были особенно цфнны для Общества въ тотъ перюдъ 
ero дЪятельности, когда труды no анатоми и duaio/oriu нас$комыхъ 
появлялись въ изданяхъ Общества сравнительно рЪлдко. И надо только 
сожалЪть о томъ, что дфятельность H. А. Полетаева въ области 
энтомоломи и въ средЪ нашего Общества прекратилась такъ рано, 
именно около тридцати лЪтъ тому назадъ. 


А. Семеновз-Тян-Шанскй (Петроградъ). 


19 декабря 1914 г. скончался въ ТифлисЪ на 53-мъ году жизни быв- 
wifi профессоръ географ!и Харьковскаго университета Андрей Николае- 
вичъ Красновъ. 

Покойный состоялъ членомъ-корреспондентомъ Русскаго Энтомоло- 
гическаго Общества еще со времени своего студенчества, именно съ 
1882 года. 

Происходя изъ извфстной казачьей семьи, А. Н. Красновъ родился 
Bb 1862 г. въ ПетроградЪ, образоваше получилъ въ 1-ой здфшней класси- 
ческой гимназии, a затфмъ Ha естественномъ отдфлен!и физико-математиче- 
скаго факультета петроградскаго университета, курсъ котораго кончилъ въ 
1885 г. получивъ золотую медаль за работу „О происхождени чернозема“. 

По основной своей спещальности ботаникъ-почвенникъ или, какъ 
тогда называли, геоботаникъь школы профессоровь А. Н. Бекетова и 
В. В. Докучаева, какъ ‘натуралистъ-путешественникъ, ученикъ также и 
Il. П. Семенова-Тянъ-Шанскаго, покойный Красновъ дебю- 
тировалъь почвенными и ботанико-географическими изслфдованями въ Ни- 
жегородской губерни и въ Калмыцкой степи Астраханской губерни. Ши- 
poko извфстное имя OH составилъ ceÓb своей талантливо написанной ма- 
гистерской диссертащей „OnbITb истор развитя флоры южной части BO- 
сточнаго Тянъ-Шаня“, изданной въ 1888 г. (Записки M. P. Геогр. Общ. по 
общ. reorp., т. XIX) и явившейся результатомъ ero собственныхъ изслЪдова- 
Hi, въ состав экспедищи горнаго инженера Игнатьева, въ СемирЪчьЪ 
и Bb прилегающихъ участкахъ зарубежнаго (китайскаго) Тянъ-Шайя въ 
1886 году, при чемъ молодой Красновъ широко базировался въ своихъ 
выводахъ также и на ботаническихъ результатахъ извЪстной алтайско-тянъ- 
шанской экспедищи Il. Il. Семенова 1856—57 rr. Въ этой своей работЪ 
Красновъ пришелъ къ довольно широкимъ выводамъ относительно про- 
исхожденя флоры Средней Аз!и вообще. 

Во время своей семирЪченской экспедищи А. Н. Красновъ co- 
бралъ между прочимъ и Hbkoropoe количество насЪкомыхъ, которыми увле- 
кался еше Bb юношеске годы. Одинъ изъ привезенныхъ имъ новыхъ BH- 
довъ жуковъ носитъ его имя (Lithophilus krasnovi S e m.). 

Пользуется большой извЪстностью также и другая ботанико-геогра- 


фическая работа покойнаго — „„Травяныя степи ChBepHaro полушар!я“, из- 
данная въ МосквЪ въ 1894 г. (въ Трудахъ Географич. Отдфленя Имп. Общ. 
Любит. Естествозн., Антропол. и Этногр., вып. I), — работа, послужившая 


автору диссертащей на степень доктора географии. Этотъ трудъ сильно по- 
страдалъ, Kb сожалЪн!ю, orb небрежной его авторской редакщи. 

Каеедру географии А. Н. Красновъ занималъ въ Харьковскомъ 
университет съ 1889 г. до послфдняго времени, когда по болЪзни вышелъ 
въ отставку и жилъ большею частью въ БатумЪ, 3aBb/lysi основаннымъ имъ 
тамъ акклиматизащонно-ботаническимъ садомъ. Читалъь лекши OHb H Bb 
другихъ учрежденяхъ, какъ напр. Bb Харьковскомъ ветеринарномъ HHCTH- 
тутЪ и на курсахъ для рабочихъ, открытыхъ по ero инищативЪ и при его 
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ближайшемъ участи Bb XapbkoBb. Передъ самой своей скоропостижной 
смертью онъ началъ ureHie лекщй на женскихъ курсахъ въ ТифлисЪ. Про- 
beccopp Красновъ былъ всегда живымъ и талантливымъ лекторомъ. 

Перу А. H. Краснова среди ряда болЪе или Mente крупныхъ ра- 
ботъ принадлежитъ между прочимъ одна фитопалеонтологическая (o третич- 
ной флорЪ юга Poccin), служащая къ выяснению генезиса флоры южной 
полосы нашей равнины, а также курсъ физической reorpadiH, изданный въ 
1910 году и вызвавший довольно суровую критику спещалистовъ. 

Большинству ученыхъ трудовъ покойнаго Краснова, при всей ихъ 
талантливости, не хватало строго-научной доработанности и необходимой 
внЪшней: отшлифовки. 

ИзвЪстенъ былъ покойный также своими ярко написанными популяр- 
ными и полу-популярными статьями, появившимися въ разныхъ журналахъ 
и носившими преимущественно природоописательный характеръ; въ HHXb 
авторъ проявилъ безспорный литературный талантъ. Напомню, въ качествЪ 
образчика, его очерки природы острововъ Япон!и и Зондскаго архипелага, 
явивиеся результатомъ его пофздокъ туда для ознакомлен!я съ субтропи- 
ческимъ и тропическимъ MipOMb и для изученя н$фкоторыхъ культуръ (чая 
и другихъ pacreHii)) Опытъ, вынесенный изъ этихъ пофздокъ, какъ и изъ 
путешествия Краснова no С$верной АмерикЪ, былъ примфненъ имъ 
позже Ha Черноморскомъ побережьЪ, въ Сочи и БатумЪ. 


А. Семенов5-Тян5-Шансюй (Петроградъ). 


Новое энтомологическое бюро. Курскимъ Губернскимъ Зем- 
ствомъ въ текущемъ году открыто энтомологическое бюро. Зав5дующимъ 
бюро приглашенъ ДЪйствительный членъ нашего Общества В. Г. Пли- 
ны 
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Dun собранй Общества въ 1915 г. 
По понедфльникамъ : 


16 марта, 6 anptas, 4 мая, 21 сентября, 
12 октября, 2 ноября, 7 и 14 декабря. 


CoópaHis происходятъ въ 8 час. вечера 
въ залъ Общества, Петроградская crop. 
Успенский nep., 3. . 


Секретарь находится въ помфщенм 
“Общества по пятницамь съ 2 час. до 5 час. 
пополудни и по понедъльникамь съ 8 до 
10 ч. вечера, кромЪ праздниковъ. Въ кани- 
‘кулярное время (съ 15 мая по 15 сентября) — 
только по пятницамъ. 


Коллекщи и библотека Общества от- 
крыты для rr. Членовъ въ Tb же дни и часы. 


Составь Cosbra Общества въ 1915 г. 


Президентъ : Андрей Петровичъ Семеновъ- 
Тянъ-ФШанскй. Вас. O., 8 лин.., д. 39. 

Вице - Президентъ: Bacuniá  Федоровичь 
Ошанинъ. 

Секретарь: Teoprit Teopriesuup Якобсонъ. 

Помощникъ секретаря: Андрей Никопаевичъ 
Авиновъ. 

Казначей: Никопай Никопаевичъ Ивановъ, 

Редакторъ: Впадим!ръ Впадим!ровичъ Реди- 
корцевъ. 

Консерваторъ: СергЪй Никопаевичъ Соповьевъ. 

Библ!отекарь: Апександръ Никопаевичъ Кири- 
ченко, 

‘Члены Copbta: Никопай Arosnesnup Кузне- 
uosd и Михаипь Никопаевичъь Римск!Я- 
Корсаковъ, 
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Séances de la Société en 1915. 


Les lundis: 


| 29 mars, 19 avril, 17 mai, 4 et 25 octobre, 


| 


15 novembre, 20 et 27 decémbre. 
Les séances ont lieu à huit heures du 


| soir dans la salle de la Société, Uspenskij 


pereulok, 3. 


M. le Secrétaire se trouve au bureau de 
la Société chaque vendredi de 2 à 5 heures 
et chaque /zzdi de 8 à 10 heures du soir, ex- 
cepté les jours de fétes. En été (juin—septem- 
bre)—seulement le vendredi. 


Les collections et la bibliothéque de la So- 


ciété sont accessibles pour MM. les Membres 
les mémes jours. 


Membres du Bureau pour l'année 1915, 


; Président: Mr. A. Semenov-Tian-Shanskij. 


Wass. Ostr., 8 ligne, 39. 


| Wice-Président: Мг. В. Oshanin, 


Secrétaire: Мг. G. Jacobson, 
Secrétaire-adjoint: Mr. A. Avinov. 


| Trésorier: Mr. N. Ivanov, 

| Rédacteur: Mr. V. Redikorzev. 

| Conservateur: Mr. S. Soloviev. 

| Bibliothécaire: Mr. A. Kiritshenko. 


Membres du Conseil: MM. N. Kusnezov et 


M. Rimskij-Korsakov. 


Всю корреспонденщю (включая и денежную) адресовать ma имя „Русскаго 
Энтомологическаго Общества“, Петроградъ, почтовый ящикъ № 250. 


Toute correspondance (les mandats postals у compris) doivent étre adressés 
au nom de la Société Russe d'Entomologie, Petrograd, boite postale Ne 250. 


РУССКОЕ | 
ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЬНЕ 


издаваемое Русскимъ Энтомологическимъ Обществомъ 
выходитъ въ ПетроградЪ по слБдующей программЪ: 


1) Дъйств!я Русскаго Энтомологическаго Общества. Извлечене изъ Протоколовъ- 
Общихъ Собранй. Отчеты CoBbra. Составъ Общества. Перечень учрежден въ Pocciu 
и заграницей, съ которыми Общество находится въ сношеняхъ. 2) Оригинальныя статьи 
no систематикь, морфологш, физгологи, географическому распредьленю и 6i0102iu Hacio- 
комыхь (между прочимь и вредных) и вообще членистоногихъ на языкахъ: русскомъ, ла- 
тинскомъ, французскомъ, н-мецкомъ или англйскомъ, сопровождаемыя иногда рисунками. 
3) Критико-библ!ографическ1Й orbus. Рефераты, обзоры и peyensiu на русском языкть 
выдающихся pa6omo 85 области общей энтомологии и Bb особенности работэ, касающихся 
членистоногихь русской фауны. 4) ОтдЪлъ разныхъ извфстЙ. Краткя извЪстя о HOBO- 
стяхъ энтомологическаго Mipa: отчеты о засъданяхь ученыхь обществе, свъдЪыя o рабо- 
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Г. Суворовъ (Петроградъ). 
Новые виды родовъ Stephanocleonus и Catapionus 
(Coleoptera, Curculionidae). 


G. Suvorov (Petrograd). 


Espéces nouvelles des genres Stephanocleonus et Catapionus 
(Coleoptera, Curculionidae). 


Stephanocleonus chankanus, sp. n. 


Хоботъ вдвое длиннфе своей ширины y OCHOBAHIA, сильно крюч- 
KOBATO выгнутъ, съ параллельными сторонами, густо покрытъ бЪло- 
вато-сфрыми прилегающими волосками; если смотрЪть въ профиль, cpe- 
динный киль хобота сильно выступаетъ бугромъ. Глазные канты (вЪки) 
въ одной плоскости co лбомъ; глаза овальные, Sombie, COBCEMB пло- 
ckie. Лобъ плоск; почти на серединЪ его находится большое, колотое 
вдавлене, отъ котораго начинается срединный киль хобота, представ- 
ляющий изъ себя двухскатную возвышенность, постепенно расширяющу- 
юся къ переднему краю хобота; эта расширяющаяся возвышенность 
оканчивается y Mbcra прикрфпленя усиковъ, rub наружный край es 
сталкивается съ боковыми ребрами хобота; самъ киль хобота про- 
должается Narbe до вершины ero, оканчиваясь здфсь большимъ тре- 
угольнымъ, гладкимъ, чернымъ вдавлен!емъ, лишеннымъ волосисто- 
сти. Весь лобъ и темя въ TYCTbIXb, прилегающихъ бфловато-сфрыхъ 
волоскахъ. 

Переднеспинка имфетъ длину, равную своему основано, HB- 
сколько конически съужена кпереди и передъ переднимъ краемъ 
широко перетянута; краевыя сЪровато-бфлыя полосы поверхности 
выгнуты внутрь; поверхность въ очень грубомъ и рфдкомъ пунктирЪ, 
настолько глубокомъ, что онъ ясно различимъ и при густой воло- 
систости. ПосрединЪ$ переднеспинки пролегаетъ киль, пропадаюций 
y передняго и задняго края; переднй край двувыемчатый, заднй 
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прямо обрЪфзанъ; боковыя стороны совсфмъ голы, черны, изрыты глу- 
бокими, морщинистыми ямками. 

Надкрылья OT основаня, равнаго основанню переднеспинки, 
постепенно сильно расширяются и имфютъь наибольшую ширину на 
2/3 длины, считая OT основан; далфе къ вершинф сразу сильно 
съуживаются; если смотрЪть въ профиль, надкрылья сильно выпуклы 
и передъ основанемъ имЪфютъ ясную широкую перетяжку. JIgb косыя 
затемненныя полосы находятся: первая Ha 4/3, вторая Ha 2/3 отъ OCHO- 
BaHis; предвершинныя мозоли голыя, вдавленыя, черныя, съ сильнымъ 
блескомъ. Надкрылья растянуто-точечно-бороздчаты; въ м$стахъ ко- 
сыхь полосъ бороздки (2-ая, 3-ья и 4-ая), сливаясь BMbcTb, даютъ 
глубокя, широк ямки. 

Ноги kpbnkis, густо покрыты сЪфровато-бЪлыми волосками безъ 
испещреня. Брюшко въ такихъ-же волоскахъ съ едва замЪтнымъ 
испещрен!емъ. 

d Дл: 13,5 мм. (BMBCTE съ хоботомъ); шир. 5,5 MM. 

Южно-Уссурйсюй край: озеро Ханка, Камень-Рыболовъ, 30. V. 
1908 (A. Hepckin!). 


Stephanocleonus kobdoanus, sp. n. 


Хоботъ параллельно-стороннйй, вдвое длиннФе своей ширины, съ 
ребристыми краями; передняя часть хобота, за хоботовымъ вдавле- 
HieMb, очень грубо пунктирована, совсфмъ голая; сама килевая воз- 
вышенность также голая, съ двойнымъ пунктиромъ: очень тонкимъ, 
частымъ и очень грубымъ, р$дкимъ; плоское пространство поверхно- 
сти хобота между хоботовой возвышенностью и боковымъ ребромъ 
въ густыхь бЪфловатыхъ волоскахъ; ребра хобота покрыты густыми, 
прилегающими бЪлыми волосками; боковыя стороны хобота въ ко- 
ричневатыхъ густыхъ волоскахъ. Лобъ плоскй, съ глубокимъ и ши- 
рокимъ лобнымъ вдавленемъ; отъ этого вдавлен!я начинается хобо- 
товый киль, представляюний изъ себя двухскатную возвышенность, 
расширяющуюся до Mbcra прикрфпленйя усиковъ, гдЪ края этой воз- 
вышенности сталкиваются съ боковыми ребрами; острая вершина 
хоботоваго киля противъ Mbcra прикрЪплен!я усиковъ переходитъ Bb 
глубокое и очень большое хоботовое вдавлен!е. Глаза больше, оваль- 
но-вытянутые, совсфмъ плоске; глазныя BKM сильно приподняты. 
Усики Kpbnkie, толстые; 1-ый членикъ вдвое длиннфе 2-го, остальные 
поперечные. 

Переднеспинка поперечная, съ длиною, равною ширинЪ осно- 
BaHisa, съ параллельными боковыми сторонами, передъ переднимъ 
краемъ широко перетянута; переднйй край двувыемчатый, заднйй почти 
прямо обрЪзанъ. Поверхность почти совсфмъ плоская, съ острымъ 
срединнымъ килемъ въ передней половинф, въ задней же половинЪ 
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3TOTb киль переходить въ очень широкое и глубокое срединное 
вдавлен!е, у основан!я надкрылй правильно закругленное; кромЪ того 
два боковыхъ вдавленя съ наибольшею шириной въ OCHOBAHIH над- 
крыл. Вся поверхность переднеспинки въ очень тонкихъ дымчато- 
бЪлыхъ прилегающихъ волоскахъ и въ очень грубомъ и р$фдкомъ 
пунктирЪ; спинныя бфловатыя полосы, выгнутыя наружу, очень He- 
ясны; боковыя стороны переднеспинки и низъ ея Bb густыхъ желто- 
вато-бЪлыхъ волоскахъ. 

Щитокъ нормально треугольный, н$Фсколько вдавленный и 
голый. 

Надкрылья широко-овальныя, съ OCHOBaHieM b, равнымъ OCHOBAHIIO 
переднеспинки, постепенно расширяюшияся до средины и такъ же посте- 
пенно суживаюцияся Kb вершинЪ; глубоко точечно-бороздчаты, ра- 
стянутыя точки почти сливаются BMBCTB, образуя сплошное бороздча- 
Toe углублене; густо покрыты бФловатыми прилегающими волосками, 
съ двумя косыми черными полосами и затемненными небольшими мо- 
золистыми пятнами; въ Mbcraxb черныхъ полосъ надкрыл бороздки 
болфе глубокя, ч$мъ въ свфтлыхъ; OCHOBAHIE голо, шовная бЪлая по- 
лоса очень широкая, по наружному краю неровная, какъ-бы изъ$ден- 
ная; передн!я косыя черныя полосы значительно меньше заднихъ, за- 
нимая пространство надкрылй: передняя полоса OT 1-го промежутка 
до 9-го, вторая (задняя) отъ 1-го до 7-го включительно. 

Horn Kpbnkia и толстыя, въ густыхъ, б$лыхъ прилегающихъ 
волоскахъ; бедра и голени всЪхъ лапокъ по наружному и внутрен- 
нему краю въ очень длинныхъ, оттопыренныхъ щетинкахъ; всЪ бедра 
и голени въ очень крупныхь и очень рЪдкихъ, черныхъ, голыхъ 
пятнахъ. 

Средина ocHoBaHis трехъ первыхъ брюшныхъ сегментовъ гола, 
остальная часть ихъ поверхности въ густыхъ бЪло-дымчатыхъ волос- 
кахъ, Bb PbIKOMb и крупномъ пунктирЪ. Остальная поверхность низа 
тфла въ густыхь бЪло-дымчатыхъ волоскахъ, Bb рфдкихъ, крупныхъ, 
голыхъ точкахъ. 

< дл. (вмЪстЪ съ хоботомъ) 18 мм.; шир. 7,5 MM. 

Басс. р. Кобдо, cbs. предг. Алтай-Нору, IX. 1899 (экспед. IT. К. 
Козлова! Колл. Семенова-Тянъ-Шанскаго). 


Stephanocleonus grigorievi, sp. n. 


Хоботъ вдвое длиннфе своей ширины, съ параллельными сторо- 
нами; хоботовый киль начинается отъ Mbcra перехода лба въ хоботъ и 
на лин!и прикрфпленя усиковъ переходитъ въ площадку, занимающую 
всю поверхность хобота; посрединф этой площадки расположена 
колотая ямка. Лобъ почти совсфмъ плосюй, съ большой, колотой 
точкою посрединф; профильная линя лба и хобота почти прямая. 
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Вся поверхность лба и хобота покрыта сплошными, очень малень- 
кими бЪлоснфжными волосками. 

Переднеспинка поперечная, вдвое шире своей длины; переднй 
край сильно двувыемчатый и посредин$ вырЪфзанный, заднйй прямо 
обрЪфзанъ; боковыя стороны параллельны и передъ переднимъ краемъ 
рЪзко закруглены и съужены. Поверхность HMbETB двойной пунктиръ: 
мелюй, очень частый и грубый, очень Pbakii, боковыя изогнутыя 
бЪлыя полосы едва различимы; по обЪфимъ сторонамъ срединной вы- 
рфзки передняго края находятся KOPOTKIA, линейныя бЪлыя пятна. 

Надкрылья овально-яйцевидныя, съ ясною, растянутою точечной 
бороздчатостью, Cb косыми, темными полосами на трети отъ вершины 
и затемненемъ на предвершинныхъ мозоляхъ; 5-ый промежутокъ 
надкрыл!й у ocHoBaHis Bb BUA короткой бЪлоснфжной полосы; сей- 
часъ же за косыми темными полосами до мозолистыхъ затемненй 
пространство надкрылй бЪлоснЪжное. 

Ноги очень крфпкя, въ густыхъ, прилегающихъ бЪловатыхъ 
волоскахъ, съ тонкимъ пунктиромъ; брюшко въ такихъ же волоскахъ 
и Bb TOMB же пунктир. 

< дл. 9,5 мм.; шир. 4,2 MM. 

Cts. Монгол!я, округъ Кобдо (b. Григорьевъ!). 


Stephanocleonus tibetanus, sp. п. 


d. Хоботъ съ параллельными сторонами, слабо выгнутъ, вдвое 
длиннЪфе своей ширины, съ сильно развитымъ килемъ, состоящимъ изъ 
двускатной возвышенности съ острымъ гребнемъ; по краямъ этой воз- 
вышенности пролегаютъ глубокя борозды, передъ основанемъ лба 
сталкивающИяся, a y MBCTA прикрфплен!я усиковъ развЪтвляюцияся на- 
ружу и зд5сь пропадаюшия; ребровая часть вершины киля простирается 
nanbe и передъ вершиною оканчивается треугольно-вдавленною, CO- 
всфмъ голою площадкой. Лобъ совсфмъ плоскЙ; если смотрЪть 
сбоку, профильная линя лба и хобота представляютъ почти прямую 
nuit. Поверхность лба и хобота въ бЪловато-песочныхъ, густыхъ 
прилегающихъ волоскахъ. Усики kpbnkie, коротке и толстые. Глаза 
болыше, овально вытянутые, слабо выпуклые. 

Переднеспинка поперечная, почти квадратная, съ параллельными 
сторонами, предъ переднимъ краемъ вдругъ широко закругленно-съу- 
женная, съ широкою, переднею перетяжкой, съ срединнымъ, очень 
острымъ килемъ, состоящимь изъ ряда OTJLBJIBHBIXb продолговатыхъ 
возвышенностей. Спинныя бЪловато-песочныя полосы сильно полу- 
кругло выгнуты наружу и Bb этой части очень широки, въ особен- 
ности вблизи основаня надкрылй, въ передней же половинЪ съ па- 
раллельными сторонами и много уже; краевыя полосы много шире, вы- 
гнуты кверху и въ средней своей части имфютъ наибольшую ширину; 
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какъ разъ посрединф переднеспинки эти полосы соединяются TOHKOIO 
полоской со спинными полосами. Средняя часть поверхности передне- 
спинки, между спинными полосами, грубо-морщинисто-пунктирована, 
въ густыхъ, прилегающихъ волоскахъ песочнаго цвфта; такими же 
и еще боле густыми волосками покрыто пространство между спин- 
ными и краевыми полосами. Поверхность переднеспинки достаточно 
выпукла. 

Надкрылья овальныя, сильно выпуклыя, вдвое JUIHHH e своей ши- 
рины, Cb основанемъ равнымъ основанйю переднеспинки, съ боковы- 
ми сторонами параллельными въ средней своей части; глубоко бо- 
роздчатыя, растянутыя точки почти-что сливаются между собой; пер- 
вый промежутокъ надкрыл!й въ очень глубокихъ, растянутыхъ углубле- 
няхъ, покрытыхъ темною волосистостью; съ двумя косыми затемнен- 
ными полосами и съ большими голыми пятнами на предвершинныхъ 
мозоляхъ, густо покрыты бЪловато-песочнаго цвЪта волосками; ко- 
сыя передня и задня полосы занимаютъ пространство надкрыл!й 
отъ 2-го до 6-го промежутка включительно и представляютъ изъ себя 
глубокя, длинныя и широк ямки, покрытыя темною волосистостью: 
такъ какъ промежутки надкрылйЙ разъ въ пять шире бороздокъ, то 
косыя полосы надкрылйЙ представляются Bb видф косо расположен- 
ныхъ, отдЪльныхъ, широкихъ, глубокихъ, затемненныхъ ямокъ. 

Ноги kpfrkis и толстыя, въ такихъ же прилегающихъ волоскахъ, 
какъ и верхняя сторона. Hus тфла густо покрытъ такими же во- 
лосками. 

d дл. 10 мм.; шир. 8,3 мм. 


Тибетъ: бассейнъ Голубой pbku, дол. р. Дза-чу, V. 1901 (эксп. 
П. К. Козлова! Колл. Семенова-Тянъ-Шанскаго). 


Catapionus tibetanus, sp. п. 


d. Хоботъ отъ головы отдЪленъ глубокимъ поперечнымъ вдавле- 
HieMB, въ 11/2 раза длиннфе своей ширины у основания, съ параллельными 
сторонами, съ ясною, глубокою продольною бороздой, съ колотой 
точкою противъ Mbcra прикрфплен!я усиковъ, тонко и рЪдко пункти- 
рованъ; вся его поверхность одфта густыми, маленькими, круглыми 
чешуйками малахитоваго цвЪта. Усики koporkie, kpbrikie, темно-красно- 
ватые, съ черною булавой; 1-ый и 2-ой членики одинаковой длины, 
3-й, 4-ый и 5-ый поперечные, 6-ой и 7-ой въ 11/, раза толще и едва 
длиннфе предыдущихь трехъ. Усиковыя ямки глубокя, выгнутыя 
кверху, He достигаюция передняго края глазъ. Глаза овальные, боль- 
ie, сильно выпуклые. Лобъ замЪфтно выпуклый, очень тонко и pbAKO 
пунктированный, съ очень глубокою, широкою и длинною ямкой Ha 
передней половин лба. 
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Переднеспинка поперечная, съ длиною почти равною OCHOBAHIIO, 
правильно закругленно съуживается кпереди; переднй край прямо 
o6pt3aHp, въ 11/2 раза уже задняго, который HECKONBKO косо cpt- 
занъ, плотно прилегая къ основанйю надкрыл!й; тонко пунктирован- 
ная, достаточно выпуклая, въ густыхъ круглыхъ, маленькихъ чешуй- 
KaXb малахитоваго UBbTa; чрезъ средину переднеспинки пролегаетъ 
очень широкая, черная, голая, блестящая полоса, y основан!я немного 
плоско вдавленная, съ серединными голыми, блестящими ямками. 

Щитокъ очень маленькй, почти неразличимый. 

Надкрылья правильно овальны, очень грубо-точечно-бороздчаты, 
въ силу чего представляются морщинисто-изрытыми глубокими и 
большими ямками; одфты такими же чешуйками, какъ и передне- 
спинка. 

Ноги крЪпюя, толстыя, густо покрытыя чешуйками малахитоваго 
nBbra; средня и залнйя голени Ha вершинЪ сильно расширены, въ 
короткихъ, густыхъ щетинкахъ золотисто-краснаго цвфта. Низъ Tha 
Bb такихъ-же чешуйкахъ, какъ и верхняя сторона; вершина перваго 
брюшного сегмента сильно вдавлена, густо покрыта золотисто-красно- 
ватыми, короткими, прилегающими волосками; остальные брюшные 
сегменты въ очень рЪдкихъ, отдЪльныхъ, нфсколько оттопыренныхъ, 
золотистыхъ щетинкахъ. 

Q вполнф$ схожа съ d, отличаясь слЪдующими признаками: 
переднеспинка HMbeTb широкую, черную, глянцевитую срединную 
полосу, по всей длин н$Ъсколько вдавленную; надкрылья широко 
овальныя; 1-ый брюшной сегментъ безъ вдавлен!я. 

d дл. (BMbcrb съ хоботомъ) 8 MM., шир. 3,2 MM.; 9 дл. 10 mm. 
шир. 4,5 мм. 

Тибетъ: бассейнъ Голубой рЪки, p. Кундуръ-чу (абсол. высота 
13.200’), V. 1901 (эксп. II. К. Козлова! Колл. Семенова-Тянъ- 
Шанскаго). 
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Г. Суворовъ (Петроградъ). 
Новые виды родовъ Dorcadion и Compsodorcadion 
(Coleoptera, Cerambycidde). 


р G. Suvorov (Petrograd). 
Espéces nouvelles des genres Dorcadion et Compsodorcadion 
(Coleoptera, Cerambycidae). 


Dorcadion demokidovi, sp. n. 


d. Лобъ достаточно сильно выпуклый, часто и грубо пункти- 
рованный; чрезъ весь лобъ и темя проходить ясная продольная бо- 
розда; по сторонамъ этой борозды лобъ въ TYCTbIXb коричневато- 
бархатистыхъ пятнахъ, а на темени пролегаютъ бЪлыя, достаточно 
широкя полосы, не достигаюция передняго края переднеспинки; 
остальная часть темени въ густомъ черно-бархатистомъ покровЪ; 
само темя сильно выпукло. Усики kKp'brkie и толстые, Ha 1/4 не дости- 
гающе вершины надкрылй; 1-ый  членникь ихъ красноватый, 
только вершина его нЪсколько затемнена; 2-Й и 3- до 3/4 своей 
длины тоже красноватые; остальные членники черные. 

Переднеспинка квадратная, достаточно выпуклая; переднйй край 
прямо обр$занъ, заднйй н$сколько округленъ и плотно прилегаетъ 
къ основанию надкрылй; очень грубо морщинисто пунктирована, съ 
TOHKOIO, линейною, бЪлою срединною полосой, съ небольшими бар- 
хатистыми пятнами по сторонамъ; остальная часть поверхности почти 
совсфмъ голая, съ крфпкими, достаточно острыми боковыми шипами, 
направленными прямо въ стороны. 

Щитокъ треугольно-вытянутый, густо покрытый бЪфлыми во- 
лосками. 

Надкрылья овальныя, съ правильно закругленными плечами, съ 
основанемъ равнымъ основан!ю переднеспинки, съ достаточно широ- 
кою бЪлою, по наружному краю ровною шовною полосой: вдоль 
этихь шовныхъ полосъ пролегаеть широкая черная бархатистость; 
остальная поверхность надкрылй совсфмъ голая, съ двойнымъ пун- 
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ктиромъ: очень тонкимъ, UacTBIMb и грубымъ, разбросаннымъ. 
У ocuonBaHis надкрылЙ два очень короткихъ вдавленя: одно пле- 
чевое, другое спинное; плечевое ребро у основаня ребристо- 
морщинисто, далЪе къ вершинЪ достаточно рЪдко, но грубо пункти- 
ровано. Краевая бЪлая полоса въ очень рфлкихъ бфлыхь волоскахъ 
вершина надкрылйй красноватая. 

Ноги kpbrkis и толстыя, красноватыя и только вершины члени- 
KOBb лапокъ темноватыя; густо покрыты б$лыми прилегающими во- 
лосками. | 

Низъ Tha черный, очень тонко пунктированъ, покрытъ скуд- 
HOF волосистостью. 

©. Въ 11/, раза крупнЪе d, съ сильно закругленно-расширенными 
надкрыльями, съ наибольшею шириной посрединЪ, съ едва дости- 
гающими середины надкрылй усиками. Бархатистая полоса, проле- 
гающая вдоль шва, много шире, YbMb у $; такая же густая черная 
бархатистость имфется и въ основанйи надкрылЙ; остальная поверх- 
ность надкрылй не гола, какъ у d, а покрыта густыми, темными 
волосками. Спинное вдавлене достигаетъ середины надкрылй, плече- 
вое почти достигаеть вершины ихъ; плечевое вдавлене въ основ- 
ной половинф въ крупныхъ и частыхъ бугоркахъ и у самаго осно- 
ван!я покрыто зачаточной бЪфлой полоской. Плечевое ребро въ осталь- 
ной половин сильно морщинисто-бугристо. 

d дл. 12 мм., шир. 5 мм.; 9 дл. 15 мм., шир. 7 MM. 

Мукузанъ, удфльное имфне Сигнахскаго уфзда, Тифлисской 
губ., 11. IV. 1914 (К. 9. Демокидовъ!). 


Dorcadion dobrovljanskii, sp. п. 


Onpentinetca легко при помощи приложенной таблички, по 
сравненю съ D. scabricolle D alm.: 


1 (2). Переднеспинка грубо и часто пунктирована, съ неболь- 
шими, тупыми, но крфпкими боковыми шипами, направленными 
прямо въ сторону. ШЩитокъ маленькй треугольный, Ha вершинЪ 3a- 
кругленный. Надкрылья густо-черно-бархатисты, съ шовной линейной 
бЪлой полосою, по краямъ ровною, и съ такою же плечевой, вдвое 
болЪе широкою; наружная краевая бЪлая полоса по внутреннему 
краю ровная, столь же широкая, какъ и шовная. Ноги красноватыя, 
лапки буро-красноватыя. Дл. © 12—15 мм., шир. 4—5,5 мм. — 3a- 


кавказье. 
D. scabricolle Dalm. 


2 (1). Переднеспинка въ PbAKOMB, HO грубомъь пунктирЪ, съ 
болЪфе крфпкими и болЪе острыми боковыми шипами, направленными 
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также прямо Bb сторону. lllurok» вдвое болышй при тЪхъ xe раз-. 
Mbpaxb жука, треугольный, Ha вершинЪ закругленный. Надкрылья 
между шовной и плечевой полосою COBCBMR голы, очень тонко 
пунктированы, въ силу чего представляются н$сколько матово-чер- 
ными; шовная и плечевая бЪлыя полосы по краямъ очень неровныя, 
въ очень скудныхъ волоскахъ, почти одинаковой ширины; наружная 
Bb TaKHX^ же р$Ъдкихъ бфловатыхъ волоскахъ, по BHy треннему 
краю неровная, какъ-бы изъфденная, у вершины сливающая съ пле- 
чевой. ВсЪ ноги красноватыя. Дл. & 12 мм., шир. 4,5 мм. — Эри- 


ванская губ.: сел. Куки. 
р. dobrovijanskii, sp. п. 


Dorcadion goktshanum, sp. п. 


D. goktshanum, sp. n., весьма схожъ съ D. maljuzhenkoi Pic, 
чтб видно изъ прилагаемой таблички: 


1 (2). Шипы переднеспннки значительно крфпче, достаточно 
остры. ШЩитокъ съ замфтно выпуклыми боковыми сторонами, съ 
совсфмъ острою вершиною. Надкрылья < коричнево-бархатистыя, на 
вершин$ He имфютъ бфлой полосы; надкрылья 9 свЪтло-сЪро-бар- 
хатистыя. дл. 12 мм., шир. 5 мм. -— Кавказъ, Елизаветполь. 

Li 


D. maljuzhenkoi P ic. 


2 (1). Шипы переднеспинки маленьке, совсфмъ тупые. LI[n- 
TOKb съ прямолинейно сходящимися къ вершинф боковыми сторо- 
нами и на вершин$ закругленный. Надкрылья всегда съ ясною, 
короткою, бфлою полосой на вершин; y обфихъ половъ uepHo- 
бархатистыя. < дл. 11 мм., шир. 4,5 MM; 2 дл. 15 мм., шир. 6 мм. 


— Озеро Гокча. 
D. goktshanum, sp. n. 


Dorcadion armenum, sp. n. 


Borbe всего cxox съ D. sulcipenne Krtz. 

Лобъ и темя съ яснымъ продольнымъ килемъ; по обфимъ CTO- 
ронамъ киля на темени широкя коричневато-бархатистыя полосы. 

Переднеспинка поперечная, почти квадратная, съ короткими» 
тупыми, но очень крфпкими боковыми шипами; срединная бЪлая 
полоса широкая, по обфимъ сторонамъ ея расположены очень ши- 
рокя коричневато бархатистыя полосы, боковыя стороны ея не 
покрыты бархатистымъ покровомъ, скудно волосисты и тонко пунк- 
тированы. 

Щитокъ треугольный, на вершин закругленный; поверхность 
его вдавлена. 
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Надкрылья коричневато-бархатистыя, съ узкою, линейною, Ob- 
лою шовною полосой; вдоль этой полосы пролегаетъ густая, широ- 
кая, коричневато-бархатистая полоса. Надкрылья съ двумя ясными 
продольными вдавленями: плечевымъ, достигающимъ почти вершины 
надкрылйй, и спиннымъ, доходящимъ до половины ихъ. 

Horn крфпкя, толстыя, красноватыя, покрытыя тонкими, доста- 
точно длинными, прилегающими волосками. 

d дл. 12 MM., шир. 5 мм. 

Закавказье: озеро Гокча, VI. 1902 (Елачичъ!). 


Dorcadion borodini, sp. п. 


1-й и 2-ой членики усиковъ совсфмъ красные, 3-Ш и 4-ый Ha 
вершин$ черноваты, остальные буроваты; 1-ый по длинф равенъ 
2-ому и 3-ему, взятымъ BMBCTÉ. 

Переднеспинка поперечная, въ 1/2 раза шире своей длины, 
съ короткими, но крЪпкими боковыми шипами, съ широкою сре- 
динною бЪфлою полосой и съ очёнь широкими боковыми бЪфлыми 
полосами. 

Надкрылья съ правильно закругленными плечами, съ боковыми 
сторонами, постепенно расширяющимися до средины и также посте- 
пенно суъживающимися къ вершинЪ. Плечевая бЪлая полоса очень 
широкая, почти въ четыре раза шире основной полосы; спинная 
полоса y основаня надкрылИ соединяется съ плечевой полосою, 
втрое уже ея и не достигаетъ вершины надкрылй; шовная полоса 
на вершинЪ соединяется съ плечевой. 

Bcb ноги сплошь красныя, только основан!я члениковъ лапокъ 
темноваты. 

d дл. 10,5 мм., шир. 3,5 MM. 

Ставропольская губ.: станица Прасковея (Д. H. Бородинтъ!). 


Dorcadion karsense, sp. п. 


Лобъ густо покрытъ буровато-бЪлыми, прилегающими BOJIO- 
сками; чрезъ весь лобъ, темя и средину переднеспинки пролегаетъ 
тонкая срединная борозда; по сторонамъ продольной борозды темени 
пролегаютъ широкя коричневато-бархатистыя полосы; остальная по- 
верхность темени въ густыхъ буровато-бфлыхъ, прилегающихъ BO- 
лоскахъ. Усики толстые, Kpbrikie, не достигающе вершины надкры- 
Jif Ha 1/3 ихъ длины; 1-ый членикъ красноватый, очень толстый, по 
длинф равный длинф послфдующихъ двухъ; остальные членики CO- 
всфмъ черные. 

Переднеспинка поперечная, почти квадратная; поверхность ея 
съ двумя широкими, коричневато-бархатистыми полосами, служащими 
продолженемъ бархатистыхъ полосъ темени; остальная поверхность 
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въ густыхъ буровато-бЪлыхъ волоскахъ. Шипы крфпюе, достаточно 
острые, направленные прямо въ стороны. 

Надкрылья овальныя, съ наибольшею шириной посрединЪ, 
сильно выпуклыя, съ двумя широкими плечевыми и спинными буро- 
вато-бЪлыми полосами, сливающимися между собою y основанйя и 
на вершин надкрылй; шовная полоса достаточно широкая, по 
наружному краю неровная, вдвое уже спинной и плечевой полосъ, 
которыя почти одной и той же ширины; краевая буровато-бЪлая 
полоса очень широкая, покрывающая всю подогнутую часть над- 
крылий. 

Ноги очень крфпкя, толстыя, красноватыя, густо одфты буро- 
вато-бфлыми прилегающими’. волосками. 

& дл. 12 мм., ширина 5 MM. 
Окрестности kpbnocru Карса. 


Dorcadion scabricolle elisabethpolicum, subsp. п. 


Этотъ подвидъ — локальная форма, водящаяся въ окр. Елиса- 
ветполя. Отличается отъ типичнаго D. scabricolle D alm. меньшей 
величиной, болфе широкими бЪлыми полосами надкрылйй и двумя 
короткими бЪлыми полосками у ихь основаня, которыхъ y типич- 
Haro scabricolle Dalm. совсфмъ HbTb или он представлены за- 
чаточными точками. 

D. scabricolle Dalm: d дл. 10—16 мм., шир. 3,5—5 мм. 

D. scabricolle elisabethpolicum Suvor: 3 дл. 10—13 мм., шир. 
3,5—4 мм. 


Dorcadion euxinum, sp. п. 


d. Лобъ сильно выпуклый, грубо, HO pbAKO пунктированный; 
темя плоское, съ срединною бЪлою полосой и съ двумя коричнево- 
бархатистыми пятнами по ея сторонамъ; чрезъ весь лобъ и темя 
пролегаетъ тонкая борозда. Усики достаточно толстые, едва достигаю- 
mie середины надкрылй, черные, 1-ый членикь по длинф почти 
равенъ 3-му. 

Переднеспинка поперечная, почти квадратная, сильно выпуклая, 
съ срединною бЪлою полосой, достаточно грубо, но рфдко пункти- 
рованная, съ небольшими; тупыми, но очень крфпкими въ основан!и 
боковыми шипами, направленными прямо въ стороны. Щитокъ нор- 
мально треугольный, Ha вершинЪ закругленный; покрытъ бЪлыми 
прилегающими волосками. 

Надкрылья достаточно выпуклы, съ круто закругленными пле- 
чами, съ боковыми сторонами параллельными до средины, далЪе 
постепенно съуживающимися къ вершинЪ, Cb широкимъ и правиль- 
нымъ вершиннымъ закругленемъ; густо-черновато-бархатистыя. Пле- 
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чевая OPA полоса широкая, по внутреннему краю неровная, въ 
основной половин$ въ мелкихъ густо-черныхъ бархатистыхъ пят- 
нахъ; спинная вдвое уже плечевой, передъ вершиною съ нею сли- 
вающаяся, покрытая въ основной половинф черно-бархатистыми пят- 
нами; шовная бЪлая полоса втрое уже плечевой, линейная, по на- 
ружному краю ровная; краевая бЪлая полоса очень широкая, по 
внутреннему краю ровная, въ основной половинф въ мелкихъ барха- 
тисто-черныхъ пятнахъ. 

Ноги достаточно крЪпкя и толстыя, красноватыя, въ густыхъ 
бЪлыхъ прилегающихъ волоскахъ. 

d дл. 11,5 мм., шир. 4 мм. 

Новоросс!йскъ, V. 1909 (Н. H. Богдановъ - Катьковъ!). 


Dorcadion daratshitshagi, sp.. n. 
Весьма CXOXb Cb предыдущимъ BH/IOM b; OTAHUIA ВИДНЫ H3'b 
cnbaymıei таблички: 


1 (2). Основан!е переднеспинки no ширинЪ aavbrHo много меньше 
OcHOBaHis надкрылй; OTb прямоугольныхъ плечевыхъ закругленй, 
боковыя стороны надкрылЙ до средины параллельны; спинная 6Ъ- 
лая полоса въ густыхъ бархатисто-черныхъ пятнахъ; бархатистость 
надкрылйЙ черновата; ноги красноваты. 

D. euxinum, sp. n. 

2(1). Основане переднеспинки no ширинЪ равно ширинЪ ocHo- 
ваня надкрылй; боковыя стороны надкрылй OTb HXb основан, 
правильно закругляясь, имфютъ наибольшую ширину посрединЪ; 
спинная бЪлая полоса пятенъ He имфетъ; бархатистость надкрылий 
свЪтло-коричневая; ноги еще болфе красныя. < дл. 11 мм., шир. 4 мм. 

Эриванская ry6.: Дарачичагь (A. М. Малюженко!). 

р. daratshitshagi, sp. п. 


Dorcadion kagyzmanicum, sp. п. 


Лобъ достаточно выпуклый, Bb густыхъ желтоватыхъ волоскахъ. 
Темя въ такихь же желтоватыхъ волоскахъ, съ двумя свЪфтло-ко- 
ричневато-бархатистыми пятнами. Усики по WMHS достигаютъ 7/5 дли- 
ны надкрылй; 1-ый ихъ членикъ красноватый, остальные буроватые. 

Переднеспинка совсфмъ квадратная, сильно выпуклая, repetiit 
и заднй края прямо обрЪзаны; съ короткими, тупыми, HO крЪпкими 
въ основании боковыми шипами; густо покрыта свЪтло-коричневатою 
бархатистостью, съ широкою бЪлою полосой. 

ШЦитокъ большой, треугольный, Ha вершинЪ острый, густо по- 
крытый желтовато-бфлыми волосками. 

Надкрылья овальныя, слабо выпуклыя, съ правильно закруглен- 
ными плечами, съ основанемъ равнымъ основан!ю переднеспинки, 
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съ наибольшею шириной посрединЪ. Поверхность въ густомъ свЪтло- 
коричневатомъ бархатистомъ покровЪ, съ широкою, линейною шовною 
полосой, вдоль которой пролегаетъ густая темно-коричневатая бар- 
хатистая полоса, пропадающая у вершины. 

Ноги достаточно крфпюя, красноватыя; густо покрыты TOH- 
кими бЪлыми прилегающими волосками. 

d дл. 11 мм., шир. 3,8 MM. 

Карсская обл.: Кагызманъ. 


У всЪхъ видовъ Compsodorcadion группы С. cephalotes B. Jak. 
усики черные. Различаются они слБдующимъ образомъ: 


1 (4). Шипы переднестинки острые, очень длинные, напра- 
вленные прямо въ стороны. 

2 (3). Плечевая бЪлая полоса надкрылй очень широкая, по 
внутреннему краю ровная; спинная состоитъ изъ ряда удлиненныхъ 
бЪлыхъ полосокъ. Усики почти достигаютъ вершины надкрылий. 
d дл. 23 мм., шир. 7,5 MM. 

Балхашъ, IV. 1886 (А. M. Никольск!й). 

С. cephalotes В. Jak. 

3 (2). Плечевая бЪлая полоса надкрылй еще шире, спинная 
отсутствуетъ. Усики много короче, кончаясь Ha “/з длины надкрылий. 
d дл. 23 мм., шир. 8,2 MM. 

Тургайская обл.: Калмакъ, 12. V. 1912 (колл. Семенова- 


Тянъ-Шанскаго). 
С. turgaicum, sp. п. 


4 (1). Шипы переднеспинки много короче, но очень крике 
въ основани. Усики длинные, едва не достигаюцие вершины Hal- 
крылий. 

5 (6). Плечевая бЪФлая полоса надкрыЛЙ очень широкая, по 
краю ровная; спинная состоитъ изъ ряда достаточно крупныхъ, Öb- 
лыхъ пятенъ. За плечевыми закругленями надкрылья не сдавлены. 
d дл. 21 мм., шир. 7 MM. 

Алтай: Чаръ-Чурбану, сел. Таубинское, 22. V, 1910 (А. Г. Яко 6- 
сонъ!). 

С. alexii, sp. п. 

6 (5). Плечевая бЪлая полоса надкрылмй состоитъ только изъ 
ряда маленькихь бФлыхъ пятенъ; только у вершины надкрылй эти 
пятна сливаются въ довольно короткую б$лую полосу; спинная 
бЪлая полоса совсфмъ отсутствуетъ. Шипы переднеспинки много 
длиннЪфе и ocrpbe, ubmb y предыдущаго вида; за плечевыми закру- 
гленями надкрылья сильно сдавлены. < дл. 21 MM., шир. 7 MM. 

Акмолинская обл.: озеро Улу-Куль, 21. У. 1912 (Мальцевъ!). 

C. akmolicum, sp. n. 
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H. H. Плавильщиковъ (Москва). 
Новый видъ рода Agapanthia Serv. изъ Бухары 
(Coleoptera, Cerambycidae). 


(Изъ Зоологическаго музея Московскаго Университета). 


N. N. Plavilstshikov (Mosquae). 


De nova specie generis Agapanthia Serv. e Buchara (Coleoptera, 
Cerambycidae). 


(Museo Zoologico Universitatis Mosquensis). 


Agapanthia (s. str.) jacobsoni, sp. n. 

Corpore latissime, nigra, vittis medianis capite thoracisque albo, 
vittis lateralis thoracis flavescenti tomentosis, capite thoracisque pilis 
longis, erectisque nigris obsitis, sterno sat longe denseque griseo-fla- 
vescenti piloso, abdomine nigro piloso; elytris uniformiter cinereo tomen- 
tosis, in triente basali nigro pilosis, epipleuris albo tomentosis. 
Antennis corpore toto 11/1 longioribus, articulo 1^ nigro, apice fer- 
rugineo, levissime punctato, in dimidio basali dense albido pubes- 
cente, 3°—11° rufescentis, apice nigris, dense albido pubescentibus, 
12° toto rufescente, albido tomentoso. Capite sat late, crebre punctato; 
prothorace latiore, lateribus in dimidio anteriore forte angustato, fortiter 
crebreque  punctato. Elytris latissimis, parallelis, apice rotundatis, 
fortiter irregulariterque punctatis. Abdomine levissime punctato. 

Long. 15,5 mm., lat. 5,5 mm. 

Habitat: Buchara occid. fl. Amu-Dar’ja, prope urb. Tshardzhuj, 
10. V. 1914 (N. Plavilstshikov!). Singulum individuum (veri- 
similiter 9) in coll. mea. 

A. kirbyi Gyllh. et A. detrita Kr. aïfinis, corpore formam et 
colorem facillime distinguenda. Meritissimo entomologo rossico G. G. 
Jacobson dedicata. 

TH10 широкое, слабо выпуклое, черное, покрыто мелкими чер- 
ными, на надкрыльяхь пепельно-сфрыми волосками. 
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Голова черная, крупно пунктирована, покрыта черными воло- 
сками, болфе длинными на лбу; на темени узкая продольная полоска, 
покрытая бЪлыми волосками. 

Переднеспинка сильно поперечная, кпереди съужена значи- 
тельно сильнфе, чфмъ кзади, съ грубой, wbcraMH сливающейся пунк- 
тировкой; въ передней части ея по краямъ имфется по небольшому 
довольно глубокому, KOCOMy вдавлен!ю, по середин$ ея продольная 
полоска, густо покрытая бФлыми волосками, полоска на боковомъ 
краю покрыта желтоватыми волосками; сверху она покрыта рЪдкими 
и длинными черными волосами, снизу волоски мельче и гуще. 

Щитокъ полукруглый, густо покрытъ желтовато-бЪлыми во- 
лосками. 

Надкрылья очень широкя, въ длину они только въ два раза 
больше, чфмъ вмфстЪ въ ширину, почти параллельныя, къ вершинЪ 
слабо съужены и BMbcrb округлены; пунктировка ихъ глубокая и 
крупная, точки часто сливаются между собой; они покрыты HbxxHbIMH 
и короткими волосками сЪровато-бЪлаго ugbra, у основан!я кромЪ того 
имфются длинные, CTOAYIe черные волоски, не заходяше 34 ихъ пер- 
вую треть. Эпиплевры густо покрыты бЪлыми волосками. 

Брюшко черное, слабо блестящее, съ нфжной и р$Ъдкой, едва 
3aMBTHOË пунктировкой; боковые края сегментовъ покрыты р$дкими 
лежачими волосками cbpoBararo цвфта, посерединЪ сегментовъ раз- 
бросаны р5люе, боле коротще волоски. Грудь густо покрыта длин- 
ными желтовато-сфрыми волосками. 

Усики на Va длиннфе Tha, довольно толстые, къ концу слабо 
утоньшены. 1-ый членикъ черный, на BepiuuHb рыжеватый, ero пер- 
вая половина густо покрыта бЪФлыми волосками; 2-ой членикъ чер- 
ный; 9-Й и 4-ый членики свЪтлорыже, ихъ послфдняя треть черная, 
покрыта черными волосками, двЪ первыхъ трети густо покрыты Öb- 
лыми волосками; послфдн членикъ весь рыжй, покрытъ бЪлыми 
волосками; остальные членики рыже съ бфлымъ волосянымъ покро- 
BOM въ первой половинф и черные съ черными волосками во BTO- 
рой половинЪ; на 3—6-Mb членикахъ имфются отдфльные phAkie, длин- 
ные черные волоски. 

Ноги рыжевато-черныя, густо покрыты сЪроватыми волосками; 
бедра крупно пунктированы, на нихъ отдфльные длинные черные BO- 
JIOCKH. 

Длина 15,5 мм., ширина 5,5 MM. 

Западная Бухара: p. Аму-Дарья, близь города Чарджуй, 10. V. 


1914 (H. Плавильщиковт!). Одинъ экземпляръ (повидимому 9) 
въ моей коллекши. 


Agapanthia jacobsoni легко отличима orb. всЪфхъ остальныхъ ви- 
довъ этого рода благодаря своимъ широкимъ и короткимъ над- 
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крыльямъ. Or» близкихъ къ ней А. kirbyi Gyllh. и A. detrita 
Kraatz она отличается, помимо формы надкрыльевъ, волосянымъ 
покровомъ, окраской усиковъ, пунктировкой переднеспинки и Hal- 
крыльевъ и проч. 


Для большей ясности я даю краткую опредфлительную Ta- 


бличку для Hed и сосфднихь видовъ. 


1 (2). 


2 (1). 


3 (4). 


4 (3). 


Первый членикъ передней лапки короче двухъ слЪдующихь чле- 
HHKOBb BMbcTb; членики эти коротке, въ длину едва больше, 
чфмъ въ ширину. Надкрылья на вершинЪ косо срЪзаны внутрь, 
ровно покрыты желто-рыжими волосками. Первый членикъ 
усиковъ черный, покрытъ черными волосками, крупно пункти- 
рованъ; 3-й, 5-ый и 6-ой членики съ пучками черныхъ волосъ 
на концф. Длина 15—24 мм. — Южная Европа, Кавказъ. 
А. kirbyi Gyllh. 

1-ый членикъ передней лапки длиннфе или TaKO Ke длины, 
Kak два слЪдующихь членика BMbcTrb; членики эти длинные, 
въ длину гораздо больше, чфмъ въ ширину. Надкрылья на 
вершинф вмЪстЪ закруглены. 
1-ый членикъ усиковъ, кромф вершины, покрытъ бЪлыми BO- 
лосками, очень мелко пунктированъ; волосяной покровъ осталь- 
ныхь члениковъ бФлый въ первой ихъ половинф и черный BO 
второй nozoBHH b; послфднИЙ членикъ рыжй. Волосяной покровъ 
надкрылй сЪфровато-бЪлаго цвФта; черные стояче волоски 
имфются только въ первой ихъ трети, преимущественно же у 
ихь OcHoBaHis. Шитокъ полукруглый. Длина 15,5 мм. — Зап. 
Бухара: Чарджуй. 

А. jacobsoni, sp. п. 
1-ый членикъ усиковъ крупно пунктированъ, черный, покрытъ 
черными волосками съ густыми желтыми волосками на наруж- 
номъ краю y основаня; остальные членики усиковъ покрыты 
желтыми волосками. Волосяной покровъ надкрылй желтаго 
цвфта; черные CToauie волоски Hà нихъ доходятъ до ихь Ce- 
редины. Щитокъ квадратный. Длина 17—20 мм. — Туркестанъ. 


A. detrita Krtz. 
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M. Пятаковъ (Петроградъ). 


Kt развитю Eylais hamata Koen, Eylais infundibu- 
lifera Koen. u Hydrarachna geographica O. F. Müll. 
(Acarina, Limnocharidae). | 


(Cb 1 таблицей и 2 рисунками въ текст). 


М, Piatakov (Petrograd). 


On the development of the Eylais and Hydrarachna larvae under 
the wings of Dytiscidae (Acarina, Limnocharidae). 
M (With 1 plate and 2 textfigures). 


Весной 1914 года, за время своего пребыван!я Ha Кевской ДнЪ- 
провской б1ологической станщи, куда я былъ командированъ Импе- 
раторскимь Петроградскимъ Обществомъ Естествоиспытателей для 
сбора матер!ала по развитю Lepidurus apus, мнЪ удалось попутно 
выяснить интересовавиий меня ранфе вопросъ o судьбЪ шестиногихъ 
личинокь Eylais hamata Koen. 

Казалось страннымъ, почему для формъ, весьма близкихъ къ 
Eylais, съ вполнф сходными личинками, сравнительно не трудно про- 
слфдить, куда исчезаютъ ихъ личинки для своего’ дальнЪйшаго пре- 
вращен!я, въ то время, какъ для Eylais hamata, несмотря на es ши- 
рокую распространенность, это сдФлать не удается. 

Eylais hamata Коеп. — форма распространенная не только у 
насъ въ Poccin, но и въ Западной Европ; a BMBCTB съ TBMB оста- 
вался неустановленнымъь одинъ изъ перюдовъ ея сложнаго превва- 
щен. OrcyrcrBie св$дЪнйЙ касается перюда, весьма характернаго для 
6ionoriu данной группы: неизвфстенъ весь перюдъ прикрЪпленнаго 
паразитическаго образа жизни личинки. 

Еще болЪфе бросался въ глаза этотъ недостатокъ свфдфн@Ш при 
сопоставленйи данныхъ, имфющихся относительно прочихъ родовъ Ce- 
мейства Limnocharidae, куда относится и родъ Eylais. Семейство 
: Limnocharidae, кромЪ Hydrarachninae, рЪзко отличается въ образЪ 
жизни своихъ личинокъ отъ прочихъ HHydrarachnidae. Въ то время, 
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какъ личинки остальныхъ /7ydracarina приспособлены къ жизни въ 
водф и отыскиваютъ своего хозяина подъ водой же, личинки Limno- 
charidae, кромЪ Hydrarachninae, сохраняютъь на шестиногой стади 
первоначальныя особенности сухопутныхъ клещей (Trombidium), какъ 
по своей внфшней организащи, такъ и по образу жизни внЪ воды. 
По вылуплен!и изъ яйца личинки выбираются на поверхность воды; 
TyTb out начинаютъ суетливо бЪгать, неустанно добиваясь встрЪчи 
CO своимъ будущимъ хозяиномъ, чтобы BMbcTb съ нимъ покинуть 
водную поверхность; удается это имъ, или прицфпившись къ HOTB 
комара, или усфвшись на груди у ручейника, или цфлой стайкой 
устроившись на спинк$ y водомЪрки; такъ или иначе ONS разстаются 
съ водной поверхностью и ведутъ далЪе паразитическй „воздушный“ 
образъ жизни, въ течене котораго кормятся за счетъ своего хо- 
зяина, растутъ и превращаются изъ шестиногой личинки въ куколку, 
изъ которой вылупляется восьминогая нимфа, вновь переходящая къ 
свободному и водному образу жизни, чтобы вырасти и, перелинявъ, 
завершить весь рядъ превращенемъ во взрослое животное. 

Для Eylais весь паразитичесий „воздушный“ образъ жизни 
оставался неизвЪстнымъ, и его-то я и постарался выяснить. 

То обстоятельство, что н$фкоторыя Eylais начинаютъ встръ- 
чаться исключительно въ видф крупныхъ нимфъ, является особен- 
ностью, отличающею ихъ отъ другихъ представителей Limnocharidae, 
для которыхъ характерна ничтожная величина молодой нимфы. Не- 
значительные paaMbpbr молодыхь нимфъ Limnocharidae являются 
естественными, если принять BO внимане малую величину ихъ XO- 
зяевъ изъ мелкихъ насфкомыхъ. Такимъ образомъ, для Eylais hamata 
пришлось искать хозяина среди боле крупныхъ жуковъ или кло- 
noBb. Но среди самыхъ благопр!ятныхъ услоый въ лужахъь, защищен- 
ныхъ Orb Bbrpa, TAB личинки массами красной пыльцей покрывали 
поверхность воды, а плавунцы, водолюбы и крупные клопы имфлись 
Bb большомъ количествЪ, — я ни на одномъ изъ предполагаемыхьъ XO- 
зяевъ не могъ обнаружить прикрфпившейся личинки. 

ТЪмь не менфе въ сосудЪ cb плавунцами, отсаженными изъ 
yHOMSHyTBIXb лужъ, иногда неожиданно появлялись нимфы Eylais 
hamata. У одного изъ законсервированныхъ плавунцовъ изъ подъ 
разслабЪвшихъ и разошедшихся крыльевъ вывалилась мягкая, почти 
развившаяся нимфа Eylais hamata. Оставалось только отправиться 
на сосфднюю лужу, наловить поболыше плавунцовъ, и за короткое 
время найти y нихъ на CIHHb подъ крыльями достаточное количество 
JMJHHOK' b, начиная отъ только что забравшихся и кончая куколками, 
почти готовыми къ вылуплен!ю. 

Вообще, что касается Thxb Eylais, которыя начинаютъ попа- 
даться только въ видЪ крупныхъ нимфъ, мнЪ представляется теперь 
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возможнымь съ извфстной достовф$рностью указать и для нихъ на 
плавунцовъ, какъ на ихъ хозяевъ, на что я расчитываю получить 
опредфленный: OTBETB отъ поставленныхъ въ этомъ направлен!и опы- 
товъ. Живой матер!алъь состоитъ изъ жуковъ, зараженныхъ неопре- 
дфленными ближе видами Eylais. 

Для того, чтобы опредЪФлить, къ какому роду относятся личинки 
или куколки (такъ какъ на различныхъ стадяхъ OHB имфютъ ‹совер- 
шенно различную форму) я пользовался остатками конечностей ше- 
стиногой личинки (благодаря защищенному положен!ю, остатки OT- 
лично сохраняются вплоть до caMaro вылупленя нимфы). Глаза (очки), 
необходимые для установленя вида, вырисовываются значительно 
позднфе, когда внутри куколки (принявшей Kb этому времени чече- 
вицеобразную форму) почти окончательно сформируется нимфа. 

Наиболфе удачные сборы, которыми я обладалъ, состояли изъ 
жуковъ, добытыхъ въ OKPECTHOCTAXB станши и изъ матер!ала, лю- 
безно предоставленнаго въ мое распоряжене М. Н. Римскимъ- 
Корсаковымъ. Жуки, пойманные въ окрестностяхъ станщи, со- 
стоятъ изъ 101 экземпляра /7ydrous (клещей на нихъ не оказалось, если не 
считать имфвшихся также подъ крыльями какихъ-то Gamasidae) и изъ 
64 экземпляровь Dytiscidae (Dytiscus и Cybister), изъ которыхъ 28 
были заражены какъ Eylais hamata Koen. и np. такъ и Hydra- 
rachna geographica (О. Е. Müll.). 

Marepianp, полученный orb M. H. Римскаго - Корсакова, 
содержалъ 29 Hydrous, свободныхъ ore паразитовъ и 92 крупныхъ 
Dytiscidae (Dytiscus, Cybister), изъ которыхъ 19 экземпляровъ были 
заражены Eylais infundibulifera Koen. Въ этомъ послЪфднемъ мате- 
pianb характерно, что личинки находятся He Ha тфлЪ жука, a na 
жилкахъ крыльевъ, о чемъ ниже сказано подробнфе (см. рис. 1). 

Въ заключене не трулно представить себЪ и встрфчу личинки 
съ хозяиномъ. Плавунецъ поднимается къ поверхности воды и вы- 
ставляетъ надъ ней свой задн конецъ; между надкрыльями и концомъ 
брюшка образуется щель, предназначенная для проникновен!я воздуха 
и Bb TO же время личинкЪ открывается доступъ въ помфщеше, котораго 
она такъ усердно добивалась; ей остается только спуститься Bb него, 
чтобы, забравшись, найти тамъ вполнф защищенное убЪжище для 
чрезвычайно мягкаго, крупнаго тфльца будущей нимфы, которой 
суждено провести тамъ не двЪ—три недфли, какъ это имфетъ MbcTO 
у прочихъ Limnocharidae, а всю осень и зиму. 

Въ связи съ этимъ легко объясняется точность въ выборЪ мЪста 
прикрфпленя Eylais infundibulifera. Личинки даннаго вида сидятъ на 
жилкахъ крыльевъ, при чемъ бросается въ глаза, что въ большинствЪ 
случаевъ онЪф находятся на поперечной жилкЪ между второй и третьей 
ромбической ячейкой; онЪ располагаются по ABB рядомъ главными 


Русск. Эвгом. Обозр. XV. 1915. № 2. oF 


= 498 '= 4 
концами ко второй ромбической ячейкЪ, a всЪмъ тфломъ занимая 
третью (рис. 1). Когда крыло сложено, TO Ha кониЪ его образуется карма- 
нообразная складка, обращенная открытой стороной ко входу подъ 
надкрылья. Посл того, какъ личинк$ удастся черезъ этотъ входъ 
проникнуть, она прежде всего встрфчаетъ на своемъ пути указанную 
складку, Ha днф которой наиболЪфе удобный (или, если крылья пра- 
вильно сложены, единственно возможный) подступъ для прикрЪпленйя 
имЪфется лишь къ упомянутой поперечной жилкЪ. 7Жилка достаточной 
величины, чтобы позволить прикрЪфпиться къ ней двумъ личинкамъ, 
что чаще всего и наблюдается. Въ случаяхъ, когда личинка почему- 


Рис. 1. Куколки Eylais hamata Koen, (на брюшк$) и Е. infundibulifera 
Koen. (Ha крыльяхъ) на ThAB Dytiscus marginalis L. НЪсколько увеличено. 


либо минуетъ складку, она съ такимъ же успфхомъ прикрЪпляется и 
къ субкубитальной или иной жилкф. 

На прилагаемой таблицф рисунокьъ 6 изображаетъ со 
спинной стороны наиболЪе характерную форму куколки Eylais; на 
этой стади особенно pbako видна, потомъ невидная, выдФлительная 
система и два выдающихся впередъ выступа; къ этому времени на 
брюшной сторонф уже заложены конечности нимфы. 

Рисунокь 1 даетъ представлене о положен, занимаемомъ 
личинками различныхъ Eylais; четыре крупныхъ (до 4,5 мм.) куколки 
Eylais hamata расположены на спинф; онф еще окончательно не 
округлились и потому видны остатки неизгладившихся выступовъ; 
глаза въ это время занимаютъ такое положене (спереди между вы- 
ступами), что ихъ со спинной стороны не видно; на каждомъ крылЪ 
изображено по двЪ куколки Eylais infundibulifera, занимающихъ свое 


Revue Russe d’Entoin. ХТУ. 1915. № 2. 


Se 


. — 129 — 


типичное положене на поперечной жилк$ между третьей и второй 
ромбическими ячейками. 

Рисунокъ 2 изображаетъь жука съ четырьмя куколками Нуага- 
rachna geographica; въ куколкахъ черезъ прозрачную оболочку видны 
вполнЪ готовыя къ вылупленю нимфы съ характернымъ рисункомъ. 

На рисункахъ 4, 3, 5, 2 и 1 таблицы при одинаковомъ увеличен!и 
изображены личинки и куколка различной, послЪдовательной величины 
и формы, которыя проходятъ въ своемъ развит À. geographica. 

Наряду съ Eylais я изобразилъ на н$фсколькихъ рисункахъ ли- 
чинокъ и куколокъ Hydrarachna geographica, такъ какъ указане, 
которое мнЪ удалось по этому поводу найти у Piersig’a (,Deutsch- 


Рис. 2. Куколки Hydrarachna geographia (О. Е. Müll) на т5лЪ Dytiscus 
marginalis Г. НЪсколько увеличено. 


lands Hydrachnidae“), не достаточно полно. Piersig упоминаетъ 
только о неоднократномъ нахождении куколокъ даннаго вида подъ 
крыльями y жуковъ, которыхъ вскрывали Hà практическихъ занят!яхъ. 
Куколки достигали величины чечевицы (что скорфе подходитъ Kb 
Eylais hamata) и иногда развите было настолько закончено, что 
достаточно было надрЪза ножемъ, чтобы нимфы, выскользнувъ изъ обо- 
лочекъ, начинали плавать. Такъ какъ наблюдене, на которое ссы- 
лается Piersig, было произведено случайно и Gombe подробныхъ 
данныхъ имъ не приводится, то я считаю возможнымъ привести также 
и Tb cBbubHis, которыя у меня имфются относительно этой формы. 

Страннымъ образомъ, Koenicke въ своей статьЪ, помфщенной 
въ столь распространенномъ сборник Brauera какъ „Süsswasser- 
fauna Deutschlands“, не указываеть на необычное для рода /7ydra- 
rachna положене куколокъ' Hydrarachna geographica, а величина въ 
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2 мм., указанная имъ для куколокъ, совершенно He COOTBbTCTByeT'b 
дЪйствительной (6—8 мм.). 

Объ измфнен!и величины и формы личинки, послЪ ея прикр$- 
плен!я, можно судить по рисункамъ 1, 2, Зи5. НаиболЪе значительно 
отличается своей величиной и формой ретортообразная куколка, въ 
которой заложены уже конечности нимфы. Нимфа, готовая къ вы- 
лупленю, облалаеть уже характернымъ для Н. geographica рисун- 
комъ и занимаетъ лишь наиболфе расширенную часть въ оболочкЪ 
куколки, оставляя узкШ, загнутый конецъ свободнымъ и наполнен- 
нымъ прозрачной жидкостью. 

Относительно времени вылупленя нимфъ.изь оболочекъ Ky- 
колки интересно отмфтить, что оно, до извфстной степени, напоми- 
наеть отношеня, имфюшия MBCTO при вылуплени шестиногихъ личи- 
нокъ Eylais изъ deutovum. 

Kakb тамъ, такъ и здЪфсь животное, готовое къ. вылупленю 
осенью, можеть долгое время (всю зиму) оставаться въ своихъ обо- 
лочкахъ, He вылупляясь до весны. Въ то же время въ обоихъ слу- 
чаяхъ удается вызвать вылуплене въ любое время, стоитъ только 
выставить Takia яйца Eylais на солнце въ тепломъ wbcrb и черезъ 
нфсколько часовъ личинки не замедлятъ показаться на поверхности; 
если куколку Н. geographica бросить въ воду, предоставивъ ее самой 
себЪ, или, что еще нагляднфе, выдфлить нимфу, не дожидаясь раз- 
рыва оболочекъ, то легко наблюдать и само пробуждене нимфы, 
что первоначально выражается въ слабомъ колебании ножекъ, пере- 
ходящемъ, по истечени н$сколькихъ минутъ, въ энергичныя плава- 
тельныя ABMIKEHIN. 


. The larva of Eylais undergoes its metamorphosis under the wings 
of large Dytiscidae. 

Owing to their sheltered position, the pupae may attain conside- 
table sizes (4,5 mm.). 

. The larvae of Eylais infundibulifera Koen. attach themselves to 
the wing veins, in most cases to the transverse vein, between the 2nd 
and 3nd rhombic cells. This is explained by the fact that they creep 
under the elytra in the moment when the beetle protrudes its hinder 
part above the surface of the water, and attachment is first of all pos- 
sible to the base of the pouch-like fold of the wings, where this vein 
passes. 


Объяснен!е таблицы. 


Рис. 1. Куколка Hydrarachna geographica (О. Е. Müll). 

Рис. 2—5. Личинки Hydrarachna geographica (О. Е. Müll) Въ послЪдо- 
вательныхъ стащяхъ развит!я. 

Рис. 6. Куколка Eylais hamata Koen. 
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Arachnologische Beiträge. VI*). 


A. A. Бируля (Петроградъ). 


Арахнологическ!я изслЪдованя. VI*). 


VI. Ueber die nordostafrikanischen Formen von Para- 
- Dinthus"lrosoma (Hemp.'e ВВГ); 


Bekanntlich stammt das Originalexemplar von Androctonus (Prio- 
nurus) leiosoma von Hemprich und Ehrenberg aus dem „wüsten 
Arabien am Roten Meere*; die genannten Reisenden teilen darüber 
folgendes mit!): ,im glücklichen Arabien bei Lohaie (an der Küste) 
sammelten wir 3 Androctonen-Arten: Andr. (Leiurus) funetanus var. 
intermedius, quinquestriatus var. brachycentrus und Andr. (Prionurus) 
leiosoma; es sind wieder 2 Küstenformen und eine eigentümliche der 
Breite angehórige*. Ein wenig später, in den ,Symbolae physicae“ ?) 
veröffentlichte Ehrenberg eine Figur des ganzen Tieres und einige 
Nebentiguren von dessen Körperteilen, nebst einer kurzen Beschreibung, 
die sich offenbar auf dasselbe Exemplar beziehen, indem sich nach eigener 
Mitteilung des Verfassers in der Sammlung nur ein einziges Stück die- 
ser Scorpionen-Art befand. Als Fundort erwähnt der Verfasser hier 
indessen nicht Lohaje, sondern Gumíuda; dies ist sicher ein Fehler, 
indem Ehrenberg etwas später ausdrücklich betont, dass bei Gum- 
fuda von ihm nur Buthus (Isometrus) filum gefunden worden war; 
während Lohaje (oder Lohija, Lahej) sich am Südende der Arabischen 

*) Revue Russe d'Entom., XI, 1911; XIII, 1913; XIV, 1914. 

DH emprich, В. G. und Ehrenberg, Ch.G. Vorläufige Ueber- 
sicht der in Nord-Afrika und West-Asien einheimischen Scorpione und deren 
geographischen Verbreitung nach den eigenen Beobachtungen. Verh. Ges. 
Маши. Freunde, Berlin, I, 1829, pp. 348—362. 

Ehrenberg, СН. G. et Hem'prich, Е. G. Symbolae physicae. 
Animalia articulata; I. Arachnoidea, Scorpiones africani et asiatici, Ne 10, 
1829—1834, tab. II, fig. 6. 
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Halbinsel, in der Landschaft Yemen befindet, liegt Gumfuda (oder Kum- 
fuda) etwas nördlicher, in der Landschaft Assit; die beiden Lokalitäten 
befinden sich an der Küste des Roten Meeres. Es ist demnach aus 
dem Obengesagten zu ersehen, dass als locus typicus für die Art Pa- 
rabuthus liosoma (Hemp. & Ehr.) Lohaje in Yemen, nicht aber Gum- 
fuda anzusehen ist, wie dies Pocock?) annimmt. 

Die erste Beschreibung der in Rede stehenden Scorpionen-Art 
durch Ehrenberg ist äusserst kurz und keineswegs für die Art cha- 
rakteristisch: „capite dorsoque glabris, hoc unistriato, digitis manu 
longioribus, brachio duplo et dimidio longiore quam alto, striis cauda- 
libus parum prominulis, caudae articulo ultimo penultimi iere crassitie, 
tuberculoso, caudae articulo ultimo argute papilloso, caudae articulo 
penultimo dimidio longiore quam lato; duplo et dimidio longiore quam 
alto“; die Färbung ist „blass-gelb, einfarbig“. Die Beschreibung in den 
„Symbolae physicae“ ist nahezu dieselbe, nur ist hier, wie dies oben ausge- 
führt wurde, eine Figur des ganzen Tieres nebst solchen der einzelnen Kör- 
perteile beigegeben; auf der Figur ist ohne Zweifel ein nahezu erwachse- 
nes Weibchen mit 27 Kammlamellen und zehnkieligem und zweifarbi- 
gem Schwanze abgebildet; aus den Figuren kann man ersehen, “dass 
die Hand beim Typus etwas schmäler ist als die Unterhand, ebenso der 
Schwanz kurz und dick, mit convexen Seitenumrissen eines jeden ein- 
zelnen Segmentes, wenig nach hinten verstärkten Zähnchen in den 
unteren Unterkielen des fünften Segmentes*) und nach hinten conver- 
gierenden Oberkielen des ersten Segmentes; ausserdem ist das erste 
Caudalsegment beim Typus etwas breiter als lang und die drei End- 
segmente sind deutlich verdunkelt. 

Den ersten Hinweis darauf, dass Parabuthus liosoma (Hemp. 
& Ehr.) auch auf der afrikanischen Küste vorkommt, giebt, wie es 
scheint, Pocock, welcher in einer Abhandlung’) nebenbei bemerkt, 
das British Museum besitze „some Arabian and several East-African 
specimens of a species of Scorpion which are undoubtedly referable 
to Buthus liosoma Ehrenb.“ In später veröffentlichten Abhand- 
lungen hat der Verfasser aus NO-Afrika eine Anzahl neuer, teils von 
P. liosoma kaum unterscheidbarer „Arten“ der Gattung Parabuthus be- 
schrieben; was aber P. liosoma anbetrifft, so finden wir in Pococ k's 
Schritten kein Wort weiter über das Vorkommen der in Rede stehenden 
Art auf der afrikanischen Küste, weshalb man annehmen kann, dass der 


3) Pocock, R. Journ. Linn. Soc. London, Zool, XXV, 1895, p. 310. 

4) VergL auch: Pocock.R loc, cit, plo) dup. cod. 

5) Pocock, R. Notes on some Buthidae, new and old. Ann. a. Mag. 
Nat. Hist. (6), III, 1889, p. 343. Nach E. Simon (Ann. Mus. Civ. st. nat. 
Genoa, XVIII, 1884, p. 244) ,elle a été observée depuis sur la cóte occidentale 
(wahrscheinlich irrig, statt orientale) d'Afrique". 


Revue Russe d’Entom. XV. 1915. Ne 2. 


-- 133 — 


echte P. liosoma nach der Meinung Pocock’s in NO-Afrika nicht 
verbreitet ist; zum Vergleich mit den neu zu beschreibenden Arten aus 
NO-Afrika nimmt der Verfasser immer Exemplare von P. liosoma aus 
Aden. 

Im ganzen sind bisher folgende Parabuthus-Arten und -For- 
men für NO-Afrika und die benachbarten Gegenden Arabiens erwähnt 
worden: 

Parabuthus liosoma (Hemp. et Ehr.): sub Androctonus 
(Prionurus) leiosoma Hempich und Ehrenberg, Verh. Ges. Na- 
turf. Freunde, Berlin, I, 1827, p. 356 (loc. typ. — „im glücklichen Ara- 
bien bei Lohaie [an der Küste]“).. Synonymie: Buthus liosoma 
Simon,E. Ann. Mus. Civ. st. nat. Genoa, XVIII, 1884, p. 244 („Aden, 
Tes“ in Yemen); Simon, E. Ann. soc. entom. France, 1890, p. 122 
(,tres commun à Aden, dans les maisons; aussi à Тез“). 

Es liegt bisher keine ausfiihrliche Beschreibung der arabischen, 
.d. h. typischen, Form von P. liosoma vor; auf Grund der einzelnen, 
in verschiedenen Abhandlungen von Pocock zerstreuten Hinweise 
kann man annehmen, dass dieser Verfasser folgende Besonderheiten in 
dem Körperbau dieser Scorpionen-Art für die Grundmerkmale ansieht: 
1) „in P. liosoma (9) the coarse granulation coves more than half 
the area (between the border and the anterior crest) and the rest of 
the area is furnished with fine granulation“; 2) ,the first abdominal 
sternum beneath the pectines finely granular anteriorly and laterally“; 
3) „the manus smooth“®); 4) „a tubercle lying at the base of each digit 
of the chela (bei P. hunteri und P. granimanus) are not present upon 
any of the males of the typical /iosoma... even upon the largest and 
presumably therefore the oldest“; 5) aus den unten beigefiigten Maas- 
angaben „this shows clearly that the tail ^) in /iosoma is much thicker 
und shorter“ (als bei P. granimanus und anderen Nordostafrikanern); 
der Schwanz „in liosoma is distinctly wider at the base; the fourth 
segment being considerably narrower?), than the first“; „in /iosoma 
the width of the 4-th is much greater, than the length of the 1-st and 
equal to that of the 3-rd segment*?) die oberen Kiele des ersten 
Caudalsegmentes sind ,sensibly converge behind“ 3). 

Das Verbreitungsgebiet des typischen P. /iosoma liegt nach allen 
Erfahrungen nur in der südöstlichen Ecke der Arabischen Halbinsel; 
bisher sind folgende Fundorte erwähnt worden: Lochaje, Haithalhim, 


6) Pocock, R. Journ. Linn. Soc. London, Zool, XXV, 1895, pl. IX, 
fig. 5b ($), fig. 5c—5d (3). 

ГО. eit; spl. IX, digs 5, 5a. 

3) Beide Hinweisungen stehen, wie es aus der beifolgenden Tabelle zu 
ersehen ist, mit den Maasangaben des Verfassers selbst in Widerspruch. 

9?) Pocock, К. Ann. a. Mag. Nat. Hist. (6), Ш, 1889, pl. XV, fig. 5a. 
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Shaikh Othman und Tes (oder Taez) in Yemen, auch Insel Aden und 
Hadramaut. 

Parabuthus hunteri Pocock. Pocock, R. Journ. Linn. 
soc. London, Zool., XXV, 1895, p. 309 (loc. typ. — „Duroor, 60 miles 
north of Suakin^). Synonymie: Parabuthus Pentonii Pocock, В. 
loc. cit., p. 310; Parabuthus liosoma hunteri Hirst, S. Ann. a. Mag. 
Nat. List: (5), VIL 1911, у. 218 „Omdurman, Sudan?). 

Aus der Pocock’schen Beschreibung kann man ersehen, dass 
diese Form folgende Merkmale besitzt: die Grundfarbe des Körpers ist 
hellgelb, die Rückensegmente (ausser dem letzten Segmente) und das 
Cephalothoraxschildchen vor dem Augenhügel sind gebräunt; die End- 
segmente (das 4-te und 5-te, nebst der Giftblase) des Schwanzes sind 
dunkelbraun bis grünlich schwarz, dabei sind die erwähnten Segmente 
schon bei sehr jungen (etwa 30 mm. langen) Stücken verdunkelt, was bei 
P.liosoma nach Pocock nicht der Fall ist; der Schwanz ist merklich 
schmäler als bei P. liosoma, so dass das erste Segment bedeutend 
länger als breit erscheint; beim erwachsenen Männchen sind die Palpen- 
finger am Grunde mit je einem Zahn bewaffnet; das grösste Männchen 
ist bis 113 mm. lang. Hirst hält diese Form nur für eine Localrasse 
(subspecies) von P. /iosoma und erwähnt, dass „it must De noted, 
however, that the width of the tail varies somwhat even in speci- 
mens from the some locality“. — 

Das Verbreitungareal dieses Scorpions nimmt anscheinend die 
nördliche Ecke NO-Afrikas zwischen der Küste des Roten Meeres und 
dem Nil-Thale ein; er ist bisher bei Duroor und Suakin am Roten 
Meere und bei Omdurman (Sudan, bei Khartum) im Nil-Thale gefunden 
worden. 

Parabuthus granimanus Pocock. Pocock, R. Journ. Linn- 
Soc., London, Zool., XXV, 1895, p. 311, pl. IX, fig. 4—4d (loc. typ. „Zeyla 
in North-West Somaliland“, ausserdem —Gooli-Mountains, Aden und „appa- 
rently“ Massowah). Synonymie: Parabuthus granimanus Pocock, 
К. Ann. a. Mag. Nat. Hist. (6), XVII, 1896, p. 178 („Somalicoast“); 
Parabuthus granimanus Kraepelin, K. Tierreich, Scorpiones, 1899, 
р. 39 (, Somaliland, Aden, Massaua?“); Parabuthus granimanus Krae- 
pelin, K. Bull. Mus. d'hist. nat. Paris, VII, 1901, p. 266 („Djibouti“); Pa- 
rabuthus granimanus Kraepelin, K. Zool. Jahrb., Syst., XVIII, 1903, 
р. 562 (,Dabab*); ? Parabuthus granimanus Simon, E. Bull. Mus. 
d'hist. nat. Paris, Ne 7, 1904, p. 444 (,pays Bouma, rive droite de 
l'Omo [alt. 600 mt.]“). 

Nach Pocock ist die Färbung des Truncus nebst den Palpen 
bei diesem Scorpion rótlich- oder schwärzlich-braun; die Caudalsegmente 
1—3 sind gelblich-braun, die Segmente 4 und 5, sowie die Blase dun- 
kelbraun; die folgenden Merkmale unterscheiden diese Art von P. liosoma: 
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1) Schwanzsegmente — „all long ana narrow, with sides linghtly con- 
vex, much longer than wide, the width of the 4th a little less than the 
length of the 1st and much less than the length of the 3rd“; 2) „Palpi 
more coarsely granular than in //osoma*; „the manus... is covered 
thickly with squamiform granula, moreover, it is wider than in /io- 
soma“; beim Männchen „the manus considerably wider, with the digits 
lobate“; 3) „the first abdominal sternum (beim Weibchen) beneath the 
pectines perfectly smouth“. 

Von P. hunteri: 4) ,manus is larger even than in hunteri and 
is, in addition, covered with granules‘. 

Zurzeit steht mir ein männliches, leider ziemlich jugendliches 
Exemplar dieser Form aus dem französischen Somaliland zu Gebote; 
im Vergleiche mit gleichgrossen Exemplaren aus der abessinischen Pro- 
vinz Harar, welche sich in der Gestalt kaum von der typischen Form 
unterscheiden, ist dieses Exemplar weit schlanker gestaltet: so sind z. 
B. die Dimensionen der einzelnen Schwanzsegmente folgende: 


Breite des Länge des Länge des 


4. Segm. 1. Segm. 3. Segm. 

Parabuthus granimanus Z semiad. 4,4 mm. 5,0 mm. 6,0 mm. 
Parabuthus aus Harar (Gogfale) 

SEA NT ESA e anni: 5,0 mm. 4,5 mm. 5,3 mm. 
Parabuthus von demselben Fundorte 

ORES CIMT Alper M aod Ico: à 5,3 mm. 4s mm. 6,1 mm. 
Parabuthus aus Somaliland (Dagogo) 

OSCAR vto eua su. oo ke 5,8 mm. 5,3 mm. 6, mm. 


Bei meinem Exemplar des Parabuthus granimanus ist die Breite 
des 4-ten Segmentes, der Diagnose von Pocock entsprechend, etwas 
kleiner als die Länge des 1-ten Segmentes, und bedeutend kleiner als 
die Länge des 3-ten Segmentes (Differenz = 1,5 mm.); demgegenüber 
ist bei den Exemplaren aus Harar beiderlei Geschlechtes die Breite des 
4-ten Segmentes etwas grósser als die Linge des 3-ten Segmentes 
und kaum kleiner als die Lange des 3-ten Segmentes (Differenz = 0,3 
mm. beim d und 0,3—0,4 mm. beim 92). Die Hände sind bei dem mir 
vorliegenden Exemplare von P. granimanus mit kurzen, ziemlich dicht 
stehenden Härchen, und dazwischen mit äusserst feinen, in unregelmäs- 
sigen Reihen angeordneten Körnchen besät; die Finger sind noch nicht 
mit einem Lobus versehen; die Intercarinalflächen des Schwanzes sind 
auch auf den Endsegmenten viel weniger gekörnt als bei den Stücken 
aus Harar, und nahezu ganz glatt. 

Das Verbreitungsareal des P. granimanus nimmt in NO-Afrika 
anscheinend hauptsächlich die Küstenstrecke des Somalilandes ein; locus 
typicus ist Zeyla an der Tadshura-Bay; später war diese Form im Innen- 
lande des englischen Somali in den Goolis-Gebirgen von Donalson 
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Smith gefunden worden; Kraepelin erwähnl sie auf Grund der 
Sammlung von Erlanger und Neumann gleichfalls fiir das engli- 
sche Somali (Dabab oder Dadab, eine Ortlichkeit auf dem Karawanen- 
wege zwischen Zeyla und Dshildessa) und fiir Dshibuti am Tadshura-Bay 
nach den Sammlungen von Maindron und Coutiére; das oben be- 
schriebene Exemplar des Petrograder Museums stammt aus dem franzö- 
sischen Somali (Fundort: ein französischer Grenzposten Bajade, etwa 
50 km. von Dshibuti auf dem Karawanenweg nach Harar; Dr. Lebe- 
dinskij leg. 1901); zwei Exemplare (d und 9) des British Museums 
stammen aus Aden, wo sie zusammen mit P. liosoma gefunden worden 
waren. Auf Grund der erwähnten Fundorte darf P. granimanus als 
eine fiir das südliche Küstengebiet des Roten Meeres eingentümliche 
Form angesehen werden, jedoch stammen einige Exemplare des British 
Museums (nach Pocock) aus British Ost-Afrika (am Kilimandsharo 
und Mianzine, leg. F. Jackson), wo nach Kraepelin's Angaben !?) 
auch eine Form des P. /iosoma mit glatten Händen vorkommt; ferne 
erwähnt E. Simon P. granimanus fiir das südliche Abessinien (Bas- 
sin des Fl. Omo, nach der Sammlung von Du Bourge de Bo- 
zas). Solch eine Verbreitung zeigt, dass Parabuthus granimanus 
Pocock entweder wirklich eine sichere Art ist, oder aber, wenn wir 
die ziemlich unbedeutenden morphologischen Unterschiede (welche 
weit kleiner sind als diejenigen zwischen P. /iosoma und den südatri- 
kanischen Parabuthus-Arten) in Betracht ziehen, eine blosse individuelle 
Variation von P. liosoma darstellt. 

Parabuthus heterurus Pocock. Pocock, R. Arachnida in: 
Donaldson Smith's ,Through unknown African Countries, 1897, 
p. 402 (loc. typ. — Hargaissa in British Somaliland; andere Fundorte — 
Silul und Shebeli-river in Ogaden). Synonymie: Parabuthus hete- 
rurus Pocock, R. Proc. Zool. Soc. London, 1900, p. 56 (,Goolis- 
Mountains*); Parabuthus heterurus Sim on, E. Bull. Mus. d'hist. nat. 
Paris, 1904, p. 444 („Abyssinie: Mont Fické“). 

Die Originalbeschreibung dieses Scorpions ist mir nicht bekannt, 
allein aus einer späteren Arbeit (1900) von Pocock ist zu ersehen, 
dass die Hauptmerkmale dieser Form folgende sind: ,hand and bra- 
chium smouth, punktured, hairy; 5th caudalsegment clear yellow trough- 
out, 4th segment and vesicle black“; anscheinend, ist es nur eine 
Färbungsvarietät aus dem Kreise von P. /iosoma. Das Verbreitungs- 
gebiet des P. heterurus ist eigentlich das englische Somali und fallt 
offenbar mit demjenigen des P. granimanus zusammen; von dort er- 
streckt es sich nach Südosten ins Ogaden, wo diese Art im Bassin des 
Flusses Schebehli gefunden wurde, und in die abessinische Provinz 


1) Kraepelin, K. Mitt. Naturhist. Mus. Hamburg, XXX, 1913, р. aile 
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Harar („Mont Fické ou Firké“, nach der Sammlung Zeltner’s im 
Jahre 1901). 

Parabuthus abyssinicus Pocock. Pocock, R. Boll. Mus. 
zool. anat. comp. Torino, XVI, 1901, Ne 382 (loc. typ. ,Abyssinia: 
Shoa^). Synonymie: ?Parabuthus abyssinicus (9 juv.) Borelli, 
A. loc. cit., Ne 384, p. 1 (,Keren-Eritrea^); ? Parabuthus abyssinicus 
uv) Borell A. ‘loc! cit. XIX, 1904 "NE 463, p. 3' (; IN. del M: 
Ghedem* in Erythraea). 

Nach Pocock ist diese „Art“ ,closely allied to P. /iosoma 
(Hemp. et Ehrenb.) from Aden‘; ihre Unterschiede von letzterer 
Art sind folgende: 1) ,the carapace and abdominal terga, excepting 
the last, infuscate*; 2) „the granulation of the terga coarse and confi- 
ned to a narrow transverse band running along the posterior portion 
of the terga but not covering half the area between the border and the 
anterior crest“; 3) ,Caudalsegment low, but with their lateral margins 
less strongly convex when viewed from above* 4) ;,chelae with upper side 
of brachium more coarsely granular; hand and brachium a little wider*. 

d: ,differing from male of P. /iosoma in the same caracters as 
obtain in the females, except that the granulation of the terga is practi- 
cally the same as in P. /iosoma*. 

Ein junges weibliches Exemplar dieser Form aus Erythraea (Ke- 
ren) wurde von A. Borelli mit dem Typus (British Museum) ver- 
glichen; es hat 41—41 Kammlamellen. Parabuthus abyssinicus wurde 
bisher für den inneren Teil Abessiniens, Prov. Schoa, von wo der Ty- 
pus stammt, und für Erythraea (Keren und M. Ghedem) erwähnt; die 
erythraeischen Stücke sind leider zu jung, um eine sichere Determinie- 
ung zu ermóglichen. . 

Parabuthus sp., Simon, E. Ann. soc. entom. France, 1890, p. 180 
(sub Buthus villosus, nec Peters, Monatsber. Preuss. Akad. Wiss. 
Berlin, 1862, p. 26, , commun sur la rive septentrionale du lac Rodolphe“); 
Synonymie: Parabuthus villosus, Simon, E. Bull. Mus. d'hist. 
nat. Paris, 1904, p. 444. ,pays Tourkouara prés du puits de Kalouléon- 
niorri [alt. 700 mt.]“). 

Der Verfasser giebt folgende Diagnose dieses Scorpions: „a В. 
liosomati Ehrenb. cui valde affinis et subsimilis, imprimis differt 
caudae segmentis 4-to et 5-to longioribus et parallelis (in B. liosomati 
brevioribus et evidenter ovalibus) segmenti 5-to carinis inferioribus la- 
teralibus minus regulariter granosis et granulo antepenultimo reliquis 
granulis majore, vesica majore, etc.“ 

Zurzeit unterliegt es keinem Zweifel!!), dass der Südafrikaner 


п) Kraepelin, К. Scorpione in: L.Schultze’s Forschungsreise im 
westlichen und zentralen Südafrika, Denkschr. mediz.-naturw. Gesellschaft, lena, 
Bd. XIII, 1908, p. 248 und 252. 
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Parabuthus villosus (Peters) sich ganz sicher specifisch von P. lio- 
soma unterscheidet, weshalb die Ansicht E. Simo n's von der Identitat 
der von ihm beschriebenen Parabuthus-Form aus den nórdlichen Ge- 
genden des Rudolf-Sees anscheinend irrtümlich ist. Das Wohngebiet 
dieser Parabuthus-Form sind nach Simon die südlichsten Gegenden 
Abessiniens am Nordufer des Rudolf-Sees und die Landschaft westlich 
davon (Tcurkouara nach der Sammlung von L. Didier). 

Parabuthus liosoma dmitrievi Birula. Birula, A. Bull. 
Acad. Imp. Sc. St.-Psbourg, XIX, 1903, p. 113 (,29 aus Kachenucha 
in Abessinien*). Diese Form von Parabuthus ist ohne Zweifel nur 
eine melanistische Färbungsvarietät der gemeinen nordostafricanischen 
Rasse des P. liosoma, von welcher weiter unter die Rede sein wird; 
vom typischen P. /iosoma (aus Arabien) unterscheidet sie sich durch 
dieselben strukturellen und plastischen Merkmale, wie jene; bekannt- 
lich, bilden auch die anderen Parabuthus-Arten ähnliche melanistische 
Färbungsvarietäten, so zum Beispiel nach Purcell!) P. villosus 
(Ptrs) und P. neglectus Purc., weshalb die melanistische Form von 
P. liosoma eigentlich kaum einen besonderen Namen verdient. Das 
Specimen typicum des P. /iosoma dmitrievi stammt aus der Landschait 
Danakil des östlichen Abessiniens, wo zwei Exemplare dieser Form von 
N. Dmitriew 31. I. 1905 am Dorfe Kachenucha erbeutet wurden, 
welches auf. dem Karawanenwege zwischen dem Fl. Havasch und der 
Stadt Tedetscha-Melka am Nebenfl. Kassam liegt; sie kommt also mit 
den gewóhnlich gelb gefarbten Stücken von P. /iosoma in einer und 
derselben Gegend vor. 

Alle oben erwähnten Parabuthus-Arten und -Formen Nordost- 
Afrikas gehören, ohne Zweifel, zum Kreise von Parabuthus liosoma 
(Hemp. et Ehr.) und unterscheiden sich von einander und von P. 
liosoma hauptsächlich durch äusserst scrupulóse und wechselnde Merk- 
male, wie dies aus den oben beigefügten Beschreibungen zu ersehen ist; 
ich glaube daher, dass sie sämtlich kaum eine spezifische Bedeutung haben. 

Ausser den bereits erwähnten Exemplaren des P. granimanus und 
P. liosoma dmitrievi, liegen mir etwa drei Dutzende von Exemplaren 
von Parabuthus aus NO-Afrika vor; sie sind fast alle von verschiedenen 
russischen Sammlern auf dem wohlbekannten Karawanenwege P), wel- 

12) Purcell, W. Ann. South-African Mus., vol. II, 1901, p. 137 und and. 

13) Die ausführliche Beschreibung nebst Kartographierung dieses Weges 
finden wir in den folgenden Reisewerken: Krassnow, P. N. Die Kosaken 
in Abessinien (Tagebuch des Eskorte-Anführers des Russischen Kaiserlichen 
Mission nach Abessinien), mit 51 Illust. und Karten, 2-te Aufl., 1909 (russisch); 
Dr. Paulitschke, Ph. Harar. Forschungsreise nach Somäli und Galla- 
Ländern Ost-Africas, mit 50 Abb., 1 Taf. und 2 Karten. Leipzig, 1888; Graf 
Wickenburg, Ed. Von Dschibuti bis Lamu. Petermanns Mitt. Bd. 49, 


1903 1%, 2.193: Kart. 16. 
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cher von der Tadshura-Bay am Roten Meere, und zwar von Dshibuti 
oder Zeyla, durch die Somali-Wiiste, Harar, das siidliche Danakil und 
das östliche Schoa, nach Addis-Abeba führt, gesammelt worden: 


Masstabelle der Typen. 


pa ii| Pà in| Sa] ii| 32 
Sie me astu s usd bo esa ien d do: 
a Q в. à Q | Q Q, 
рН oe. 0. à 95,0 | 100,0 | 96,0 | 720 |1180 | 110 | 90 
О PEO On 10,0 aah ВЫ 
pundaetse nues 1 =041.160,0: ВВФ 62,0 | 047,051 (70,00). 72,0.)\ 52 
caudae | | | 
| lguoisdte 2. "AR RER TC 41180 9,0 | 9,2. 
АА a az. RE NOS 
LR ae 8,8 | 98| 9,0 | | 10,0 | 10,4 
к Йа | 100.| 88 
Meee tat eet? 9,0 | 100 | 9,5 | | 105 | 10,6 
ТИР JE WIR IS G1 "BOO 79") | - 10/91 > 8,8 
DN PU qoare xg 105 I 11.3 | 11,0" Ionen ЗБ 
p. Te И | Io | LOS SIT" 87A 
eee vsieie uds Des, Tis 1255. NS 18:07 138 
Kal Beh dupe re | 708/00 708 65:5 (88. 7,8 
Eu bushis cf wes 2 | 34 5817/18/98. 58,519] 40 4,01 32:1) 
еси 45e 15 O8 MES TA 0. ЗВЕНА, 8,3 
ба ро 2:25: s 62: 46:0 Ico 6,0 545 | 
le. mob. ol. us. b | 9,3 8,7 en PASA 12 
LENS e E uio. e T EE м 
Я 2. lx | | 7,8 | 8,0 


Englisches Somali, der Karawanenweg zwischen Zeyla und 
Dshildessa: 
1. 1d ad.: Hénsa (oder Hénssa), etwas landeinwärts von Zeyla, 
7—8. IV. 1899. N. Dmitriev leg. 
2. 19 semiad. +2 pulli: Dagogo (oder Dagago), eine Ortlichkeit 
etwa 20 kim. nördlich von der Stadt Bia-Kaboba, 12—18. VII. 1898. 
G. Kachovskij leg. 


Abessinien, der Karawanenweg zwsichen Dshildessa und 
dem Flusse Havasch: 


3. 1 © ad.: Prov. Harar, Herrer, 1.1V.1898.G.Kachovskijleg. 
4. 3d ad.+ 5 pulli; ebendaselbst, Gogfalé (oder Wogfallé), ein 


14) „including spine‘. 
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Dorf am Oberlaufe des Flusses Herrer etwa 85 klm. westlich von 
Dshildessa, 1898. G. Kachovskij leg. 

5. ld ad.: ebendaselbst, Tolo, ein Dorf noch etwa 27 klm. nach 
Westen, 1. (13.) VII. 1898. G. Kachovskij leg. 

6. 29 ad.+2¢ ad.+192 semiad. + 5 pulli: Prov. Tschertscher, 
Lago-Ardin, etwa 45 kl. óstlich von dem Fl. Havasch, 13. IV. 1905. 
Sjedov leg. 

7. 19 ен. + 14 ad. + 23 semiad. + 1 pul., Prov. Harar, 1906. 
Dr. Lebedins k17 leg. 


Karawanenweg zwischen dem Fl. Havasch und Addis- 
Abeba: 


8. 3 pulli: Tedetscha-Melka, ein Dorf am Fl. Kassam in der 
Danakilsteppe, 6—9. IV. 1905. Sjedow leg. 

9. 19 ad. + 19 му. + 2 pulli: Awara-Melka, ein Fleckchen 
unweit von Tedetscha-Melka, 8. IV. 1905. Sjedov leg. 

10: .. E 9-2ad.; Fluss Каззапи 19, I 1901—Dr5 Lu kia nova 

11. 2 pulli: Katschin-Uacha, ein Dorf am Fl. Havasch, 12. III. 
1903. Sjedov leg. 

12. 1gad.: Filuga und Katschin-Uacha, 3—11. IV. 1905. Dr. 
Brovtzyn leg. 


Oestliches Schoa. 


13. 13 ad.: Burina, Siban-Gebirge, VIII. 1904. Sjedov leg. 

Die sämtlichen Exemplare des obigen Verzeichnisses sind mit 
P. liosoma (Hemp. et Ehr.) sehr nahe verwandt und möchte ich sie 
nur durch folgende Merkmale charakterisieren: | 

Färbung: Die Grundfarbe des Körpers und sämmtlicher Ex- 
tremitäten ist normal hell- oder lehmgelb, das Cephalothoraxschildchen 
und die Rückenplättchen des Truncus sind oben diffus gelblichbraun, 
nur das letzte, siebente, Rückenplättchen ist meistens etwas heller ge- 
färbt; der Schwanz ist ausgesprochen zweifarbig, indem die vorderen 
Segmente gelb, die hinteren, das 4-te, 5-te und die Giftblase, dagegen 
immer mehr oder weniger verdunkelt und von gelblich- oder röt- 
lichbrauner bis grünlichschwarzer Farbe sind; bei der Farbenvarietät 
mit gelblichbraunen Endsegmenten sind auch die Kiele etwas dunkler; 
die Jungen sind anfänglich ziemlich gleichmässig gebräunt und ein- 
farbig, mit zunehmendem Wachstume aber werden sie ziemlich früh- 
zeitig heller und die dunkle Farbe bleibt nur auf dem Rücken und den 
drei Endsegmenten des. Schwanzes erhalten; manchmal aber sind die 
kaum über 30 mm. langen Stücke schon nahezu definitiv ausgefärbt, 
d. h. mit zweifarbigem Schwanze. 
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Der Cephalothorax ist kurz und breit, mit mehr oder weni- 
ger geradem, aber gegeniiber dem Augenhiigel mit einem Vorsprunge 
versehenen Vorderrande; er ist durchaus ziemlich stark und grob ge- 
körnt (besonders bei den männlichen Stücken) und weist nur beider- 
seits vom Augenhügel, etwas schräg nach vorn und aussen (in der 
Richtung zu den Lateralaugen) liegende, beim Weibchen ganz glatte 
oder matte, beim Männchen dagegen fein gekörnte Streifen auf; der 
Augenhügel ist glatt, mit glatten Superciliarleisten; der Zwischenraum 
zwischen den Hauptaugen ist meistens bedeutend (anderthalbmal bis 
zweimal) grösser als der Durchmesser des Auges. 

Der Truncus ist beim Weibchen auf den Rückenplättchen ziem- 
lich wenig und schwach gekörnt, weil jedes Plättchen nur am Hinter- 
rande mit Körnchen besetzt ist; vorn ist es fast vollkommen glatt, nur 
selten etwas chagriniert; demgegenüber hat das erwachsene Männchen 
durchaus granulierte Rückenplättchen, nur ist die Vorderhälfte derselben 
weit feiner gekörnt, als die Hinterhálfte; das siebente Rückenplättchen 
ist in der Mitte nicht chagriniert, sondern nur ein wenig feiner gekörnt, 
als auf den Seiten. Die Bauchplättchen sind glatt, glänzend; von 
ihnen ist nur das erste, und dies nur beim Männchen, auf den Seiten 
unter aen Kammanhängen fein granuliert; beim Weibchen ist es überall 
glatt oder nur am Seitenrande selbst zerstreut mit feinen Körnchen 
besetzt; das letzte Bauchplättchen ist beim Männchen schwach gekörnt, 
beim Weibchen dagegen glatt und glänzend oder matt. 

Der Schwanz, besitzt verhältnismässig nur spärlich, aber sehr 
grob gekörnte Intercarinalflächen, besonders auf den hinteren Segmen- 
ten, wo die Körnchen auch weit dichter verteilt sind. Bei ganz erwach- 
senen Stücken erscheinen die einzelnen Segmente des Schwanzes, von 
oben gesehen, fast elliptisch, d. h. nicht mit geraden, sondern ziemlich 
stark convexen Seiten; das fünfte Segment ist nach hinten deutlich ver- 
jüngt; das I Segment ist beim erwachsenen Weibchen immer etwas 
breiter als lang — die Differenz ist 0,1—0,5 mm.; bei noch nicht reifen 
Weibchen ist die Lange des Segmentes manchmal grósser als dessen 
Breite — ein Verháltnis, welche simmer bei sehr jungen Stücken beider- 
lei Geschlechtes vorliegt; beim erwachsenen Männcher ist die Breite des 
ersten Segmentes bald grösser, bald kleiner, als die Länge. Die Dicke 
des Schwanzes nimmt normal nach hinten bis zum 4-ten Segmente 
einschliesslich) ziemlich bedeutend zu; bei sehr jungen Stücken aber 
sind die Schwanzsegmente fast gleichdick; die Oberkiele des 1-ten, 
2-ten und 3-ten Caudalsegmentes convergieren nach hinten zu ganz 
deutlich, fast in solchem Masse wie dies bei P. /iosoma!^) aus 
Aden der Fall ist; bei P. granimanus ist ein solches Convergieren der- 


Pocock, R.Jour Linn. Soc. London. .Zool, XXV, pl. 9,,fig. 5. 
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selben auf dem 2-ten und 3-ten Segmente kaum zu bemerken 1). Die 
Stridulationsarea des 1-ten und 2-ten Segmentes ist nicht breit und zwar 
nimmt sie etwa > des oberen Zwischenraumes auf dem 1-ten und etwas 
weniger auf dem 2-ten Segmente ein; der Lange nach erstrecken sich 
diese Areae vom Vorderrande bis zum Hinterrande der Oberseite des Seg- 
mentes; die Körnchen auf der Stridulationsarea sind schuppenartig, rund- 
lich, meist etwas querverlängert und in nicht ganz geraden Querreihen 
angeordnet; in jeder Querreihe stehen die Körnchen ziemlich dicht; bei 
sehr jungen Exemplaren sind die beiden Stridulationsfiachen bloss fein 
gekörnt, weshalb bei dem Wachstum des Tieres der Stridulationsappa- 
rat einige Veränderungen in der Gestalt der Körnchen und in der Ver- 
teilung derselben erleidet. Auf dem 5-ten Segmente des Schwanzes 
sind die oberen Lateralkiele in der Mitte kaum angedeutet, und die 
Nebencristen sind gleichfalls schwach entwickelt; die Zahl der Zähne 
in den unteren Lateralkielen desselben Segmentes variert von 12 bis 
18, meistens aber sind es ihrer etwa 13, 14 oder 15; die Zähne selbst 
verstärken sich nach hinten ziemlich bedeutend, so dass die zwei oder 
drei Zähne auf der Endhialfte des Segmentes weit grösser sind als die 
übrigen; ausserdem sind sie ungleich gross und nahezu lappenförmig. 
Die Analloben sind immer mit einer tiefen Ausrandung versehen, welche 
sie in zwei ungleiche Lappen teilt, von denen der obere etwas grös- 
ser ist. Die Unterkiele sind nur auf dem ersten Segmente des 
Schwanzes mehr oder weniger glatt und leistenfórmig, auf den beiden 
folgenden Segmenten sind sie gezähnt und die Zähne nehmen nach 
hinten zu stufenweise an Grösse zu; die Zahl der Zähnchen beträgt in 
den Unterkielen des dritten Segmentes etwa 9—15, meistens 12—13; 
das 4-te Segment besitzt hinten bedeutend verkürzte Unterkiele. Die 
Palpen sind auf der Oberseite des Humerus und des Brachiums immer 
mehr oder weniger gekörnelt, manchmal aber, besonders auf dem Bra- 
chium nur sehr undeutlich; das Brachium ist nur auf der Aussenseite im- 
mer ohne Granulierung; die Hand ist immer glatt, nicht glänzend, mit fei- 
nen, kurzen Häarchen ziemlich dicht besät; bei den weiblichen Exem- 
plaren ist die Hand meistens merklich schmäler, als das Brachium, sel- 
ten sind beide gleichdick; was aber das erwachsene Männchen anbe- 
trifft, so ist die Hand bei ihm immer bedeutend dicker, als das Bra- 
chium; dasselbe hat auch verhältnismässig kürzere Finger und dem- 
entsprechend einen etwas mehr verlängerten verdickten Teil der Hand; 
die zahnähnlichen Gebilde auf dem Grunde der Finger fehlen bei bei- 
den Geschlechtern; die Anzahl der Granulareihen beträgt auf dem be- 
weglichen Finger 12—13, die Zahl der von aussen flankierenden Körn- 
chen 13—14. Die Zahl der Kammlamellen variiert beim Männchen 
von 39 bis 47, beim Weibchen — von 33 bis 42. 
16) Росс, К. locs cits die. +. 
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Wie dies schon aus der oben angefiihrten Beschreibung von Pa- 
rabuthus liosoma abyssinicus Poc. zu ersehen ist, sind die secundären 
Geschlechtsunterschiede bei ihm von folgender Art: 


Das erwachsene Weibchen. 

1. Das Cephalothoraxschildchen 
ist im allgemeinen schwächer ge- 
körnelt; die Nebenstreifen des Au- 
genhügels sind glatt, etwas matt. 

2. Die Rückenschildchen sind 
vorn glatt und glänzend. 

3. Der Schwanz ist etwa 5,2—5,4 
(meist 5,2) -mal länger als das Ce- 
phalothoraxschildchen. 

4. Die Hand ist schmäler, als 
dasBrachium, selten gleich dick oder 
kaum dicker. 

5. Das Verhältnis der Hinter- 
hand zum beweglichen Finger ist 
wie 1:1,» bis 2,2. 

6. Die Zahl der Kammlamellen 
betragt 33—42. 


Das erwachsene Männchen. 

1. Das Cephalothoraxschildchen 
ist stark und grob gekórnt; die 
Nebenstreifen des Augenhiigels sind 
fein gekörnt. 

2. Die Riickenschildchen sind 
vorn dicht chagriniert. 

3. Der Schwanz ist etwa 5,4— 
5,7-mal länger als das Cephalotho- 
raxschildchen. 

4. Die Hand ist bedeutend di- 
cker, als das Brachium. 


5. Das Verhältnis der Hinter- 
hand zum beweglichen Finger ist 
wies : 1.4 bis T;s. 

6. Die Zahl der Kammlamellen 
beträgt 39—47. 


Wenn wir nun die oben beschriebene nordostaírikanische Form 


von Parabuthus mit der typischen Form des P. liosoma aus SO.-Ara- 
bien vergleichen, so fällt uns auf, dass die beiden sich kaum spezifisch 
voneinander unterscheiden dagegen aber von den übrigen süd- und 
centralairikanischen Arten deutlich verschieden sind. Zwischen dem Ara- 


ber und dem Afrikaner finde ich nur folgende Unterschiede. 


Afrikanische Form. 

1. Beim Weibchen sind die 
Rückenschildchen vorn glatt, selten 
matt oder kaum merklich chagri- 
niert. 

2. Beim Weibchen ist das Ster- 
nalplättchen auf den Seiten (unter 
den Kämmen) glatt, nur am Rande 
selbst manchmal etwas fein gekörnt. 

3. In den unteren Lateralkielen 
des 5-ten Caudalsegmentes sind die 
Zähnchen nach hinten immer deut- 
lich vergrössert. 

4. Kammlamellen beim Weib- 
chen 33—42. 
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Arabische Form. 
1. Beim Weibchen sind die Rii- 
ckenschildchen vorn immer (teste 
Pocack) deutlich gekörnelt. 


2. Beim Weibchen ist das Ster- 
nalplättchen unter den Kämmen 
vorn und lateral deutlich gekörnt. 


3. In den unteren Lateralkielen 
des 5-ten Caudalsegmentes sind die 
Zähnchen nach hinten nicht oder 
kaum vergrössert (ob immer?). 

4. Kammlamellen beim Weib- 
chen ca 27. 
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Die beiden ersten Merkmale sind fiir die Unterscheidung der 
männlichen Exemplare nicht tauglich, indem in dieser Beziehung . kein 
Unterschied zwischen den beiden Formen besteht; ausserdem sind sie 
auch bei dem Weibchen nicht immer deutlich ausgeprägt und konstant, 
weswegen ich der Ansicht bin, dass den Unterscheidungsmerkmalen 
dieser afrikanischen Form von der arabischen überhaupt keine spezi- 
fische Bedeutung zukommt und dass beide von dem typischen P. liosoma 
(Hemp. et Ehr.) keineswegs als eine eigene Art abgesondert werden 
können. 

Von allen durch Pocock beschriebenen nordostafrikanischen 
„Arten“ von Parabuthus stehen die mir vorliegenden Exemplare von 
der Somaliwüste, Harar und Ost-Abessinien am nächsten zu P. abyssinicus 
Pocock und sind anscheinend mit diesem identisch. Ich glaube 
demnach, wenn auf die oben erwähnten Unterschiede derselben von der 
typischen Form irgendwelches Gewicht zu legen ist, bis auf Weiteres 
den Namen Parabuthus liosoma abyssinicus Pocock für diese Rasse 
in Anwendung bringen zu müssen. 

Bei dieser Gelegenheit möchte ich bemerken, dass die von Krae- 
pelin!”) erwähnten und als P. /iosoma (Hemp. et Ehr.) bestimmten 
Exemplare der Erlanger-Neumann’schen Sammlung von der So- 
maliwüste (Dabab), der Provinz Harar (Beläua und Gara-Mulatu) und aus 
‚ dem Galla-Lande (Webi-Mane, im Kreise Genir) 1%) ohne Zweifel zu der- 
selben Localrasse gehören, weshalb man annehmen kann, dass P. lio- 
soma abyssinicus 1°) vorzugsweise im Südosten, im Innlande des fran- 
zösischen und englischen Somali, in Harar, dem südlichen Danakil, 
Tschertscher, dem östlichen Schoa und Galla-Lande und den benachbar- 
ten Teilen Ogadens verbreitet ist?°), während P. liosoma granimanus 
das Küstengebiet des Roten-Meeres und P. liosoma hunteri, mit wel- 
chem der Simo n'sche P. villosus von dem Rudolf-See vielleicht iden- 
tisch ist, die westlichen und nórdlichen Gegenden am Nilthale einnehmen. 


i) Kraepeilin, К. Zool. Jahrb,, syst. Bd! 18, 1903, 2562. 

18) Frhr. v. Erlanger, C. Ueber die Reise in den Galla-Ländern 
(hierzu Tafel 8), Verh. Gesellsch. für Edkunde zu Berlin. Bd. XXVIII, 1901, p. 240. 

19) Die von Borelli aus Erythraea erwähnten Exemplare des abyssi- 
nicus sind in Bezug auf diese Bestimmung als zweifelhaft anzusehen, Indem 
beide zu jung sind, um deutlich ausgeprägte kritische Unterscheidungsmerk- 
male zu zeigen. 

20) Kraepelin, К. („Catalogue des Scorpions des collections du Mu- 
séum d'histoire naturelle de Paris‘, Bull. du Mus. d’hist. natur., Paris 1901, 
val. VII, p. 267) bestimmt die Exemplare des Museums aus ,Obock, Djibouti, 
Abyssinie, Somalie, Egypte (Sandale, env. de Bellary, Wagra Karour)“ als P. 
liosoma (Hemp. et Ehr.); Thorell, T. („Scorpiones exotici R. Musei His- 
toriae naturalis Florentini* Bull. Soc. entomol Italiana, vol. XXV, 1894, p. 365) 
führt unter demselben Namen Exemplare aus Massaua und Assab in Erythraea an. 
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Prof. N. Cholodkovsky (Petrograd). 
Notes aphidologiques. I. 


Проф. H. Xornoxxko8ckiä (Петроградъ). 
Афидологическ!я замЪтки. I. 


Aphis hederae Kalt., Pachypappa vesicalis Koch. 


On a beaucoup écrit ces dernieres années sur le sujet de la 
migration des pucerons, — le grand travail de Mr. A. Mordvilko!) 
en contient un apercu général. C’est Mr. Mordvilko lui méme qui 
a constaté beaucoup de faits nouveaux à cet égard, et Mr. Tullgren?) 
en a encore augmenté le nombre. Mais nous ne connaissons tout de 
méme que peu d’especes dont le cycle évolutif implique des migra- 
tions reguliéres, et c'est pourquoi chaque exemple nouveau de cette 
nature mérite d'étre noté. 

J'ai recu de Mr. Rimskij-Korsakov une petite collection 
d'aphidiens ramassée par lui en Allemagne et en Russie. Пу en avait 
une espece trouvée pres Munich sur Platanthera bifolia, c'est à dire 
sur une plante qui n'a pas été connue jusqu'à présent comme un hóte 
d'un puceron quelconque. L'étude de ce puceron et la determination 
à l'aide des tables de Passerini, de méme que la comparaison avec 
la description assez détaillée donnée par Kaltenbach pour Aphis 
hederae, m'ont montré que c'était précisement cette derniére espéce. 
Comme la Platanthera bifolia fleurit au mois de mai ou de juin et 
comme ou ne rencontre l’Aphis hederae sur le lierre que vers la fin 
d'été on en automne, il est presque hors du doute que le puceron en 
question émigre regulierement de la Platanthera bifolia sur le lierre 
pour y pondre ses oeufs d'hiver. 


1 Мордвилко, A. Aphidodea. Фауна Poccin и сопредфльныхъ 
странъ. Полужесткокрылыя, т. |, вып. 1. Петроградъ, 1915. 

?) Tullgren, А. Aphidologische Studien. Arkiv för Zoologi, V, 
Ne 14, 1909. 
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Un autre exemple — quoique moins 'décisif — que je puis allé- 
guer, concerne un aphidien qui habite les peupliers. C'est Pachypappa 
vesicalis Koch qui cause des grandes galles vesiculaires des feuilles 
de Populus alba et qui est bien fréquent en Estonie?). Comme le 
peuplier blanc n'appartient pas à la flore naturelle de ce pays et comme 
les ailés de l’espece sus dite se rencontrent trés fréquemment dans 
l'épaisseur des foréts ou ils pondent leurs larves sur les auguilles des 
sapins, j'ai été bien étonné de leur fréquence jusqu'à ce que j'ai trouvé 
les galles de Pachypappa vesicalis aussi sur le tremble (Populus tre- 
mula). Le fait de la ponte des larves sur le sapin (Picea excelsa) 
m’inspirait la supposition que les générations émigrées de l’espece en 
question doivent vivre sur les racines du sapin, d’autant plus que le 
rostellum des larves est trés long et semble étre adopté tout juste pour 
sucer les racines; mais toutes mes tentatives de trouver ces générations 
souterraines Ont échoué. Il est tout de méme bien vraisemblable que 
l’emigration périodique de Pachypappa vesicalis des peupliers sur les 
sapins se produit en effet, vu la migration analogue qui a été établie 
par Mr. Tullgren pour Pemphigus xylostei Degeer. 


3) Cholodkovsky, N. Aphidologische Mitteilungen. 13. Ueber 
Pachypappa vesicalis Koch. Zoologischer Anzeiger, XXIV, 1901. 


Revue Russe d’Entom. XV, 1915 Ne 2. 


А. Н. Кириченко (Петроградъ). 
Новый видъ рода Aradus Fabr. (Hemiptera-Heteroptera, 
Aradidae), 


2 A. N. Kiritshenko (Petrograd). 
Espèce nouvelle du genre Aradus Fabr. (Hemiptera-Heteroptera, 
Aradidae). 


Среди матер!аловъ по Hemiptera, пожертвованныхъ Зоологиче- 
скому Музею Имп. Академи Наукъ Ю. И. Бекманомъ, представляю- 
щихъ главнымъ образомъ сборы А. И. Черскаго въ Южно-Уссурй- 
скомъ краЪ, оказался новый видъ рода Aradus Fabr., относяцийся 
къ очень немногочисленному видами подроду Quilnus Stal. Въ 
частности въ палеарктической фаунЪ это всего лишь шестой пред- 
ставитель этого подрода и второй въ фаунЪ Poccin 4). 

Описан!е этого вида, называемаго мною въ честь А. И. Чер- 
скаго, такъ много сдфлавшаго для познан!я животнаго Mipa Восточ- 
ной Аз!и, предлагается здЪсь. 


Aradus (Quilnus) czerskii, sp. п. 


d. 2. Corpus parvum, angustum, subparallelum (gd) vel re- 
trorsum valde dilatatum (99), fusco-ferrugineum, maculis magnis ad 
margines interiores segmentorum connexivi, venis hemelytrorum, margi- 
nibus lateralibus scutelli et carinis pronoti rufescentibus. 

Caput latitudine sua vix, pronoto paullo longius, prolongatione 
antica longa, crassa, dimidium articuli secundi antennarum aequante, 
tuberculis antenniferis extus muticis, tuberculis anteocularibus distinctis, 
acutis, lobis temporalibus obtusis. 

Rostrum medium prosterni subattingens. 

Antennae longitudine capitis parum longiores, articulo primo par- 
vulo, secundo tertioque cinnamomeis, duobus intermediis apice anguste 
pallidis, articulo secundo a basi ima apicem versus sensim incrassato, 
scabroso, articulis tertio et quarto simul sumptis subaequilongo, arti- 
culo tertio quarto breviore et quam articulus secundus fere duplo bre- 
viore, fere dimidio pallido, basi quam apice paullo tenuiore, articulo 
quarto nigro, quam articulus tertius crassiore. 


1) См. Фауна Poccik и сопред. странъ. НасЪкомыя полужесткокрылыя, 
VI, вып. I, стр. 268. 
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Pronotum apicem versus fortiter angustatum, marginibus laterali- 
bus ante medium sinuatis, ubique denticulatis, angulis anticis pronoti 
obtusis, saepe apice denticulo armatis, angulis posticis rotundatis, mar- 
gine postico profunde sinuato, disco carinis intermediis basin versus 
divergentibus, lateralibus subparallelis instructo. 

Scutellum elongato-triangulare, pronoto longius, marginibus alte 
elevatis. 

Hemelytra basi dilatata, apicem versus angustata, marum et femi- 
narum completa, medio partis dilatatae, quam pronotum et apud dv 
quam abdomen, latiora, marginibus lateralibus partis dilatatae rotunda- 
tis, reflexis, crenulatis, membrana albida. 

Connexivum abdominis angulis posticis segmentorum minime pro- 
minentibus, superne et inferne segmentis marginibus lateralibus, angulo 
basali excepto, striola rufescente vel fusca marginatis, in dimidio inte- 
riore maculis rufescentibus praeditis. 

Pedes flavescentes. 

d. Segmentum ventrale quintum sexto duplo brevius, segmentum 
sextum lobis lateralibus retrorsum paullo productis, apice angulatis, 
solum dimidium marginum lateralium segmenti ultimi attingentibus, a 
segmento ultimo haud distantibus, segmentum ultimum maximum, lobis 
explanatis sat fortiter sursum flexis, margine exteriore rectis, intus tan- 
tum apicem versus distantibus, apice rotundatis. 

Q. Segmentum ventrale sextum lobis lateralibus apicem segment 
genitalis secundi attingentibus, segmento ventrali sexto quinto medio 
fere duplo longiore, segmento genitali primo secundo duplo longiore, 
margine postico angulariter exciso; lobis explanatis horizontalibus intus 
ubique aeque late distantibus, margine exteriore subrotundatis, leviter 
crenulatis. 

d. Long.— 4,2—4,5 mm., latit. pronoti — 1,3 mm., latit. heme- 
lytr.— 1,7 mm. 

9. Long. — 4,7—5,4 mm., latit. pronoti — 1,4— 1,6 mm., latit. ab- 
dom. -— 2,2—2,4 mm. 

Species ab omnibus speciebus subgeneris Quilnus Stal. rostro 
basin capitis paullo superante, capite elongato, marginibus lateralibus 
pronoti distincte denticulatis, structura antennarum longe divergit. 

Magnitudine parviuscula et colore Arado cinnamomeo Panz. 
primo intuitu similis. 

Habitat in prov. Litorali: Odarkovskij Zavod prope pag. Spaskoje, 
Zo. 28. All ID Се Ts Ki lea 

Specimina numerosa (5 dd, 7 9 9) examinavi et descripsi. 

Clarissimo Dom. A. I. Czerski, exploratori meritissimo faunae 
Asiae orientalis dedicatus. 
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A. H. Кириченко (Петроградъ). 
Kb dayHé Hemiptera-Heteroptera Крыма. IV *). 


A. N. Kiritshenko (Petrograd). 
Contribution à la faune des Hemipteres-Heteropteres de la Crimée. IV *). 


Въ настоящемъ четвертомъ дополнени къ фаунистическому 
списку Hemiptera-Heteroptera Крыма я могу привести лишь слфдую- 
ие новые для фауны виды полужесткокрылыхъ: 


Myodochidae (= Lygaeidae). 

1. Oxycarenus modestus (F a11.) Симферополь, 20. IX. 1912 (Пли- 
ruHckii). Видъ свойственный по преимуществу сЪфверной и средней 
Европ, но доходяний до Сарепты и, можетъ быть, до Кавказа. 

2. Rhyparochromus hirsutus (Fieb.) Агармышъ, 7. VII. 1906 
(Кириченко). Широко распространенный въ Средней ЕвропЪ, встрЪ- 
чаюцийся также въ Сибири и Туркестанф Bu. 

3. Peritrechus silvestris (F abr.) Симферополь, VI. 1911 (Пав- 
ловск!Й). Широко распространенный въ Европф видъ, однако до 
сихъ поръ не быль найденъ въ npenbnaxp Росси. 


Tingididae. 

4. Acalypta uniseriata (Put.) Таушан-базаръ (Плигинский). 
Нахождене этого вида въ Крыму представляеть очень интересный 
зоогеографическй фактъ, такъ какъ до CHXb поръ видъ этотъ счи- 
тался эндемичнымъ для Закавказья, TAB OHb неоднократно былъ на- 
ходимъ лишь въ Тифлисской и Кутаисской губерняхъ. 


Anthocoridae. 


5. Triphleps horvathi Reut. 

Bub этотъ найденъ B. Г. Плигинскимъ въ Крыму и onpent- 
ленъ Horváth'ows. Новость для русской фауны, такъ какъдо CHXb 
поръ былъ извфстень изъ юго-востока Европы: Корсики, Венгрии, 


*) Cp. Revue Russe d’Entom., VIII, p. 234; Х, р. 311; XII, р. 361. 
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Microphysidae. 

‚ 6. Microphysa ruficeps Reut. Кораби-яйла, Пендикюль (Пли- 
ruHckiii). Новый для русской фауны видъ, найденный до сихъ поръ 
только BO Франши и Штирии. B. Г. Плигинск!Й нашелъ одного du 
HECKOJIBKO 9 9 этого интереснаго вида. 


Miridae. 


7. Lygus ($. str.) contaminatus (F all.). Долина p. Воронъ (E. ®. 
Головлева). Широко распространенный по всей ЕвропЪ, встрЪчаю- 
шйся также Bb СФверной АмерикЪ и Сибири видъ. 

Такимъ образомъ въ настоящее время въ гемиптерофаунЪ Крыма 
насчитывается 607 видовъ полужесткокрылыхъ. 


Revue Russe 4’Е пот. XV. 1915. № 2. 


IL Смирновъ (Байрамъ-Али). 
О нравахъ Ammophila (Eremochares) dives Brullé 
(Hymenoptera, Crabronidae). 


D. Smirnov (Bajram-Ali). 
Sur les moeurs d’Ammophila (Eremochares) dives Brullé 
(Hymenoptera Crabronidae). 


Въ Мервскомъ oaaucb Ammophila dives Brullé появляется Bb 
значительномъ количествЪ Bb началЪ 1юня, HO es трудолюбивую pa- 
боту можно замфтить только на совершенно голыхъ пятнахъ влаж- 
наго солонца, TAB лессовая почва очень разсыпчата въ верхнихъ 
слояхъ, но тверда и влажна внизу. ЗдЪсь въ самое жаркое время 
дня эти осы поодиночкЪ роютъ норки, въ которыхъ и заготовляютъ 
пищу для своего потомства, подобно другимъ видамъ этого рода. Въ 
Mbcrb наблюденя, благодаря подходящимъ услов!ямъ, кружилось надъ 
самой землей много осъ, характерно вытянувъ внизъ длинныя задн!я 
ноги. Kb сожалфню, наблюденя были кратковременны. 13 юля 
1912 г. впервые было обращено BHHMaHie на множество этихъ OCb; 
Bb этотъ же день наблюдалось, что всЪ OHS почти одновременно 3a- 
нялись заготовкою добычи въ норки; уже Ha слфдуюцшИЙ день коли- 
чество особей сильно уменьшилось, а въ ближайшие дни палящее 
солнце освЪщало уже лишь пустынныя площадки, на которыхъ Hb- 
сколько дней такъ кипфла работа. Это обстоятельство не позволило 
вести наблюден!я Bb TeueHie того же года; къ сожалЪню, они не 
могли продолжаться и въ сл5дующе года, отчасти вслфдстве того, 
что MBCTO стало сильнфе затфненнымъ, благодаря выросшимъ де- 
ревьямъ и He посфщалось больше солнцелюбивыми насфкомыми. Не- 
смотря однако на кратковременность наблюденй, н$фкоторые факты 
изъ жизни этихъ OC очень интересны, какъ матералъ для сравни- 
тельной TICHXOJIOTIH и являются настолько своеобразными, что казались 
невозможными для осъ рода Ammophila. 
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„Ha nnomankb, rnb оживленно кружились осы, изъ которыхъ 
каждая быстро находила Mbcro своихъ работъ, бросались въ глаза 
многочисленныя открытыя норки, которыя были разной глубины, до- 
вольно прямыя и достигали всюду влажнаго слоя. На первый взглядъ 
такая открытая ячейка казалась слишкомъ незащищенной отъ непро- 
шенныхъ гостей, вродЪ муравьевъ и другихъ OCb, но при вниматель- 
номъ наблюдении насфкомыя оказались болЪе разсчетливыми. Около 
11 4. утра прилетфла оса съ парализованной кобылкой средней вели- 
чины, которую она несла, прижавъ брюшной стороной къ себЪф, между 
ногами ; она положила кобылку поперекъ отверст!я норки, а затЪмъ стала 
рыть землю на разстоян!и около двухъ сантиметровъ отъ отверстйя норки 
своими большими челюстями и передними ногами, быстро выгребая ча- 
стицы земли, а короткими ударами заднихъ ногъ отбрасывая ихъ назадъ. 
Раскопавъ рыхлый слой, оса вынула челюстями твердый комочекъ лесса 
и спустилась въ оказавшееся подъ нимъ отверст!е ; черезъ секунду она 
показалась головой впередъ, схватила кобылку и унесла ее въ эту HO- 
вую норку. Выйдя обратно черезъь 2—3 секунды, сдлала два круга 
надъ входомъ, снова провЪфдала свою добычу и только послф этого 
заложила норку тфмъ же комочкомъ; затфмъ быстро засыпала ero 
почти до поверхности земли сыпучими частицами, выскребанными 
раньше, спустилась въ первую, зам$ченную нами, открытую норку, 
вынесла оттуда въ челюстяхъ комочекъ влажной лессовой глины и 
положила на OTBepcrie засыпанной норки; продфлала это нЪсколько 
pas», наконецъ размазала эту глину и утрамбовала лбомъ вровень съ 
землей. Во время работы по н$5сколько разъ отталкивала лапками 
подбЪгавшихъ мелкихъ муравьевъ, весьма опасныхъ конкурентовъ на 
заготовленную добычу, и летала вокругъ норокъ. ЗдЪфсь же Bebb 
3arbw оса подобрала всюду валявинеся’ кусочки сухихь листьевъ и 
одинъ изъ нихъ положила на закупоренное отверсте, а двумя дру- 
гими закрыла отверст!е первой пустой норки. Затфмъ покружилась 
Halb 9THMb мЪстомъ, которое пришлось, чтобы не потерять, OTMB- 
тить палочками, и улетЪла. Часа черезъ три все оставалось въ TOMB 
же видЪ, закупоренная норка была разрыта и въ ней найдена одна 
кобылка“. 

Воть seb наблюденя, сдфланныя надъ этой аммофилой. Ocra- 
лось невыясненнымъ: была ли и пустая норка впослЪдстви занята 
той же матерью, MBCTO и способъ откладки яйца и прочее. 

Важно orMbTHTb слЪдующее: насколько я знаю, эта аммофила 
единственная среди всего рода заготовляетъ для своего потомства не 
гусениць бабочекъ, а кобылокъ — насфкомыхъ совершенно другой 
внутренней организаши. Это можно поставить въ связь съ тЪмЪ, 
что въ Закастйской области общее превосходство, какъ по числу 
особей, Takb и по подходящимъ размфрамъ видовъ, принадлежитьъ, 
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безспорно, прямокрылымъ. Въ itonb гусеницъ средней величины и 
притомъ голыхъ, которыхъ парализуютъ различныя аммофилы, очень 
мало; это могутъ быть только немногочисленныя гусеницы Caradrina, 
Agrotis и Eubolia лЪтнихъ поколфнй. ИзслЪдуемой аммофилЪ до- 
статочно, повидимому, одной кобылки. Инстинктъ охраны загото- 
вленной норки усложненъ устройствомъ второй, служащей, во-пер- 
BbIXb, какъ бы приманкой для непрошенныхъ гостей и паразитовъ 
осы, YEMB спасается скрытая норка, а, во-вторыхъ, являющейся мЪ- 
crow добычи сырой глины. Усложняется устройство пробки норки, 
что связано съ большой сухостью климата ЗакасшЙской области. Во 
всякомъ случа пробка изъ твердаго комочка, сыпучаго лесса и 
утрамбованной глины, потомъ засыхающей въ цементную массу, пре- 
дохраняетъ содержимое норки лучше, чфмъ пробка изъ одного ка- 
кого-нибудь матер!ала. Въ’ остальномъ, T. e. въ HHCTHHKTb оты- 
скиван!я норки, HeceHis добычи, способЪ земляныхъ работъ, наша ам- 
мофила вполнф напоминаетъ езропейскихъ собратьевь (Ammophila 
sabulosa L.). 

Опытъ подбрасываня кобылокъ въ Mbcrb наблюденя Bb од- 
HOMB случаЪ удался: кобылка была унесена осой въ норку, но па- 
рализован!е было произведено столь быстро, что нельзя было успЪть 
разглядЪть ero подробнЪе. Судя же по быстротЪ, дфлается, вЪроятно, 
всего одинъ уколъ въ грудь снизу, что теоретически достаточно для 
парализован!я движен!я ногъ и челюстей; брюшко же кобылки само 
по себЪ отличается малой свободой движеня и его поэтому можно 
оставить непарализованнымъ. Аммофила же, заготовляющая гусеницъ, 
должна, BO избЪжане свертываня ихъ тфла кольцомъ и могущаго 
послЪдовать отъ этого поврежденя отложеннаго яичка, дЪлать рядъ 
уколовъ и въ нервные узелки брюшка гусеницы. Весьма важно под- 
твердить еще разъ наблюден!я, доказывающия эластичность инстинкта 
сообразно перемфнЪ добычи. 

Выше цитированныя наблюден!я были записаны 13. УП. 1912 
моей женой —Н. Смирновой; фактъ же поимки кобылокъ и 
o6ıia условя обитаня были провфрены Мною и К. 9. Демоки- 
довымъ. ОпредЪфлене аммофилы было любезно сдЪлано Л. M. 
Вольманомъ. 
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B. Ошанинъ (Петроградъ). 
О видовыхъ типахъ. 


В. Oshanin (Petrograd). 
Sur les types des espéces. 


При pbiueniH вопроса o TOMB, что cAbayeTb понимать подъ 
названемъ какого-либо вида, когда описане его сдЪлано недостаточно 
подробно и ясно, громадное большинство систематиковъ придаетъ 
первенствующее значене  изслЪдован!ю такъ называемыхъ видовыхъ 
типовъ, T. €. TbXb экземпляровъ, которые служили автору Marepia- 
ломъ при установлен!и и описан!и этого вида. Американсве энтомо- 
логи, вообще, повидимому, очень склонные къ занятямъ всякими 
номенклатурными тонкостями, съ особою любовью разработали и 
вопросъ о типахъ и установили цфлый рядъ терминовъ для обозна- 
ueHia типичныхъ экземпляровъ разнаго рода, а также и HEKOTOPBIA 
правила, касаюцияся этихъ типовъ. Два американскихъ энтомолога, 
Nathan Banks и А. N. Caudell издали въ 1912 году брошюру, 
озаглавленную: , The Entomological Code. А Code of Nomenclature for 
Use in Entomology‘. Изданю этому, судя по предисловю, предше- 
ствовала оживленная переписка съ главнЪйшими американскими ра- 
ботниками по энтомологической систематикЪ, и параграфы кодекса 
приняты большинствомъ этихъ лицъ. На долю же двухъ вышеназван- 
HbIXb ученыхъ выпала главнымъ образомъ редакторская работа. Та- 
кимъ образомъ рядомъ съ кодексомъ международныхъ правилъ зооло- 
гической номенклатуры существуетъ и кодексъ американскихъ правилъ 
о номенклатурЪ энтомологической. ПослфднЙ особенно рЪзко отли- 
чается отъ перваго тфмъ, что въ немъ видовымъ типамъ посвящено 
девять параграфовъ, изложенныхъ на трехъ страницахъ, тогда какъ 
въ международныхъ правилахъ объ этихъ типахъ вовсе не упоми- 
нается. Въ американскомъ кодекс почти цЪлая страница отведена 
на перечислене и объяснене латинскихъ терминовъ, придуманныхъ 
для обозначеня различнаго рода видовыхъ типовъ. Всего этихъ тер- 
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миновъ въ кодексЪ приведено. 24, но HBKOTOPbIe изъ нихъ являются 
простыми синонимами, а громадное большинство другихъ означаютъ 
тая мелочныя и дробныя подраздЪленя, что He заслуживаютъ чести 
отличеня особыми учеными, греко-латинскими именами. Но такъ какъ 
термины эти встрфчаются въ HEKOTOPBIXb энтомологическихъ сочине- 
няхъ, а значене ихъ HeH3BbcTHO многимъ русскимъ систематикамъ, 
TO я полагаю, что читатели Энтомологическаго Oóospbuis найдутъ 
не лишнимъ объяснене ихъ. Я не рЬшился дать простого перевода 
списка напечатаннаго въ кодексЪ, такъ какъ термины въ немъ разм$- 
щены безо всякаго порядка и при TOMB самыя опредфлен!я иногда не 
достаточно точны. 

Типомъ каждаго вида (typus) можетъ служить только одинъ 
экземпляръ его. Если видъ былъ описанъ на основан!и единствен- 
Haro, извЪстнаго его автору экземпляра, TO экземпляръ этотъ полу- 
чаеть HasBanie монотипа (monotypus). Когда при описан и вида 
авторъ пользовался нфсколькими экземплярами, и изъ нихъ выбралъ 
и отмфтилъ одинъ какъ типичный, TO этотъ экземпляръ обозначается 
терминомъ голотипъ (holotypus), но если такой выборъ произве- 
денъ не авторомъ установившимъ видъ, а кмъ-либо другимъ, TO 
немедленно и предыдущее Ha3BaHie замфняется HOBbIMb словомъ 
лектотипъ (lectotypus). Типичный экземпляръ вида названнаго, 
но HH Tab He описаннаго (т. e. носящаго такъ называемое Nomen пи- 
dum или nomen in litteris) получаеть терминьъ хиротипъ (chiro- 
typus). Плез1отипомъ (plesiotypus) называется экземпляръ, по- 
служившИй для составленя позднфйшаго, дополнительнаго описан!я 
или для изготовленя рисунка, вышедшаго посл первоначальнаго 
установленя вида. Простыми синонимами этого названйя являются 
термины апотипъ (apotypus) и гипотипъ (hypotypus). Въ 
TOMB случаЪ когда типичный экземпляръ утерянъ или уничтоженъ, 
ero можетъ замфнить плезютипъ, который въ такомъ случаЪ обозна- 
чается терминомъ неотипъ (neotypus). Когда авторъ при описан!и 
новаго вида пользовался н$фсколькими экземплярами, то они полу- 
чаютъ назване котиповъ (cotypus), въ TOMB случа если авто- 
ромъ не orMbueHb одинъ изъ нихъ какъ голотипъ. Другимъ упо- 
требительнымъ словомъ для обозначеня того же понят!я является 
синтипъ (Syntypus). Въ row» же случаЪ, когда авторомъ отм$ченъ 
голстипъ, остальные экземпляры, послуживиие для первоначальнаго 
описаня, обозначаются терминомъ паратиповъ (paratypus). Эк- 
земпляръ опредЪленный какъ данный видъ авторомъ этого вида послЪ 
сличен!я его съ типичнымъ экземпляромъ, получаеть назване мета- 
типъ (metatypus). Синонимами этого термина являются слова ауто- 
типъ (autotypus) и геаутотипъ (heautotypus). Ho для такого же 
экземпляра, происходящаго изъ другой wbcrHocTH, YEMB послуживше 
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для описаня котипы и голотипы, уже предложенъ новый терминъ 
идеотипъ (ideotypus). Экземпляръ, опредфленный тоже при по- 
мощи сличен!я его съ голотипомъ вида, при чемъ сличене произво- 
дилъ He авторъ, установивиИй данный видъ, а какое-либо другое 
лицо, обозначается также особымъ терминомъ гомотипъ (homo- 
typus) или гомеотипъ (homeotypus). Типъ диморфорной формы 
даннаго вида получаетъ Ha3BaHie морфотипъ (morphotypus). 
Onus изъ паратиповъ, принадлежаций къ другому полу чЪмъ голо- 
типъ, обозначается TepMHHOMb аллотипъ (allotypus). Для отли- 
чен!я пола голотиповъ предложены обозначеня для “ андротипъ 
(androtypus), ania 9 гинетипъ (gynetypus). Экземпляръ, добы- 
тый изъ той же MBCTHOCTH какъ и типичный, носитъ терминъ TOTI O- 
типъ (topotypus); наконецъ для обозначеня слфпка съ типичнаго 
экземпляра предложено слово пластотипъ (plastotypus). 

Авторы кодекса совершенно справедливо прибавляютъ, что 
можно придумать еще много другихъ Ha3BaHi для обозначения ими 
различныхъ частныхъ случаевъ, но не рфшаюсь сказать, имфли ли 
они въ виду побудить этимъ энтомологовъ продолжать столь по- 
лезныя для науки этимологическя упражнен!я. Какъ бы то ни было, 
создане цЪфлаго ряда громко звучащихъ, псевдонаучныхъ терминовъ, 
изъ которыхъ почти всЪ совершенно излишни, служитъ HECOMHBH- 
HbIMb доказательствомъ того, что MHOrie систематики придаютъ TH- 
пичнымъ экземплярамъ громадное, первенствующее значене. Посмо- 
тримъ же Kb чему приводитъ такой взглядъ. 

Несомнфнно, что изучене типичнаго экземпляра является не- 
pbako единственнымъ критеремъ при BONPOCB о TOMB что понималъ 
авторъ описывая устанавливаемый имъ видъ. Описаня, принадлежа- 
ия ученымъ XVIII и начала XIX столЪ\я, настолько несовершенны 
и недостаточны съ современной точки зрЪня, что они р$5шительно 
He HMbrorb никакого практическаго значешя, a представляютъ только 
исключительно историческй интересъ. Даже творен!я создателей энто- 
мологической систематики, Линнея и Pa6pmuis, He составляютъ 
исключеня въ этомъ отношени. Совершенно невозможно точно опре- 
дфлить, что именно подразум$валъ подъ тфмъ или другимъ названемъ 
одинъ изъ этихъ корифеевъ, если основываться исключительно на 
данномъ имъ описани. Приходится обыкновенно прибЪгать къ раз- 
Haro рода побочнымъ доказательствамъ. На первомъ Mbcrb туть 
стоятъ показаня o родин$ и объ экологическихъ условяхъ, въ ко- 
торыхъ живутъ данные виды. Но и это критерий не вполнЪ надежный; 
извЪстно, что ошибки въ рубрикЪ „Ра а“ очень обыкновенны y ста- 
рыхъ авторовъ; нерфдки также и ошибки въ указан Ha pacreuie, 
которымъ питается данный видъ. Иногда эти ошибки переносятся 
даже на самыя видовыя названя; какъ на примфръ такого явленя 
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можно указать Ha /schnorhynchus resedae P nz. который вовсе не 
связанъ съ резедой, HO живетъ npe имущественно Ha березЪ, a также 
и на н$которыхъ другихъ деревьяхь и кустарникахъ; сверхъ того 
` близюе виды могутъ жить въ одной и той же MBCTHOCTH и Hà однихъ 
и Thxb же растеняхъ. Затфмъ пособемъ при дешифрирован!и дан- 
наго, давно описаннаго вида является преемственность взглядовъ на 
него энтомологовъ, но это kpHTepiii очень шаткй, такъ какъ всфмъ 
лицамъ, не исключая, конечно, и самыхъ великихъ спещалистовъ, 
свойственно впадать въ ошибки. Вотъ поэтому, когда находили 
экземпляръ даннаго стараго вида, опредфленный его авторомъ, и 
экземпляръ этотъ являлся другимъ видомъ, а He тЪмъ къ какому его 
до того относили, TO за этимъ слфдовало немедленно его ‘переиме 
нован!е. Въ 3THXb случаяхъ упускалось нерфдко изъ вида TO обстоя- 
тельство, что экземпляръ, находяпийся теперь хотя бы въ коллекши 
Линнея, могь никогда вовсе не быть въ рукахъ послфдняго BO 
время описаня, а попалъ въ коллекшю въ позднфйшее время, при 
чемъ на него могла быть перенесена даже этикетка Линнея, или 
что camb Линней MOrb cwbiarb два близкихъ между собою вида, 
при чемъ описане сдфлано по экземпляру одного, а въ коллекщю 
попалъ экземпляръ другого вида. 

Какъ pass въ гемиптероломи произошелъ такого рода случай 
съ видомъ, установленнымъ самымъ великимъ отцомъ б!ологической 
систематики. Въ 10-мъ издан „Systema Naturae“ а также и въ „Fauna 
Svecica^ Linnaeus описаль Cimex baccarum ; писавиие послЪ Hero 
энтомологи, начиная съ Fabricius’a, принимали, что подъ этимъ 
названемъ слфдуетъ понимать тотъ видъ, который извЪстенъ въ на- 
стоящее время подъ названемъ Dolycoris baccarum. Въ 1773 году 
Degeer описаль и изобразиль Cimex verbasci, но весьма скоро 
было установлено, что этотъ видъ составляетъ синонимъ предыду- 
щаго. Въ такомъ положении дЪло оставалось до 1851 г., когда вышелъ 
каталогь Hemiptera-Heteroptera Британскаго музея Dallas'a. Ilo- 
cmbanuit принимаетъ, uro Cimex baccarum L.— Cimex nigricornis F a b.; 
а потому y Hero стоятъ рядомъ Pentatoma baccarum L. nec auct. и C. 
verbasci Deg. (= baccarum auct. nec L.). Dallas, насколько я знаю, 
нигдЪ He привелъ тЪхъ MOTHBOBb, Hà которыхъ OH основывалъ свое 
толкован!е. Его MHBHie было принято только А. Dohrn’omp и Bä- 
тепзргип 2’омъ въ ихь каталогахъ, но большинство гемиптероло- 
говъ (Gorski, Flor, Fieber, Douglas; называю только глав: 
нфйшихъ) продолжали придерживаться прежней номенклатуры. ДЪло 
совершенно перемфнилось въ 1866 году. Причиной этого переворота 
‘было появлене книги „Histoire naturelle des punaises de France. Реп- 
tatomides“, авторами которой, по свидЪтельству заглавя, являются 
Е. Ми] зап{ и Cl. Rey, но которая въ дЪйствительности вся цф- 
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ликомъ принаплежитъ перу перваго. Mulsant, описывая Carpocoris 
baccarum L., ставитъ въ число его синонимовъ Cimex fuscispinus 
Bohem., который большинствомъ гемиптерологовъ соединялся въ 
одинъ видъ съ С. nigricornis, такъ какъ отличительные признаки ихъ - 
не всегда Pb3KO выражены. При этомъ Mulsant говоритъ: ,Linné, 
dont la description est tres obscure, а probablement confondu cette 
espece avec d'autres; mais l’insecte qui, dans sa collection, porte le 
nom de baccarum, écrit de sa main, appartient bien à cette espéce, ainsi 
que nous avons pu nous en convaincre“. Kakb H3BBCTHO, подлинная 
коллекщя Линнея перешла въ собственность Линнеевскаго Обще- 
ства и уже давно находится въ ЛондонЪ. Такимъ образомъ предста- 
влялось ‘несомнфннымъ, что основатель вида подъ C. baccarum имЪлъ 
въ виду того клопа, который позже былъ описаньъ Вопетап’омъ 
подъ HasBaHiemb С. fuscispinus. Поэтому почти всфми гемиптероло- 
гами была принята слфдующая номенклатура: 1. Carpocoris baccarum 
Linn, Dall,Muls et Rey (2 C. nigricornis F a b t.et-auct..plun 
prt. =C. fuscispinus Boh.) u 2. Carpocoris (Dolycoris) verbasci Deg. 
(=C. baccarum Fabr. et auct. plur.). Эту номенклатуру мы находимъ 
въ двухъ первыхъ издан!яхъ каталога Puton’a, въ cunoncucb фран- 
цузскихъ полужесткокрылыхъ того же автора, въ синопсисЪ англй- 
ckuxb Heteroptera Saunders’ a, въ н$сколькихъ работахъ H or v a- 
th'a и Яковлева; ей же слЪдовалъ и Stal въ cBoemp „Enumeratio 
Hemipterorum“. Она почти исключительно господствовала въ Teueuie 
цфлыхъ 20 лЬть съ 1869 года, т. e. со времени выхода перваго из- 
nauis каталога Puton’a. Наконецъ въ 1888 году произошла новая 
револющя въ номенклатурЪ этихъ двухъ видовъ, произведено снова 
переименован!е, будемъ надЪфяться, уже окончательное. Въ означен- 
номъ году вышелъ большой трудъ О. М. Кец{ега, озаглавленный: 
»Revisio synonymica Heteropterum palaearcticorum quae descripserunt 
auctores vetustiores (Linnaeus 1758—Latreille 1806)“. Въ немъ 
авторъ подвергъ подробному критическому разбору Bch onncanis 
старыхъ авторовъ, свелъь ихъ полную синонимику и привелъ относя- 
щуюся къ нимъ систематическую литературу. Всего имъ разобрано 
396 видовъ, изъ которыхъ осталось совершенно загадочныхъ 37 видовъ. 
Эта работа свидфтельствуетъ о громадной эрудищи и 3HaHiM автора, 
и поражаетъ той массой труда, которая потребовалась для ея испол- 
HeHis. На страницЪ 122 у Hero приведенъ подъ номеромъ 54 Doly- 
coris baccarım Linn. и CHHOHHMOMb къ нему поставленъ Cimex 
verbasci Degeer, a на стр. 118 подъ номеромъ 50 поставленъ 
Carpocoris fuscispinus Boh. и какъ ero синонимъ C. baccarum 
Dall,Muls. et Rey, Saund. Put. Свое заключене Reuter 
основываетъ Hà словахъ, помфщенныхъ Bb д1агнозЪ Линнея: ,cor- 
niculis (т. e. antennis) maculatis“, такъ какъ этотъ признакъ вполнЪ 
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подходитъ Kb C. verbasci Deg., усики котораго украшены черными 
и бЪлыми (или желтоватыми) кольцами, тогда какъ y C. fuscispinus 
усики однообразно черные. Kb этому, вЪроятно, присоединилось и CO- 
ображен!е фаунистическаго характера, хотя о немъ Reuter и не 
упоминаетъ. ДФло въ TOMB что С. baccarum описанъ Линнеемъ 
еще раньше чфмъ въ „Systema Naturae, edit. X“, а именно въ „Fauna 
Svecica. Stockholmiae, 1746“. Этотъ трудъ, правда, не принимается 
въ pacueTb при опредфлен!и пр!оритета, такъ какъ въ немъ авторъ 
еще не пользуется биноминальной номенклатурой. Ho въ X издани 
„Systema Машгае“ Линней послЪ дагноза Gimex baccarum приво- 
дить ссылку „Fn. Svec. 650“, a тамъ мы находимъ подъ № 650 
(стр. 204) между прочимъ слфдующее: ,Suecis Bärfis. Habitat com- 
muniter in baccis autumno, quae foedo inquinat odore, pueris invisus“, 
T. e. „Шведами называется Bärfis. Часто встрЪчается осенью Ha яго- 
дахъ, которыя портить дурнымъ запахомъ, почему и ненавистенъ 
дЪтямъ“. Изъ этихъ словъ несомнфнно слфдуетъ, что подъ C. bacca- 
гит Линней разумфлъ очень обыкновенное Bb Швещи насЪкомое, 
а это Bbpuo для Dolycoris baccarum sensu Fabr. Reut. и совер- 
шенно не подходить къ Carpocoris fuscispinus Boh. Первый изъ 
HHXb очень обыкновененъ во всей Скандинав!и и Финлянд!и до camaro 
сфвера Лапландми, а второй тамъ очень pb/IOKb, такъ какъ найденъ 
только на ГотланлЪ 1). ' 

Что касается до экземпляра съ линеевской этикеткой С. bac- 
carum, хранящагося въ Линеевскомъ обществЪ, TO имъ, вЪроятно, былъ 
въ позднфйшее время замфненъ подлинный экземпляръ, пришеднций въ 
негодность. КФмъ была сдфлана такая замфна: самимъ ли авторомъ 
вида или же какимъ-либо постороннимъ ученымъ—-это, конечно, мы 
знать не можемъ, да это и совершенно безразлично. НесомнЪнно, что 
передъ нами находится не MOHOTHITb и даже не голотипъ, а совер- 
шенно HeBbpHo опредфленное насфкомое. Слфдуя по пути столь бли- 
стательно намфченному американскими энтомологами, я предлагаю для 
подобныхъ экземпляровъ научный терминъ псевдотипъ (pseudo- 
typus), при чемъ можно было бы ввести въ кодексъ и особый пара- 
графъ: „Псевдотипы не пользуются никакими правами типовъ, а по- 
этому они при ршени вопросовъ o mpiopHrerb никакого 3HaueHis 
He имфютъ“. Е 
Результатомъ всей этой долгой истори вышло TO, что послЪ 
„Revisio synonymica“ всЪмъ гемиптерологамъ пришлось вернуться къ 
той номенклатурЪ, которая господствовала ‘почти безраздфльно со 
времени Фабриц!я до 1866 rona, и которая только по причинЪ 


1) Reuter. Finlands och den Skandinaviska Halféns Hemiptera-Hete- 
roptera. (Entomolgisk Tidskrift, I, 1880, pp. 128, 129). 
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изслЪдован!я якобы подлиннаго типичнаго экземпляра Линнея была 
почти всфми замфнена другою. Спрашивается: какую пользу принесло 
наукЪ это изсл$дован!е? Оно ни на одну iory не увеличило нашихъ 
знанй o D. baccarum и о С. fuscispinus, и повело только къ TOMY, 
что въ течене 20 лЪтъ первый видъ назывался D. verbasci, а второй 
C. baccarum, и, конечно, такое переименован!е не только затрудняло 
работавшихъ въ то время энтомологовъ, но и будетъ безцфльно за- 
труднять HX преемниковъ при пользовании такими превосходными 
noco6iswH для опредЪфленя, какъ „Histoire naturelle des punaises de 
France“, или Puton’osckiü „Synopsis“. 

Позволю себЪф привести еще одинъ примфръ mnepenuweHoBaHis, 
предложеннаго въ прошломъ году, тоже на OCHOBAHIH изученйя типич- 
ныхъ экземпляровъ. ДФло идетъ о TOMB, какой видъ имфлъ передъ 
собою Fabricius, когда ond описывалъ Асап а laevis. Видъ этотъ 
быль установленъ имъ въ 1775 году въ „Systema Entomologiae“, 
rib на стр. 695 мы читаемъ слБдующее: 

„8. laevis. A. шота, abdomine laevi, brunneo, allis pallidis. 

„Habitat in Anglia. Banks. 

„Statura praecedentis ?) at duplo minor. 

„Caput et thorax nigra, immaculata. Abdomen brunneum, margine 
integro. Alae angustae, pallidiores“. 

Буквально то же самое мы находимъ H BB ,Entomologia syste- 
matica“, IV, стр. 73, n° 25; только послЪ „Habitat in Anglia“ тамъ 
прибавлено: „Mus. Dom. Banks“. Изъ этого крайне неудовлетвори- 
тельнаго описанйя нельзя даже заключить вполнф безошибочно Kb 
какому семейству принадлежитъ этотъ видъ; слова ,Statura ргаесе- 
dentis“, по моему MHBHiIO, еще недостаточно ясны для полной увЪрен- 
ности... ДЪло разъясняется позже самимъ Фабриц!емъ, который въ 
„Systema Rhyngotorum“ выдфляетъ изъ ряда Асап а особый родъ 
Aradus, куда и помфщаетъ А. /aevis, при чемъ дагнозъ вида остается 
npexHiä. Sarbmp Curtis въ своей British Entomology переописалъ 
А. laevis и основалъ для него особый родъ Aneurus. Cb тЪхъ поръ 
въ гемиптеролог!и утвердился взглядъ, что въ EBponb водится един- 
ственный видъ этого рода, которому Bch придавали Ha3BaHie A. laevis 
Fabr. Простыми синонимами его являлись А. carpini Schrk. и 
А. avenius Duf. Первое Ha3BaHie предложено Schrank'owb какъ 
простая зам$на фабрищевскаго имени, а Dufour самъ подозрЪвалъ, 
что его А. avenius = A. laevis F., но не былъ въ этомъ твердо yBb- 
peHb, такъ какъ въ доступныхъ ему описанйяхъ послфдняго вида 
(описане и рисунокъ Curtis’a были, повидимому, ему неизв$стны) 
онъ нигдЪф не встрфтилъ упоминаня о замфченныхъ HMB особенно- 


2) Т. е. Ас. corticalis L. 
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стяхь въ CTPoeHin надкрылй. Въ такомъ положени дфло оставалось 
боле 100 лЬть. Въ 1903 году шведскй энтомологь Eric Mjö- 
berg описалъ второй видъ рода Aneurus, найденный имъ на островЪ 
ЭландЪ и назвалъ ero A. tuberculatus (Entomol. Tidskr., 1903, р. 79). 
Bergroth высказалъ убЪждеше, что этотъ новый видъ ничфмъ не 
отличается отъ А. laevis Fabr. Тогда Mjöberg снова вернулся къ 
этому вопросу въ очень обстоятельной работЪ?), rab онъ даль 
сравнительное описане обоихъ видовъ и пояснилъ его 12 рисунками 
въ TeKCTB. Оказалось, что эти два несомнфнно различные вида по- 
хожи между собою при поверхностномъ осмотр, но сильно отли- 
чаются другъ отъ друга при внимательномъ изучен!и. Различительные 
признаки состоять въ форм и сравнительной длинф второго чле- 
ника усиковъ, въ форм переднеспинки и щитка, въ скульптурЪ 
мембраны, въ расположени стигмъ 4-го и 5-го абдоминальныхъ сег- 
ментовъ, и наконецъ въ половыхъ особенностяхъ самцовъ и самокъ. 


. Beskia coMHbHia въ обособленности этихъ двухъ видовъ были устра- 


нены этой работой навсегда. Horvath stkopb опубликовалъ цфлый 
рядъ мЪстонахожденй A. tuberculatus изъ разныхъ мЪстностей 
Европы и западной Asin, A. Н. Кириченко въ Paynb Росси 
(Hemiptera-Heteroptera, VI, вып. I), переописалъ эти два вида и ука- 
залъ для обоихъ цфлый рядъ русскихь м$стонахожденй. Наконецъ, 
Bb прошломъ году появилась статья Ber groth’a *), въ которой онъ. 
объясняетъ сдфланную HM ранфе ошибку. ДЪло въ TOMB, что BCb 
экземпляры его коллекщи принадлежали только одному изъ назван- 
HbIXb двухъ видовъ; OH, конечно, опредфлилъ ихъ какъ A. laevis, a 
между ThMb оказалось, что они BCH принадлежали къ À. tuberculatus. 
Reuter снова даетъ характеристику обоихъ видовъ, приводитъ сино- 
нимику и дфлаетъ сводку ихъ географическаго распространеня. Ho 
OHb считаеть себя обязаннымъ предложить новую номенклатуру: 
A. tuberculatus M jób. oup переименовываетъ въ А. laevis Fabr., a 
A. laevis Mjó b. (nec Fabr.) онъ называеть A. avenius Duf. Это 
номенклатура основана Ha c/b/uyrouiuX b данныхъ. Какъ сказано выше 
Fabricius при описан А. /aevis говоритъ: „Habitat in Anglia. Mus, 
Dom. Banks“. Konnekuis Banks'a поступила Bb БританскЙ музей. 
Bergroth Bb декабрЪ 1911 года, въ бытность свою въ ЛондонЪ, 
занимался въ названномъ My3eb и изучилъ тамъ два экземпляра, He- 
сомнфнно послужившихъ для описаня Fabricius'a. Оба эти экзем- 
пляра хорошо сохранились и оба они вполнф идентичны съ А. Zu- 
berculatus Mjób. C» другой стороны, Bergroth получилъ изъ 


3, Über Aneurus tuberculatus Mjöb. und seine systematische Beziehung 
zum A. laevis Fabr. (Arkiv för Zoologi, V, 1909, Ne 11, pp. 1—12). 

4) Zur Kenntnis der Gattung Aneurus Curt. (Annales Musei Nation. 
Hungarici, XII, 1914, p. 89). 
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Парижскаго музея типичный экземпляръ А. avenius Duf. и wor» 
убЪдиться въ томъ, что онъ принадлежитъ къ виду, который былъ 
названъ Mjóberg'ow» A. laevis. Такимъ образомъ единственнымъ 
OCHOBaHieMb переименован!я является изучене фабрищшевскихъ типич- 
ныхъ экземпляровъ ero А. laevis. Оба европейске вида p. Aneurus 
отличаются другъ отъ друга такого рода признаками, которые очень 
важны съ современной точки 3pbHis, но на которые совершенно не 
обращали BHHMaHie ни Фабриций, ни Apyrie, живше въ одно время 
съ нимъ энтомологи. Длагнозъ данный Fabricius’omb, вполнЪ под- 
ходитъ къ любому изъ нихъ. Прибавимъ, что оба эти вида водятся 
въ Англии. Поэтому если бы типичные экземпляры Фабрицуя, xpa- 
нящеся Bb Вап К $’овской коллекши, были paube 1911 года съфдены 
молью или разрушились отъ какихъ-либо другихъ причинъ, то ни- 
кому не пришло бы идеи предложить измфнене номенклатуры при- 
нятой Mjóberg'ow». 

Въ виду этого я позволю себЪ предложить вопросъ: при- 
несло JIM сохранене этихъ типовъ хотя бы самомалЪЬйшую пользу 
bay 3HTOMOJNOTIH ? увеличило ли оно хотя бы въ минимальной дозЪ 
сумму извЪстныхъ намъ научныхъ фактовъ? Полагаю, что почти Bch 
зоологи отвфтятъ на это самымъ безусловнымъ, самымъ категориче- 
скимъ отрицанемъ. Только въ сред фанатичныхъ послфдователей 
недавно зародившейся въ б1олоМи секты „типопоклонниковъ“ (typo- 
latres) могутъ найтись лица, которыя будутъ ликовать отъ того, что 
сохранилась въ цфлости такая великая святыня какъ подлинные, TH- 
пичные экземпляры, послуживиие самому Fabricius’y для onncania 
его Acanthia laevis! Этимъ сектантамъ, конечно, прекрасно извЪстно, 
что въ конць XVIII вЪка энтомологя находилась еще Hà такомъ 
уровнЪ, что HH Фабрицуй, да и никто изъ его современниковъ, не 
'MOTb не только оцфнить, HO даже и 3aMbrHTb Tb особенности въ 
CTPOCHIH, которыя отличаютъ другъ отъ друга два вида, охарактери- 
зованные Mjöberg'’omp болфе цфлаго cronbria позже. Ho, повиди- 
мому, для нихъ это обстоятельство является не заслуживающимъ вни- 
маня, а безконечно важно знать, что въ рукахъ у отца 9HTOMO/IOriH 
находился экземпляръ того вида, который названъ позже А. fubercu- 
latus. А по этой, и единственно только по этой причин, послфднее 
назван!е признается синонимомъ, а на его Mbcro ставится A. laevis 
Fabr. и этимъ актомъ закрфпляется память о великомъ событии, Bb 
назидане самымъ отдаленнымъ нашимъ потомкамъ. 

Извиняюсь передъ читателями за длинное и скучное изложене 
только что приведенныхъ двухъ случаевъ номенклатурныхъ переиме- 
HOBAHIH. Я считалъ необходимымъ остановиться Hà нихъ, чтобы по- 
казать къ какимъ послфдстЫямъ ведеть безусловное преклонене 
передъ авторитетомъ типичныхъ экземпляровъ. 
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Такое типопоклонство, соединенное съ признанемъ за абсолют- 
ный законъ правила пр!оритета, лишаеть нашу систематическую но- 
менклатуру всякаго постоянства. Послфдователи crporaro, абсолютнаго 
примЪненя послфдняго правила обыкновенно ссылаются Hà то, что 
только этимъ способомъ можно въ KOPOTKIÄ срокъ достигнуть OJIHO- 
образ!я въ номенклатурЪ, такъ какъ число старыхъ, плохо описан- 
ныхъ видовъ незначительно и поэтому на выяснене ихъ потребуется 
какихъ-нибудь десятка два лЪтъ. Но это разсуждене совершенно 
uHeBbpHo. ВЪдь вполнф недостаточные д!агнозы и описаня, неизбЪж- 
ные y старыхъ авторовъ, не являются, къ сожалфнйо, исключительною 
монопол1ею послЪфднихъ. Конечно, каждый, занимаюцийся систематикой 
любой группы животныхъ, CMOXeTb сразу назвать нфсколькихъ CO- 
временныхь спещалистовъ, видовые описанНя которыхъ нерЪдко со- 
вершенно не даютъ возможности узнать то животное, которое они 
имЪли въ виду. Въ такихъ случаяхъ сличене Cb типомъ—вотъ един- 
ственное средство разрЪшен!я вопросовъ подобнаго рода. Ho не слф- 
дуетъ забывать, что авторы нерфдко He BbpHO подставляютъ новые 
экземпляры къ своимъ ранфе описаннымъ видамъ, хотя эти экзем- 
пляры принадлежать Kb другимъ близкимъ видамъ. Если такой не- 
правильно опредфленный самимъ авторомъ видъ будеть полученъ 
снешалистомъ, TO онъ приметъ его за типичный экземпляръ, или, 
придерживаясь терминоло!и Banks’a, за метатипъ; самая же кол- 
лекщя автора можетъ при этомъ быть недоступной для постороннихъ. 
Въ такомъ случаЪ принятое спешалистомъ толковане спорнаго на- 
званя принимается всфми безъ возраженя и вытекающая изъ Hero 
номенклатура является единственно господствующей въ систематикЪ 
въ TeueHie долгаго ряда лЪтъ. Ho Bor» кто-либо открываетъ подлин- 
ный, не подлежаний сомнфн!ю голотипъ автора, и результатомъ этого 
открыт получается немедленно перемфна прочно установившагося 
въ систематикЪ названя, да даже не простая перем$на названия, а, 
что несравненно хуже, переносъ имени съ одного вида на другой. 

Только что описанный гипотетическ!й случай вовсе не является 
продуктомь моей фантазии. Напомню хотя бы о судьбЪф коллекщи 
В. И. Мочульскаго, скончавшагося въ 1871 году. Онъ описалъ 
очень большое число новыхь видовъ, при чемъ описанйя его не 
pbiuko недостаточны до такой степени, что они не могутъ быть раз- 
гаданы безъ изученя типичныхъ экземпляровъ. Коллекщя ero была 
завъщана Московскому Обществу Испытателей Природы, которое ee 
своевременно и получило, и хранило ее подъ спудомъ въ своихъ 
кладовыхъ. Объ этомъ обстоятельствЪ Beh позабыли и MHOrie энто- 
мологи, какъ у насъ, такъ и заграницей, тщетно пытались узнать 
какая судьба постигла коллекщю. Но, наконецъ, CIBLE былъ найденъ, 
и коллекщя поступила въ Зоологичесюй Музей Московскаго Универ- 
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ситета всего 3 или 4 года тому назадъ, T. e. цфлыхъ 40 jrbrb иослЪ 
смерти Мочульскаго. 

Правда, въ ней сохранилась только часть многочисленныхъ ти- 
повъ Мочульскаго, но, конечно, они все-таки дадутъ поводъ къ 
нЪсколькимъ переименован!ямъ и воскресятъ назван!я, которыя до CHX'b 
поръ мирно покоились въ синонимической усыпальнинЪ. А на мой 
взглядъ Takia оживлен!я лавно забытыхъ названйй ничего кромЪ He- 
удобства принести He могутъ, и BO всякомъ случаЪ не дадутъ рфши- 
тельно никакихъ полезныхъ результатовъ. Я вовсе не хочу сказать, 
что не слфдуетъ заниматься разборомъ названной коллекши, что без- 
полезно выяснене синоним видовъ Мочульскаго; наоборотъ, 
таке труды очень важны, такъ какъ дадутъ, вЪроятно, много цфнныхъ 
зоогеографическихъ поправокъ. Я говорю только о томъ, что не 
слфдуеть прим$нять Kb такимъ видамъ правила пр!оритета и 3aMb- 
нять названями М очульскаго Jpyris уже прочно установившияся 
Bb наукЪ, хотя и болфе поздно опубликованныя имена. 

Какъ сказано выше, плохфе работники всегда были и будутъ и 
систематическая зооло[я нисколько не болЪе гарантирована отъ нихъ, 
ubMb всякая другая область человфческой дфятельности. А такъ какъ 
количество публикуемыхъ описанйй новыхъ видовъ съ каждымъ TO- 
домъ быстро увеличивается, то BMbcrb съ TEMB должно быстро воз- 
растать и число дурно охарактеризованныхъ формъ, интерпретащя 
которыхъ совершенно невозможна безъ изученя типовъ. Такимъ 
образомъ не только не предвидится конца сизифовой работЪ безко- 
HeuHbBIXb переименовыванй, a, наоборотъ, слфдуеть ожидать, что 
число HXb будетъ съ каждымъ годомъ становиться, все больше и 
больше. Типопоклонство и проритетоман!я заводятъ всю системати- 
ческую номенклатуру въ совершенно невылазное болото. Soosorito 
придется спасать самыми ршительными, радикальными Mbpamu. Ha- 
дЪюсь, что большинство спещалистовъ въ скоромъ времени убЪдятся 
въ этомъ, что здравый смыслъ восторжествуетъ надъ узкой форма- 
листикой, что будуть брошены безплодныя попытки развязать гор- 
NieBb узелъ номенклатурной путаницы, и что узелъ этотъ будетъ 
сразу разрубленъ. 
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B. Кизерицюй (Петроградъ). 
Къ фаунЪ жуковъ Полтавской губернии. 


V. Kiseritzky (Petrograd). 
Contribution a la faune des Coléoptéres du gouvernement de Poltava. 


Mon сборы изъ Полтавской губерни обнимаютъ nepioAb съ 
1901 по 1913 годъ и хотя въ первое время были очень малы, и до 
CHXB поръ обработана лишь менышая часть ихъ, HO OTCYTCTBiE 5 
заслуживающаго вниман!е списка жуковъ Полтавской губернии, съ одной 
стороны, и HOHMKA MHOIO н$которыхъ интересныхъ видовъ, съ другой, 
побуждаютъ меня опубликовать настоящй списокъ, не дожидаясь 
полной обработки Marepiaga, что, какъ, къ сожалЪнию, извЪстно всфмъ 
русскимъ энтомологамъ, происходить съ плачевной медлительностью, 
если не обращаться къ иностраннымъ спещалистамъ. 

Мои сборы производились въ слфдующихь мЪстахъ: 

1. Въ cenenin Старыя Сенжары, Полтавскаго уБзда, въ долинЪ 
р. Ворсклы, въ 1901—1904 гг. 

2. Близъ села Прохоровки, Золотоношскаго уБзда, на древнихъ, 
обширныхъ, расположенныхъ на высокой террасЪ, дюнахъ, безъ oco- 
баго подъема переходящихъ въ обычную степь (нь 1902 r.). 

3. Въ мЬстечкЪ Хоцки, Переяславскаго УБзда, — степной wbcr- 
ности съ участками лЪса и болота (Ш и IV. 1906 г.). 

4. Въ cezenin Домонтово, Золотоношскаго уЪзда, — песчаной 
MBCTHOCTH, заливаемой разливами ДнЪфпра, съ многочисленными про- 
токами, участками поемнаго лфса и луговъ. 

5. Въ ближайшихъ окрестностяхъ rop. Золотоноши, изъ коихъ 
особенно интересенъ слегка болотистый лЪсъ, rab весення лужи 
дали хоропий сборъ водяныхъ жуковъ. 


1) Относительно работы Д. Оглоблина: Матер!алы къ H3yueHilo 
Coleoptera Полтавской губерн!и (Ежегодникъ Естест.-истор. музея Полтавск. 
губ. земства, № 1. Полтава, 1913) смотри рецензию въ P. 2. O6o3ptuin 
XIV, 1914, Ne 1, crp. 138. 
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6. Въ okpectHoctaxb села Мехедовки, Золотоношскаго y., Bb 
степной мЪстности съ заболоченной pbukoi. Изъ значительной въ 
1906 году площади цфлинной степи къ 1913 году осталось въ этомъ 
район лишь каюя-нибудь сто десятинъ, и фауна значительно H3Mb- 
нилась Hà моихъ глазахъ, такъ какъ н$которыя насфкомыя, напр. 
Cryptocephalus | laetus Е. C. bohemius Drap., попадались мнЪ 
исключительно на цфлинф. Изъ этой мЪстности и происходятъ мои 
главные сборы за 1906—1913 гг. | 

Обозначаю въ дальнфишемъ перечисленныя мЪФстности сокра- 
щенно: Старыя Сенжары — С; Прохоровка — II, Хоцки — X, Домон- 
TOBO — JI, Золотоноша — 3, Мехедовка, M. 

За помощь при o6pa6orkb warepiara приношу глубокую благо- | 
дарность Г. Г. Якобсону, o. А. Зайцеву, A. А. Смирнову 
и другимъ лицамъ. 

Cicindelidae. 
1. Cicindela hybrida L.— Jl. 06. 

C. maritima D ej. — JI. VI. 07, 08: C. 04. 

C. campestris L. — 3. IV. 09. 

C. germanica L. — M. VI. 07, 09; VIL 13. 

C. viennensis Schrnk. — II. VI. 02. 


Carabidae. 


Calosoma sycophanta Е. — C. V. 01. 
C. denticolle Gelb. — C. V. 01, M. VII. 13. 
Carabus clathratus L. — 3. 15. III. 06. 
. menetriesi Hu m m.(!) — 3. 15. Ш. 06. 
. granulatus L. var. rufofemoratus Letzn. M. VI. 08. 
. cancellatus 111. var. tuberculatus D ej. — X. I. IV. 06. 
. scheidleri F. subsp. excellens F b r. — M. VI. 08, 26. VII. 13. 
. haeres Fisch.-W. — 3. 14. IV. 06, VII. 13. 
Omophron limbatum F. — Jl. 06. 
Elaphrus uliginosus F. — M. IV. 07, IV. 09. 
E. cupreus Duft. — M. 15. IV. 09. 
E. riparius L. — C. VII. 02, M. 15. IV. 09. 
Clivina collaris Hrbst. — M. 15. IV. 09. 
Broscus cephalotes L. — M. 20. IV. 06. 
20. Asaphidion flavipes L. — X. 1. IV. 06, M. 15. IV. 06. 
Bracteon velox L. — II. VI. 02, M. VI. 07. 
B. argenteolum Ahr. — II. VI. 02, 3. 06. 
var. azureum Gelb. — M. VI. 07. 
B. striatum F. — M. VI. 07. 
B. littorale Oliv. — M. VI. O7. 
Metallina lampros Hrbst. — M. IV. 09. 
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Lopha 4-maculata L. — М. 06, A. 21. VII. 13. 

Trechus palpalis D ej. — 3. IV. 09. 

Panagaeus crux major L. — M. VI. 08. 

P. bipustulatus F. — M. 1. V. 06, IV. 09. 

Chlaenius nigricornis F. var. melanocornis D ej. — C. 01. 
Ch. tristis Schall. — M. 5. IV. 09, VI. 08, A. 21. VII. 13. 
Ch. sulcicollis P a y k. — M. IV. 09. 

Oodes helopioides F. — 3. 1. V. 06. 

O. gracilis Villa. — 3. IV. 09. 

Badister unipustulatus B o n. — M. 5. IV, 09. 

B. bipustulatus Fabr. — X. 1. IV. 06, M. 5. IV. 09. 

B. peltatus Panz. — M. Vi. 07. 

Ophonus brevicollis Ser v. — M. VI. 07. 

Oph. azureus F. — M. 06. 

Pseudophonus griseus Panz. — M. VI. 07. 

P. pubescens Müll. — M. VI, X. 20. IV. 06. 

Pardileus calceatus Duft. — C. 02. 

Harpalus aeneus F. — M. VI. 06. 

H. distinguendus Duft. — 3. 24. Ш. 06, M. 1. IV. 06, VI. 07. 
H. latus L. — X. 1. IV. 06. 

Н. rubripes Du ft. — 3. 20. Ш. 06. 

ЕЛ. ООВ Statins, Sav eos 

H. melancholicus D ej. — M. 06. 

H. picipennis Duft. — 3. 15. III. 06. 

Stenolopus discophorus Fisch. — 3. 1. V. 06. 
Diachromus germanus L. — M. VI. 07, IV. 09. 
Anisodactylus binotatus Fabr. — M. IV, 1. VII. 09. 
An. signatus 111. — M. IV. 09. 

Zabrus blapoides Creutz.— M. 22. V. 06, IV. 09. 
Triaena plebeja G yll. — 3. 06. 

Amara similata Gy11. — M. VI. 07, 20. IV. 06. 
Am. ovata F.—3. VI. 07. 

Am. aenea D ej. — M. 20. V. VI. 07. 

Am. eurynota Panz.— M. VI. 07. 

Celia ingenua Duft. —3. 15. III. 06. 

Bradytus apricarius P a y k. — M. VI. 07. 

R. fulvus D eg.— 1. 06. 

Sogines punctulatus S chall.— X. 30. Ш. 06, M. IV. 09. 
Poecilus cupreus L. — X. 1. IV. 06, M. VI. 07. 

P. coerulescens L.— 3. 24. III. 06, M. 06. 

Lagarus vernalis Panz.— С. 02, M. 20. ЛУ. 06. 
Lyperosomus aterrimus Hrbst.—3. 15. IV. 06. 
Platysma nigrum Schall— М. VI. 07. 
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70. Omaseus vulgaris L. — M. VI. 07. 
Pseudomaseus minor G y 11. — 3. 15. III. 06. 
Argutor diligens Sturm. — M. 1. V. 06. 
Calathus fulvipes G y11. — X. 1. IV. 06, 3. IV. 06. 
C. melanocephalus L.— M. 5. IV. 09. 
Dolichus halensis Schall.— M. VII. 13. 
Anchus obscurum H rb st. — M. III. 09. 
Agonum impressum Panz.— M. VI. 08. 
Ag. 6-punctatum L. — M. 15. IV. 09. 
Ag. mülleri Hrbst.— X. 1. IV. 06, 3. 20. IV. 06. 
80. Ag. marginatum L.— C. 02. 
Ag. viduum Panz. — C. 02. 
Lebia crux minor L.— 3. 15. Ш. 06, M. 5. V. 09. 
Metabletus truncatellus L. — 3. 20. IV. 06, M. 5. IV. 09. 
M. pallipes D ej. — M. 5. IV. 06. 
Demetrias monostigma Sam.— M. VI. 07. 
Odacantha melanura |. — M. 20. V. 09. 


Haliplidae. 
Haliplus fluviatilis A ub. — 3. 15-24. III. 06. 


Dytiscidae. 
Hyphydrus ovatus L. — 3. Ш. 09. 
Hygrotus inaequalis F. — 3. MI. 09. 
90. Coelambus impessopunctatus S ch. — 3. 06. 
C. parallelogrammus Ah r. — 3. III. 09. 
Hydroporus bilineatus Sturm. — 3. 06. 
H. dorsalis F. — 3. 23. III. 06, M. III. 09. 
H. vittula Er. — 3. 06. 
Noterus crassicornis Müll. — M. 1. V, VI. 06. 
N. clavicornis Deg. — M. VI. 06. _ 
Laccophilus obscurus Panz. — 3. 06. 
L. hyalinus Deg. — M. 1. V. 06. 
Agabus unguicularis Thoms. — 3. Ш, M. IV. 09. 
100. Ag. fuscipennis Payk. — M. 1. V. 06. 
Ag. undulatus Schrnk. — M. Ш. 09. 
Copelatus ruficollis Schall. — X. 1. IV. 06, 3. 13. IV. 09. 
Ilybius subaeneus E r. — 3. 1. V. 06. 
Rhantus SuturalisiL/a vc. — Me Ie IVs Ve 09. 
Rh. bistriatus Bergst. — 3. 13. III. 06, 13. IV. 09. 
Rh..exoletus Fowst.— X. 1. 1V.506; IV. 0M: 122V2706, IV. 09: 
var. insolutus Aub. — JI. 06, 3. 26. III. 06. 
var. latitans Scharp. — 3. 13. IV. 09. 
Colymbetes fuscus L. — C. VI. 01, X. 1. IV. 06. 
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C. striatus L. — X. 1. IV, 3. 1. V. 06. 

Flydaticus seminiger D eg. — 3. 26. III. 09, III. 09. 
H. laevipennis Thoms. — 3. 13. IV. 09. 
Graphoderes austriacus Sturm. — 3. III. 09. 

G. cinereus L. — 3. TII, M. IV. 09. 

G. zonatus Hoppe. — M. VI. 07. 

Acilius sulcatus L. — 3. 20. IV. 06. 

Ac. canaliculatus Nicol.— X. 1. IV. 06, M. III. 09. 
Dytiscus circumflexus F. — C. VI. 01. 

D. dimidiatus Bergst. — X. 1. IV. 06. 

D. circumcinctus A hr. — 3. 1. IV. 06. 

Cybister laterimarginalis D eg. — C. 03, 3. III. 06, VI. 07. 


Gyrinidae. 
Gyrinus minutus F. — 3. 26. III. 06. 
G. marinus Gyll. — M. VI. 07, 08. 


Pselaphidae. 
Ctenistes palpalis Rechenb.— M. 20. IV. 09. 


Silphidae. 
Catops watsoni Spence. — 3. IV. 09. 
Necrophorus germanicus L. — M. VI. 07, 08. 
N. interruptus Steph. — M. VI. 08. 
N. vespillo L. — X. 1. IV, 3. 20. IV. 06, M. VI. 07. 
N. antennatus Reitt. — M. 06, IV. 09. 
Thanathophilus rugosus L. — X. 1. IV. 06. 
Th. sinuatus F. — X. 1. IV. 06, M. IV. 09. 
Th. dispar Hrbst. — M. 15. IV. 09. 
Silpha obscura L. — X. 1. IV. 06. 


Corylophidae. 
Orthoperus brunnipes Gy11. — 3. 06. 


Histeridae. 


. Hister cadaverinus Hottm. — M. VI. 07. 


140. 


H. stercorarius Hoffm. — M. VI, X. 24. III. 06. 

H. fimetarius Hrbst. — X. 1. IV. 06, 3. 24. III. 06. 
H. purpurascens Hrbst. — 3. 15. III. 06, M. 5. IV. 09. 
H. 4-notatus Scriba. — 3. 30. III. 06, M. 5. V. 09. 
H. sinuatus 111. — 3. IV. 09. 

Saprinus nitidulus F. — M. VI. 07. 

S. rugifrons Pay k. — II. VI. 02. 

S. conjungens P a y k. — M. IV. 09. 

5, 4-siriatus Hott m.— П. VI. 02: 
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Hydrophilidae. 
Helophorus griseus Hrbst. — 3. 06. 
H. granularis L. — M. IV. 09. 
Spercheus emarginatus Schall. — 3. 13. IV. 09. 
Berosus luridus L. — 3. 23. Ш. 06, М: 18. IV. 09. 
Hydrous piceus L. — 3. Ш. 06. 
H. aterrimus Esch. — 3. Ш. 06, ТУ. 09. 
Hydrophilus caraboides L. — 3. 26. III, 1. IV. 06, M. IV. 089. 
H. flavipes Ste v. — 3. 06. 
Hydrobius fuscipes L. — 3. 15. Ш. 06, M. 1. V. 06, IV. 09. 
Philydrus minutus F. — M. VI. 06, 07, 13. IV. 09. 
Ph. fuscipennis Thoms. — M. VI. 07. 
Ph. 4-punctatus Hrbst. — M. VI. 07, 08. 
Ph. testaceus F. — M. VI, III. 09. 
Helochares lividus F orst. — 3. 27. IV. 06, M. III. 09. 
Cymbiodyta marginella F. — M. VI. 08, IV. 09. 
Limnebius truncatellus T h n b g. — 3. 13. IV. 09. 
Coelostoma orbiculare F. — 3. VI. 07, 13. IV. 09. 
Sphaeridium scarabaeoides L. — M. 5. V. 09. 
Cercyon bifenestratus K üst. — M. VI. 08, IV. 09. 
C. quisquilius L. — M. IV. 09. 
C. tristis 111. — M. 1. V. 06. 


Cantharidae. 
Lygistopterus sanguineus L.— 3. 06. 
Lampyris noctiluca L. — M. VI. 07. 
Cantharis oculata Gebl. — 3. 1. V. 06. 
С. rustica Fall.- 9. .1. У. 06. 
C. pulicaria F. — 3. 15, 23. IV. 06. 
C. livida L. var. rufipes Hrbst. — M. VI. 07. 
Malachius aeneus L. — M. 3. V. 06. 
M. marginellus F. — M. VI. 07. 
M. bipustulatus L. — M. 3. V, 22. IV. 06. 
M. geniculatus Germ. — M. 06. 
Paratinus femoralis Er. — 3. 20. VI. 09. 
Dasytes niger L. — M. VI. OT. 
Dolichosoma lineare Rossi. — M. VI, VII. 07, 08. 


Cleridae. 
Trichodes apiarius L. — C. 01, M. VI. 07, IV. 09. 
Necrobia violacea L. — X. 1. IV. 06. 
Opetiopalpus scutellaris Panz. — X. 15. IV, 3. 15. Ш. 06. 
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Byturidae. 
Byturus tomentosus F. — M. 1. IV. 06, VI. 07. 
Ostomidae. 
Ostoma oblongum L. — 3. 15. IV. 06. 
Nitidulidae. 
Cateretes pedicularis L. u ab. scutellaris Leinb. — X. 1. IV. 06, 


M. VI. 08. 
Brachypterus fulvipes Er. — M. VI. 08. 
Heterostomus pulicarius L.— X. 1. IV. 06, M. VII. 07, V. 09. 
Omosita colon L. — M. IV. 09. 
Nitidula rufipes L. — X. 1. IV. 06. 
Meligethes aeneus F. — 3. 20. IV, 06. 


Cucujidae. 


Silvanus unidentatus F. — 3. 15. III, 15. IV. 06. 
Uleiota planata L. — 3. 15. IV. 06. 
Dendrophagus crenatus P a y k. — 3. 15. IV. 06. 


Cryptophagidae. 
Antherophagus silaceus F. — M. VI. 08. 


Phalacridae. 


Olibrus millefolii P ay k. — M. VI. 07. 
O. bicolor F. — X. 1. IV. 06. 


Lathridiidae. 
Corticaria pubescens G y 11. — 3. 15. Ш. 06. 


Mycetophagidae. 
Mycetophagus 4-pustulatus L.— JI. 21. VII. 13. 


Colydiidae. 
Ditoma crenata Е. — Д. 21. VII. 13. 


Coccinellidae. 


Subcoccinella 24-punctata 1.. — M. VI. 07, 08. 
Hippodamia 13-punctata L. — M. VI. 07, 08. 

Adonia variegata Goeze.— M. VI. 07, 08, X. 1. IV. 06. 
Anisosticta 19-punctata L. — M. VI. 07. 

Adalia bipunctata L. — M. VI. 07. 

ab. 6-pustulata L. — M. VI. 07. 

Coccinella 7-punctata L. — 3. 15. Ш. 06. 
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C. ó-punctata L. — X. 1. IV. 06, M. 3. V. 06. 
C. 14-pustulata Г. — X. 1. IV. 06, M. VI. 07. 
C. conglobata L. — C. VII. 02. 

Halyzia 16-guttata L. — M. 10. УИ. 13. 


. Propylaea 14-punctata L. — X. 1. IV. 06, M. VI. 07. 


Chilocorus bipustulatus L. — M. VI. 07. 
Exochomus 4-pustulatus L.— 3. IV. 09. 
Pullus ferrugatus Moll. — 3. 09. 
Scymnus nigrinus Kug. — M. VI. O7. 
Coccidula scutellata Arbst. — 3. IV. 09. 
C. rufa Hrbst. — M. VI. 08. 


Helodidae. 
Scirtes hemisphaericus L. — M. VI. 08. 


Heteroceridae. 


Heterocerus marginatus F. — M. 1. V. 06. 
H. fenestratus Thun bg. — M. VI. 08, Ш. 09. 


Dermestidae. 


Dermestes murinus L. — X. 1. IV. 06. 

D. taniarius. bil. — ХУ. 06) DE Vie 02,M VDE 
D. undulatus Brahm. —X. 1. IV. 06. 

D. lardarius L. — M. VI. 07. 

Attagenus piceus Oliv. — II. VI. 02, M. VI. 08. 

Anthrenus pimpinellae F. — M. VI. 09. | 

An. scrophulariae L. — X. 1. IV, M. 20. IV. 06, VI. 08, 09. 
An. museorum L. — M. VI. 08. 

Trinodes hirius Е. — M. 27. V. 07, IV. 09. 


Byrrhidae. 


Pedilophorus nitens P anz. — 3. Ш., 15. IV. 06, M. IV. 09. 
Byrrhus fasciatus Forst. — M. VI. 08. 


Elateridae. 


Brachylacon murinus L. — M. 1. V. 06. 

Actenicerus tesselatus L. — M. 06. 

Selatosomus latus Е. — 3. 90..IV. 06, M. VI. 07, IV. 09. 
Agriotes sputator L.-— 3. 15. IV. 06, IV. 09. 

Ag. lineatus L. — 3. 06. 

Synaptus filiformis F— M. VI. 07. 

Cardiophorus rufipes Geoffr. — 3. 15. Ш, 15. IV. 06. 
C. cinereus Hrbst. var. testaceus F. — M. 20. IV. 06. 
C. rubripes Germ. — 3. 06. 
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240. Melanotus punctolineatus Pelerin. — M. V. 06, VI. 08. 
M. brunnipes Grm. --3. 06. 
Drasterius bimaculatus Rossi var. fenestratus Kiist. — 3. 
12. ИЕ 06: 
Elater cinnaberinus Esch. — X. 30. III, 1. IV. 06. 
El. pomonae Steph. — 3. 20. V. 09. 
El. sanguinolentus Schrank. — 3. 1. V. 06. 
var. immaculatus Schauf.— M.IV,5. V. 09. 
El. nigroflavus Goeze. — 3. 20. IV. 06, M. VI. 08. 
Athous niger L. — M. VI. 07. 
Ath. haemorrhoidalis F. — 3. 20. IV, 3. V. 06, 15. IV. 09. 
250. Ath. jejunus Kies w. — M. V. 06, VI. 07. 


Buprestidae. 
Dicerca alni Fisch.— M. VI. 07. 
Anthaxia signaticollis Kr y n. — M. 23. IV., 3. V. 06. 
An. 4-punctata L. — M. 3. V. 06. 
Acmaeodera flavofasciata P ill.— Д. VI. 08. 
Sphenoptera substriata Kr y n. — M. VI. 08. 
Agrilus viridis L. var. fagi Ratzb. — M. VI. 08. 
Ag. pannonicus Pill. — M. VI. 07. 
Trachys minuta L. — M. VI. 08. 
T. fragariae Bris. — M. 5. V. 09. 
260. T. pumila 111. — M. V. VI. 08. 
Habroloma nana Hrbst. — X. 1. IV. 06. 


Bostrychidae. 
Bostrychus capucinus L. — M. 1. V. 06. 


Lyctidae. 
Lyctus linearis Goeze. — M. 1. V. 06. 


Ptinidae. 
Ptinus brunneus D wi t:— 3. 15. Ш: 06. 


Anobiidae. 
Xestobium tessellatum Oliv. — X. 1. IV. 06. 
Oligomerus brunneus Oliv. — X. 1. IV. 06. 
Sitodrepa panicea L. — M. 3. V. 06. 
Trypopitys carpini Hrbst. — 3. 06. 
Ptilinus fuscus Geoffr. — M. VI. 08. 
i Oedemeridae. 
270. Oedemera virescens L. — M. 5. V. 09. 
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Anthicidae. 
Steropes caspius Steven. — M. VI. 07, 08. 
Notoxus monocerus L. —- Д. V. OT. 
N. binotatus Gebl. — JI. V. 07. 
Anthicus hispidus Rossi. —3. 15. Ш. 06. 


Meloidae. 


Meloé proscarabaeus L. — 3. III, IV. 06, M. 23. IV. 09. 
M. violaceus Marsh. — 3. 12. IV. 06, M. IV. 09. 
M. decorus Brndt. —3. III. 06. 

M. coriarius Brndt. M. 23. IV. 09. 

M. variegatus D o n. — X. 30, III. 06, M. 23. IV. 09. 
Cerocoma schreberi F. — M. VI. 07. 

C. schaefferi L. — M. VI. 07. 

Zonabris bivulnera P all. (Y) — M. V. 06. 

Z. flexuosa Oliv. — M. VI. 06, 08. 

Z. floralis Pall. — M. VI. 

Z. 4-punctata L. — C. 01. 

Z. variabilis P311: "C01. 

Zopusilia Ove М: МТ. 07. 

Halosimus syriacus L. — 3. 5. V. 06. 
Lbyttoxuesicatoria 43 == 23 AV. Vy 09 

Epicauta erythrocephala Pall. — M. VI. 09. 


Mordellidae. 
Tomoxia biguttata Gy 11. — 3. 06. 
Mordella fasciata F. — M. VI. 07. 
M. aculeata L. — M. VI. OT. 
Anaspis thoracica L.— M. 20. IV. 06, VI. 07, 08, V. 09. 


Alleculidae. 
Omophlus lepturoides F. — C. 15. V. 01. 


Tenebrionidae. 
Blaps lethifera Marsh. —\C,.23..V. 01, M. 12. IV. 06. 
B. mortisaga L. — C. 23, V. 01, M. 12, IV. 06. 
B. halophila Fisch. — X. 1. IV, 5. V. 06. 
B..songorice 7 1s:ch. —39. 12. 0V, 22. №. 06. 
Platyscelis gages Fisch. — X. 1. IV. 06. 
Pedinus helopioides Ahr. — X. 30. Ill. 06. 
Melanimon tibiale F. — 3. 15. IV. 06. 
Gonocephalum pygmaeum Stev.—II. VI. 02, 3. 06. 
Opatrum sabulosum L. — Ill. IV. 
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Crypticus quisquilius L. — 3. 06. 

Diaperis boleti L. — 3. VI. 07. 

Alphitophagus bifasciatus Say. — 3. VI. 07. 

Melasia culinaris L.-— X. 15. IV. 06. 

M. perroudi Muls. — X. 15. IV. 06. 
310. Alphitobius testudineus Pill. — X. 15. IV. 06. 

Tenebrio obscurus F. — M. VI. 09. 

T. molitor L. — M. VII. 09. 

T. picipes Hrbst. — X. 1. IV. 06. 


Cerambycidae. 


Prionus: coriarıus E. — 5,04, M.'12. IV. 06, VI. 07, 5. VII. 11, 
TNT 
Rhagium sycophanta Schrnk. — С. 17. V. 01. 
Acmaeops collaris L. — M. 20. V, VI. 09. 
Vadonia unipunctata F. — M. VI. 09. 
V. livida F. — M. VI. 
Strangalia 4-fasciata L. — M. VI. 07. 
320. S. bifasciata Müll. — 3. 06. 
Necydalis major L. — 3. 17. V, M. V. 06. 
Phymatodes alni L. — M. 1-5. V. 06. 
Pyrrhidium sanguineum L. — X. 1. IV, 3. 27. Ш, 15. IV. 06. 
Hylotrupes bajulus L. — M. VI. 07, 5. VIII, 11. 
Rhopalopus clavipes F. — M. VI. 07. 
Rh. macropus Germ. — C. 17. V. 01. 
Rh. femoratus L. — C. 03. 
Aromia moschata L. — C. 03. 
Plagionotus detritus L.— C. 03. 
980. P arcuatus. №. — 3, 1:- V..,00, M. VE-07: 
Xylotrechus rusticus L. — C. 01. 
Clytanthus varius F. — M. VI. 07. 
C. herbsti Brah m. — M. VI. 08. 
C. sartor F. — M. VI. 08. 
Dorcadion carinatum P all. — 3. 23. IV, X. 1. IV. 06. 
D. striatum Dalm. var. holosericeum Kryn. — 3. 23. IV 
2 IV. OG: 
D. equestre Lax m. — 3. 23. IV, X. 1. IV. 06. 
Lamia textor L. — C. 01, 3. 06. 
Exocentrus lusitanus L. — C. 26. V. 01. 
340. Anaesthetis testacea Е. — M. VI. 08. 
Agapanthia villosoviridescens Deg. — M. VI. 07, 20. V. 09. 
Tetrops praeusta L. — M. 20. IV, 1. V. 06. 
Cardoria scutellata F. — M. IV. 09. 
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Phytoecia rufimana Schrnk. — M. 5. V, VI. 09. 
Ph. ephippium F. — M. 5. V, VI. 09. 

Ph. cylindrica L. — M. 1. V. 06, 20. V. 09. 
Opsilia coerulescens S c o p. (virescens F.) — M. 09. 
Oberea erythrocephala S chrnk. — M. 8. VII. 13. 


Chrysomelidae. 


Donacia crassipes F. — C. 27. V. Ol, VII. 02, JI. VI. 06, 08. 
. clavipes F. — M. 5. V. 09. 

. dentata Hoppe. — Д. VI. 08. 

. malinovskyi Ahr. var. arundinis Abr. — M. 5. V. 09. 
. brevicornis Ah r. — M. 5. V. 09. 

Uhmbatac MS = УТ. 07 IVs 09 

рога. Ас Tac. — М. 23 .]V..06,. 1.5. V, We 09 
. thalassina Germ. — M. ro. V. 09. 
Plateumaris sericea L. — M. 5. V. 09, 15. IV. 06. 
P. braccata Sco p. — M. 5. V. 09, 15. IV. 06. 
Lema erichsoni Suffr. — M. VI. 07, 5. V. 09. 
L.'"purncticollis" Curt. — М. МОГ. 

L. cyanella L. — 3. 15. IV. 06, M. VI. 07. 

L. melanopa L. — M. 1. V. 06, VI, 07. 

Crioceris merdigera L.— Jl. VI. 07. 

C. 12-punctata L.— М. 3. V. 06, VI. 07. 

С. I4-punctata Scop.,- М VI. 07. 

C. 5-punctata S c o p. — M. VI. 07. 

Labidostomis longimana L. — 3. 06. 

L. pallidipennis Ge bl. — M. VI. 09. 

Clytra laeviuscula Rtz. — M. 5. V. 09. 
Gynandrophthalma cyanea F. — M. 1. V. 06. 
Coptocephala unifasciata Scop. — A. VI 08. 
Cryptocephalus coryli L. — M. 20. IV. 06. 

C. sexpunctatus L. — M. 06. 

C. bipunctatus L. — M. VI. 08, 20. V. 09. 

C. bochemicus Drap. — M. VI. 08. 

C. apicalis Gebl. — M. VI. 08. 

С, ше EE Me VI. 07, 31. MIL: 13. 

G 

@ 

G 

& 

GC 


SO OL D 


. sericeus L..— М. УГ. 08, 09. 

. violaceus In aich. — M.j5. М, -VI.-09. 

. тогае L. — М. VI. 07, 09. 

. octocosmus Bed. — М. VI. 07, 09. 

. flavipes Е. — M. 09. 
С. fuluus Goeze. — М. VI. 07, 08, 8-31. УП. 13. 
Pachybrachys hieroglyphicus L. — M. VI. 08. 
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P. suturalis W s. — M. VI. 08. 
Chrysochus asclepiadeus P all. — 2. VI. 08. 
Colaphus sophiae Schall.— M. 20. IV, 1. V. 06. 
Gastroidea polygoni L. — M. 15. IV. 06. VI. 07. 
Entomoscelis adonidis Pall.— M. 1. V. 06. 

390. Chrysomela goettingensis L. — M. VI. 07, 5. IV. 09. 
var. polonica Ws. — X. 1. IV. 06, M. 5. V. 09. 
Ch. limbata F. — M. IV, 5. V. 09, 5. VIII. 11. 
Ch. lurida L. — M. IV. 09. 
Ch. besseri Kr y n. — M. VI. 08. 
Ch. cerealis L. — IT. VI. 02. 
Ch. fastuosa L. — 3. 15. IV. 06, M. VI. 07. 
Gh. graminis L. — A. VI. 08. 
Ch. varians Schall. — M. 5. V. 09. 
Cha polita. L.-— Ха. IV. 06,.M: М 08: 

400. Phyllodecta vulgatissimus L. — M. VI. 08, 5. V. 09. 
Prasocuris phellandrii L.— М. 5. V. 09. 
Phaedon armoraciae L. — M. VI. 07. 
Plagiodera versicolora Laich. — M. VI. 07. 
Melasoma populi L. — M. 1. V. 06. 
M. tremulae F. — M. VI. 07. 
Agelastica alni L. — II. VI. 02, M. 23. IV. 06. 
Rhaphidopalpa foveicollis L uc. — M. VI. 08. 
Phyllobrotica 4-maculata L. — M. VI. OT. 
Galerucella nymphaeae Е. — A. VI. 08. 

410. G. lineola Е. — M. VI. 07. 
G. calmariensis L. — M. VI. 07. 
G. tenella L. — M. VI. 07. 
Galeruca tanaceti L. — M. V. 
G. pomonae Scop. — C. VII. 02. 
Podagrica fuscicornis L. — M. VI. 07. 
Chalcoides aurata Marsh. — M. IV, V, VI. 
Chaetocnema concinna Marsh. — 3. 15. Ш. 06. 
Ch. meridionalis Foudr. — M. VI. 07. 
Ch. breviuscula F ald. — M. VI. O7. 

420. Ch. aridula Gy11. — M. VI. 07. 
Cha hortensis F ou dir. — X. 1. IV. 06, 3. 30. III. 06. 
Psylliodes attenuata Koch. — 3. 30. IIL, 15. IV. 06. 
P. cupreata Duft. —3. 30. Ш, 15. IV. 06. 
Haltica quercetorum Е ou d r. — 3. 15. IV. 06, VI. 07, X. 1. IV, 06. 
H. tamaricis Schrnk. — M. VI. 07. 
H. oleracea L. — M. VI. 07. 
Phyllotreía armoraciae K och. — M. 20. IV. 06. 
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Ph. sinuata Steph. — M. VI. 07. 
Ph. undulata Kutsch. — M. VI. 07. 
430. Ph. vittula Redtb. — X. 30. III. 06. 
Ph. atra F. — M. VI. 07. 
Ph. cruciferae Goeze. — M. 15. IV. 06. 
Ph. nigripes F. — M. 15. IV. 06. 
Aphthona cyparissiae Koch. — M. VI. 07. 
Aph. erichsoni Zett. — M. 1. V. 06. 
Aph. euphorbiae Schrnk. — X. 30. Ш, M. 15. IV. 06. 
Longitarsus echii Koch. — M. 23. IV. 06. 
L. anchusae P ay k. — M. 15. IV. 06. 
Dibolia schillingi Letzn. — M. VI. 07. 
440. Hypocassida subferruginea Schrnk. — M. 20. IV. 06, VI. 07, 
5. V. 09. 
Cassida fastuosa Schall. — Д. VI. 08. 
. Viridis L. — M. VI. 07, 31. V. 09. 
. murraea L. — M. VI. 07, 5. V. 09. 
. denticollis Suffr. — М. VI. 07, 5. V. 09. 
. prasina 111. — M. 5. V. 09. 
. sanguinosa Зи ЕЁг. — M. VI. 07. 
. rubiginosa M üll. — M. VI. 07, 5. V. 09. 
vibex L. — M. 5. V. 09. 
. Rebulosa L. — M. VI. 07, 20. IV, 5. V. 09. 
: flaveola Thb.-— X. IV, M. t V: 06,- УР 07: 
. nobilis L. — M. 15. IV. 06, VI. 07, 5. V. 09. 


MM 


450. 


SiS ee GO oro ROS 


Lariidae. 
Laria atomaria L. — 3. 20. IV. 06. 
L. pisorum 1—3. 13. Ш, 22: IV. 06. 
Bruchidius perparoulus B oh, — M. 1. V. 06, VI. 08. 


Curculionidae. 


Otiorrhynchus raucus F. — 3. 06. 

О. reichei Stierl. — M. VI. 07. 

O. ligustici L. — M. 23. IV. 06, IV. 09. 

O. ovatus L. — 3. 06. 

Mylacus murinus Boh. — 3. III, 1. IV, 1. V. 06, VI. 07. 
460. Phyllobius urticae D eg. — M. V. 09. 

Ph. piricls. == Mi) 53 E VOL UV «b. 

Polydrosus flavipes D eg. — M. VI, 07. 

P. inustus Germ. — M. 1. V. 06, VI. 07. 

P. coruscus Germ. — M. 1. V. 06. 

Sciaphobus squalidus G y11. — M. 12. IV, 5. V. 06, IV. 09. 
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Strophosomus melanogrammus Forster (coryli F.) — 3. 15. 
IIT. 06. 
S. capitatus Deg. (obesus Marsh.) — M. 1. IV. 06, VI. 07. 
Eusomus ovolum Germ. — M. VI. 07. 
Eus. elongatus B o h. -— M. VI. 07, 08. 
470. Brachyderes incanus L. — M. VI. OT. 
Sitona cambricus Steph. — M. VI. 07. 
. tibialis Hrbst. — M. VI. 07. 
. lineatus L. — M. VI. 07. 
. suturalis Steph. — M. VI. 07. 
. puncticollis S teph. — M. VI. 07. 
. flavescens Marsh. — 3. 15. III. 06, M. VI. 07. 
. lineellus Bonsd. — M. 27. IV. 06, VI. 07. 
nerinita tines t 9.401 71. MV ;:06. 
. hispidulus F. — 3. 06. 
480. Cneorrhinus albinus Boh. — M. VI. 07. 
Liophloeus tessellatus M üll. — M. V. 09. 
Thylacites pilosus F. — 3. 30. III, 20. IV. 06. 
Tanymecus palliatus F. — M. VI. 07, 08, 5. IV, 5. V, 1. VII. 09. 
Leucosomus pedestris P o d a. — M. 23. IV, 5. V. 06. 
Chromoderus fasciatus Müll. — M. 1. IV. 06, VI. 07, VII. 09. 
Cyphocleonus tigrinus Panz. (marmoratus F.) — M. IV. 09. 
Cleonus piger Scop. — M. IV. 09. 
Lixus paraplecticus L. — C. VII. 02, M. VI. 07. 
L. iridis Oliv. — M. 5. V. 06. 
490. Liparus tenebrioides Pall.— 3. 22. IV. 06. 
Phytonomus adspersus F b r. — M. 1. V. 06, VI. O7. 
var. alternans Steph. — M. VI. 07. 
Ph. arundinis Pay k. — M. VI. 07. 
Ph. arator L. — M. VI. OT. 
Ph. variabilis Hrbst. — M. VI. 07. 
Erirrhinus festucae Hrbst. — M. VI. 07. 
Notaris bimaculatus F. — M. VI. 07. 
N. scirpi F. — M. 1. V. 06. 
Tanysphyrus lemnae P a y k. — M. VI. 07. 
500. Bagous cylindrus P ay k. — M. VI. 07. 
B. nodulosus G y1l. — M. VI. 07. 
B. diglyptus Boh. — M. VI. 07. 
B. lutosus Gyll. — M. VI. 07. 
B. subcarinatus Bris. — M. VI. 07. 
B. encaustus Sch. — M. 1. V. 06, VI. 07. 
Dorytomus tremulae Pay k. — 3. 11. Ш. 06. 
Baris: atricolor Boh: — M. 23, IV, 1. V. 06, VI. 07. 


6 UN 0 6 0 0 G0 C5 
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В. scolopacea Germ. — M. 06. 
B. janthina Boh. — M. 1. V. 06. E 
510. B. coerulescens S c o p. — M. 25. IV. 06. 
Limnobaris t-album L. — M. 23. IV. 06. 
Calandra granaria L. — M. VII. 09. 
Anthonomus pomorum L. — М. 5. V. 09. 
Tychius 5-punctatus L. — M. VI. 07, 08. 
Sibinia cana Hrbst. — M. VI. 07, 08. 
Rhynchites germanicus Hrbst. — 3. 1. IV., 23. IV. 06. 
Rh. interpunctatus Steph. — 3. 15. V. 06. 
Rh. pauxillus Germ. — 3. 06. 
Rh. aequatus L. — M. 5. V. 09. 
520. Rh. auratus S сор. — 3. 21. IV. 06. 
Rh. bacchus (A= MESVLIOZU5. BV, 55 AV RO: 
Byctiscus betulae L. — C. V. 01, 04. 


Lucanidae. 


Eucanus cervas LM NIN OT, to. V 09; 
Dorcus parallelepipedus L. — M. 1. IV. 06, 13. V. 12. 


Scarabaeidae. 


Trox sabulosus Lo c9 I4 IVa 06; 4M.;V. «09. 
Rhyssemus asper F. — 3. 15. IV. 06. 
Colobopterus erraticus L. — M. V. 09. 
Eupleurus subterraneus L. — M. IV. 09. 
Teuchestes fossor L. — M. VI. 07. 

530. Otophorus haemorrhoidalis L. — M. VI. 07. 
Aphodius foetens F. — M. VI. OT. 
Aph. fimetarius L. — 3. 15. III. 06, M. IV. 09. 
Calamosternus granarius L. — M. IV. 09. 
Bodilus hydrochoeris F. — M. VI. 08. 
B. sordidus F. — M. VI. 07. 
B. punctipennis Er. — M. VI. 07. 
B. rufus Moll.—M. VI. 07 
B. immundus Creutz. — M. VI. O7. 
Nialus sturmi Harold. — M. VI. 07. 

540. N. varians Duft. — M. 20. V. 09. 
N. plagiatus L. — M. VI. 09. 
Plagiogonus rhododactylus Marsh. — M. IV. 09. 
Esimus merdarius F. — X. 30. III. 06. 
Orodalus pusillus Hrbst. — M. V. 09. 
O. 4-guttatus Hrbst. — M. IV. 09. 
O. biguttatus Germ. — M. IV. 09. 
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Amidorus tomentosus Müll. et tunicatus Reitt. (=). — M. 
5. M. 09. | 

Volinus melanostictus Schmidt. — X. 30. Ш. 06, VI. 07. 

V. inquinatus Hrbst. — X. 15. III. 06, VI. 07. 

Melinopterus prodromus Brahm. — X. 15. III. 06, VI. 07. 

M. punctatosulcatus Sturm. — 3. 30. Ш. 06, VI. 07, 09. 

Biralus satellitius H rb st. — M. IV. 09. 

Acrossus luridus F. — X. 30. III. 06, M. IV. 09. 

Heptaulacus sus Hrbst. — M. VI. 07. 

A. testudinarius Е. — X. 30. III. 06. 

Ochodaeus chrysomeloides Schrnk. — M. VI. 08, VII. 13. 

Odontaeus armiger Scop. — M. VI. 08. 

Geratophyus polyceros P all. (!) — М. 24. V. 06, VI. 09. 

Geotrupes mutator Marsh. — 3. 30. III. 06, IV. 09. 

G. spiniger Marsh. — M. 1. IV. 06, VI. 07, IV. 09. 

G. stercorarius L. — M .IV. V. 09. 


Kpomb неожиданнаго Haxomnenin С. polyceros Pall. (2 $3 
подъ CyXHMb пометомъ коровы, Ha цфлинной степи) слфдуетъ 
отмфтить совмфстное присутстве G. spiniger Marsh. и G. 
stercorarius L., видовъ, можно сказать, викарныхъ, что показы- 
ваеть прохождене здфсь сфверной границы распространен!я 
перваго- и южной границы второго вида. 


Lethrus apterus Laxm. (cephalotes Fabr. поп Pall.) — 3. 
III. IV. 06. 

Scarabaeus sacer L. — V. 

Gymnopleurus mopsus P all. — M. 1. V. 06. 

Oniticellus fulous Goeze.— M. VI. 07. 

Onthophagus taurus Schreber. — M. VI. 07. 

Onth. ovatus L. — M. VI. 07. 

Onth. furcatus Е. — TI. VI. 02. 

Onth. fracticornis Laich. — M. IV. 09. 

Onth. verticornis Preyssl. — M. VI. 06. 

Onth. coenobita Hrbst. — M. IV. 09. 

Onth. austriacus Panz.-— M. VI. 08, IV. 09. 

Onth. vacca L. — M. IV. 09. 

Caccobius schreberi L. — M. VI. 07. 

Copris lunaris L. — M. IV. 09. 

Amphicoma vulpes F. — M. 1. IV, 1. V. 06. 

Maladera holoseritea Scop. — 3. 23. IV. 06. 

Homaloplia ruricola L. — M. VI. 07, 08. 

Amphimallus solstitialis L. — M. VI, VII. 


580. Melolontha melolontha L. — 3. 20. IV. 06, M. IV. 09. 
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Polyphylla fullo L. — Tl. VI. 02, A. VII. 13. 
Hoplia parvula Kry n. — C. 27. V. 01, M. VI. 07, I. VI. 02. 
A. zaitzevi Jacobs. (!)— II. VI. 02. 
Anomala oblonga Е. — Tl. VI. 02, M. VI. 08. 
Phyllopertha horticola L: — M. VI. 09. 
Anisoplia segetum Hrbst. — M. VI. 08. 
An. austriaca Hrbst. — М. VI. 07. 
An. cyathigera S cop. — M. VI. 09. 
Oryctes nasicornis L. — V. 

590. Pentodon idiota Hrbst. — V., VI. 
Valgus hemipterus L. — C. 17. V. 01,3. 23. IV. 06. 
Tropinota hiría P oda. — X. 30. IIL, M. 5. V. 06. 
Oxythyrea funesta P oda. — M. 1. V. 06. 

594. Cetonia aurata L. — M. 1. V. 06, 1. VII. 09. 
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B. Лучникъ (Kies). 
Onncanie новаго вида рода Agonum Bon. (Coleoptera, 
Carabidae). 


V. Lutshnik (Kiev). 
Description d’une nouvelle espéce du genre Agonum Bon. (Coleo- 
| ptera, Carabidae). 


Agonum semenovi, Sp. n. 


Син, съ слабымъ зеленоватымъ оттфнкомъ, сверху слабо, снизу 
сильнфе блестящйй; брюшко почти зеленое; ротовыя части и ноги 
смоляно-бурыя. 

Голова нормальной величины съ довольно выпуклыми глазами, 
совершенно лишенная пунктировки, между неглубокими лобными вда- 
вленями съ весьма HTOKHBIMH морщинками. 

Поперечная переднеспинка немного шире головы съ глазами; ея 
передн!й почти ровный край не шире задняго, боковые слабо округ- 
ленные края съуживаются довольно слабо, какъ къ вершинЪ, такъ и къ 
основанию, вдавлен!я котораго весьма глубоки; передне углы явственно 
выступаютъ впередъ, задн!е слабо округлены; дискъ переднеспинки 
съ нЬжными морщинками и глубокой срединной бороздкой. 

Надкрылья очень слабо выпуклыя, широкя, почти параллель- 
ныя, у вершины со слабой выемкой; ихь бороздки очень нЪжны, не- 
явственно точечны, промежутки плоски; болфе выпуклы сравнительно 
съ другими: третй промежутокъ, несупий три точки, изъ которыхъ 
первая расположена y внЪшняго, a послфдующи у внутренняго края, 
пятый, при вершинЪ котораго имЪфется глубокая ямка, и седьмой. 

Длина 10,4 мм., ширина (надкрылй позади середины) 4,5 MM.; 
отношене длины элитръ къ JuHHb переднеспинки = 3; отношене 
длины элитръ къ своей ширинЪ = 1,39; отношене ширины элитръ 
Kb ширинЪ переднеспинки = 1,53; отношене ширины переднеспинки 
къ своей длинЪ = 1,4; отношен!е ширины основания переднеспинки къ 
ширинЪ вершины = 1,1. 
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Съверная Ilepcia: no пути къ Тегерану; 1 экз. (?9) въ моей 
коллекщи. 

Этотъ весьма отличный отъ всЪхь остальныхъ представителей 
рода Agonum В оп. видъ называется мною въ честь нашего славнаго 
энтомографа A. II. Семенова -Тянъ - Шанскаго. 

Agonum semenovi Lutshn., являясь, повидимому, совершенно 
обособленнымъ въ системЪ, не можетъ быть включенъ въ какую- 
либо изъ ранфе извфстныхъ группъ рода Agonum Bon. Гораздо 
правильнфе выдфлить ero поэтому провизорно въ особый подродъ 
рода Agonum (Воп.); подродъ этотъ можетъ быть охарактеризованъ 
такимъ образомъ: 


Platynopsis, subgen. п. 


ТЪло очень широкое и плоское. Усики покрыты волосками, Ha- 
чиная съ 4-го членика. Переднеспинка поперечная, только задн!е 
ея углы слабо округлены. Надкрылья не только на третьемъ про- 
межуткЪ съ точками, но и на пятомъ съ глубокой ямкой; только 
что названные, подобно седьмому промежутку, HBCKOJIbKO выпуклЪе 
другихъ. Лапки среднихъ и заднихъ ногъ +) съ двумя глубокими 60- 
роздками, какъ по внфшнему, Takb равно и по внутреннему краю. 
Въ остальномъ сходенъ съ Agonum s. 1. 

Типъ: Agonum semenovi Lutshn. (1915). 


1) Лапки переднихъ Hor» y моего экземпляра; къ сожалЪн!ю, обломаны. 
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V. Lutshnik (Kiev). 


De nova Nebriae specie e Mandshuria boreali (Coleoptera, 
Carabidae), 


В. Лучникъ (Kies). 
О новомъ видЪ Nebria изъ сЪверной Манчжур!и (Coleoptera, 
Carabidae).' 


Nebria (Oreonebria) biseriata, sp. n. 

Nigro-picea, nitida, palpis, antennis, tibiis tarsisque rufis; capite 
parvo, laevi, in fronte subtiliter biimpresso, in medio clypei marginis 
lateralis ut in vertice pone oculos puncto setigero unico instructo, ocu- 
lis modice prominentibus, antennarum articulo primo apice unisetoso; 
pronoto cordato, ante medium latissimo, antice posticeque late emargi- 
nato, lateribus rotundato, ante angulos posticos, unisetigeros, subrectos 
sinuato, ante medium marginis lateralis singulis setis instructo, antice 
posticique transversim impresso, in impressionibus subtiliter punctato; 
elytris oblongo-ellipticis, convexis, lateribus rotundatis, profunde punc- 
tato-striatis, striis latera et apicem versus subtilioribus, stria scutellari 
longitudine normali, interstitiis subconvexis 3^ 5-, 5? 3-foveolato; pro- 
sterni processu intercoxali apice marginato, sterno abdomineque haud 
punctatis; alis inferioribus deficientibus; pedibus gracilibus, tarsis su- 
perne calvis, setulis duabus in apice articuli omnium exceptis, articulo 
paenultimo tarsorum posticorum recte truncato. 

Long. 10,2 mm., lat. 4 mm. 

Habitat: Mandshuria: Chandaochedzy (7. VII. 1913, A. I. Ale- 
xandrov!). 

Specimen unicum (9) in coll. mea. 
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A. Оглоблинъ (Полтава). 
Листофды, собранные А. И. Ильинскимъ въ Хопер- 
скомъ okpyr& Области Войска Донского (Coleoptera, 
Chrysomelidae). 


D. Ogloblin (Poltava). 


Chrysomelides recueillis par M. A. Iljinskij dans le 
district Chopersk de la province de Don (Coleoptera, Chrysomelidae). 


Помфщенный ниже перечень Chrysomelidae является безусловно 
неполнымъ и можетъ послужить въ качествЪ добавленя къ списку 
В. Кизерицкаго (Русск. Энтом. Обозр., XII, 1912, стр. 81—94). 
Въ этомъ cnuckb отсутствуютъ нфкоторые обыкновенные, встрфчаю- 
uliecd въ болышей части европейской Росси виды (напр., Chryso- 
mela fastuosa Scop., Cryptocephalus flavipes Е. и др.), повидимому 
случайно не BcrpbrumBniecs собирателю; сравнительно полно пред- 
ставлены Halticini. 

Сборъ производился А. И. Ильинскимъ главнымъ образомъ 
Bb cT. Филоновской 1) (на р. Бузулукъ) и отчасти въ ст. Урюпин- 
ской ?) (на p. Хоперъ) Хоперскаго округа. 

Кром того въ списокъ включены виды, указанные для CT. 
Урюпинской Ф. А. Зайцевымъ (Русск. Энтом. Обозр., [Х, 1909, 
стр. 491), 

Порядокъ перечисленя и номенклатура большинства видовъ 
по Ed. Кей ег, Catal. Coleopt. Europ., Cauc. et Armen. Ross., 1906. 


1. Donacia dentata Hoppe. — ®. 25. VI. 911. 
2. D. clavipes Е. — o. 22. V. 910. 

3. Lema puncticollis C urt. — ®. 7. VIII. 913. 
4. L. cyanella L. — ®. 15—26. VI. 912. 


1) Сокращене: d. 
2) Cokpaurenie: У. 
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У меня uMberca 1 экз. L. erichsoni Suff. изъ окр. bopuco- 
глЪбска Тамбовской губ. (VIII. 1912, И. Стабеновтъ!); вЪроятно, 
этотъ видъ встрЪчается и въ Хоперскомъ округЪ, лежащемъ нфсколько 
южнЪе г. БорисоглЪбска. 

5. L. тёапора L. — Ф. 7. УП. 910, 15—26. VI. 912. 

6. Crioceris quatuordecimpunctata Scop. — ®. 4. УП. 911; 
7. VIII. 913. 

7. C. quinquepunctata Sco p. — У. (6b. Зайцевъ, 1. c.). 

8. Labidostomis metallica Lefevr. — ^. 15—26. VI. 912. 

Видъ черезвычайно похожий на L. beckeri W se., orb котораго 
отличается слегка вдавленнымъ лбомъ, присутствемъ продольной 60- 
роздки на темени и сильно приподнятыми задними углами передне- 
спинки, вершины которыхъ слегка окрашены въ красно-бурый UBbTb 
(см. также примЪч. Г. Г. Якобсона на стр. 239—240 Hor. Soc. Ent. 
Ross., XXVII, 1893). 

9. L. lepida Lefévr.— ®. 15—26. VI. 912. 

10. Clytra quadripunctata L. — ®. 12. VI. 913. 

1. С. laeviuscula-R't zur Фо V 17907, 11> VIT 910; 8727. VI, 
27.228 ISO IM aT EVI). 

12. Coptocephala unifasciata Scop. ab. phenax Jacobs. (H. 
S. E. В. ХХХ, р.. 106): —' «^. 20. УП. 9183" (d$): 

Toe niece оо Сев: = 0:727 WE 2 VIE 911 Qd, 9). 

У этихь экземпляровъ лобъ покрытъ мелкими морщинками и 
точками, но длина Tha всего 5 мм. вмЪсто 6,5—7,3 MM. (см. Г. Г. 
Якобсонъ, Н. S. E. R; ХХХ, стр. 106). 

14. Cryptocephalus laevicollis G eb]. — ®. 17. VI. 913. 

15. C. gamma Н, Schati. — o. 27. VI, 2, 24. VII. 911; 20. VII, 
7. VE Olay 9: VE 

16. C. laetus Е. ab. micronotatus Pic.— Ф. 4. VII. 911; 17—26. 
Wil Siz 

17. C. sericeus L. —Ф. 5. VII. 909; 11. VII. 910; 27—30. VI. 2—24. 
MAO AIS 20 48.3125 12: 91,720. VIL 9135.9. .11—12. VI. 913. 

ab. pratorum Suffr.— Ф. 15—26. VI. 912. 
ab. purpurascens W se. — ®. 9. VII. 909. 

18. C. violaceus Laich. — ®. 27, VI. 911. ! 

19. C. octacosmus Bedel. — ®. 8. VII. 911; 15. VI, 18—27. VII. 
9125. Ver 20:544 912. 

ab. oneratus W зе. — ®. 27. VI. 911. 

20. P. moraei L. — ®. 27. VI, 4. VII. 311; 9. VI. 914. 
ab. vittiger Mars. — ®. 15. VI. 912. 
ab. arquatus W se. — Ф. 4. VII. 911. 

21. C. labiatus L. — ®. 2. VII. 911. 
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29. С. connexus Ol. — Ф. 7—8. VIII. 913 (3 экз.). 
ab. subconnexus W se. — c. 7—8. VIII. 913. 

23: C: yfulausG oe z:ex— Фу 12 VIL 91. 

24. C. planifrons W se. — ©. 27. VL. 9115012: 9: 0919 (62246); 

Легко отличается orb Cr. fulvus Goeze 6onbe продолговатой 
формой Tha, свЪфтлой окраской (какъ y ab. а W s e.), желтыми poro- 
выми органами, чернымъ пигифемъ и пунктированными эпиплеврами 
надкрылй. Map показанйй для Европейск. Poccin мнЪ извфстны пока- 
заня для Саратовской губ. (Г. Г. Якобсонъ, H. $. Е. К., ХХХ, 
стр. 107), Oeonocin (Weise, Insect. Deutsch., VI, p. 240) и крайне 
неопредЪленное „К“ (Russland) Reittera (Cat. Col. Eur. 1906, 
p. 546). 

25. Pachybrachys scriptidorsum Mars. — Ф. 7. VI. 910; 25—28. 
VIEE2S0VIL Sik: 

26. P. hieroglyphicus Laich. — ®. 27. VI, 2. VII. 911. 

ab. ictericus W se. — Ф. 17—26. VII. 912. 

27. P. tessellatus О1. — ®. 2, 24. VII. 911. 

28; P; probus W-s:e.— e. 25, VII, 1. МШ. 911. 

29. Pachnephorus tessellatus O1. — Y. (6. Зайцевъ, 1. c.). 

30. Chrysochus pretiosus Е. — У. 20. VI. 912. 

3l. Colaphus hófti M é n. — ^. 10. VII. 907. 

32. Gastroidea polygoni L.—®. 2. VII. 911; 15—26. VI. 912, 17. VI, 
7. Ny 91955. 220 :V 17912517. Vet TSS IV 913; 

33. Entomoscelis adonidis P all. — d. 24. V. 910. 

34. Chrysomela goettingensis L. — ®. 10. VII. 907; 15--26. VI. 912; 
EV OS: 

ab. polonica W se. —.Y. (6. Зайцевъ. 1. c.). 

35. Ch. limbata Е. — ®. 7. VIII. 911. 

36. Ch. marginata L. — ®. 15. VI. 907. 

37. Ch. menthastri Suffr.-- ^. 15—26. VI. 912; У. 11—12. 
VI. 913. 

38. Ch. polita Г.—Ф. 18. VII. 910; 8. VI. 911; 15—26. У1. 912; 
y. 11—12. VI. 913. 

39. Phytodecta linnaeanus Schrnk. ab. decastigma Duft. — 
Qi VE ST9(2:9K3.): 

40. Prasocuris pnellandrü L. — ®. VI. 911. 

41. Phaedon armoraciae L. — ®. 27. VI. 911. 

42. Melasoma populi L.— ®. 29. VI. 907; 22. V. 910; У. 11—12. 
MAO 

43. Phyllobrotica quadrimaculata Е. — Ф. 2. VII. 911. 

44. Luperus kiesenwetteri Joann. —®. 17. V. 912. 

45. L. xanthopoda Schrnk. —Ф. 23—26. VI. 912 (2 экз.). 

46. Lochmaea crataegi Forst. — c. 3. УП. 911. 
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47. Galerucella calmariensis L. — ®. 9. VI. 914. 

48. Ц. pusilla Duft. — o. 2. VII. 911. 

49. Galeruca tanaceti L. — ®. 25—26. VI. 912; 9. VI. 914. 

50. Podagrica fuscicornis L.— Ф. 8—11. VII. 910; 24. VII, 7. 
VIII. 911. 

51. Crepidodera ferruginea S cop. — ®. 2. VII. 911. 

52. Epithrix pubescens Koch. ab. ferruginea Wse. — ®. 24. 
SOIT 

53. Chalcoides aurata Marsh. — Ф. 30. VII. 910; 8, 27. VI, 2, 
Ae VU. OI 

54. Chaetocnema concinna Marsh. — ®. 2, 24. VII, 7. VIII. 911. 

55. Ch. tibialis 111. — ^. 2. VII, 7. VIII. 911. 

56. Ch. breviuscula Fald. — Ф. 2. VII, 7. VIII. 911. 

57. Ch. meridionalis Foudr. — ®. 24. VII. 911. 

08. Ch. aridula бу. — ®. 27. VI, 2. VII. 911. 

59. Ch. hortensis Fourcr. — Ф. 27. VI. 911. 

60. Psylliodes hyoscyami L. — ®. 9. VII. 910; 2. VII. 911. 

61. P. luteola M ü11. — ®. 7. VIII. 913. 

GP pina Marsh. — ©. 97. VI. 911. 

*) 63. Haltica quercetorum Foudr. — $. 9. VI. 914 (d n 9). 

64. H. tamaricis Schrnk. — ® 2. VII. 911. (3). 

65. H. oleracea L. — Ф. 30. VII. 910; 2—7. VIII. 911; VII. 912; 
SN Was (cid rn 999: 

ab. lugubris W se. — ®. 2. VII. 911; 9. VI. 914. 

66. Phyllotreta ochripes Curt. — ®. 24. VII. 911. 

67. Ph. undulala Kutsch.— ®. 24. VII. 911. 

68. Ph. vittula Rdtb. — ®. 24. VII. 911. 

69. Ph. nemorum L. — d. 24. УП. 911. 

70. Ph. astra Е! — e. 24. VII. 911. 

71. Ph. procera Rdtb. — ®. 24. VII. 911. (233). 

72. Aphthona abdominalis Duft. — d. 24. VII, 7. VIII. 911. 
(dd nu 9 9). 

Hmbiomiecs у меня слабо окрашенные экземпляры этого вида 
на первый взглядъ напоминаютъ (особенно потому, что лобные бу- 
горки сверху часто неявственно отграничены ото лба) нфкоторыхъ 
Longitarsus изъ группы L. pellucidus Foudr. Можетъ бытъ, благо- 
даря этому сходству, Hbkoropbrs mokasanis для L. pellucidus F o u dr. 
должны относиться также и къ невполнф окрашеннымъ Aph. abdo- 
minalis Duft. до cuxb поръ, кажется, не указанной для Европ. 


*) Мои опредЪлен!я видовъ Haltica, Aphthona (№№ 72 и 73) и Lon- 
gitarsus провфрялись въ большинствЪ случаевъ изсльдовашемъь формы 
penis’a. 
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Росси. Форма penis'a рЪзко отличаетъ этотъ видъ OT другихъ жел- 
тыхъ Aphthona. 


73. Aph. pallida Bach. — ®. 7. VIII. 911. (Cd и 9 9). 
74. Aph. czwalinai W se. — ®. 27. VI, 2. VII. 911. 

75. Aph. euphorbiae Schrnk.-— Ф. 24. VII, 7. VIII. 911. 
76. Longitarsus holsaticus L. — ®. 9. VI. 914. 

TT. L. luridus Scop. — ®. 7. VIII. 911. 

78. L. longisetía W se. (?). — ®. 30. VII. 910. 


Единственный, имфюпийся у меня, экземпляръ вполнф coorBbr- 
ствуетъ описаню, данному J. Weise (Insect. Deutsch., VI, pp. 974— 
975), и хотя географическое распространеше Halticini въ прелфлахъ 
Росси изучено очень недостаточно, ThMb не менфе нахождене этого 
ropHaro западноевропейскаго (10. Германя, Ascrpia, Швейцар!я) вида 
требуетъ подтверждения. 

79. L. melanocephalus D eg. — c. 2. VII. 911. 

80. Г. lycopi Foudr. — o. VI. 914. ($). 

81. L. pratensis desertorum Hktgr. — ®. 2, 24. VII, 1, 7. VIII. 
IN (eoo an Dre): 

Е. Heikertinger (Entom. Blätt., 1913, рр. 69—71), описывая 
L. desertorum sp. n. (изъ Туркестана), указываетъ на разницу опи- 
сай формы penis'a для L. pratensis Panz. y Foudras n y Weise, 
при чемъ замфчаетъ, что описане послфдняго CKOpbe относится къ 
L. desertorum Hktgr. и высказываетъь предположене объ изм$нчи- 
вости формы penis’a y L. pratensis Рап2., признавая типичной форму, 
описанную Foudras (при этомъь Heikertinger склоненъ считать 
L. desertorum не видомъ, a ,Lokalrasse“). У имфющихся въ сборЪ 
А. И. Ильинскаго dd L. pratensis форма penis’a тождественна съ 
описанемъ и рисункомъ, данными Heikertinger’om» (1. c., fig. 5) 
для L. desertorum. Я обозначилъ этотъ видъ условно ,L. pratensis 
desertorum HKktgr.“, такъ какъ влЪфдстве отсутств!я данныхъ о его 
географическомъ распространении и измфнчивости формы penis’a не- 
возможно установить, къ какой изъ таксономическихъ единицъ онъ 
относится. 


82. L. pellucidus Foudr. — c. 24. VII. 911. ($3). 

83. L. succineus Foudr. u ab. с. W se. — Ф. 12. VII, 7. VIII. 911 
(is), 24. МОУ). 

84. Dibolia depressiuscula Letzn. — ®. 9. VI. 914. (2). 

85. D. rugulosa Rdtb. — ®. 27. VI. 911. (2 9 9). 

86. Cassida (Hypocassida) subferruginea Schrnk. — ®. 27. V, 
92 VIDALISTO SC Seu VE 27 VIERTE АИ D 

87. C. viridis L. — ®. 15—26. VI. 912. 


Revue Russe d'Entom. XV. 1915. Ne 2 


— 193 — 


58. C. murraea L. — Ф. 9. VI. 914; У. 20: VI. 919. 
_ ab. maculata L. — $. 9. VI. 914. 
ab. immaculata Desbr. — ®. 9. VI. 914. 
89. C. nebulosa L. — ®. 9. 911; 30. VII. 9107. 15—26, VI. 912. 
SO C SUFMOHER SU Pere 42 VIP 911; 15—26. VI. 912; 
9. VI. 914. 

91. C. prasina 111. — Ф. 8. VI. 911. 

92. C. (Cassidula) nobilis L. — ®. 27. VI. 911. 
93. C. (Cassidula) vittata V11. — Ф. 27, 30. VI. 911. 
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Бар. A. A. Штакельбергъ (Петроградъ). 
Asilidae и Syrphidae (Diptera) окрестностей Уктуса 
Пермской ry6epHiu. 


Baron A. de Stackelberg (Petrograd). 


Asilidae et Syrphidae (Diptera) des environs d’Uktus, gouvernement 
дерет. 


Матер!аломъ для настоящей замфтки послужили двукрылыя, 
собранныя Г. Г. Якобсономъ л$томъ 1910 г. въ окрестностяхъ CT. 
Уктусъ близъ Екатеринбурга Пермской губ. Въ виду почти полной 
необслЪдованности этой части Урала и отсутствя современныхъ 
JIMTepaTyPHbIXb данныхъ, р$фшаюсь опубликовать нижеслфдующий 
списокъ, несмотря на всю его неполноту. 


Asilidae. 

Leptagaster cylindricus L. — 10, 15, 16, 18, 19; 20, 21, 23. 
VI и 1, 3, 4, 9. VII. 910. (9 dd, 10 9 9). 

Leptarthrus vitripennis Mg. — 12, 15, 19, 21, 22, 24, 26. VI. 
910: (2 day b" qq) 

Cyrtopogon flavimanus Mg. — 18,30. УТи 6. VII. 910. (2 39, 2). 

Laphria’ gibbosa 12; — 90: Vi a7. МЭО ею 

L. flava L. — 16^ n 30 VI. 910: (c. 2). 

L.'gilva'L.-—— 18), 16, 22... VE9910.1(8. 88,492): 

Dysmachus picipes Mg. — 13, 20, 25, 30. VI. 910. (9, 4 9 9). 

Machimus atricapillus Fall. — 19, 21, 24, 26, 30. VI u 1, 2, 
4.75 SSL SSVI ORO Cle de, SEE! 

Neoitamus cyanurus L w. — 25. VI. 910. (4). 

№ воз Low. 19; 16» VI un 1,25. VIL-910o(3nd A2 09 Be 


Syrphidae. 

Paragus tibialis Fall. — би 7. VII. 910. (2, 2). 

P. bicolor Fall. — 23. VI. 910. (9). 

Pipizella virens Fabr. — 13, 14, 15, 16, 18, 21. VI uda 
УИ. 910 Са бо 

Pipiza sp.? — 4. VII. 910, (2). 

Orthoneura nobilis Fall. — 13. VI. 910. (4). 

O.-elegans Мо. — 12, 13, 15, 20 VES 910. (518 ©). 

Liogaster metallina Fabr. — 23. VI. 910. (2). 

Chrysogaster chalybeata Mg. — 12. VI. 910. (9). 

Chilosia scutellata Е a11.—10, 12, 13, 15, 16. VI. 910. (4 39,22 2). 
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Ch. longula Zett. — 10, 15, 16, 19, 30. VI a 7, 13. VII. 610. 
(93,4. 9:9. 

Ch. pagana Mg. — 15. VII. 910. (2). 

Ch. illustrata Harr. — 14. VII. 910. (2). 

Ch. vulpina Mg. — 21, 30. VI. 910. (d, 2). 

Ch. olivacea Zett. — 10, 26, 30. VI. 910. (3 9 9). 

Ch. albitarsis Mg. — 9, 10, 12, 13, 16, 19, 20, 22 и 23. VI. 910. 


(a de, l 
Ch 


Io gio y 
»ivernalis, Fall. -S1.92..24..26,:28,(29,; 80:: VI m:1;-2, 3, 4, 


556595107 19, 355 VILI9102(238 4,148 9 9. 
Ch. mutabilis Fall. — 15, 18 n 26. VI. 910. (3 Sa). 
Platychirus peltatus Mg.— 10, 12, 13, 19. VI u 1. VII. 910.(9,6 9 2). 


P. 
Pk 
PT. 
Di. 


scambus S t aeg t3 19 У S910: (34 9591): 
immarginatus Zett. — 9. VII. 910. ($). 
clypeatus Mg. — 29. VI u 9. VII. 910. 2 22). 
angustatus Zett. — 15, 16. VI. 910. (2 9 9). 


Pyrophaena granditarsa Forst. — 12, 15, 21, 29. VI u 1, 2, 
В IS м 910: (1336.9 9) 

Melanostoma теШтит L. — 12, 13, 15, 16, 21, 26. VI и 2, 3, 
15. VIT 910 (9 oo, 14 0959). 

Leucozona lucorum L. — 9, 10. VI. 910. (d, 9). 

Ischyrosyrphus glaucius L. — 20, 29, 30. VI u 1, 4, 13. VII. 910. 


(5 93, 8 


22). 


Isch. laternarius Müll. — 4, 14. VII. 910. (2 $3). 
Didea intermedia L w. — 21. VI u 13. VII. 910. (d, 9) 
Syrphus tricinctus Fall. — 9. VII. 910. (9). 


ANNNHHHANN 


VII. 910. 


. venustus Mg. — 21. VI. 910. (2). 

. lunulatus Mg. — 12. VI u 3. VII. 910. 2 9 9). 

. torvus О. Sac k. — 4, 7, 9, 13, 14, 15. VII. 910. (10 3,6 9 2). 
. vittiger Z eti. — 4, 9,13. VILI..910. (3 2 2). 

. annulatus Zett. — 23. VI u 2. VII. 910. (2 9 9). 

. grossulariae Mg. — 1, 14. VII. 910. (d, 2 9 9). 

‚ nitens Zeitt. 213 WI 08:45 9s УП. 19410. 43959: ay): 

vribesit L.'557107217123,28, - 291 V n39,9 77; 8595 13; 14, 15. 


(5 dd, 28 9 9). 


S. vitripennis M g.— 21, 24, 28. VI и 3, 8, 10, 13, 15. VII. 910. 
(3 dd) 199g. 


ANRNAHANN 


. latifasciatus Meg. — 28. VI. 910. (2). 

. excisus Zett. — 20, 30. VI u 1. VII. 910. (3 9 9). 
. corollae Fabr. — 1. VII. 910. (2 $3). 

. balteatus Deg. — 25. VI u 2, 9. VII. 910. (3 9 9). 
. guttatus Fall. — 5. VII. 910. ( 9). 

. umbellatarum Fabr. — 13. VII. 910. (2). 
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5. compositarum У err. — 21. VI. 910. (4). 

5. triangulifer Zett. — 9. VI. 910. ($). 

Sphaerophoria scripta L. -— 12, 15, 16, 19, 21, 23, 26. VI u 1, 
28,5: 8, 13) 15. VILCOIO. (90.313; 819.0): 

Sph. menthastri, L. 9). 10; Vf, ‚12, 1955; 16,#18,.20,%23, 26. 
VI u 1,2, 8, 9,713) 15:9 VIE 7910: (12: 3:3; 46.9 2). 

Volucella pellucens L. — 10. VI. 910. (2). 

V. bombylans L. — 25 и 28. VI. 910. (2 53). 

— var. plumata Deg. — 9, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 
21, 22,.29, 24, 28, 30: М и 2413504200 MI. 1910: (845 4:082 Sore: 

Eristalis sepulcralis L. — 13, 23, 24,28, 30. VI и 1, 5, 13. VII. 
910. (2. 20 9 9). 

Er. oestraceus L. — 26. VI. 910. (9). 

Er. anthophorinus Fall. — 9. VII. 910. (3 dd, 2 9 9). 

Er. intriearius 150.3187 21,1281324,. 285: Vi n2; se 9, 
14. VIL..910:.(89 EI ob $). 

Er. arbustorum L. — 13, 15, 20, 23, 26. VI и 1, 4, 5, 13. VII. 
910. (15 dd, 25 9 9). 

Er. nemorum L. — 9, 10, 13, 16, 19, 21, 22, 23, 24, 28, 29, 30. 
VI 1634 Oe 1957 II EITHER 

Er. alpinus Pz. — 30. VI. 910. ($). 
1 Er, rupium Fabr.- 4,9; 10, 125045115, 16;::21,522/0128, 7 24, 
200-302 Viva ton, 13°. VI 910: (im cde 8 79209: 

Er. horticola Deg. — 9, 10, 12, 16, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 30. 
УГи IS PVIEU9IO (aid dq IM HEN 

Myiatropa florea L. — 4, 15. VII. 910. (d, 9). 

Helophilus trivittatus Fabr. — 10, 13, 16, 20, 24. VI u 1, 3, 
4, 6, 9, 13; 045 T5: WIEEUSTOLCIO вору), 

H. affinis Wahlb. — 16, 28, 30. VI u 1, 13, 14. VII. 910. (11 dd, 
Jg: 

H. hybridus Lw.— 22, 30. VI. 1, 9, 13, 14 VII. 910. (15 9$, 7 99). 

H. pendulus L. — 9, 13, 14. VII 910. (4 dd, 7 9 9). 

H. lineatus Fabr. — 13. VI. 910. (2). 

Criorrhina asilica Fall. — 12. VI. 910. (3). 

Cynorrhina fallax L. — 4. VII. 910. ($). 

Xylota nemorum F abr. — 10. VII. 910. (9). 

X. florum Fabr. — 19. VI. 910. ($). 

X. abiens Wd. — 10. VI и 4. VII. 910. 2 9 9). 

Syritta pipiens L. — 4, 13. VII. 910. (2 Sd). 

Chrysotoxum festivum L. — 14, 16, 28. VI и 9. VII. 910. (3 dd, $). 

Ch. bicinctum Г. —9, 15, 16,22, 30. VI n 2, 15. VII. 910:(@@,7 9 $). 

Cerioides conopoides L. — 9. VI. 910. ($). 
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Бар. A. A. Штакельбергъ (Петроградъ). 
Списокъ Syrphidae (Diptera) Петроградской губернии. 


Baron А. de Stackelberg (Petrograd). 
Liste des Syrphides (Diptera, Syrphidae) du gouvernement de Petrograd. 


Настоящая замфтка представляеть собою сводку данныхъ (ли- 
TeparypHbIXb и коллекщонныхъ) по сем. Syrphidae Петроградской 
ryOepuin. 

Обращаясь къ литературЪ по этому вопросу, къ слову сказать, 
очень незначительной, первыя интересуюция насъ указанйя находимъ 
‘y Cederhielm’a!); онъ перечисляеть слъдующе виды: 

1. Syrphus inanis = Volucella inanis Г. 


2 : pellucens = „ pellucens L. 
3. " bombylans — , bombylans L. 
s mystaceus = , H var. plumata D e g. 

4. 5 pendulus = Helophilus pendulus L. 

5 в floreus = Myiatropa florea L. 

6. s nemorum = Eristalis nemorum L. 

fl arbustorum = , arbustorum L. 

8 : tenax — : tenax L. 

9. " lucorum = Leucozona lucorum L. 

10. x silvarum = Xylota silvarum L. 

1l. : arcuatus — ? Chrysotoxum arcuatum L.?) 

12. я segnis = Xylota segnis L. 
13. " festivus = Xanthogramma citrofasciatum Deg. 


5 laetus =? Olbiosyrphus laetus F a b r.?). 


1) Faunae Ingricae Prodromus. Lipsiae, 1798, p. 300. 

2) При описании своего Syrphus arcuatus, Cederhielm цитируеть и 
Einne (Syst. Nat, 2, 985, P. S. 1806), и Fabriciusa (Syst. Ent., 767. 
Spec. Ins., II, p. 427 etc.); тогда какъ Musca arcuata L. = Chrysotoxum arcua- 
tum L., a Syrphus arcuatus F ab r.—Chrysotoxum festivum L.; который изъ 
этихъ двухъ видовъ имфль Cederhielm, pbwutb въ настоящее время 
довольно затруднительно; оба они, впрочемъ, водятся у насъ. 

3) Въ точности данныхь Cederhielm’a я сильно сомнфваюсь и по- 
тому не включаю этотъ видъ въ списокъ. 
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14. Syrphus noctilucus = Pipiza noctiluca L. 


15. р ribesii = Syrphus ribesti L. 

16. 3 mellinus — Melanostoma mellinum L. 

I7: 3 menthastri = Sphaerophoria menthastri L. 
18. 5 scriptus = , scripta L. 

19. $ pyrastri — Lasiophthicus pyrastri L. 

20. | pipiens — Syritta pipiens L. 


Изъ видовъ указанныхь Hummel’emb*) новинками для нашей 
фауны являются: 

21. Xylota florum-volvulus = Xylota femorata L. 

22. Syrphus corollae = Syrphus corollae F a b r. 

23. Sericomyia borealis M g. = Sericomyia borealis Fall. 

Gimmerthal®) дополняеть списокъ петроградскихь Syrphi- 
dae еще двумя видами: 

24. Ascia dispar Schrk. =? Neoascia floralis Mg. 

25. Chrysogaster nobilis Fall. = Orthoneura nobilis Fall. 

Остенъ-Сакенъб) указываетъ для нашей ryOepHin cirbityro- 
ие новые виды: 

26. Chrysotoxum bicinctum = Chrysotoxum bicinctum L. 

27. Ascia podagrica = Neoascia podagrica Fabr. 

28. Spheginr. clunipes = Sphegina clunipes Fall. 

29. Bacha elongata = Baccha elongata F a b r. 

30. Milesia vespiformis = Temnostoma vespiforme L. 

31. Pipiza virens = Pipizella virens Fabr. 

32. Chrysogaster viduatus = Chrysogaster viduata L. 

33. Doros ornatus = Xanthogramma ornatum Mg. 

34. Cheilosia fraterna — Chilosia intonsa L w. 


SD: К albitarsis = : albitarsis M g. 

36. ^ fulvipes = » flavipes P z. 

37. Syrphus vitripennis — Syrphus vitripennis M g. 

38. » scutatus = Platychirus scutatus Mg. 

39. E venustus = Syrphus venustus Mg. 
transfugus ?) = ? 

40. : gracilis = Melanostoma scalare F a b r. 

41. 5 arcuatus = Syrphus arcuatus Fall. 

42. N balteatus = „ balteatus Deg. 

43. Sericomyia lapponum = Sericomyia lappona L. 

44. 3 mussitans = Arctophila mussitans F ab r. 

45. Helophilus lineatus = Helophilus lineatus F abr. ir 

46. д trivittatus = A trivittatus F a b r. 


1) Essais entomologiques, VI, 1826 et VII, 1827—1828. 

5) Bulletin Soc. Nat. Moscou, XX, 1847, № 3, pp. 172—173. 

6) Бар. Остенъ-Сакенъ, P. Очеркь современнаго COCTOAHIA 
познан!й энтомологической фауны окр. Петербурга. Журналъ Министерства 
Народнаго Просвфщенйя, 1857, p. 284. 

7) Что это за видъ, я совершенно He знаю. 
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47. Eristalis sepulcralis = Eristalis sepuleralis L. 


48. у cryptarum = $ cryptarum Fabr. 

49, 4 anthophorinus = , anthophorinus Fall.°) 
50. í apiformis — : oestraceus L. 

ol. ó intricarius = 2 intricarius L. 

22. = rupium = H rupium Fabr. 

55 x flavicinctus — x horticola Deg. 


Наконецъ, y llopuunckaro?) находимъ слфдующИя новыя 
данныя: 


54. Сета conopsoides L. = Cerioides conopsoides L. 
55. Milesia diophthalma L. = Spilomyia diophthalma L. 


56. T bombylans F. — Temnostoma bombylans F a b r. 
57. Syrphus umbellatarum Е. = Syrphus umbellatarum F abt. 
58. ; glaucus L. = Ischyrosyrphus glaucius L. 


59. Ort*oneura elegans Mg. = Orthoneura elegans Mg. 

60. Cheilosia variabilis P z. = Chilosia variabilis P z. 

61. Chrysogaster splendens Mg. = Chrysogaster chalybeata M g.19), 

62. Pipiza funebris Mg. — Pipiza lugubris Fabr. | 

63. Cheilosia oestracea L. = Chilosia illustrata Harr. 

64. Eriozona syrphoides Fall. = Eriozona syrphoides Fall. 

65. Xylota pictipes L w. = Xylota eumera L w. 

Такимъ образомъ, литературныя ykasauis для нашей губернш 
имфются относительно 65 видовъ. Къ счастью, въ Зоологическомъ 
My3eb Имп. Академии Наукъ оказался сравнительно богатый матер!алъ 
по сем. Syrphidae. Om» составился главнымъ образомъ изъ сборовъ 
послфднихъ двадцати лЪтъ, при чемъ особенно урожайнымъ былъ KO- 
нецъ девяностыхь годовъ. ВсЪ уфзды, 3a исключенемъ Ново-Ладож- 
скаго, матер!аловъ изъ котораго нфтъ COBCbMP, представлены въ кол- 
лекши довольно равномЪфрно, если не по числу мЪстностей, гдЪ про- 
изводились сборы, TO по количеству имфющихся особей. 

Въ коллекши Музея и моей личной оказались представители 
171-го вида; прибавивъ къ этому еще 5 (Eriozona syrphoides Fall, 
Xanthogramma citrofasciatum Deg., Sphegina clunipes Fall. Volu- 
cella inanis L. n Xylota silvarum Г.) — на основани литературныхъ 
данныхъ, получимъ цифру 175. 

Сравнивая составъ нашей фауны съ фауной Финлянди, Прибал- 
т йскаго края и Швеши, мы замфчаемъ, что для Петроградской губер- 
ни He констатировано еще около 80-ти видовъ Syrphidae изъ числа 
свойственныхъ названнымъ мЪФстностямъ. Принимая же въ расчетъ 


8) Приводится также В. Мочульскимъ. 

3) Tp. P. 3. Общ., VII, 1871—1873, стр. 53—54; ibid. X, 1876, стр. 161, 
165; ibid. XXVI, 1891—1892, стр. 94. 

10) Въ Коллекщи Зоолог. Музея umbetca экземпляръ Ch. chalybeata 
Mg., опредфленный 1. A. Корчинскимъ какъ Ch. splendens Mg. 
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иныя климатическя и флористическя услов!я, способствующ я раз- 
BHTilO въ южныхъ частяхь Швещи и Прибалийскихъ ry6epuiit nbkoro- 
рыхъ меридюнальныхь формъ (Myiolepta luteola Gm., Psarus abdo- 
minalis Fabr. и npyr.), а Ha сЪверЪ — въ Финской и Шведской Лап- 
ланд1и — типичныхъ арктическихъ, мы можемъ ограничить число воз- 
MOXHBIXb y насъ видовъ цифрою 30, максимумъ 401). Съ другой 
стороны, любопытно OTMbTHTb, что нфкоторые петроградске виды не 
указаны еще uu для Финлянди, ни для Прибалтйскаго края, ни для 
Швещи; таковы: Eristalis pratorum M g., Er. alpinus P z., Xylota ni- 
tida Portsch., Xylota eumera Lw. Въ виду недостаточности Ha- 
шихъ свфдфн по русскимъ двукрылымъ, въ настоящее время He 
представляется еще возможнымъ рЪФшить, проходитъ ли въ нашей 
губерн!и граница распространения этихъ насфкомыхъ, или же они 
идутъ и далЪе на сфверъ (первые три вида) или западъ (X. еитега Lw.). 

Порядокъ высшихъ группъ до рода включительно принятъ мною 
Verrall’esckii (1900) и лишь въ расположении видовъ сдфланы Hb- 
которыя, впрочемъ незначительныя, отступленя. Почти y Bcbxb ви- 
довъ вслфдъ 3a названемъ приведено число просмотрфнныхъ мною 
особей (въ коллекшяхъ Зоологическаго Музея Академи Наукъ и 
моей); если такой цифры HbTb, значитъ видъ приведенъ на основа- 
ни литературныхъ данныхъ; эти виды отмфчены *. У большинства 
видовъ приведены матер!алы; они опущены лишь въ TOMB случаф, 
если общее число имфвшихся въ моемъ распоряжен!и представителей 
даннаго вида превышало 75. 

Въ заключен!е, считаю своимъ прятнымъ долгомъ выразить 
глубокую благодарность, какъ г. Директору Зоологическаго Музея 
Академи Наукъ Н. B. Насонову, такъ и BCbMPb служащимъ Bb 
МузеЪ лицамъ, Г. Г. Якобсону, А. И. Чекини и В. H. Ганси- 
ной, въ особенности за неизмфнно внимательное отношене KO BCEMB 
моимъ просьбамъ и за MHOTIA полезныя указанйя при моей paöort. 


Перечень мЪстностей, THB производились сборы. 


Гатчина. 

Горская, Петроградскаго у., ст. Приморск. ж. д. (А. А. Бялы- 
ницк!Й - Бируля). 

Долгое, озеро бл. Луги (C. С. Сольск!й). 


M) Наиболфе вфроятны слфдуюшие виды: Pipiza bimaculata M g., 
Cnemodon fulvimanus Zett., Orthoneura geniculata M g., Chilosia nasutula 
Beck., Ch. fraterna Mg. и npyr., Platychirus immarginatus Zett., Mela- 
nostoma ambiguum Zett. Syrphus tarsatus Zett, S. nigricornis Verr., 
S. triangulifer Zett., S. euchromus Ko w., Brachyopa bicolor Fall. Eris- 
talis pertinax Scop., Helophilus frutetorum F a b r. 
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Заманиловка, Петроградскаго у. (Штраухъ). 

Кайполово, бл. ст. Горской (А. А. Бялыницк!й -Би руля). 

Ковшевка-Сусанино, ст. M.-B.-P. ж. д., бл. Вырицы (бар. А. А. 
Штакельбергъ). 

Колпино, Царскосельскаго y. (A. H. Ивановъ). 

Лахта, Петроградскаго у. (Н. Н. Зубовск1й). 

Лахтинская дорога (Г. Г. Якобсон Ъ). 

Лебяжья, Петергофскаго y., 20 в. къ западу orb Ораненбаума 
(В. Л. и Л. В. Bianku, H.H. Зубовский, D. JI. Плеске, А. И. 
Чекини). 

Левашево, Петроградскаго у fo, Ф. Mura; TT. Якоб: 
сонъ). 

Лигово, Петроградскаго у. (Н.Я. Кузнецовъ, D. Ф. Mo ра- 
вицъ, Новоторцевтъ, бар. A. A. Штакельбергъ). 

Лисино, Царскосельскаго у. (Исполатовъ). 

Лопухинка, Петергофскаго у., Bb 30 в. Kb 10.-3. OTb Ilereproda 
(B. JI. Bianku). 

Луга (C. C. Conpc xin). 

ЛЪсной (H. H. Ивановъ, Ис палят oR, бар. A. IL u A. А. 
Штакельбергъ). 

Лязево, бл. ст. Сиверской (Н. Я. Кузнецовъ). 

Московское шоссе (А. Г. Якобсон Ъ). 

Мартышкино, Петергофскаго у. (B. B. Баровск1й). 

Нижняя Бронная, Петергофскаго y. въ 9 в. Kb Западу orb 
Ораненбаума (бар. А. A. Штакельбе pre): ? 

Новый Петергофъ (А. И. Чекин и). 

Островки на Hest, Шлиссельбургскаго у. (Г. Г. Якобсон b). 

Павловскьъ (Ивашенцовъ B. B. Masapakiä, бар. A. A. 
Штакельбергъ). 

Парголово, Петроградскаго y. (Ф. Ф. Моравицъ). 

Петроградъ (А. И. Кавриги на, 9. D. Мирамъ, ®. Ф. Mo- 
равицъ, C. С. Сольскуй, А. И. Чекини, бар. À. Il. и A. A. 
Штакельбергъ, Г. Г. Якобсонъ). 

Полно, Гдовскаго у. (Г. Г. Якобсон Ъ). 

Поклонная гора, Петроградскаго y. (Ивашенцов Ъ). 

Преображенская, Лужскаго y. (Ф. JI. IInecke). 

Протасовка, бл. ст. Сиверской (Н. Я. К узнецовъ,). 

Пудость, Царскосельскаго y. (бар. A. II. Штакельбе ргъ). 

Пулково, Царскосельскаго у. (Н. Я. Кузнецов Ъ). 

Раковичи, въ 7 B. Kb 10. OTb Луги (Ф. Д. Плеск е). 

Сережино, Ямбургскаго у. Bb 6 B. orb Ямбурга (B. Л. 
biauknu). 

Сиверская, Царскосельскаго y. (Н. Я. Кузнецовъ,). 
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Смоленское кладбище въ ПетроградЪ (Н.Н. Зубовский, бар. 
А. II. и А. А. Штакельбергъ, Г. Г. Якобсонъ). 

Тайцы, Царскосельскаго у. (бар. A. II. Штакельбергъ). 

Удфльная, Петроградскаго у. (B. Л. Б1анки, Брянский, бар. 
А. TI. и А. A. Штакельбергъ). 

Харламова ropa, Гдовскаго y. (Ф. JL Плеске, Гюнтеръ). 

Хтины (Ф. A. Плеске). 

Черная рЪчка (Ф. D. Моровицъ). 

Шувалово, Петроградскаго y. (Г. Г. Якобсонъ). 

1. Paragus tibialis Fall. Харламова ropa 19, 20. УП и 1, 
OVI SLs :PakogHamo32 6488,17, 18:024. Veel.wil5i16, 27. VIDEOR 
VIILU ЭТ; "HlyBazoBo: 11:50V:497505JIe69&5511:20: /V bored, OVI ISS. EE 
Бронная 29. VII. 913; тамъ-же 2, 3. VII. 914. (2139, 129 9). Ha 
ивфтахь Potentilla silvestris, Calluna и друг.; не рЪдокъ. 

2. P. albifrons Fall. Три dd этого вида взяты мною въ 
дер. Н. Бронной 11. VI. 913, 31. V. и 13. VI. 914. 

3. P. bicolor Fall. Черная рЪчка 24. VI. 62; Раковичи 20 и 
22. VI. 97; Лебяжья 26. VII. 97. (435). Р$%докъ. 

4. Pipizella virens Fabr. (6733, 409 9). Ha листьяхъ Sa- 
lix, Alnus и друг., на цвЪтахъ различныхь C/IOXHOIIBbTHbIXb; обык- 
новененъ. 

5. Р. flavitarsis Mg. Харламова гора 19. УП. 91; Раковичи 
24. VI. 97; Островки 3. VI. 906. (24d, 39 9). Значительно pbxe 
предылущаго вида. - 

6. P. heringi Zett. Преображенская 30. V. 98; Островки 14. 
VI. 906. (d, 9). Повидимому, рЪдокъ. 

7. Pipiza quadrimaculata Pz. Сережино 20. V. 95; Раковичи 
30. V. 97; Лисино 13. V. 98; Лигово 29. V. 905; Н. Бронная 24. VI. 
913, 29, 31. V. 914. (78S, 89 9). B» Mab Ha цв$тахь Ranunculus 
и друг.; He часто. 

8: Р: dugubris Fabr. Okp? Terporpara 69; .Hapekocs ay: 
27-29. VL 97; He Bpouuaa 84V IM 91909 919) NT UP Snowe 

9. P. noctiluca Е. Лопухинка 28. VI. 94; Лебяжья 94 и 16. 
VI. 97; Хтины 20. VI. 96; Царскос. y. 27, 29. VI. 97; Преображенская 
25. V и 7. VII. 98; ЛЪсной 28. V. 98; Островки 30. V n 5, 6, 9, 10, 
13, 14, 16. М1. 9063) Н; Бронная 9,12, 20. VII. 93.287202 9). 
Въ 1юнЪ-1юлЪ Ha цвфтахъ Sonchus, Leontodon и друг.; не рЪдокъ. 

10. Cnemodon vitripennis Mg. Окр. Н. Бронной 11, 23. VI. 
IBAN 9144 gd oy 

11. Orthoneura nobilis Fall. Харламова ropa 11. VI. 91; Ло- 
пухинка 9. VII. 94; Хтины 20. VI. 96; H. Петергофъ 5. VII. 96; 
Островки 6. VI. 906. (324,3 2 9). Р5докь. 
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12. О. elegans Fall. Долгое 71; Харламова гора 8, 9, 17. VI. 
91; Смоленское кл. 22. V. 93; Раковичи 25, 29, 30. V n 6, 7, 20. VI. 
97; Преображенская 27. Vu 19. VI. 98; Островки 1, 7, 9, 17, 18, 19. 
VI. 906. (123$, 159 $). He pbzok»; конецъ Mas—itoHb. 

13. Liogaster metallina Fabr. Парголово 80; Лахтинская до- 
pora 30. V. 93; Лопухинка 93; Хтины 31. V. 96; H. Петергофъ 9, 
27. VI u 2. VIII. 96; Шувалово 15. V. 97; Павловскъ 9. VI. 96 и 5. 
VI.'910; Островки 27. V и 14. VI. 906; Лигово 22. VII. 908. (10 ad, 
89 9). Преимущественно въ сырыхъ м$стностяхъ; He рЪдокъ. 

14. Chrysogaster viduata Г. Лопухинка 21. V. 94; Прота- 
совка 8. VI. 98. (3, 29 9). Р5$докъ. 

15. Ch. тасдиати Lw. Харламова гора 26. V. и 12. VI. 91; 
Лахтинская дорога 30. V. 93; Сережино 21. V. 95 u 2, 26. V. 96; 
Хтины 31. V. 96; Шувалово 11. V. 97; Петроградъ 25. V. 906; Островки 
26. V. 906; Лигово 22. VII. 908; Тайцы 20. VII. 909. (639, 109 9). 
He рфдокъ; май--1юль. 

16. Ch. chalybeata Mg. Заманиловка 69; Долгое 71; Харла- 
мова гора 4. VII. 91; Лопухинка 28. VII. 94; Хтины 20. VI. 96; Раковичи 
7, 12; 34, 17, 220262730 VI. 97; Тфреображенская 10,124. VII.'98; 
Островки 1,14, 16, 18. VI и 4, 6, 19. VII. 906. (19 39, 22 9 9). He 
pbiuokKb; ilóHb—ilO/Ib. 

17. Ch. solstitialis Fall. Заманиловка 69; Лопухинка 15. VI, 
6, 9, 17. УП и 8. VIII. 94; Раковичи 10, 22, 25, 27. VI и 5. VIII. 97; 
Преображенская 11. VII. 98; Островки 9. VI. 906. (6 44,10 9 9 ). He часто. 

18. Chilosia nigripes Mg. = Ch. tropica Mg. Лопухинка 93; 
Сережино 25. V. 95 и 26. V. 96; Раковичи 11, 25. V n 6, 6, 13. VI. 
97; Преображенская 24. V. 98. (3d d, 9 99). МЪстами не р$докъ. 

19. Ch. pubera Zett. Сережино 13, 20. V. 95; Преображен- 
ская 10. У. 98; Лигово 8. VI n 22. VII. 908.. (d, 5 99). ^y насъ, 
кажется, рфдокъ. 

20. Ch. scutellata Fall. Луга 69; Харламова ropa 13. VIII. 
91; Лопухинка 17. УП. 94; Хтины 20. VI. 96; Раковичи 26. VI. 97; 
Островки 16. УП. 906. (d, 5 99). Не часто; юнь—августъ. 

21. Ch. longula Zett. Луга 69; Харламова ropa 7, 13. VII. 
91; Лопухинка 17, 23. VII. 94; Раковичи 30. VI u 22. VIII. 97; Ост- 
ровки 3, 9, 10. VIII. 906; H. Бронная 19. VII. 913 и 12, 23, 28. VII. 
914. (6 dd, 12 9 9). He pfbiok?; юль-—августъ. 

22. Ch. pagana Mg = Ch. pulchripes L w. Харламова гора 
1, 7, 13. VIII. 91; Лигово 11. V. 97; Лисино 13. V. 98; Н. Бронная 
20. V. 913; Шувалово 4. V. 914. (4 dd, 5 99). Въ mat ua upt- 
Taxp Salix, Anemone; не рЪдокъ. 

23. Ch. illustrata Harr. Oxp. Петрограда 69; Лопухинка 15, 
25, 28. VI, 1, 3, 9. УП и 6. VIII. 94; Хтины 20. VI. 96; Царскос. y. 
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27—29. VI. 97; Раковичи 1, 12. УП. 97; Преображенская 7. VII. 98; 
Павловскъ 8. VII. 98 и 29. VI. 910; Лигово 22. VII. 908; Тайцы 23, 
25. VII. 909; Пудость 9, 17, 29. УП и 3. VIII. 913. (15 88,142 9). 
Cb конца iioHs до августа на цвфтахъ зонтичныхъ; He рЪдокъ. 

24. Ch. variabilis Pz. Заманиловка 69; Мартышкино 21. VI. 
909. (2 $3). Повидимому, рЪдокъ. 

25. Ch. honesta Rond. Одна 9, найдена г. Исполато- 
вымъ Bb Лисин$ 23. V. 98. 

26. Ch. barbata L w. Одинъ d взятъ г. Исполатовымъ Bb 
ЛисинЪ 13. V. 98. 

27. Ch. melanopa Zett. Преображенская 9. V. 98. (9). У 
HaCb, повидимому, рЪдокъ. 

28. Ch. frontalis Lw. Одна Q взята Ф. N. Плеске въ Ло- 
пухинкЪ въ 93 г. 

29. Ch. intonsa Lw. Заманиловка 69; Харламова гора 19 и 27. 
VII. 91; Лопухинка 93 и 2. VIII. 94; Сережино 13, 25 V. 95; Лева- 
шево 22. VI. 96; Н. Петергофъ 9 и 12. VII. 96; Раковичи 10. V. 97; 
Шувалово 14. V и 15. УП. 97; Кайполово 3, 6, 11. УП. 97; Лисино 
9. V. 98; Преображенская 10. V. 98; Харламова гора 17. VI и 19, 31. 
VII. 98; Лязево 9. VII. 98; Островки 4, 5, 11. VII. 906; Н. Бронная 
20,.29:. V,.8;.12,. 20. Ури 2:5 VIIE.:913;«a также 285590 Ми 3,459, 
VIN. 914. (27 dd, 279 $). Довольно обыкновененъ на цвфтахъ раз- 
личныхъ сложно-цвфтныхъ, преимущественно во второй половинЪ лЪта. 

30. Ch. grossa Fall. Лигово — Пулково 24. IV. 97; ЛЪсной 
20. ГУ. 98. (d, $). Весною на цвфтахъ Salix и друг.; рЪдокъ. 

31. Ch. сйгузосота Mg. Раковичи 7. V. 97; Лисино 23. V. 98; 
Преображенская 26, 27. V. 98. (6 Sd, 2 2 9). Весною; не часто. 

32. Ch. langhofferi Beck. Одна ® взята Ф. Д. Плеске на 
ст. Преображенской 9. V. 98. 

33. Ch. albipila Mg. Левашево 21. IV. 96; Лфсной 18, 25. 
IV. 98; Гутуевсюй островъ 20. IV. 99. (6 Sa, 6 9 9). B» anptat 
Ha HBbTyIIHXb ивахъ; не часто. у 

34. Ch. flavipes Pz. Шувалово 11. V.97; Лисино 9. V. 98. 
(2 9 9). Въ mab; повидимому, рЪдокъ. 

35. Ch. chloris Mg. Сережино 26. V. 96; Павловскъ 19. IV. 
97 и 6. V. 99; Раковичи 11. V. 97; Лисино 9. V. 98; Преображен- 
ская 10. V. 98. -(7.:9;/95 Май; нечасто. 

36. Ch. olivacea Zett.=Ch. gigantea Zett. Долгое 71; Ло- 
пухинка 93; Петроградъ 95—96; Преображенская 18, 19, 25. V. 98; 
Павловскъ 4. VI. 98; H. Бронная 22. V. 913. (753, 10 9 9). Въ mab 
Ha цвЪтахь Ranunculus, Taraxacum; не рЪдокъ. 

37. Ch. impressa L w. Лебяжья 8. УП. 97; Харламова гора 13. 
VII. 98. (2 9 9). Pfbnoxs. 
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38. Ch. albitarsis Mg. (36dd, 472 $). Самый обыкновен- 
ный видъ рода y насъ; Bb Mab—itoHb на upbraxb Ranunculus, Po- 
tentilla. 

39. Ch. morio Zett. Лигово 27. IV. 97; Tyryesckii островъ 
20 IV. 99. (29 9). Р5докъ. 

40. Ch. vernalis Fall. Луга 69; Харламова ropa 14, 27. VII. 
91 и 16. VII. 98; Лопухинка 4. VII. 94; Раковичи 13, 14, 16, 22. VI. 
97; Островки 5. VI, 16. VII и 1, 3, 10. VIII. 906; Н. Бронная 2, 13. 
106/1713, 190222) 25,28; Y 30. УЛ, 3,10. Wilk 914: (27.290, 199 9). 
Обыкновененъ. 

41. Ch. mutabilis Fall. Луга 69; Харламова гора 17, 22, 25. 
. VI. 91; Шувалово 25. V. 97; Раковичи 16, 25, 27, 30. VI и 11, 27. 
VII. 97; Преображенская 9. V и 20. VI. 98; Протасовка 2. VI. 98; 
Лязево 2. VII. 98; Лебяжья 17, 22, 24, 25, 28. VI и 1. VII. 99; 
Островки 26, 27, 30. V и 1, 5, 7. VI. 906; H. Бронная 14. VI. 913 и 
29. V, 2, 4. VI. 914. (2633, 1599). He р$докъ; imr. 

42. Ch. ruralis Mg. Преображенская 14. V. 98; Павловскъ 6. 
V. 99. (39 9). He uacro. 

43. Platychirus manicatus Mg. Харламова ropa 27. V. 91; H. 
Бронная 29, 30. V и 2. VI. 913. (433, 79 9). Въ mab на uBbry- 
щихъ лютикахъ; местами обыкновененъ. 

44. Р. peltatus Mg. Окр. Петрограда 69; Харламова гора 25. 
VI и 13. VIII. 91; Лопухинка 93; Сережино 20 и 22. V. 95; Хтины 
18. VI. 95 ЕС 1Петергофъ 22:4 27. VI. 96; Лигово: 22. V. 97; Луга 
20. VI. 97; Раковичи 25 и 27. VI. 97; Царскос. у. 27—29. VI. 97; 
Преображенская 13, 14. VI. 98 и 30. V. 900; Лебяжья 28. VI. 99; 
Островки 29. V, 7, 8, 21. VI и 2, 7. VIII. 906; Н. Бронная 23, 24, 29 
V и 2, 8, 16. VI. 913; Петроградъ 14—15, 20, 21-—22. VI. 97, 29. VI 
и 3, 7. VII. 905. (22dd, 269 $). Обыкновененъ. 

45. P. albimanus Fabr. Окр. Петрограда 69; Парголово 80; 
Харламова ropa 27. УП и 13. VIII. 91; Лопухинка 3. УП. 94; Cepe- 
xuHo 20. V. 95; Раковичи 10. V. 97; Преображенская 30. V. 900; 
Петроградъ 16. VIII. 905; УдЪльная 21. VIII. 905; Островки 13. VI, 
1, 16, 29. УП и 13. VIII. 906; H. Бронная 24. V и 8. VI. 913. (11 dd, 
10 9 9). He ръдокъ. 

46. P. scutatus Mg. Харламова ropa 14. VII. 91; Лопухинка 
19. VIII. 94; Петроградъ 18. VI. 95; 10—15. VIII. 96; Шувалово 11, 
14. V. 97; Островки 2. VI. 906; Н. бронная 21, 24. V n 5. VII. 913. 
(4 2d, 6 9 9). He часто. 

47. P. podagratus Zett. Раковичи 11. VI. 97; Лебяжья 29. V 
99. (2 $$). Pnoks. 

48. P. scambus Staeg. Луга 69; Лопухинка 16. VI. 94; Cepe- 
жино 28. VII. 94; Хтины 20.VI. 96; Петроградъ 18. VII. 96; H. Петер- 
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гофъ 30. VII. 96; Раковичи 29. V и 12, 13. VI. 97; Кайполово 30. 
VI. 97; Павловскъ 15. VI. 98; Преображенская 7. УП. 98; Лебяжья 
3 u 23. VI. 99; Островки 14, 26. VI. 906. (8 &d, 159 9). IoHp—ionp; 
He ae 

49. P. fulviventris Mcq. Одна 9 взята Ф. Д. Плеске Bb. 
AS 20. VI OF: 

50. P. clypeatus Mg. Харламова гора 27. V,11. VI, 19, 20, 97. 
VIL. 13. VIII. 91 и 12. VII. 98; Левашево 22. VI. 96; H. Петергофъ 
12. VII и 2, 3. VIII. 96; Раковичи 15. VI. 97; oe 15. VII. 97; 
Горская 26. VII. 97; Лебяжья 5. VIII. 97 и 3. VI. 99; Лязево 9. VII. 98; 
Островкй 2, 3, 5, 10, 18, 21, 28, 30, 31. VII. 906; Тайцы 15. VIII. 
908. (30 dd, 12 9 9). Обыкновененъ. 

51. P. angustatus Zett. Харламова гора 25. V, 11. VI, 19. VII. 
91 и 19. VI. 98; Раковичи 8, 29. V, 1, 12, 13, 22, 30. VI n 18. VII. 
97; Шувалово 15. VII. 97: Островки 30. VII. 906. (7 dd, 11 9 9). 
МъЪстами обыкновененъ. 

52. Pyrophaena granditarsa Forst. Луга 69; Хтины 3. VI. 96; . 
Лебяжья 22. V. 97; Преображенская 14. VI. 98; Островки 13, 21. УП 
и 13. VIII. 906. (gà, 69 9). Не часто. 

53. P. rosarum Fabr. Два dd взяты €. JL Плеске na 
cr. Преображенской 9 и 13. VI. 98. 

54. Melanostoma mellinum L. (94 dd, 203 $ 9). Одинъ изъ 
CAMbIXb обыкновенныхъ видовъ семейства: май — сентябрь. 

55. М. scalare Fabr. Лопухинка 15. VI, 4, 7. 23. УП и 5. VIII. 
94; H. Петергофъ 12. УП. 96; Раковичи 6. V и 17, 24. VI. 97; 
Островки 19. VI. 906. (5, 9 9 9). Значительно pbxe предыдущаго 
вида; 1юнь — ТЮЛЬ. 

56. Xanthandrus comtus Harr. Одна о найдена Ф. D. Mopa- 
Бицемъ въ ПарголовЪ въ 1880 г. 

57. Leucozona lucorum L. Заманиловка 69; Лопухинка 24. VI. 
94; Павловскъ 4. VI. 98 и 20. VI. 909; Тайцы 4,.15. VI. 909. (2 So, 
72 $). Въ 1юнЪ, не часто. 

* 58. Eriozona syrphoides Fall. Найдена I. А. Порчин- 
скимъ въ ЛевашевЪ (Тр. P. 9. O6ur, X, 1876, p. 166). 

59. Ischyrosyrphus glaucius L. Окр. Петрограда 69; Парголово 
80; Харламова гора 12. УП. 91; Лопухинка 2, 6. УП и 6. VIII. 94; 
Раковичи 3, 7, 10, 11, 12, 15, 26. УГи 11. УШ. 97; Преображен- 
ская 21. VI. 98; Лебяжья 29. VI и 4. VII. 99; Островки 1, 3, 6, 7, 
16, 22, 26. VI и 4, 29. VII, 2. VIII. 906; Павловскъ 9. VII. 909; Ли- 
гово 12. VII. 911. (32 dd, 342 9). На цвЪфтахъ таволги (Filipendula), 
Rubus и npyr.; обыкновененъ. 

60. /sch. laternarius Müll. Долгое 71; Хтины 20. VI. 96; Pa- 
ковичи 22. VI. 97; Царскос. y. 27—29. VI. 97; Лебяжья 9. VII. 99; 
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Островки 3, 16, 17. VI u 6. УП. 906; Петрогралъ 9. VII. 906; H. 
Бронная 8, 9. VII. 913. (7 dd, 9 9 9). Въ itonb—itorb Ha цивЪтахъ 
Heracleum и друг.; не часто. 

61. Didea атей Fall. Раковичи 14, 30. VI. 97; Преображен- 
ская 24. VII. 98; Лебяжья 18, 21. VI. 99; Островки 2, 3. VIII. 906; 
FL. Бронная”. 20. V5 29.` VIL 913m 96. УП. 914 (7 od, o. 9$). Ha 
usbraxb Potentilla silvestris, Calluna; рЪдокъ. 

62. D. intermedia Lw. Сережино 25. V. 96; Раковичи 3, 5, 8, 
14, 17. VI. 97; Лебяжья 15. VIII. 97; Преображенская 9, 13. VI. 98; 
Hy Бронная 18. VIL, 12, 13. VIIT. 913, 29, 31. V и. 1., VI. 914. (8 dd, 
10 9 9). Ha цвфтахъ Vaccinium, Ledum; не часто. 

63. Lasiophthicus pyrastri L. Харламова ropa 9. УШ. 91: H. 
Сиверская 91; Смоленское кл. 28. VIII. 93; Петроградъ 18. VII. 96 
и 17. VII. 99; H. Бронная 13, 25. VI 4.19. VII. 913. (3 od, 6 9 9). 
Не часто. 


64. L. seleniticus Mg. Луга 69; Харламова гора 14. VII. 91; 
Лопухинка 17. VII. 94; Раковичи 25. V. 97; Островки 18. УП и 13. 
VIII. 906; Лесной 14, 16. IX. 907 и 15. IX. 913; Удфльная 9. IX и 
5. X. 907; Тайцы 25. УП. 909; Н. Бронная 17. VII. 913 и 9, 10. VI. 
914 (15 экз. въ одинъ вечеръ); Пудость 17. VII. 913. (6 dd, 23 © 9 ). 
Въ общемъ — не часто; MHb приходилось ловить этотъ видъ Bb окр. 
Н. Бронной въ началЪ 1юня 1914 года по вечерамъ orb 8 ч.—9'/? ч., 
на различныхъ полевыхъ цвЪтахъ. 


65. Syrphus tricinctus Fall. Парголово 80; Сережино 18. VI. 
95; Хтины 20. VI. 96; Раковичи 10. V и 16. VI. 97; Преображенская 
13, 18, 19. V. 98; Островки 1, 2. VIII. 906; Н. Бронная 8. УП. 913 
и 6. VIII. 914. (7 $$, 8 9 9). Не часто. 

66. S. macularis Zett. Лопухинка 15. VI. 94; Петроградъ 18. 
VI. 94; Левашево 21. IV. 96; Преображенская 26. V. 98; Островки 
1. VI. 906. (2 $$, 3 9 9). Попадается въ Первой половин лЪта; 
вообще pb/lokb. 

67. S. venustus Mg. Луга 69; Харламова ropa 14. VII. 91; 
Лопухинка 93; Шувалово 6, 11, 14. V. 97; Лахта 14. V. 97; Paxo- 
вичи 16. V и 8. VI. 97; Лисино 9, 13. V. 98; Преображенская 9, 13, 
14-18, 19, 24. (26,28, 30: V n 7, 10. VI. 98; Лебяжья 18. VI..99; 
Островки 26. V и 2. VI. 906; Тайцы 16. VI. 909; Н. Бронная 29. V. 
914. (11 dd, 35 9 9). Въ mab ua usbraxe Ranunculus и npyr.; Mb- 
стами обыкновененъ. 

68. S. lunulatus Mg. Шувалово 6. V. 97; Лебяжья 16. VI. 97, 
19. VI. 99; Островки 19. VII. 906; УдФльная 27. V. 907; Н. Бронная 
29, 30. V и 1, 2. VI. 914. (d, 13 9 9). ВмЪетЪ съ предыдущимъ ви- 
домъ; не часто. 
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69. 5. albostriatus Fall. Окр. Петрограда 69; Шувалово 24. 
VI. 97; Петроградъ 24. VII, 14, 16. VIII. 905 и 27. V. 914; Н. Брон- 
ная 6 u 10. VIII. 914. (7 oo, 5 9 9). Повидимому, не часто. 

70.5. annulipes Z ett. Островки 29. 10; 12.219241, 12 Vils 
2, 3. Vill. 906 :Пудость 29. VII. 915: (2 99,00 QJ) BIOK E. 

Tl. S. torvus О. S. (19 95,90 ‚2 9). Ha ивБтахь. Taraxacum: 
Leontodon, въ Mab и 1юлЪ — сентябрЪ; очень обыкновененъ. 

72. 5. lineola Zett. Парголово 80; Раковичи 22, 29. VI. 97; 
Царское. ^y... 27 — 29.. MI. 97; Лебяжья., 15. VII. 9%, 18. VI. 99: 
УдЪфльная 14. VIII. 907; H. Бронная 12, 17, 18. УП и 12. VIII. 913, 
10, 15; УП. 914; Пудость ‘3. VII. 913. (555.909). He pEbnoxs; 
тюль — августъ. 

73. 5. vittiger Zett. Парголово 80; Преображенская 14. V. 
98: Лесной TA. DE 907; Н. Бронная 9. VI: 913: (2 go. 8,00 
Ръдокъ. 

74. 5. annulatus Zett. Лопухинка 12, 15. VI. 94; Петроградъ 
17. V. 97; Преображенская 10. VI. 98. (9 9 9). Въ началЪ лЪта; 
рЪдокъ. 

75. 5. grossulariae Mg. Лопухинка 9. УП. 94; Раковичи 17. 
VI. 97; Петроградъ 16, 23. VIII. 905; Островки 4. УП и 2, 3. VIII. 
906; Пудость 30. VI. 913. (3 dd, 14 9 9). He ръдокъ. 

76. 5. nitidicollis Mg. Шувалово 14. У. 97; Раковичи 30. V. 
97; Преображенская 18. V. 98; Лисино 20, 23. V. 98; Лебяжья 16. VI. 
99; H. Бронная 5. VI. 914. (3 dd, 4 9 9). Ръдокъ; май. 

77. S. nitens Zett. Луга 69; Харламова ropa 4. VII. 91; Ло- 
пухинка 24. V. 94; Раковичи 27, 29. VI. 97; Островки 13. VII и 1, 
3. VIII. 906; Н. Бронная 5. VIII. 913, 29, 30. V и 15. VII. 914. (4 $4, 
il 9 9). He часто. 

18.1.8. ribesit E. (237 9d 124/919 IF Buber. MCE VS TOFUDS; 
очень обыкновененъ. 

79. S. vitripennis Mg. Окр. Петрограда 69; Харламова ropa 
26. V и 1, 4, 14, 27. УП. 91; Хтины 20. VI. 96; Петроградъ 30. VIII, 
27. IX. 96, 23, 27, 31. VIII. 905; Преображенская 1. УП. 98; Лебяжья 
23. VIII. 99; Островки 6. VI 4 2. VIII. 906; Удфльная 30. IX. 907; 
Н. Бронная 23. V, 12, 20. VII и 12. VIII. 918; Лъсной 15. IX. 913. 
(5 dd,22 9 9). Въ rbx» же ycoBinxb, uro и предыдущий видъ; часто. 

80. S. melanostoma Zett. Островки 7, 10. VI. 906. (2 9 9) 
РЪдокъ. 

81. «S. ngritarsis. Zeit. „Раковичи. LG 17,.21 1272 Vil OE 
Островки 1. VI. 906. (7 9 2). Очень р$докъ. 

82. S. excisus Zett. Парголово 80; Харламова гора 19. VII. 91; 
Раковичи 11, 22, 25, 27. VI. 97; Островки 27. V и 1. VIII. 906; 
A. Бронная 13. VIII. 913. (10 9 9). Не часто. 
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83. S. corollae Fabr. Луга 69; Харламова гора. 19, 27, 29. УП 
и 7. VIII. 91; Смоленское кл. 93, 28. VIII. 93; Раковичи 17. VI. 97; 
JI5cuoi 25. IV. 98; Преображенская 22. VI. 98; Лязево 6. VII. 93; 
Островки 7. VI и 5, 9. VII. 906; Петроградъ 69, 18. VI, 10—15. УИ 
HE Dosen WIL VIN Mon IX. 97, 317 VIE 98. 13; VIT, 27, 30. 
VIII. 905, 30. VIII. 913; H. Бронная 11. VIII. 913. (32 dd, 17 9 9) 
Обыкновененъ. 

84. S. luniger Mg. Парголово 80; Смоленское кл. 12. VI. 97; 
Преображенская 22. V. 98; Удльная 15. VIII. 905; Островки 13. VIII. 
906; Петроградъ 30. VIII. 96, 23. VIII. 905; H. Бронная 20. VII. 913; 
Лъсной 15. IX. 913. (2 dd, 8 9 9). He ръдокъ. 

85. S. arcuatus Fall. Парголово 80; Лопухинка 17. VII. 94; 
Лебяжья 13. V. 97; ЛЪсной 25. IV. 98. (7 9 9). He часто. 

86. S. balteatus Deg. Харламова ropa 27. VII и 13. VIII. 91; 
Лебяжья 15. VIII. 97; Раковичи 5. IX. 97; Островки 12. VIII. 906; 
'Удльная 5. X. 907; Тайцы VIII. 908; Пудость 29. VII. 913; H. Брон- 
ная 15. VIL 914; Петроградъ 69, 80, 93, 30. VIII и 27. IX. 96, 28. 
VUN nod IR 9046 TER 091377 ES 19 AS Bp Konus rbra и 
осенью; He рЪдокъ. 

87. S. guttatus Fall. Петроградъ 3, 16, 17 УП. 905; Островки 
12. УП и 2, 3. VIII. 906; Н. Бронная 20. VII. 913. (17 9 9). M&cramu 
не р$Ъдокъ. : 

88. S. barbifrons Fall. Единственный извЪстный мнЪ изъ Пе- 
троградской губерни экземпляръ (9) взятъ г. Исполатовымъ въ 
Лъсномъ 27. IV. 98. 

89. 5. lasiophthalmus Zett. Одна ® найдена г. Исполато- 
вымъ въ JIBCHOMB 25. IV. 98. 

90. $. рипси а $ V err. Одна 9 взята бар. A. IL Штакель- 
бергъ въ паркЪ Прюрата въ ГатчинЪ, 4. VIII. 905. 

91. S. umbellatarum Fabr. Хтины 20. VI. 96. (2). Ръдокъ. 

92. S. compositarum Ferr. Парголово 80; Раковичи 27. VI. 
97; Лебяжья 1. УП. 99; Островки 14, 26, 30. VI, 4, 6, 13, 29. УП и 
1, 2, 9, 10. VIII. 906. (23 33, 36 9 9). Обыкновененъ. 

93. SS. auricollis Mg. Одинъ © взятъ Ф. Д. Плеске na Xap- 
ламовой горЪ 13. VIII. 91. 

94. 5. cinctellus Zett. Преображенская 19. V. 98 и 30. V. 900; 
Петроградъ 13. VI n 28. VII. 905; Островки 9. VI. 906; Тайцы 2. VII. 
Jud. (Add, 4 99) He часто. 

95. Sphaerophoria scripta L. Харламова ropa 27. V. 91; Смо- 
ленское кл. 93; Лопухинка 13. VIII. 94; Сережино 12. VIII. 95, 15. 
VIII. 96; H. Петергофъ 30. УП и 3. VIII. 96; Шувалово 7, 13. Vil. 97; 
Лебяжья 20. УП и 11, 15, 18. VIII. 97; Раковичи 21. VII и 1, 4, 5, 18, 
22, 31. VIII. 97; Лязево 31. VII. 98; Островки 3, 5. VII и 3, 10, 12, 


Русск. Энтом. O603p. XV. 1915. № 2. 


- 210 — 


15. VIII. 906; Петроградъ 31. VIII. 905; H. Бронная 30. V, 2. VI, 19, 
27. VII. 913 и 13. VII. 914. (27 dd, 17 9 9). Ha цв$тахь различныхъ 
травянистыхъ растенй: Ceranium, Ranunculus. Обыкновененъ. 

— var. dispar Lw. Харламова гора 19. УП. 91; Островки 2, 9. 
VIII. 906; Н. Бронная 15. VI и 23, 24. VII. 913. (8 $$). У nach pbxe 
основной формы. 

96. Sph. menthastri L. (14 44,25 99). Bwbcrb съ предыдущимъ; 
обыкновененъ. 

— var. picta Mg. (10 dd, 43 29). Часто. 

— var. taeniata Mg. (40 &d, 509 2 ).-OueHb обыкновененъ. 

97. Sph. flavicauda Zett. Шувалово 15. VII. 97; Н. Бронная 
16. VI. 913. (2 9 9). PbaoK. 

— var. nitidicollis Zell. Одинъ экземпляръ ( 9 ) найденъ мною 
въ окр. H. Бронной 15. VI. 913. 

98. Xanthogramma citrofasciatum Deg. Для Петроградской 
ryOepHin указана Cederhielm’omb; изъ сосфднихъ MEcTHocCTeH 
приводится для Punranain и Прибалтйскаго края. 

99. X. ornatum Mg. Парголово 80; Харламова гора 26. V u 
9, 11. VI. 91; Cepexuno 11. VI. 95; Лебяжья 18, 29. Ури 1. VII. 99; 
Островки 30. V и 2, 12. VI. 906; H. Бронная 15, 18. VI. 913. (1237, 
49 9). Въ юнЪ на цв$тахь Vaccinium, Ledum, различныхъь зонтич- 
HbIXb; не часто. 

100. Doros conopeus Zell. Раковичи 25. V и 14. VI 97. 
(22 9). Очень рЪдокъ; пока извЪстенъ лишь изъ окр. Луги (Раковичи). 

101. Baccha elongata Fabr. Черная pbuka 15. УП. 62; Рако- 
вичи 1. VI u 22. VIII. 97; Петроградъ 26. VIII и 11. IX. 904. (4 dd, 
21930): SPEO: 

102. B. obscuripennis Mg. Раковичи 19. V. 97; Царское Село 
15. VII. 99; Петроградъ 15. VI. 905; Островки 2. VIII. 906. (d, 49 $) 
РЪдко. 

103. Реесосега tricincta Mg. Одинъ экземпляръ (2) взятъ 
D. JI. Плеске на ст. Преображенской 5. VI. 98. 

104. Chamaesyrphus scaevoides F all. Н$®сколько экземпляровъ 
взяты Ф. Д. Плеске въ Раковичахъ бл. Луги 6, 19, 27, 29. V, 3, 5, 
7419, 212 Vila Vio (a oio; o No) 

* 105. Sphegina clunipes Fall. Остенъ - Сакенъ указываетъ 
этотъ видъ для нашей мЪстности; приводится также для Финлянди 
(Bo n’s dior iT): 

106. Neoascia podagrica Fabr. Харламова ropa 11. VI 91 и 
24. VII. 98; H. Петергофъ. 30. УП. 96; Преображенская 30. V. 900; 
Островки 1, 6, 7, 21, 26. VI. 906; H. Бронная 13, 17. VI и 12. VIII. 
913. (682,6 9 9). He часто. 
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107. WN. floralis Mg.—? N. dispar Mg.) Шувалово 14. V. 97; 
Раковичи 16. V. 97; Преображенская 10. V. 98; Лебяжья 27, 29. V. 99; 
Черная Лахта 9. VI. 99; Островки 6. VI. 906. (4 2d, 49 $). Не часто. 

108. Brachyopa dorsata Zett. Лисино 9. V. 98. (d). Кажется, 
очень PbLOKb y насъ. 

109. Hammerschmidtia ferruginea Fall. Два dd взяты Г. | 
Якобсономъ Bb Остоовкахъ 3 и 10. VI. 906. 

110. A. conica Pz. Лопухинка 93. ($). Pbaort. 

111. Rhingia campestris Mg. НЪсколько экземпляровъ (d, 49 9) 
этого ‘вида взяты . JI. Плеске na cr. Преображенской 9, 13, 14, 
2I OVI: 9A 

* 112. Volucella inanis Е. Указанъ для Петроградской губ. 
Cederhielm’omp; другихъ cBbaBHiñ ue имБю. 

113. И. pellucens L. Парголово 80; Харламова гора 25. VI и 
1. УП. 91; Долгая Мельница 91; Н. Сиверская 91; Лопухинка 19, 24, 

`28, 29. VI n 23. УП. 94; Лебяжья 94; Сережино i. VII. 96. Раковичи 
10, 11, 12. VI. 97; Павловскъ 16. VI. 97 и 19. VI. 909; Шувалово 
27. VI. 97; Преображенская 13, 21, VI. 98; Лязево 25. VI. 98; 
Островки 13. УП. 906; Тайцы 28. VI. 908 и 25. VII, 6. VIII. 909; Ли- 
гово 30. УП. 911; Пудость 30. VI и 1, 5, 20. УП. 913; Н. бронная 
8. VII. 913 и 2. УП. 914. (18 24, 319 2). Въ iron — 1юлф на цвфтахъ 
Knautia, Cirsium; часто. 

114. V. bombylans L. Въ rbx» же условяхъ, что и предыдуций 
видъ, обыкновененъ. Въ одинаковомъ количеств встрфчаются и 
bombylans L. и var. рита Deg.; var. haemoroidalis Zett. — ut- 
сколько pbxe. (55 d'a, 47$ $). 

115. Eristalis (Eristalinus) sepulcralis L. Смоленское кл. 26. 
V. 93. 17, 30. Vu 12, 28. VI. 97, 27. V. 914; Московское шоссе 25. V 96; 
Лебяжья 13. VI. 99; Петроградъ 13. VI. 905 и 24. VI. 907; Cr. Де- 
ревня 9. VI. 906; H. Бронная 10, 20. VII. 913, 30. V, 2. VI u 16, 25. 
VII. 914. (26 dd, 149 $). He рЪдокъ. 

116. Er. (Eristalomyia) oestraceus L. Парголово 80; Петро- 
градъ 5. VII. 97, 7, 9, 20. VII. 98, 25, 28. VIII. 99; Моск. шоссе VI. 
96;, Шувалово 15, 27. VI u 12. VII. 97; Преображенская 4. УШ. 98; 
Островки 6, 30. VI u 6, 18. УП. 906; Павловскъ 5. VIII. 909; H. 
Бронная 10. УП. 913. (16 2d, 199 $). Ha цвфтахъ различныхъ водя- 
ныхъ растенй: Butomus, Cicuta и др.; не рЪдокъ. 


12) На основан тЪхъ незначительныхъ матер!аловъ, которые имЪфются 
Bb моемъ распоряжении, я не берусь рЪшить, кто въ данномъ случаЪ 
правъ: Verrall ли, считающий N. floralis Mg. и N. dispar Mg. (а также 
N. interrupta Mg. и N. geniculata Mg.) 3a отдфльные виды; или Wahl- 
gren, соединяюций Bcb эти виды подъ однимъ названемъ N. floralis Mg. 
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117. Er. (Eristalomyia) anthophorinus Fall. Петроградъ 95— 
96, 14. VII. 98, 23. VII. 904, 17, 24. VII. 905; JI'&cuoi 25. VIII. 904; 
Павловскъ 3. VI. 909; Лигово 10. VII. 911. (4 $3, 59 9). Ръдокь. 

118. Er. (Eristalomyia) cryptarum Fabr. Преображенская 21, 
23. VI. 98; Полна 25. VI. 95; Сережино 26. V. 96; Петроградъ.95 — 96. 
(28d, 4 9 9). Р%докъ. 

119. Er. (Eristalomyia) tenax L. (34 dd, 4699). [юль — cen- 
тябрь; очень обыкновененъ. 

120. Er. (in sp.) intricarius Е. (423$, 49 9 9). Cb конца поня 
до сентября Ha ивЪтахь Cirsium, Sonchus; обыкновененъ. 

121. Er. (in sp.) arbustorum 1. Очень обыкновененъ Ha UBb- 
taxb Achillea, Taraxacum, Cirsium; Maii — сентябрь. (10822, 125 99). 

122. Er. (in sp.) pratorum Mg. Лопухинка 23. VI n 9. VII. 94; 
Лебяжья 11. V. 97; ЛЪсной VI. 98; Петроградъ 16. VII. 905; Ков- 
шевка 11. VII. 912; H. бронная 20. VII. 913. (d, 129 9). Pbnokt. 

123. Er. (in sp.) nemorum L. Часто на цвфтахь зонтичныхъ: 
Heracleuin, Angelica; и сложноцвфтныхъ: Sonchus, Cirsium, Tara- 
хасит; Bb Mab и 1юлЪ— сентябрЪ. 

124. Er. (in sp.) alpinus Pz. Петроградъ 20. УП. 905; Островки 
2. VI u 31. VII. 906; Павловскъ 10. VIII. 909; Ковшевка 22. VI. 912. 
(5 dd, 49 9). Повидимому, не часто. 

125. Er. (in sp.) rupium Fabr. Луга 69; Харламова гора 3. 
VI. 91; Лопухинка 98, 1, 13, 15, 28, 29. VI и 1, 9. VII. 94; Левашово 
21. VI. 96; Преображенская 20, 21. VI. 98; Лязево 10. VIII. 98; 
Островки 1, 3, 7, 16, 18, 22. VI n 21. УП. 906; Шувалово 30. VII. 
908; Тайцы 31. V и 25. VII. 909; Павловскъ 9. VII. 909; H. Бронная 
28. VL; 9; 17, 90. ^ VIE 22 VIN 9132 30Iyotocte tah VIII 19: 01:067 
399 9). Ha цвЪтахъ Achillea, Heracleum cb itus до aBrycTa; 
He pb/loK». 

126. Er. (in sp.) horticola Deg. (81 dd, 88 9 9). Часто. 

127. Myiatropa florea L. (49 dd, 559 9). Обыкновененъ. 

128. Helophilus groenlandicus О. Fab. Изъ Петроградской губ. 
мнЪ извфстенъ всего одинъ экземпляръ: взятъ Г. Г. Якобсономъ 
въ ШуваловЪ 11. V. 97. (9). 

129. A. (in sp.) trivittatus Fabr. Лопухинка 14. VIII. 94; Ли- 
сино 9. V. 98; Островки 3. VII. 906; H. Бронная 28. VI. 913, 31. V 
и 4. VI. 914; Колпино. (2 dd, 69 $). Pbaok». 

130. H. (in sp.) affinis Wahl b. Петроградъ 69, 95—96, 20. VI. 
97, 8. [Х. 904, 28. VII... 905; Улфльная- 30. М. 90,8155 V 1.4903: 
Раковичи 19. V и 17, 22, 27. VI. 97; Преображенская 13. VI. 98, 
Ocrposku: 2: VI; 15, 29,30) 31.- VIP nw 3, MOSS VII 906.480 Gc; 
112 $). Около канавъ съ водою, по берегамъ ручьевь и р$чекъ, 
pbxe па ивфтахъ; довольно обыкновененъ. 
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131. A. (in sp.) hybridus L w. Сережино 25. V. 95; Ynbabuas 
15. VIII. 905; Петроградъ 27. VIII. 905 и 30. VIII. 913; Тайцы 26. 
VII. 909; Н. Бронная 9. УП. 913 и 4, 5. VI. 914; Пудость 29. VII 
и 15. УШ. 913. (6dd, 7 9 9). Bwbcrb съ предыдущимъ видомъ; 
не часто. 

132. A. (in sp.) pendulus L. Въ Thxb же условяхъ, что и оба 
предыдуще вида; очень обыкновененъ. (86 dd, 90 9 9). 

133. Н. (Eurinomyia) consimilis Malm. Островки 5. VI. 906; 
1: Бронная 105 Vil. 913,22, 4,:5,. 19; VES914. (6997/8 9 © Bs: dont 
на цвфтахь /ris, Nymphaea и друг.; мЪстами He рЪдокъ. 

134. FH. (Eurinomyia) versicolor Fabr. Одинъ d взять А. Г. 
Якобсономъ на Московскомъ шоссе 25. V. 96. 

135. A. (Eurinomyia) lunulatus Mg. Сережино 3. VI. 95, 26. V 
и 14. VI. 96; Шувалово 14. V. 97; Лебяжья 10. VI. 99; Островки 
2, 3, 20. VI. 906; Ilerporpanp 27. V. 914; H. Бронная 5. VI. 914. 
(2dd,9 9 9). Pbnok»; Mmai—iloHb. 

136. A. (Eurinomyia) transfugus Г. Мартышкино 14. VI. 909; 
Н. Бронная 2. VI. 914. (d, 9). Очень рЪдокъ y Hac. 

137. H. (Eurinomyia) lineatus F abr. Луга 69; Парголово 80; 
Лахтинская дорога 30. V. 93; Петергофъ 22. VI. 96; Смоленск. кл, 
30. V. 97; Лебяжья 18, 23, 24. VI. 99; ЛЪсной 6. VII. 905; Островки 
8, 14. VI. 906; H. Бронная 29, 30. V, 2, 3, 4, 5. VIn 9. VII. 914. 
(20 73, 8 9 9). Bb концЪ мая--1юнЪ на различныхъ водяныхъ pacre- 
няхъ; не часто. 

138. Mallota migelliformis Fall. Петроградъ 18. VI. 907; 
Павловскъ 20. VI. 909; УдЪльная VI. 912. (d, 2 2 9). Ha Berberis, 
Grataegus; pbako. 

139. Criorrhina asilica Fall. Лигово 10. VI. 62; Раковичи 
3. VI. 97; Протасовка 27. V. 98; Преображенская 27. и 10. VI. 98; 
ЛЪсной 28. V. 98; Павловскъ 9. VI. 98; Лязево 14. VI. 98; УдЪльная 
VI.912. (12 79, 4 9 9). Въ mab — iron на ngbraxp Berberis, Mespilus; 
не часто. 

140. Cynorrhina fallax L. Раковичи 3. VI. 97; Островки 17. 
VII. 906; Павловскъ 29. VI. 909 и 2. VI. 910; Н. Бронная 6. VI. 
914. (228, 3 9 9). Въ rbx» же условяхъ, что и npenbinyuii видъ; 
pbıokt. 

141. Brachypalpus bimaculatus M cq. Одинъ d взятъ г. Брян- 
CKHM'b Ha cr. Удфльной Bb 1юнЪ 1912 r. | 

142. Xylota segnis L. Петроградъ 69, 13. VI. 97, 9. VII. 98; 
Парголово 80; Харламова гора 25. VI. 91; Лопухинка 15, 25, 28. VI. 
94; H. Петергофъ 2. VIII. 96; Лигово 4. VI. 97; Шувалово 24 и 25. 
VI. 97; Лебяжья 19. VI. 99; Царское Село 15. УП. 99; Островки 
1, 5, 12. VI. 906. (34 gd, 14 9 9). Не р$докъ. 
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143. X. tarda Mg. Петроградъ 69; Долгое 71; Харламова 
ropa 4, 14. VII. 91; Лопухинка 17. VII. 94; Лигово 23. V. 97; Рако- 
вичи 3, 24. VI. 97; Преображенская 7. VII. 98; Островки 5, 12, 14, 
19, 21. VI и 4, 6. VII. 906; Тайцы 30. VII. 909; H. Бронная 27. VI n 
6, 8. VII. 913. (21 dd, 6 9 9). He рЪдокъ. 

144. X. ignava Pz. Петроградъ 4. VI. 96, 16. VI u 27. VIII. 
905, 7. VI. 912; Раковичи 8. VI. 97; Смоленское кл. 22. VI. 97. (58d, 
4 9 9). He uacro. 

145. X pigra Fabr. Парголово 11. V. 80; Раковичи 10. VI. 
97; Преображенская 14. V, 7. VI и 10. VII. 98; Островки 3. VIII. 
906; Н..Бронная 25. V, 11, AT, 215528. VI mS. VII 913, 153 VEDO TAE 
(10 dd, 59 9). По опушкамъ и полянамъ, Bb сосновыхъ лЪсахъ; 
не часто. 


146. X. femorata L. Долгое 71; Сережино 1. VI. 96; Раковичи | 


7, 11. V. 97; Лахта 14. V. 97; Лебяжья 8. VI. 97; Преображенская 
24. V. 98; ЛЪсной 28. V. 98; Островки 30. Vu 22. VI. 906. (8 dd, 
8 99). He часто: 

147. X. nitida Portsch. НЪФсколько экземпляровъ (4 dd, 9 ). 
найдены Ф. Д. Плеске na cr. Преображенской 13, 14, 21. VI. 98. 

148. X. lumera L w. = X. pictipes. L w. Петроградъ 7. VI. 96. 
13.9, 3, 5,10. Ш, 02: 16, 20728 MiG 751265 Vs39095al on SD De En 
24. V. 914; Островки 30. V. 906; Лигово 14. VI. 911; Yubneuas VI. 
912; Н. бронная 10. VI. 913. (933, 82 9). Cnopauuuno. 

#149. X.silvarum L. Bum этотъ, широко распространенный Bb 
Зап. Европ, возможенъ и y насъ; изъ сосфднихъь мЬстностей ука- 
зань для Финлянди (Bonsdorff) и Прибалийскаго края (G i m- 
merthal). 

150. X. nemorum Fabr. Петроградъ 30. V. 96 и 28. V. 903; 
Преображенская 9. VI. 98; Островки 6, 19. VI. 906; Н. Бронная 22. 
VI..914: (488, 82 2): S bleeuacTo: 

151. X. florum Fabr. Долгое 71; Лопухинка 15. VI. 94; Pa- 
ковичи 5, 7, 12, 26. VI. 97; Преображенская 27. V и 9, 13. VI. 98; 
Лебяжья 18, 19. VI. 99; Островки 5, 7, 12, 16, 19. VI. 906; H. bpon- 
ная 11, 20, 28. VI n 8. VI. 913. (295$, 5 Q9). Въ 1юнЪ na nsb- 
raxp Ranunculus, Chrysanthemum; часто. 

153. A. abiens Wd. Парголово 80; Харламова ropa 14. VII. 
91; Лопухинка 93; Раковичи 3, 11. VI. 97; Лисино 23. V. 98; Прео- 
браженская 27. V и 14. VI. 98; Островки 5, 12, 14. VI. и 6. VII. 
906; H. Бронная 19. VII. 913. (3 dd, 159 9). He часто. 

152. X. triangularis Zett. Одна 9 найдена мною Bb окр. 
H. Бронной 8. VII. 913. 

154. Syritta pipiens L. Одинъ изъ самыхъ обыкновенныхъ BH- 
довъ семейства; май— сентябрь. (803, 699 9 ). 


Revue Russe d’Entom. ХУ. 1915. № 2. 


E 


BR = 


155. Eumerus sabulonum Fall. Два dd взяты Сольскимъ 
на 03. Долгомъ, бл. Луги, въ 1871 г. 

156. Е. strigatus Fall. Oxp. Петрограда 69; Лебяжья 9, 11, 
12, 18, 22; VILE: 92, 29% У 98, 3, Ш. 99; Островки )26,: 27, 30. V, 
370, 18: VI, 15.11, 16, 30, 31. УШ и 10: Villy 906; НиБронная 29, 
30: v2 MI, 252 VIA 145.19, 23, 25.:1V1I.914. ' (30 Sa, 40.9 9). 
МъЪстами обыкновененъ. 

157. E. flavitarsis Zett. Одна 9 взята А. M. Чекини Bb 
Н. ПетергофЪ 5. УП. 96. 

158. Ferdinandea cuprea Scop. Коломяги 12. VIII. 90; Шува- 
лово 2. VI. 97; Черная Лахта 9. VI. 99; Островки 13. VI. 906; Пет- 
роградъ IV. 908; Н. Бронная 19 и 25. VI. 913. (434,3 9 $). РЪдокъ. 

159. Arctophila mussitans Fabr. Парголово VII. 80; Лопу- 
хинка 17, 31. VII 4 2. VIII. 94; Раковичи 21, 22, 27. VII, 5, 27. VII u 
7. IX. 97; Лязево 31. УП. 98. (1634, 12 9 9). Ha цвЪтахъ зонтич- 
ныхъ съ конца 1юня до августа; не часто. 

160. Sericomyia lappona L. Луга 69; Парголово 80; УдФль- 
ная 30. V. 90; Лопухинка 93, 28. V и 16, 27. VI. 94; Сережино 26. 
V. 96; Лебяжья 12. V и 8, 13. VI. 97; Петроградь 18. V. 97; Рако- 
вичи 11, 30. V u 6, 7, 12, 17, 26. VI. 97; Преображенская 18. У и 
RAM 980 CiposKnro ONCE 2.15.1617, 9 18, WO. 26. Vi 906; 
Н. бронная 8, 14. VI, 9. УП 913. и 14. VII. 914. (34 Z4, 26 9 9). He ръдокъ. 

161. S. borealis Fall. Ilo лЪснымъ onyuikamb, Ha  OCBb- 
щенныхъ солнцемъ KycTapHHKaXb или на ивфтахъ; обыкновененъ 
(7144, 42 33). 

162. Spilomyia diophthalma Г. Окр. Петрограда 69; Долгое 
71; Парголово 80; Раковичи 11. VII. 97; УдЪльная 8. VIII. 905; Пав- 
ловскъ 17. VII. 909; Лигово 23. УП. 911; Ковшевка 18. УП. 912; Н. 
бронная 12. УП. 913. (733, 7 9 9). Въ itonb; не часто. 

163. Temnostoma vespiforme L. Долгое 71; Харламова гора 1. 
VII. 91; Лопухинка 9. УП. 94; Раковичи 10, 22. VI. 97; Преображен- 
ская 13, 14, 21. VI. 98; Островки 26. V и 7, 13. VI. 906; Лигово 
12.-VI. 911; Ковшевка 16. VI. 912; Пудость 8. VII. 913. (1484, 
8 9 9). Около гнилыхъ пней, на различныхь кустарникахъ или на 
цвфтахъ; не часто. 

164. T. apiforme Fabr. Долгая Мельница VI-VII. 91; Харламова 
гора 1. VII. 91; Лопухинка 12. VI. 94; Раковичи 16. V и 7. VI. 97; 
Протасовка 19. V. 98; Преображенская 25. V и 9. VI. 98; Лебяжья 
29. VI. 99; Ковшевка 16. VI. 912; Н. Бронная 5. VI. 914. (1033, 
3 99). Вм5стЪ съ предыдущимъ видомъ; не часто. 

165. Т. bombylans Fabr. Долгое 71; Раковичи 12. VI. 97; 
Преображенская 9, 10. VI. 98; Лебяжья 19, 21. VI. 99; Ковшевка 10. 
ва: 9 9%) PEIOXE. 
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166. Chrysotoxum arcuatum L. Сережино 4. VI. 96; Лигово 
11. VII. 97; Лисино 23. V. 98; Преображенская 10. VI. 98; Лязево 
6. VII. 98; Ковшевка 10. VI и 8. VIII. 912; A. Бронная 1. VI un 
14. VII. 914. (Add, 79 9). He часто. 

167. Ch. fasciolatum Deg. Одинъ d взять мною въ окр. 
H. Бронной 8. VI. 914. 

167. Ch. elegans L w. Раковичи 16. V, 12. VI, 12. VII и 4. 
VIII. 97; Преображенская 25, 26. V, 9, 14. VI u 2. VIII. 98. (5 dd, 
49 9). Пока извфстенъ лишь изъ Лужскаго ybana. 

169. Ch. festivum Г. Луга 71; Лебяжья 94; Хтины 20. VI. 
96. Раковичи 20, 30. V, 14, 27. УГи 22. УП. 97; Шувалово 2. VI. 
97; Царскос. у. 27—29. VI. 97; Поклонная ropa 25. VII. 97; Прео- 
браженская 25. V и 13, 22. VI. 98. Островки 26. V и 6. VI. 906; 
He *bponwam 19121918), VIL 6 919/54 4 "WI a P3716; 251 912 
(10 2d, 17 9 9). He pbuok. 

170. Ch. vernale Lw. Раковичи 10, 14, 16, 22, 30. V и 12, 
17, 20. VL 97; Преображенская 716, 20. V a7. VINS (GS d'a ONE 
B» Лужскомъ ybsub, повидимому, He pb/lOKb. 

171. Ch. bicinctum L. (40dd, 389 9). B» itonb—itont Ha ugb- 
TaXb зонтичныхъ; обыкновененъ. 

172. Sphecomyia о а W d. Харламова ropa 3. VI. 91; Прео- 
браженская 27. V. 88; Павловскъ 20, 21. VI. 909 и 30. V. 910. (52d, 
$). Въ ionb na usbraxb Berberis, Mespilus oxyacantha и друг.; 
очень рЪдокъ. 

173. Microdon mutabilis L. Луга 69; Раковичи 11. V. 97; Ля- 
зево 25. V. 98. (333, 9). Очень рЪдокъ. 

174. М. devius L. Луга 69, 71; Парголово VI. 80; Лопухинка 
16. VI. 94; Хтины 20. VI. 96; Лебяжья 8. VI. 97; Лязево 1. VI. 98; 
Павловскъ 1d. 71.798; Il. Бронная 5. 119145695, 7 U2) Side 
часто; 1юнь. 

175. М. latifrons Lw. Лебяжья 94; Хтины 31. V. 96; Раковичи 
11. V. 97; Лисино 23. У. 98; Преображенская 20, 25, 26, 28. Vu 9, 
14. VI. 98, 22. V. 900; Лебяжья 18. VI. 99; Н. Бронная 1, 6. VI. 
914. (833, 14 99). Май—чюнь; не рЪдокъ. 

176. Cerioides conopoides Г.. Смоленское кл. 6. УП. 62; Зама- 
ниловка 69; Преображенская 26. V. 98; Тайцы 19. УП. 909; Ков- 
шевка 22. VI. 912; Н. Бронная 11. VI. 914. (d, 5 99) Р5Бдокъ; на 
3OHTHYHBIXb. 
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Л. Круликовскй (Сарапулъ). 
Kb cBBABHIAMB о чешуекрылыхъ окрестностей 
г. Cepriescka Самарской губернии. 


L. Krulikovsky (Sarapul). 
Contribution a la faune des Lépidoptéres des environs de la ville 
Sergievsk, gouvernement de Samara. 


Въ работахъ E. Eversmann'a, въ особенности Bb Fauna le- 
pidopterologica Volgo-Uralensis, часто упоминается CeprieBckb Bb Ka- 
gecrBh мЪстонахожденя того или другого интереснаго вида (между 
прочимъ тамъ Eversmann поймалъ свой единственный экземпляръ 
D. limon). Поэтому s*oxoruo принялъ на себя обработку небольшой 
коллекщи чешуекрылыхьъ, собранной въ itoHb и самыхъ первыхъ 


числахъ imus 1914 г. въ ближайшихъ окрестностяхь CeprieBckaro 
курорта А. C. МатвЪфевскимъ. Въ сбор оказались слфдую- 
mie виды. 


С. 


Papilio podalirius L. var. flacci- 
dus Krul. 

P. machaon L. 

Parnassius mnemosyne L. 

Aporia crataegi L. 

Pieris rapae L. var. similis Krul. 


P. napi L. trans. ad var. napaeae 
Esp. Одна 9 сверху 4yTb- 
чуть желтоватая (ab. sulphu- 
reotincta Reut.). 

P. daplidice L. 

P. chloridice Hb. 


Euchloé belia Cr. var. 
Krul. 

Leptidia sinapis L. и ab. subgrisea 
Sten 

Colias hyale L. и trans. ad ab. 
nigrofasciata G r.-G r. 


volgensis 


myrmidone Esp. var. ermak 

Gr.-Gr. 

Gonepteryx rhamni L. 

Apatura Ша Schiff. и ab. clytie 
Sc hata. 

Limenitis populi L. 

Neptis lucilla F. 

Vanessa jo L. 

V. urticae L. 

V. polychloros L. 

Polygonia c-album L. n trans. ad 
var. hutchinsoni Robson. 
Araschnia levana vat. prorsa L. 
Melitaea aurinia Rott. n trans. 

ad var. sareptana Stgr. 
M. cinxia L. 
M. phoebe Kn. 
M. didyma O. var. neera F. de W. 
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M. trivia Schiff. u ab. fascelis 
Ep. 

M. athalia Rott. 

Argynnis euphrosyne L. 

Ar. amathusia Esp. var. sibirica 

Sig. 

hecate Esp. 

ino Rott. 

daphne Schitt. 

lathonia L. 

aglaja L. 

Ar. niobe L. и ab. eris Meig. 

Ar. adippe L. и ab. cleodoxa О. 

Ar.paphia L. u ab. valesina Es p. 

Melanargia suwarovius H b s t. 

Erebia aethiops-E s p. 

Oeneis tarpeia Pall. 

Satyrus hermione L. 

S. briseis L. trans. ad var. major 
Obth. 

S. autonoe Esp. 

Pararge maera L. 

P. achine Sc. 

Aphantopus hyperanthus L. 

Epinephele jurtina L. 

Ep. lycaon Rott. 

Coenonympha iphis Schiff. 

C. arcania L. 

C. pamphilus L. и ab. semilyilus 
Kum 

Thecla spini Schiff. 

T. ilicis Esp. и ab. cerri Hb. 

T. acaciae F. 

Zephyrus betulae L. 

Chrysophanus virgaureae L. 

. thersamon Esp. trans. ad ab. 

omphale Klug. 

. hippothoé L. 

. alciphron Rott. 

. phlaeas L. u 

eleus F. 

. dorilis Hf n. 

Lycaena argus L. 


Ar. 
Ar. 
Ar. 
Ar. 
Ar: 


trans. ad var. 


BAUTEN. 


219 — 


L. argyrognomon Bgstr. var. pla- 

norum Alph. 

astrarche Bgstr. и ab. calida 
Bell. 
eumedon 
Spängb. 
eros О. var. eroides Fri v. 

ab. icarinus 


L1. 


T« Eis pe ab. “jylgia 

fs 

| EGTUSTOR они 

Sie tuba: 

amandus 

Krul 

. meleager Esp. и ab. 9 steve- 
Miter: 

L. coridon Poda. 

L. ripartie E 1. 

L. damon Schiff. 

L 

JE 


Schn. var. lydia 


. minimus Fuessl. 
. semiargus Rott. 
Pamphila silvius K n. 
Adopaea lineola O. 
Augiades sylvanus Es p. 
Carcharodus lavatherae E s p. 
Hesperia carthami Hb. var. moe- 
schleri HS. 
H. cribrellum Ev. 
H. alveus Hb. 
H. malvae L. 
Deilephila galii Rott. 
Chaerocampa elpenor L. 
Metopsilus porcellus L. 
Macroglossa stellatarum L. 
Phalera bucephala L. 
Pygaera anastomosis L. 
Euproctis chrysorrhoea L. 
Stilpnotia salicis L. 
Lymantria dispar L. 
Ocneria detrita E s p. 
Malacosoma neustria L. 
Lasiocampa trifolii E s p. 
Agrotis signum F. 
Ag. augur F. 
Ag. triangulum Hin. 
Ag. plecta L. 
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signifera F. 
Ersch. 
g. exclamationis L. 
. nigricans L. 
Ag. tritici L. и var. distincta St gr. 
Ag. segetum Schiff. 
Mamestra advena F. 
M. brassicae L. 
M. dissimilis K u. ab. confluens E v. 
M. reticulata Vill. 
Dianthoecia cucubali F uessl. 
Miana latruncula H b. 
Hadena lateritia H f n. 
H. rurea Е. и ab. alopecurus E s p. 
Trachea atriplicis L. 
Hydroecia nictitans Bech. 
Td, Ger0000, Ev. 
Leucania pallens L. 
Рите Л. 
Caradrina morpheus H f n. 
C. alsines Brah m. 
Rusina umbratica G 6 z e. 
Calymnia pyralina View. 
Dyschorista suspecta H b. 
Cucullia biornata F. de W. 
C. umbratica L. 
C. fraudatrix E v. 
Heliothis dipsacea L. 
Acontia titania Esp. 
At: lucida: fares way ab: 

Alph. 

Erastria uncula C1. 
Er. pusilla View. 
Emmelia trabealis Sc. 
Metoponia koekeritziana Hb. 
Calpe capucina E s p. 
Plusia chrysitis L. 
P. excelsa Kretschm. 
P. gutta Gn. 
P. gamma L. 
Euclidia glyphica L. 
Parascotia fuliginaria L. 
Zanclognatha tarsipennalis Tr. 


var. improcera 


lugens 


Herminia tentacularia L. 

Pseudoterpna pruinata Hfn. var. 
virellata Krul. 

Euchloris smaragdaria F. var. pra- 
sinaria Ev. 

Thalera fimbrialis Sc. 

Acidalia trilineata Sc. 

Ac. aversata L. ab. spoliata Stgr. 

Ac. rubiginata Hfn. 

Ac. nemoraria Hb. 

Ас. ога: с: 

Rhodostrophia badiaria F гг. 

Lythria purpuraria L. 

Larentia fluctuata L. 

L, jerrug ata СТ. 

L. sociata Bkh. 

L. comitata L: 

Tephroclystia succenturiata L. 

T. sinuosaria E v. 

Abraxas marginaía L. 

Deilinia pusaria L. 

Angerona prunaria L. 

Venilia macularia L. 

Fidonia fasciolaria Rott. 

Scoria lineata S c. 

Syntomis phegea L. 

Spilosoma menthastri E s p. 

Diacrisia sanio L. 

Arctia villica L. 

Ar. hebe. L. 

Hipocrita jacobaeae L. 

Lithosia lurideola Zk. 

Zygaena purpuralis Brünn. var. 
sareptensis Krul. 

Z. lonicerae Schw. 

Z. carniolica Sc. 
Krul. 

Cossus cossus L. 

Aphomia sociella L. 

Crambus fascelinellus H b. 

C. tristellus F. u ab. paleella Hb. 

C. luteellus S chitt. 

C. perlellus Sc. 


var. uralensis 
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C. hortuellus Hb. 

C. pratellus L. var. sibirica Alph. 
Talis quercella Schiff. 
Anerastia lotella Hb. 
Homoeosoma nebulella Hb. 
Plodia interpunctella H b. 
Euzophera cinerosella Z. 
Nyctegretis achatinella H b. 
Nephopteryx gregella Ev. 
Myelois cribrella Hb. 
Aglossa pinguinalis L. 
Pyralis farinalis L. 
Herculia rubidalis Schiff. 
Nymphula stratiotata L. 
Psammotis pulveralis Hb. 
Evergestis frumentalis L. 
Phlyctaenodes verticalis L. 
P. sulfuralis H b. 

P. sticticalis L. 

Pionea forficalis L. 
Pyrausta nubilalis H b. 


P. cespitalis Schiff. u var. inter- 
medialis D u p. 

Oxyptilus didactylus L. 

Alucita pentadactyla L. 

Stenoptilia pterodactyla L. 

Pandemis ribeana Hb. ab. 
sana H b. 

Conchylis hartmanniana C1. 

Euxanthis hamana L. 

Olethreutes rivulana S c. 

O. antiquana H b. 

bactra furfurana H w. 

Notocelia uddmanniana L. 

Epiblema cana Hw. 

E. foenella L. 

Yponomeuta cognatellus Hb. 

Gelechia velocella Dup. 

Psecadia pusiella Roem. 

Depressaria arenella Schiff. 

Adela degeerella L. 


сега- 


Кром того около полусотни Microlepidoptera не могли быть 
опред$лены всл$дствье крайне плохой сохранности. 
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M. Филипьевъ (Петроградъ). 
Примфчаня къ статьЪ B. Il. Уварова: „Къ фаунЪ 
чешуекрылыхъ Зауральской киргизской степи“. 


1. Filipiev (Petrograd). 
Notices sur l'article de M. B. P. Uvarow: ,Contributions à la 
faune des steppes des Kirghises Transouraliennes*. 


Статья Уварова подъ указаннымъ 3ar/aBiew» опубликована 
въ „Русскомъ Энтомологическомъ Обозрфни“ (X, 1910, № 3, стр. 
161—169). OcHoBaHieMB для Hes послужили матер!алы, собранные 
авторомъ въ 1908 году coBMbcrHo съ A. Н. Бородинымъ и 
B. M. Шицемъ во время a3kckypciu по рфкЪ ЭмбЪ на 200 верстъ 
внизъ оть Ташкентской жел. дор. За подробностями и характери- 
стикой MbcTHOCTH отсылаю Kb указанной cTaTbb и къ crarbb того 
же автора въ „Русскомъ Ботаническомъ Журнал5“ 1). Сборы бабо- 
чекъ, этой 3Kckypcin попали къ А. Bang-Haas’y и были имъ же 
опредфлены; остатокъ же сборовъ, довольно сильно поломанный и 
пофденный молью, былъ переданъ JI. Н. Бородинымъ MHB. На 
основан!и этого матер!ала я могу сдфлать HECKOABKO исправленйй и 
дополнений къ статьф Уварова. Большинство опредфленй про- 
Bbpeuo по матер!аламъ Зоологическаго Музея Академи Наукъ и про- 
смотрфно Н. Я. Кузнецовымъ, которому и считаю долгомъ 
принести сердечную благодарность. Сохраняю нумераШю статьи 
Уварова. Виды еще не приведенные для Уральской области ни 
въ стать Уварова, uu y Журавлева?) отм$чены звЪфздочкой. 

13. Melanargia parce Stgr. въ моемъ матералЪ не оказа- 
лось, но зато оказались 2 экз. обыкновенной М. japygia Cyr. 


1) Флора средней Эмбы. Русск. Ботан. Журн., 1909, стр. 94—107, 
117—123; съ картой. 

?) Журавлевъ, С. М. Матералы къ dayHb чешуекрылыхъ 
окрестностей гор. Уральска и другихъ мЪстъ Уральской области. Тр. Русск. 
Энтом. Общ., XXXIX, стр. 415—463. 
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suwarowius Herbst. г. Джиланды (какъ и parce), 8. VI. Въ виду 
того, что parce до сихъ поръ была HsBbcTHa лишь изъ горнаго 
Туркестана и Закасшйской обл., вполнф возможно предположить 
довольно грубую ошибку въ опредфлении. 

14. Erebia afer Esp. Os. Куйгунъ-куль, 2. V. (5 экз.); р. 
Тагали, 3. V. 

16. Satyrus anthe О. Кокъ-Джида, лЪсъ Eleagnus hortensis, 
13, 14, 23. VI. 

#19. Epinephele lycaon Rott. intermedia Stg г. слЪдуетъ испра- 
вить, согласно A. Яхонтову?), на Е. lupinus Costa, Tak» Kak, 
по моему MHEHIIO, IXKHO-pycckie экземпляры этого вида не настолько 
отличаются отъ THIHHHBIXb итальянскихъ, чтобы можно было TOBO- 
ритъ о постоянной географической pact. 

25. Lycaena argus L. 19. V—9. VI.; много повсюду. 

26. Lycaena argyrognomon Bgstr. Кужа-Тугай, Кокъ-Джида, 
mor. Даумчаръ, 14—30. V. 

26 bis. Lycaena pylaon Е. d. W. Уроч. Туратъ-Кумысъ, 27. 
V. (маленкй d). 

27. Lycaena icarus Rott. Много повсюду. Hébkoropus 9 9 
со слабо развитыми пятнами на верхней CTOPOHB крыльевъ. 

#28 bis. Lycaena coelestina Ev. alticola Christ. Сюда при- 
ходится отнести одну лицену, по окраскЪ представляющую переходъ 
отъ coelestina Ev. къ cyllarus Rott. Экземпляръ этотъ вполнЪ 
сходенъ съ кавказскими, стоящими подъ этимъ названемъ въ кол- 
лекши Зоологическаго Музея Академ!и Наукъ. 

28 ter. Lycaena cyllarus Rott. Куйгунъ-куль, 2. V.; р. Ta- 
гали, 3. V.; Кокъ-Джида 14. V.; Кужа-Тугай, 21. V.; много экз. 

41. Agrotis signifera Е. improcera Ersh. Аты-Джаксы, 8. 
VI; Кокъ-Джида, 23. V. 

43. Agrotis tritici L. aquilina Schiff. Кокъ-Джида, 23. V.; 
Аты-Джаксы, 16. VI. 

47. Mamestra trifolii Rott. Аты-Джаксы, 16. V.; Kyxa- 
Тугай, 18—21. V.; wor. Даумчаръ, 30. V.; г. Джиланды, 19. VI. 
Послфдн!я вполнЪ чистыя; BbposTHO, уже вторая генерашя. 

49. Mamestra dianthi Tausch. 28. IV—6. VL, повсюду. 

53 bis. Hadena abjecta H b. Кокъ-Джида, 23. VI. 

.60. Caradrina albina Ev. Кокъ-Джида, 14. V.; Аты-Джаксы, 
16. V.; Кужа-Тугай, 21. V. 

*63 bis. Calophasia casta Bkh. Кужа-Тугай, 21. V. 

69. Heliothis scutosa Schiff. Mor. Даумчаръ, 30. V. 

*74 bis. Thalpochares candidana Е. ab. impura Stgr. Устье 
Астау-Салды, 2. VI. 


3) Русск. Энтом. Обозр., VIII, 1908, стр. 282. 
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87 bis. Pericyma albidentaria Frr. Кокъ-Джида, л5съ Eleag- 
us; 29. МЕ 

88. Palpangula cestis Mén. ab. punctata Mén. Куйгунъ- 
куль, 4. V. Bcb экземпляры относятся къ этой аберраши. 

92 bis. Catocala puerpera Giorna. Кокъ-Джида, mbc»e Ele- 
agnus, 23. VI. 

96 bis. Zucrostes herbaria Hb. Устье Астау-Салды, 2. VL; г. 
Джиланды, 8—11. VI; Кужа-Тугай, 14. VI; Калмыковъ, 1. VIII. 

*08 bis. Acidalia ochrata Sc. Кокъ-Джида, 25. V. 20. VI. 

98 ter. Acidalia rufaria Hb. Кокъ-Джида, 7, 22. V, 20. VI. 

100. Acidalia rusiicata Е. Кокъ-Джида, 22. V. 

116. Semiothisa aestimaria Hb. Кокъ-Джида, nbcp Eleagnus, 
23. VI.; ab. sareptanaria Stgr., тамъ же. 

121. Eubolia murinaria Е. Кокъ-Джида, 6. V—19. VI.; много экз. 

*121 bis. Phasiane sp. По рисунку ближе всего стоить къ 
Ph. rippertaria Dup., но довольно phbsko отличается по ивФлу: 
фонъ переднихь крыльевъ пепельно-сЪрый, по серединф крыла, 
какъ бы HaMbuas среднюю полосу, идутъ ABB полосы, по серединЪ 
ons свЪтлооранжевыя, a по краямъ оторочены б$лымъ; OO6 полосы 
начинаются у задняго края крыла и не достигаютъ передняго; на- 
ружная полоса слегка $-образно изогнута и достигаетъ 5-ой жилки, 
внутренняя гораздо короче и достигаеть лишь нижней меданной 
жилки; HBKOTOpOE сгущене cbparo пигмента наблюдается кнаружи 
orb внышней полосы, такое же сгущене намфчаетъ глазокъ на по- 
перечной жилкЪ. Заднее крыло немного свфтлфе передняго; на 
немъ замфтны: очень неясная предкраевая полоса и ясное пятно на 
поперечной жилкЪ. Возможно, что это все-таки лишь аберрашя ripper- 
taria Бир. Кокъ-Джида, 6. V.; только одинъ потрепанный экземпляръ. 

*131*) Endrotricha icelusalis W 1k. Кокъ-Джида, 22. V, 17. 
VI. До cux» nop» была извфстна изъ Китая, Кореи, noix, Куль- 
джи; новый для русской фауны видъ. 

*132. Psammotis hyalinalis Hb. Кокъ-Джида, 19. VI. 

*133. Scoparia angustea Steph. Mor. Даумчаръ, 30. V. 

*134. Phlyctaenodes sticticalis L. Устье Чатырлы, 8. VI. 

*135. Tineola lutosella Ev. Кужа-Тугай, 21. V.  MaBbcrua 
изъ Туркестана. 

*136. Deuterotinea macropodella Ersh. Top. Темиръ, 27 
ГУ. Тоже изъ Туркестана. 

#137. Schoenobius gigantellus Schiff. Кокъ-Джида, 14. V. 

*138. Heterographis pallida Stgr. Кокъ-Джида, 4. V. 

4) Microlepidoptera нЪтъ ни у Уварова, uu y Журавлева; ub- 
которыя изъ нихъ опредфлены H. H. Филипьевымъ. 
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H. H. Плавильщиковъ (Москва). 


3ambTka o Dorcadion (s. str.) striolatum Kr. u 
D. (s. str.) tristriatum Suvor. (Coleoptera, Cerambycidae). 


(Изъ Зоологическаго музея Московскаго Университета). 


М. Plavilstshikov (Moscou). 


Notice sur les Dorcadion (s. str.) striolatum Kr. et D. (s. str.) 
tristriatum Suv or. (Coleoptera, Cerambycidae). 


(Musée Zoologique de l'Université de Moscou). 


Описанный въ качествЪ особаго вида изъ окр. Кисловодска 
(Кавказъ, Терская область) Догса от (s. str.) tristriatum S u v.1), no 
просмотрЪ имфющагося у меня и А. П. Золотарева материала, ока- 
зался ничфмъ инымъ, какъ D). (s. str.) striolatum Kr. Въ использо- 
ванныхъ мною коллекшяхъ имЪется около 15-ти экземпляровъ 1). strio- 
latum Кг. изъ Кисловодска, а потому, располагая кромЪ того и 
вообще довольно большимъ сравнительнымъ матер!аломъ по этому 
виду, я могъ болЪе или менфе точно выяснить идентичность этихъ 
AByXb BHJIOBb. 

Три темныя полосы на надкрыльяхъ, которыя по Г. Л. Cy Bo- 
рову являются однимъ изъ главныхъ отличительныхъ признаковъ 
его вида, у D. striolatum Kr. встрчаются очень часто; правда, по- 
падаются особи и съ двумя полосками, но между этими крайними 
формами имфются многочисленные переходы *), такъ что признакъ 
3TOTb не можетъ считаться существеннымъ при выдфлени новаго 
вида. Волосяной покровь D. tristriatum Suv. черный, такой же 
Kakb и y D. striolatum Kr.; особи съ бурымъ волосянымъ покро- 
вомъ встрфчаются какъ среди формъ съ тремя полосками, такъ и 
среди формъь съ двумя полосками (ab. obesum Tourn.); такимъ 
образомъ разницы и въ волосяномь покров HT. 


1) Suvorov, G. Revue Russe d’Entom., ХШ, 1913, р. 71. 
?) Ср. Ganglbauer. Best.-Tab., VIII, 1884, p. 50. 
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Въ описан! своего вида Г. Суворовъ, останавливаясь на 
форм надкрылй, говоритъ: „die Seitenränder verbreiten sich von 
den Schultern an bis zur Mitte, bleiben fast parallel und verengen sich 
erst wieder an der Spitze der Flügeldecken“, но въ опредЪлительной 
таблиц того же автора этотъ признакъ Mbnsercs: „Flügeldecken mit 
bis zur Mitte fast parallelen Seitenrändern, welche sich zur Spitze hin 
stark verschmälern“. Въ этой же таблицЪ антитезой къ этому при- 
знаку является: „Flügeldecken mit allmählich bis zur Mitte verbrei- 
terten Seitenrändern“ (т. e. TO же, что и въ первомъ случаЪ); о TOMB, 
съуживаются ли надкрылья къ вершин$ или HbTb, ничего не сказано. 

ВслЪдств!е этихъ неточностей выяснить изъ таблицы, какова 
форма надкрылй D. tristriatum, нельзя, а по описаню она ничфмъ 
не отличается orb формы надкрылй D. striolatum; къ тому же при- 
знакъ этотъ весьма измфнчивъ, а потому, опять-таки на основан!и 
‚его одного, видъ 3TOTB выдФлять едва-ли возможно. Bch остальные, 
приведенные въ описанйи признаки ничего для выдфленя этого вида 
не даютъ. 

Такимъ образомъ, единственнымъ признакомъ для различеня 
D. tristriatum Suv. и О. striolatum Kr. могло бы быть число про- 
дольныхъ полосъ на надкрыльяхъ (три въ одномъ случаЪ и двЪ въ 
другомъ), но выше уже было указано, что y D. striolatum К г. встрЪ- 
чаются особи и съ TbMb, и съ другимъ числомъ полосъ и HMBIOTCA 
переходы между этими крайними формами; поэтому выдфлять D. 
tristriatum $ uv. въ качествЪ особаго вида нЪтъ, повидимому, ника- 
кихь основан, и, слЪфдовательно, D. fristriatum S uv. (1913) = 
р. striolatum Кг. (1873). 3) 


3) Когда эта замфтка была уже сдаиа въ печать мнЪ, благодаря лю- 
безность Г. А. Суворова удалось посмотрЪть типы D. fristriatum; про- 
смотръ ихъ убЪфдилъ меня въ правильности моего MHbnis. 
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КРИТИКО-БИБЛЮГРАФИЧЕСКИ ОТДЪЛЪ 


REVUE CRITICO-BIBLIOGRAPHIQUE. 


In сете a. 


Breitschneider, Е. Uber die Gehirne der Kiichenschabe und des 
Mehlkäfers. [Jenaische Zeitschr. f. Naturwiss., 52 Bd., 1914., pp. 269 —362, 
tab. 4—6, 19 fig.]. 


Въ первой части разбирается мозгъ Periplaneta orientalis Г. Спешаль- 
ные методы He примфнялись. Реферировать подробно эту работу не стоитъ, 
т. к. по большей части авторъ повторяетъ данныя прежнихъ авторовъ. 
Мозгъ таракана въ общемъ примитивенъ; tritocerebrum ясно отдФфляется; 
грибовидное тфло хорошо развито, съ ясно отдфляющимися шляпкой и нож- 
кой. Впервые подмфченъ авторомъ половой диморфизмъ глазъ таракана: у 
самки онъ HbCKOJLbKO меньше, соотвЪтственно меньше и оптический ганглйй ; 
глазки еще болЪе различаются: y < они прилегаютъ къ глазу, тогда какъ 
у 9 расположены HA HBKOTOPOMB разстояни и вдвое меньше. Оцелляр- 
ный нервъ отходитъ отъ средней части protocerebrum. Pars intercerebralis 
толкуется ABTOPOMb- какъ главный зрительный центръ, куда сходятся во- 
локна и изъ оцеллярныхъ нервовъ и изъ оптическихъ ганглевъ. Въ deuto- 
cerebrum подчеркнуть интересный фактъ отхожден!я не только большого 
обонятельнаго, но и маленькаго моторнаго нерва въ усики. Центральное 
Tbz0 (protocerebrum) авторъ считаетъ за главный ассощшашюонный центръ; 
сюда сходятся глазные, обонятельные нервы. Грибовидное т$ло — побочный 
центръ, центръ cosHaHis таракана.` Попутно авторъ находитъ зачатки па- 
MATH у таракана: они привыкали ходить за пищей въ опредфленное MbcTO 
садка; по ero мнфн!ю, нельзя свести это на прямые рефлексы. 

Вторая часть касается Tenebrio molitor L. Грибовидное т$ло развито 
слабЪе чфмъ у таракана, шляпка нерфзко отдфлена. У личинки оптические 
гангл!и еще не развиты, заложены они въ видЪ двухъ группъ невробластовъ: 
внутренней и внфшней. Уже у личинки они усиленно длятся: одна до- 
черняя клЪтка превращается Bb ганглюзную KJ bTKy, другая остается He- 
вробластомъ и даетъ дальнЪйция гангллозныя клфтки. Личиночные глазки 
при окуклен!и подвергаются гистолизу. Изъ трехъ фибриллярныхъ массъ 
оптическаго ганглля вн-шняя и внутренняя образуются соотвЪтствующими 
группами невробластовъ, а средняя обоими вмЪстЪ. Лопасти protocerebrum 
сильнЪфе развиты, чЪмъ у таракана. Deutocerebrum при метаморфозЪ сильно 
увеличивается, соотвЪтственно увеличен!ю антеннъ. 

Въ заключен!е авторъ посвящаетъ нфсколько строкъ филогенетиче- 
скому развитйю грибовиднаго тфла y насЪфкомыхъ, сравнивая Lepisma, Te- 
nebrio и Periplaneta. Y Lepisma шапочка гриба cna6be всего развита, еле 
намфчена, ножка совсфмъ не развита; y Tenebrio ножка развита хорошо, 
шапочка еще слабо; у таракана — полное pasButie. По грибовидному 
тфлу можно раздфлить мозги насфкомыхъ на слЪдуюция категории: !). 


1) Я сокращаю: U. т.— центральное тЪло, rp. т.—грибовидное Tho. 
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1) Apterygota: u. T. большое, rp. T. еле raw bueno; 2) клопы, двукрылыя, 
стрекозы: ц. T. большое, rp. т. слабо развито; 3) жуки, низш!я перепончато- 
крылыя: ц. т. еще большое, но гр. т. уже преобладаетъ, хотя еще и не дости- 
raerb полнаго развитя ; 4) прямокрылыя, бабочки: U. T. еще большое, rp. T. 
хорошо развито, шапочка ясная; 5) одиночныя пчелы и осы: ц. т. относи- 
тельно меньше, а шапочка гриба больше чфмъ у предыдущей категории; 
6) общественныя перепончатокрылыя : высшее pa3BHTie гр. T., Il. т. маленькое. 

Это наводить автора на мысль, что U. T. — первичный ассощашюонный 
центръ; по мфрЪ же развит!я сложныхъ инстинктовъ и (?) CO3HAHIA высту- 
паетъ вторичный центръ — rp. T., оттЪсняющий U. T. на второй планъ. 


И. Филипьевь (Петроградъ). 


Неа ее, Th. J. Some data on the effect of temperature and moisture 
on the rate of insect metabolism. [Journ. of Econom. Entomol., Ne 6, 
1914, pp. 413—417]. 


Авторъ сообщаетъ нфкоторыя данныя опытовъ по вопросу о BZisHiH 
на жизнь HacbkoMbIXb факторовъ температуры и влажности. Опыты про- 
изведены были на опытной станщи въ МанхаттанЪ (Канзасъ), въ термо- 
гигростатЪ, сконструированномъ авторомъ и описанномъ мною (см. С.-Х. 
Энтомоломя въ С. Штатахъ, стр. 216—220, изд. A. 3, П-градъ, 1914). 

Для опытовъ брались Toxoptera graminum Bout, Lysiphlebus tri- 
tici Ash m. и кукурузный клопъ Blissus leucopterus Say, здоровый и no- 
раженный rpu6ows—Sporotrichum globuliferum S pe g. 

Baisuie температуры Ha злаковую тлю при постоянной влажности въ 
75% сказалось въ томъ, что а) число дней OTb рожден!я до зрЪлости было 
при 50° F—32, sarbw» постепенно оно понизилось до 6 дней при 80° F u 
увеличилось до 9 дней при 94° Е; b) продолжительность жизни насфкомыхъ 
колебалась въ предЪфлахъ or» 59 дней при 50°F до 10 дней при 90°; c) раз- 
множен!е тлей было максимальнымъ при 80°, понижаясь въ обЪ стороны. 

Что касается наблюденйй надъ паразитомъ тли, то данныя получи- 
лись такя: 


Постоянная температура. 


DUE SOUL 70° F | 80° F | 90° F 
| | 
Число дней до появлен!я при- | | 
знаковъ зараженности. 18° (gin! S wd | 4 
Число дней до максимальнаго | | | | 
вылета паразитовъ. 49 NCB HA 102 21020 Св. H. 
| | | 


Наконецъ, наблюдения Halb кукурузнымъ клопомъ дали Takie pe- 
зультаты (влажность была постоянной въ 100°): 


Температура по Фаренгейту. 


50° 70° 90° 
Продолжительность жизни 
больныхъ клоповъ. 27 дней. 6 дней. 6 дней. 
Продолжительность жизни 
здоровыхъ клоповъ. AGS le JE ey me De 
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Что касается влян!я влажности, KB формулированнымъ Бахметь 
вымъ тремъ положенямъ о TOMB, что 1) имфются оптимумы влажности 
для насфкомыхъ, 2) что для разныхъ видовъ они различны и 3) что со- 
cTOsHie влажности, ускоряющее развит!е одного вида насфкомыхъ, можетъ 
задерживать развит!е другого вида (см. Experimentelle Entomologische Stu- 
dien. II. Sophia, 1907, p. 689), Headlee дфлаетъ дополнене, сводящееся 
къ тому, что при обил!и сочнаго корма для вышеназванныхъ насЪфкомыхъ 
измфнене влажности окружающей среды не оказываетъ на нихъ замЪт- 


Haro влянИЯ. 
2 И. В. Емельяновь (Харьковъ). 


Parks, T. Н. Effect of temperature upon the oviposition of the alfalfa 
weevie (Phytonomus posticus Gyllenhal). [Journal of Econom. Ento- 
mol., VII, Ne 6, 1914] 


Авторъ, paóorarmii въ штат Юта въ лаборатори mo изученю 
люцерноваго долгоносика, излагаеть результаты своихъ изслфдованй въ 
1912 г. по вопросу o BaisHiu температуры Ha вредоносность люцерноваго 
долгоносика. 

Въ IOrb замЪчено, что первый, т. e. весеный урожай люцерны въ 
разные годы въ разной степени страдаетъ отъ долгоносика. Лаборатор!я 
поставила себЪ задачей выяснить факторы, опредъляюце вредоносность 
долгоносика за этотъ перодъ, при чемъ въ первую очередь г. Parks обра- 
тивъ BHHMaHie на зависимость между температурой воздуха и 3Heprieä 
яйцекладки. Для опыта было взято 16 паръ жуковъ, помфщенныхъ въ 16 
изолированныхъ садковъ. 

Откладка яицъ производилась жуками отъ 26 марта до 10 августа. 
Среднее количество яичекъ на 1 самку за сезонъ равнялось 726 при макси- 
мальномъ числЪ 1184 яичка Ha 1 самку. 

Изъ общаго числа яичекъ, отложенныхъ жуками приходилось: 


t a ELE (OT ee 8 lee = une ee ioa 
ар ee S0 

/ 0/ 

n май. ес EU S, LABIOS 
POH ba [E RA ES CRINES RO 122307, 

SE UTE UNE Sab an TU MUR, OU 

PE DAY CDR d e. eios oca prts 108% 


TakuMb образомъ кривая откладки яицъ долгоносикомъ за сезонъ 
показываетъ Pb3kili максимумъ въ Mab, быстро понижаясь какъ къ веснЪ, 
такъ и къ осени. Детальный же анализъ этой годичной кривой и сопоста- 
влен!е ея съ кривой среднихъ дневныхъ температуръ показываетъ, что эти 
кривыя полностью соотвфтствуютъ одна другой, при чемъ это особенно ярко 
проявляется именно Bb весеннемъ mepiourb—MapTrb, апрфлЪ, Mab и частью 
imb. Начиная съ конца !юня, количество откладываемыхъ жуками яичекъ 
сильно падаетъ, но и за это время ‘колебаня кривой яйцекладки ясно 
соотвфтствуютъ ходу температурной кривой. 

Полученныя такимъ путемъ данныя совершенно разъясняютъ фактъ 
различной въ разные годы поражаемости перваго укоса люцерны: очевидно, 
что эта поражаемость и температура весны находятся въ прямой зависи- 
мости другъ отъ друга. 

Kb стать приложены превосходныя фотографи жука и маграмма 
съ кривыми температуръ и яйцекладки долгоносика. 


И. В. Емельянов. (Харьковъ). 
Павловичъ, C. А. Ilpocrbíuis работы по изготовленю коллекщй 
въ школ и дома. Петроградъ, 1915; 8°, XV + 360 стр., 126 рис. 
Ц. 1 р. 30 к. Изд. Книгоиздательства „Жизнь и знан!е“. 


Одна изъ наиболЪе удачныхъ книжекъ на эту тему, написанная съ 
большимъ знанемъ Aba и съ удивительной любовью къ нему. Практиче- 
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ckie совфты доведены до мелочей, благодаря чему даже съ ничтожными 
денежными затратами каждый начинаюций работать въ области 6ionorin 
можеть собрать, законсервировать и даже монтировать массу матер!ала, 
который при исполнен совфтовъ книжки будетъ HMbTb полное научнсе 
значене. Но и преподаватели естественной истори, и боле или менЪе 
опытные любители найдутъ Bb книжкЪ немало цфнныхъ указанй. Помимо 
удачнаго вступлен!я, книжка содержить шесть главъ: |. Инструменты и 
приемы работъ съ картономъ, бумагою. деревомъ и стекломъ; II. Приборы 
для коллектированя; Ш. Способы собиранйя матер1аловъ; IV. Предвари- 
тельная обработка; V. Изготовлеше коллекшй; VI. Литература и указатель. 
Первая глава представляетъ уже сама по себЪ нЪчто цфльное и особенно 
цфнна для людей, оторванныхъ отъ культурныхъ центровъ, TAB еще имЪется 
возможность купить или заказать готовые приборы для коллектирован!я. 
Вторая, третья и четвертая, имфюцияся въ большинствЪ руководствъ по- 
добнаго рода, выгодно выдЪфляются опять-таки своей практичностью; напр., 
прекрасно изложено устройство сачка, съ выкройками и пр. (стр. 123—134). 
При этомъ авторъ не гоняется за полнотой съ перечислешемъ BCbXb или 
возможно большаго числа приборовъ и способовъ коллектирования, а выби- 
paeTb лишь наиболЪфе универсальные, наиболЪе практичные и болЪе доступ- 
ные приборы и способы, излагая это подробно и до крайности ясно. Глава 
пятая отсутствуетъ или излагается слишкомъ кратко во многихъ руковод- 
ствахъ; здЪсь же она изложена настолько обстоятельно въ видЪ описан!я 
14 отдфльныхъ работъ (KAHTOBAHIE подъ стекло, кантован!е между стеклами, 
наглухо заклеенный ящикъ подъ стекломъ, рамки между двумя стеклами, 
тоже на подставкЪ, наглухо заклеенный ящикъ для насЪкомыхъ, и T. д.), 
что заслуживаеть особой рекомендащи. Глава шестая содержитъ перечень 
необходимыхъ и наиболЪе доступныхъ справочниковъ и подробный (37 стра- 
ницъ!) справочный алфавитный указатель къ книгЪ, съ указайемъ цфнъ 
матер!аловъ, адресовъ складовъ и магазиновъ и переводовъ измфренйй. 
Многочисленныя иллюстращи, число которыхъ гораздо большее, чфмъ ука- 
зано въ заглав!и (рис. 1-й содержитъ на самомъ дЪлЪ 11 рисунковъ, 2-й — 17, 
3-й—15 и т. д.), выполнены очень хорошо и въ большинствЪ$ случаевъ 
(126:23) оригинальны, что тщательно оговорено. Издана книга очень хо- 
рошо, не безъ претензй на изящество (удачныя виньетки); цфну нельзя 
назвать высокой. : 
Г. Якобсонь (Петроградъ). 


Saalas, Uunio. Nuoren hyónteistieteiliján opas. Porvoossa, 1914; 8°, 
163 pp., 34 fig. [Vanamon Kirioja № 19]. Ц. 2, 75 финск. мар. 


Принадлежащая перу сына извЪфстнаго финскаго энтомолога John 
Sahlberg’a книжка на финскомъ языкф „Руководитель для молодыхъ 
энтомологовъ“ содержитъ главы: умершвлен!е насЪфкомыхъ, приборы для 
лова, способы собираня, воспитан!е въ неволЪ, препаровка, устройство 
коллекщй, опредфленше, руководство и опредфлители финской фауны. Для 
насъ доступна и наиболфе интересна послфдняя глава, изъ которой мы 
узнаемь о цфломь ряд спещальныхъь фаунистическихъ работь на фин- 
скомъ языкЪ, 6. ч. входящихъ въ ту же cepito Vanamon Kirioja или въ 
Luonnon Ystävä и выходившихъ съ 1900 г.; напр., J. Sahlberg uo Нуте- 
noptera, В. Poppius по Coleoptera, J. Е. Aro no Lepidoptera и Ephe- 
meridae, C. Ny berg no Orthoptera, S. Nordberg no Odonata, o суще- 
ствовани которыхъ почти никому неизвЪстно. Издана книжка прекрасно 
и иллюстрирована 6. ч. по фотографямъ съ натуры (Ha HbKOTOpbIXb изъ 
нихъ изображенъ отецъ автора, снятый во время своихъ многочисленныхъ 
экспедищй, куда часто сопровождалъ его и сынъ). 


Г. Якобсонь (Петроградъ). 
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Coleoptera. 


Böving, A. Notes on the larva of Hydroscapha and some other 
aquatic larvae from Arizona. [Proc. Entom. Soc. Washington, XVI, n° 4, 
1914, pp. 169—174, tab. XVII—XVIII]. 


Описываются личинка, куколка и образъ жизни /1ydroscapha natans 
Lec., очень маленькаго жучка СЪверной Америки, который BMbcTb съ че- 
тырьмя палеарктическими видами того же рода составлялъ семейство Нуа- 
roscaphidae Lec. 1874. Ha ocHoBaHin изучен!я наружной анатом!и (безъ 
разсмотрЪн!я жилкованя нижнихъ крыльевъ, которое здфсь подверглось 
сильной редукщи), зто семейство провизорно сближалось съ Trichopterygidae 
(Ptiliidae) и Scaphidiidae, и потому относилось къ сер Staphylinodea. 

Открыте ‘личинки дало возможность автору не только приблизить 
это семейство къ Hydrophilidae, но даже включить его въ его составъ Bb 
качеств подсемейства, близкаго къ подсемейству Limnebiinae Orchy- 
mont 1913. Это воззрЪше, однако, можно опротестовать, такъ какъ у ли- 
чинокъ Hydroscaphidae много рЪзкихъ отлиш orb личинокъ HHydrophilidae, 
каковы: полное OTCyTCTBie дыхалецъ; особыя образован!я (,filaments*—sBb- 
роятно, трахейныя жабры) на переднеспинк$, первомъ и восьмомъ терги- 
тахъ брюшка; форма rbaa личинокъ семейства Hygrobiidae съ наклоненной 
головой; orcyrcrBie наличника; наличйе всего только 9-ти колецъ брюшка и 
Hbk. др. Crpoenie ротовыхъ частей, 5 глазковъ съ каждой стороны, crpoenie 
ногъ личинокъ — черты, дЪйствительно, приближающшия Hydroscaphidae къ 
водолюбамъ, Kakb и общий habitus взрослыхъ насфкомыхъ. Строене же 
нижнихъ крыльевъ сходно съ таковымъ y Ptiliidae, Sphaeriidae, Orthoperi- 
dae, Clambidae, Phaenocephalidae лишь въ силу конвергенщи. 


Г. Якобсон (Петроградъ). 


D’Amore Fracassi, Antonio Dr. Contributio allo studio del genere 
Lydius late, Riv. Col. sltal.,»XIl.1914, n^ 8—12, рр. 131—138]. 


Въ pa6orb umbetca табличка для onpenbienia L. algiricus L., 
L. europaeus Escher. и L. trimaculatus var. vexator Escher.,onucanb 
рядъ аберращй orb L. algiricus L. и приведена синонимика этого вида. 


Н. H. Плавильщиковь (Москва). 


Delia ВиНа, G. Anomalie cromatiche osservato netto studio dei Cocci- 
nellidi. [Riv. Col. ital., XII, 1914, n°8—12, рр. 139—148]. 


Въ этой весьма интересной pa6orb описанъ pAb случаевъ аномал!и 
въ рисункЪ надкрыльевъ различныхъ видовъ сем. Coccinellidae. Особенно 
интересны— Adonia variegata, Epilachma chrysomelina, Semiadalia 11-notata 
и Propylaea 14-punctata. Работу сопровождаетъ рядъ рисунковъ въ текстЪ. 


Н. H. Плавильщиковь (Москва). 


Girault, А. А. The probable best method of rearing certain scarabaeid 
larvae. [Journ. of Econom. Entomol., VII, Ne 6, 1914, pp. 445—447]. 


Воспитане личинокъ Scarabaeidae, какъ MW3BbCTHO, представляетъ 
огромныя трудности. Авторъ дЪлится результатами обширныхъ опытовъ 
по этому вопросу, произведенныхъ имъ въ 1912 и 1913 rr. въ КуислэндЪ 
(Австралия). 

Для опытовъ было взято 6564 личинки различныхъ пластинчатоусыхъ; 
личинки брались полузрЪлыя и въ опытахъ OHS пробыли оть 2-Xb до O-TH 
MBCALEBD. 

Садки, куда помфщались личинки, были таке: 1) деревянные ящики, 
2) цвЪточные горшки, 3) деревянные ящики съ дномъ изъ проволочной 
сЪтки и 4) садки Tower'a изъ металлической сЪтки. 
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Результаты получились слБдующе: 


Число ae | % вы- 
Годъ. мы с адок ца: ВЗЯТЫХЪ | цихся | ЖИВШИХЪ 
IHUHHHOKDb |. ergo gr ЛИЧИНОКЪ. 
LL 2 ЕН Е ————— 
1912 | Дер. ящикъ въ лаборатор!и 162 51 31,0% 
i IIBbrounpii горшокъ въ лаборатор!и 58 18 32,0%/o 
1913 | Дер. suu» въ za6oparopiu 1070 47 4,3% 
: 1 3 подъ открытымъ небомъ 1140 25 2,2% 
» 5 E разные 3137 162 9,17% 
Y ЦвЪточный горшокъ Bb Ja60paropiu Tob 37 23,0/o 
T Садокъ Tower’a зарытый въ почву 431 126 29,0% 
J Дер. ящикъ съ сфтчатымъ дномъ, за- | 
рытый въ почву 400 СЯ 28,80/, 
6564 583 | 19,2% 


Авторъ отмЪчаетъ, что разные виды оказались не одинаково BbIHO- 
сливы. Такъ, личинки Xylotrupes дали до 77% выжившихъ и окуклившихся 
особей, а личинки Сеюпйпае даже до 88%. 

Въ заключене Girault высказываетъ предположене, что лучшими 
типами, повидимому, слЪдуетъ считать—садокъ T o We r а, деревянный садокъ 
съ проволочнымъ дномъ и цвфточный горшокъ изъ обожженной глины 


И. B. Емельяновь (Харьковъ). 


Яната, А. A. Дополненя къ 6ionorin букарки (Rhynchites pauxilius 
Germ.). [Труды естественно-историческаго Музея Таврическаго Гу- 
бернскаго Земства. Симферополь, 1914; стр. 79—98, съ 1 таблицей]. 


Референтъ уже имфлъ удовольств!е познакомить читателей „Обозръ- 
Hin“ съ работами г. А. A. Янаты (см. Русск. Энтомол. Обозр., 1913, XII, 
№ 1, стр. 224—227). Тогда была orwbueHa методологическая сторона „опы- 
товъ“ этого автора и дана надлежащая оцфнка ero наблюденямъ. 


Настоящая работа является продолженемъ одной изъ реферирован- 
ныхъ. Въ ней авторъ поставилъь цфлью выяснить причины замфченной 
HM» дапаузы личинокь букарки. Для этого авторъ произвелъ рядъ дли- 
тельныхъ опытовъ, состоявшихъ въ перюдическомъ смачиван!и листьевъ 
съ личинками подъ краномъ водопровода и ожесточенномъ высушиван!и 
3THXb листьевъ на 1юньскомъ—Чюльскомъ крымскомъ солнцЪ. Говоря иначе, 
онъ ничуть не измЪфнилъ своей методики работы, оцфнка которой уже 
была дана референтомъ. 


О TOM», что при этихъ опытахъ не только не учитывалась степень 
увлажненя и температурные скачки — говорить, конечно, нечего: г. AO 
Яната He признаеть никакихь общепринятыхъ принциповъ работы и 
предпочитаеть производить опыты упрощеннаго типа, по наитйо. Стоитъ 
только на стр. 84-ой посмотрЪть какъ онъ классифицируетъ степень увла- 
xHeHis своихъ горшковъ („ящикъ съ кисеей“... ‚открытая картонная ко- 
робка“ и т. n). Прошли Tb времена, когда старая дъдушкина шляпа слу- 
жила энтомологу и сачкомъ, и ящикомъ для XpaHenis коллекшй. Поэтому 
г. А. А. Яната съ его „открытыми“ И „закрытыми“ коробками является 
вошющимъ анахронизмомъ. 
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Это—о методикЪ опытовъ. A o xapakrepb наблюденй, ux» регуляр- 
ности и чистотф приходится сказать вотъ что. Осмотръ ящиковъ и садковъ 
и ревиз1я личинокъ происходили, когда Богъ на душу положить. Въ про- 
межуткахъ времени между двумя любыми осмотрами нельзя уловить HH 
малЪъйшей регулярности. Н$Фкоторые осмотры отдфлены одинъ отъ другого 
даже цфлымъ полу-годомъ (стр. 88). Изъ данныхъ стр. 91-ой вовсе не „оче- 
видно“, какъ пишетъ авторъ, что окуклене происходило въ концЪ лФта“. 

Нечего, конечно, и говорить, что морфоломя и физюломя дапаузы 
авторомъ вовсе не затронуты и состояне тканей не изучено. КромЪ чисто 
морфоматическихъь наблюден!й, авторъ въ д1апаузЪ ничего видфть и даже 
поискать не сум$лъ. 

Но курьезнфе всего то, что въ природЪ, въ саду авторъ не наблю- 
даль дапаузы личинокъ букарки — ея и He бываетъ — и BCE дБлаетъ видъ, 
что какъ будто это — заурядное явленйе природы (стр. 81, 92). Но тогда 
BCb опыты получаютъ вполнф опредфленный смыслъ: выяснить, почему въ 
симферопольскомъ исектар!и личинки букарки впали въ д!апазу, T. e. объ- 
яснить причины Hbkoero искусственнаго явлен!я. Въ лабораторныхъ усло- 
вяхъ sBJeHie задержки въ развити y насфкомыхъ вовсе нерЪдко. И тмъ 
печальнЪе, что этого явлен!я, которымъ можно распоряжаться по произ- 
волу, съ его морфолого-физюлогической стороны авторъ выяснить вовсе 
He умфлъ. Утверждать, что причина дапаузы кроется въ степени разло- 
жен!я листьевъ — просто нелфпо. Kakb самъ авторъ не понимаетъ того, что 
этимъ утвержденемъ онъ сводитъ личинку, живую и живущую, на степень 
какого-то пассивнаго инороднаго TbAa, BHbAPEHHATO въ листъ. ВЪдь, раз- 
суждая такимъ образомъ, можно имЪть личинокъ въ COCTOSHiH дапаузы 
im permanenz: CTOHTb только положить листья на вату и хранить ихъ въ 
какомъ-нибудь’ помфшен!и съ равномЪфрной температурой. Почему же та- 
кого „опыта“ авторъ не продфлалъ? A 3aTbMb, развЪ одна влажность и 
только влажность играла роль въ опытахъ автора? А „высушиване на 
солнц послЪ заливан!я“? Это, пожалуй, вЪдь немножко и не „влажность“, 
а какъ будто „температура“. 

Какая цфна „выводамъ“ автора, ясно безъ словъ. На стр. 92—93 
высказаны глубокомысленныя сентенщши на тему о вид и приспособляе- 
мости. ОнЪ настолько странны — напр., прелположене, что способность 
личинокъ букарки впадаетъ въ дапазу въ инсектарти есть „приспо- 
соблене, выработавшееся въ услов!яхъ еще большей засушливости, чфмъ 
въ нашемъ районЪ“ (стр. 93—93)—что удивляешься, какъ самъ авторъ не 
понимаетъ, что дфлаетъ просто логические скачки. Гораздо правдоподобнфеобъ- 
яснить эти артикулы незнакомствомъ автора съ обще-б1ологическими TEOPIAMH. 

На стр. 93-ей авторъ устанавливаеть положене, что „наЪздникъ, па- 
разитируюций Ha личинкахъ букарки (Bracon discoideus), зимуеть въ ко- 
конахъ окуклившимся“, а пятью строками ниже уже сообщаетъ, что онъ на- 
ходилЪ и имагинальныя формы; на стр. 94-ой же пишетъ: „Нельзя, однако, 
утверждать, что зимующее поколЪн!е Bracon’a съ самаго начала 1юня уже 
находится въ стади коконовъ“. Въ этомъ клубк противорЪчЙ ничего 
нельзя понять. Впрочемъ, если судить по ходу дфла, TO авторъ, KaKb по- 
казываютъь приведенныя на стр. 93—94 данныя, не смогъ разобраться въ 
количествЪ reHepauiä нафздника. На стр. 95-ой авторъ исчисляетъ заражен- 
ность личинокъ букарки нафздникомъ Ha OCHOBAHIH ничтожнфйшаго мате- 
piana — всего 30 листьевъ — и дфлаеть на основании такого матер!ала 
заключен!я и cpaBHeHis. Нечего и говорить, что всЪмъ этимъ заключенямъ 
автора грошъ цфна. Схема развит!я нафздника, данная на стр. 96-ой умо- 
зрительная. Въ самомъ bab, на стр. 94 и 95 авторъ какъ бы намЪчаеть 
два поколЪн!я наЪфздника, на стр. 96—три генераши и въ тоже время неиз- 
вфстное число генеращй, a въ схем намфчаетъ ихъ четыре. 

На стр. 97-ой авторъ повЪствуетъ о „гибели букарки въ 1912 г. orb 
тли“. Изъ изложеня, однако, непонятно, чфмъ существеннымъ связаны 
между собою эти насфкомыя. ЛЪФто 1912 г. Bb Крыму было засушливо и 
дало много тлей. Какъ малая влажность воздуха и земли и высокая темпе- 
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parypa перваго повлляли Ha развит!е личинокъ букарки, авторъ He выяснилъ. 
Можно, однако, думать, что жара и засуха засушили и листья и личинокъ 
въ нихъ; затЪмъ боле пораженные букаркой листья всегда опадаютъ. Ho 
при чемъ TYTb тля — понять никакъ невозможно. Два совпавшихъ явлен!я 
истолкованы ABTOPOMB, какъ причина и ея слЪдств!е. 

Въ заключен! е приходится выразить удивлене, зачфмъ Takia работы 
печатаются и какъ редакщя изданйя HX пропускаетъ. Takia работы только 
засоряютъ литературу и дать читателю ничего He могутъ. 


©. Щербаковь (Новосиль). 


Коротневъ, H. И. Жуки. Москва, 1914; 8°, 111 стр., 2 складн. табл. 
Ц. 85 коп. Изд. И. Д. Сытина [„Среди Природы“]. 


Очень интересная книжка, заглав!е которой слишкомъ неточно, такъ 
какъ вся она посвящена почти исключительно описан!ю способовъ собиран!я 
жуковъ (если не считать краткаго вступительнаго очерка „анатоми и фи- 
3ionoriu* и небольшого очерка, Bocmurauis") и предварительной препаровкЪ 
HX для коллекщи; объ окончательной обработкЪ на трехъ страницахъ He 
сказано ничего существекнаго. Изложене общепонятное и книга очень 
выиграла бы, если бы была ограничена исключительно вышеупомянутой 
главной своей составной частью, такъ какъ проч я слишкомъ слабы и He ли- 
шены даже промаховъ: такъ, напр., „миметизмъ“ и „мимикр!я“ — слова 
обозначаюция одно и тоже понят на греческомъ и англйскомъ языкахъ,— 
примфнены въ различныхъ смыслахъ, повидимому, съ легкой руки фирмы 
„Естественникъ“ въ Kies. 

Въ главу охранительной окраски и подражательнаго сходства попали 
„мирмекофил!я“ и „польза и вредъ“. Kb полезнымъ жукамъ отнесены лишь: 
уничтожающе вредныхъ, санитары-мертвофды и паразиты прямокрылыхъ; 
но HbTb совсфмъ упоминаня на непосредственно полезныхъ: шпанокъ, 
съфдобныхъ личинокъ Calandrini, идущихъ на поддфлки и украшеня Cur- 
culionidae и Chrysomelidae и т.д. Литература по собираню насЪфкомыхъ, 
не смотря на обширность, использована далеко не полностью: Bb ней HBTE 
ряда новЪйшихъ работъ по этому предмету Hà русскомъ языкЪ („Руковод- 
ство къ устройству школьнаго музея“, Cn6., 1911; ЯгодовскЕй ,J/Ibrnis 
работы по естествознаню“, Спб., 1911; Де-Шагренъ. Приготовлене 
б1ологическихъ коллекшй, Cn6., 1913; 7-ое издане „Программъ и наставлен!й“. 
Cn6., 1913; „Инструкши Зоологическаго Музея И. Академи Наукъ“ и др.), 
не говоря уже объ иностранныхъ. Изъ опредфлителей приведены лишь 
bay 1914 и Seidiitz 1891. 

НаиболЪе хорошо, оригинально и какъ нигдф еще обстоятельно 
изложены приборы для автоматическаго лова; особенно удаченъ оригиналь- 
ный сачекъ для кошенйя (стр. 47), особый приборъ для извлечен!я жуковъ 
изъ npocbsunaro матерйала (стр. 66), промыван!е помета (стр. 73), ловушки 
(стр. 106, 115 Слфдуеть всетаки отмЪтить нфкоторые досадные не- 
дочеты Bb главномъ, очень удачномъ отдфлЪ: ‚иные премы лова“ (стр. 116) 
крайне разнообразны, не систематизированы и напечатаны сплошь безъ за- 
головковъ, что затрудняеть отыскиване нужнаго према; HBTb упоминан!я 
объ усовершенствованныхъ фотэклекторахьъ Плигинскаго и Яцент- 
ковскаго; рекомендащя лигнита BMBCTO ваты поведетъ лишь Kb значи- 
тельной nopub сборовъ, такъ KaKb y крупныхъ и тяжелыхъ насфкомыхьъ за- 
цфиляются только коготки, а само TBO скользить и своей тяжестью поло- 
MaeTb усики и ноги; ,Klebezettelchen* переведены неудачно: „картонки“. 
Книга издана хорошо, цфна ея очень низка. 


Г. Якобсон5 (Петроградъ). 
Koshantschikov, W. Sechster Beitrag zur Kenntnis der Aphodiini. 
[Arch. f. Naturg., LXXIX, 1913, A, pp. 186—203, 25 fig]. 


Описаны новые виды: A. (Bodilus) crimensis изъ Ялты (къ immundus 
Creutz.), А. (Nialus) malinovskyi съ ab. roseus изъ Васильсурска Нижегор. 
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губ. (kb linearis Reiche), A. (Amidorus) serrimargo съ Наншаньскихъ 
rop», A. (Volinus) dobrovljanskyi изъ Эривани (къ flammulatus Har.), A. 
Agolius) suschkini cb истоковъ Оби Ha Aarab (ke montivagus Er.), Dialy- 
toderus, gen. n. (группы Eupariina) scaphandrifer съ Мадагаскара; установ- 
ленъ новый подродъ Brachiaphodius для A. pilosus Har. изъ Инди. A. 
(Oromus) asphaltinus Kol. отдфленъ or» alpinus Scop. ДалЪе указывается 
uro Chilothorax Motsch. pt.=Volinus Muls.; протесть противьъ Bedel 
1911 по поводу синоним A. fessulatus Laich. 1781 = inguinatus Herbst 
1783 = distinctus Müll. 1776. Указаны новые otanuia между A. (Volinus) 
inquinatus Herbst u melanostictus Schmidt Bb okpackb и копулятив- 
HbIXb органахъ и описань новый подвидъ A. metanostictus simulans изъ 
Крыма, Бухары и cbs. Пери. Для А. (Volinus) nigrivittis Sols. описаны 
подвиды: impubis nov. съ Алтая и изъ южной Монголи и grafi Rt 
изъ южныхъ частей Енисейской и Иркутской губ. Данъ анализъ одной 
изъ группъ Volinus (Патти! а $ Наг., clathratus Rt, planus D. Kosh., 
dobrovijanskyi W. Koch.) Переописаны А. (Volinus) halini Rt. u A. im- 
punctatus W aterh. Приведено собственное наблюден!е надъ пребыванемъ 
А. (Esimaphodius) kisilkumi въ навозныхъ шарахъ Scarabaeus sacer. A. 
(Agolius) danielorum S e m. = limbolarius Rt. ab., A. consobrinus J. Dan. = 
schlumbergeri Seidl. supsp.; var. liguricus J. Dan. = bona sp. Приведены 
въ качествЪ новостей для Poccin (ЮжноуссурШскШ край): A. impunctatus 
Waterh. и subcostatus Kolbe. 


Г. Якобсон (Петроградъ’. 


Palmer, М. A. Some notes on life history of ladybeetles. [Апп. Ento- 
mol. Soc. of America, VII, Ne 3, 1914, pp. 213—238]. 


Авторъ излагаеть данныя o наиболфе распространенныхъ въ Ko- 
лорадо видахъ СосстеШаае, при чемъ въ обзоръ вошли данныя о 13 ви- 
дахъ жуковъ этого семейства; изъ нихъ 2 вида Hippodamia, 1 Coccinella, 
4 Adalia, 1 Olla и 1 Scymnus. 

Kpomb подробнаго onucanis этихъ формъ — при чемъ описан!е дается 
не только для взрослаго жука, но и для всфхъ стадй его развит, т. e. 
яичка, 4-Xb личиночныхъ возрастовъ и куколки — авторъ сообщаетъ обстоя- 
тельныя данныя по вопросамъ о продолжительности и образ жизни перечи- 
сленныхъ видовъ, xapakrepb ux» пищи (приведены списки насфкомыхъ, слу- 
жащихь жертвами для каждаго вида), способахъ откладки яичекъ и T. д. 

Въ конц приложены 2 ивЪтныхъ таблицы съ превосходными рисун- 
ками упоминаемыхъ въ работЪ видовъ BO всфхъ стащяхъ ихъ развития. 

Работа заслуживаетъ вниман!я русскихъ энтомологовъ и въ частности 
работающихь въ области сельско-хозяйственной 3HTOMONOTIN. 


И. В. Емельяновь (Харьковъ). 


Pic, М. Materieux pour servir à l'étude des Longicornes. VII cah., 2-me 
partie. Saint-Amand (Cher), 1910, 24 pp. 


Изъ Poccin описывается: Saperda innotatipennis (Сибирь), повиди- 
MOMY, лишь a66eppauis orb S. balsamifera Motsch. Затфмъ авторъ даетъ 
CHHCOKb жуковъ усачей, пойманныхъ имъ въ горахь Савойи; слфдуетъ 
orMbTuTb здфсь нахождене Callidium coriaceum. Въ обзорЪ видовъ рода 
Saperda авторъ даетъ Bb довольно плохя опредфлительныя таблицы, 
весьма краткя характеристики видовъ и вкратцЪ HX распространене. За- 
тЪмъ идуть таблички для опредфленя a6eppauiii Rhadium bifasciatum Е. и 
Strangalia maculata Poda. 

Kb выпуску приложены 4 странички каталога (95—98). 


H. H. Плавильщиков5 (Москва). 


Pic, М. Materieux pour servir а Гешае des Longicornes. VIII cah., 1-ге 
partie Saint-Amand (Cher), 1911, 24 pp. 


Изъ вновь описываемыхъ формъ нашей фауны касаются: Leptura 
sequensi var. baicalica (Байкалъ), L. dubia var. ratchaensis (Кавказъ), Va- 
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dolia erratica bottheri (Алтай), Xylotrechus arvicola var. inbasalis (Capa- 
товъ), Caloclytus comptus var. gilanus (Кавказъ). Bb обзорЪ рода Anaglyptus 
авторъ останавливается почти исключительно Ha Okpackb и волосяномъ 
покровЪ, забывая o болЪе устойчивыхъ структурныхъ признакахъ; порядокъ 
видовъ довольно далекъ отъ естественнаго, опредЪфлительная таблица оста- 
вляеть желать много лучшаго. ДалЪфе идутъ: табличка для onpenbaenis 
аберрашй Strangalia revestita L., onncanie новыхъ видовъ изъ Китая и за- 
Mbrka o Purpuricenus miniatus F air m. 
Kb выпуску приложены 4 странички каталога (99—102). 


FH. H. Плавильщиковь (Москва). 


Pic, М. Materieux pour servir à l'étude des Longicornes. VIII cah., 
2-me partie. Saint-Amand (Cher), 1912, 24 pp. 


Изъ вновь описываемыхъ въ этомъ выпуск формъ нашей 3HTOMO- 
фауны касаются: Evodinus variabilis var. instriolatus (Сибирь), Cortodera 
reitteri var. separata (Сарепта), Anoplodera rufiventris var. therecae (Алтай). 
ДалЪе идутъ поправки и дополнен1я къ Coleopt. Catal, 1912, p. 39, Auri- 
villius, Cerambycinae. Поправки и дополненя по большей части мало 


существенны и касаются преимущественно какъ работъ самого автора; 


такъ и формъ и видовъ имъ описанныхъ. 

ЗатЪмъ идетъ обзоръ видовъ рода Monachamus Latt., вызванный 
появленемъ ревизи русскихъ видовъ р. Monachamus Г. Г. Якобсона, 
(Труды Русск. Dur. Общ., XXXIX, 1910). Авторъ отстаиваетъ Bb своемъ обзорЪ 
рядъ формъ,. описанныхъ имъ и сведенныхъ въ синонимы Г. Г. Якобсо- 
HOM‘; описываетъ н5сколько новыхъ весьма сомнительныхъ формъ и 
даетъ опредфлительную таблицу, основанную на весьма измфнчивыхъ при- 
знакахъ : блескъ и волосяной TIOKPOBB надкрылй, форма Tbza. ПослЪ co- 
лидной работы Г. Г. Якобсона этотъ обзоръ производитъ довольно 
жалкое впечатлЪне. Въ обзор видовъ рода Acmaeops авторомъ пропу- 
щена Ас. criocerina Bates, оставшаяся ему неизвЪстностной, что однако 
не помфшало автору описать A. japonica, sp.n. (= А. criocerina var.) Соста- 
влена опредЪфлительная таблица весьма поверхностно. í 

Kb выпуску приложены 4 очередныхъ страницы каталога (103—106). 


H. Н: Плавильщиковь (Москва). 


Pic, M. Matérieux pour servir 4 l'étude des Longicornes. IX cah., 1-ге 
partie. Saint-Amand (Cher), 1914, 24 pp. 


Изъ вновь описанныхъ формъ нашей энтомофауны касаются: Judolia 
longipes var. bodoi и var. octoguttata (Сибирь, Шилка), Judolia sexmaculata 
var. multidisjuncta (Амуръ), Evodinus bifasciatus var. ussuricus (Сибирь), 
Oberea erythrocephala var. theophilei (Apmenis). ДалЪе cabayerp табличка 
для опредълешя Bapiauiü Vadolia erratica Dalm.; изъ вновь описываемыхъ 
въ ней формъ нашей фауны касаются: ab. anticenotata (Capenra), ab. anti- 
cedivisa (Кавказъ, Араксъ). Въ дополнительной замЪткЪ о Rhagium bifascia- 
tum авторъ Jer» kparkia описанйя mbkoropbixb аберрашй и указываетъ 
пропуски и ошибки въ Coleopt. Cat., 1912, р. 39. ЗатЪмъ идетъ замфтка о 
распространен!и видовъ рода Acmaeops; здЪсь наибольшаго интереса заслу- 
живають показаня A. pratensis и А. marginata для Монголии A, bra- 
chyptera Don. для Александровскаго хребта (Туркестанъ). 

Kb выпуску приложены 4 страницы (107—110) каталога, дошедшаго 


уже до рода Phytoecia. Н. Н. Плавильщиков5 (Москва). 


Плотриковъ, B. Къ 6ionoriu мартовскаго хруща (Melolontha afficta 
Ва!1.). [Любитель Природы, 1914]. 
Даются onucaHis хруща, услов1я его лета, способъ откладки яичекъ, 
краткое описан!е личинокъ. Судя по раскопкамъ, авторъ приходить Kb вы- 
воду, что полное развитие хруща происходитъ въ четыре года. 


B. Плигинскй (Курскъ). 
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Reitter, E. Zweite Uebersicht der Arten der Gattung Cerocoma 
Geoffr. [Entomol. Zeitschr, LVIII, НН. 3—4, 1913, pp. 190—193]. 


Таблицы для опредфлев!я 21-го вида и разновидности p. Cerocoma. 
Авторъ выдфляетъ C. kunzei Waltl. въ особый видъ, C. gloriosa Muls. 
приводитъ Bb качествЪ разновидности С. mühlfeldi G y 11. и совершенно 
не упоминаетъ о помфщенной въ первой ero работЪ C. obscuripes Motsch., 
ссылаясь Hà „неудовлетворительность“ работы М очульскаго и плохую 
„разработанность“ нфкоторыхъ видовъ. Отмфтимъ еще тоть фактъ, что въ 
реферируемой работЪ для всЪхъ видовъ p. Сегосота приведено много но- 
BbIXb признаковъ, частью подмфченныхъ самимъ авторомъ, частью заимство- 
ванныхъ изъ другихъ опредфлителей. Этимъ значительно облегчено точное 
опредфлен!е видовъ. Однако, не смотря на такое обиле вновь введенныхъ 
признаковъ, слова автора: „einzelne Arten sind oft schwer bestimmbar“ вполнЪ 
оправдываются, даже по отношеню Kb такимъ обычнымъ видамъ, какъ 


С. schäfferi L., С. schreberi Е. и т. п. 
f A. Ильинскй (Харьковъ). 


Воронцовскйй, II. Къ вопросу объ измфнчивости окраски и о но- 
ловой жизни жуковъ рода Mylabris Е. [Изв. Оренбургск. Отд. Имп. 
Русск. Геор. Общ., XXIV, 1914, стр. 110—145]. 


Авторъ излагаеть свои наблюденя надъ спаривашемъ Mylabris, при 
чемъ оказывается, что самецъ весьма долго старается „обольстить“ самку, 
которая весьма неохотно сдается на ero yxaxHBaHis; процессъ ухаживан!я 
самца за самкой описанъ весьма подробно (въ стиль Фабра). Авторъ ocra- 
навливается и надъ вопросомъ о скрещиван!и различныхъ формъ, при чемъ 
оказывается, что наиболЪе часты ‘случаи его y слфдующихъ видовъ: Z M. 
quadripunctata и Q М. variabilis, & М. quadripunctata и © M. decempun- 
ctata, кромЪ того приведенъ рядъ случаевъь спариван!я между различными 
аберращями одного вида. 

Останавливаясь на вопросф объ измфнчивости окраски, авторъ выска- 
зываетъ рядъ предположенй o причинахъ ея и приходить къ выводу, что 
наибольшую роль здфсь играютъ климатическя условия. 

Всего въ окрестностяхъ Оренбурга автору удалось найти 9 видовъ 


рода Mylabris. Н. H. Плавильщиковь (Москва). 


Воронцовскй, Il. Матералы къ изученю Insecta окрестностей 
г. Оренбурга. Coleoptera. [Изв. Оренбургск. Отд. Имп. Русск. Геор. 
Общ., ХХУ, 1914, стр. 147—148]. 


Авторъ даетъ списки видовъ сем. Dermestidae, Histeridae, Buprestidae 
и Elateridae, списки эти далеко не исчерпываюние, но по нимъ уже видно 
что колеоптерофауна Оренбургской губерни можеть дать много инте- 
реснаго. 
Въ сем. Dermestidae приводится 6 видовъ Dermestes, при чемъ D. 
frischi Kug. и D. coronatus Gebl. приводятся для этой wbcrHocTH впер- 
вые. Изъ сем. Flisteridae показано 10 видовъ. Изъ сем. Buprestidae — 8 
видовъ; Dicerca berolinensis и Anthaxia hungarica — новинки для фауны. 
Изъ сем. Elateridae показано 14 видовъ, при чемъ новинками фауны явля- 
ются, по MHbairo автора, Adelocera conspersa @ yllh., Selatosomus rugosus 
Germ., Melanotus rufipes Goeze, Agriotes aterrimus L. u A. obscurus L. 

Наибольшаго интереса заслуживаетъ нахожден!е 31bch Dicerca bero- 
linensis (если только опредфлен!е автора правильно) — вида, свойственнаго 
юго-западной части Европ. Poccin; Anthaxia hungarica, Dermestes frischi 
Кис. и D. coronatus Gebl. Что касается до Selatosomus rugosus Germ., 
то по всфмъ даннымъ въ Оренбургской губернйи встрфчается не типичная 
форма, а paca S. rugosus confluens Gebl., широко распространенная въ 


прилегающихъ областяхъ Сибири. 
Н. Н. Плавильщиковь (Москва). 
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Diptera. 


Muir, F. On the original habitat of Sfomoxys calcitrans L. (Journ. 
Econom. Entomol., VII, Ne 6, 1914, p. 459]. 


Ha основани географическаго распространен!я H3BbCTHbIXb видовъ 
Stomoxys, количества естественныхъ враговъ даннаго вида въ разныхъ мЪст- 
ностяхъ и относительнаго обиля Stomoxys calcitrans, Muir высказываетъь 
предположене, что родиной этого повсемфстно встр5чающагося насфкомаго 
могутъ быть Инд!я или Африка, при чемъ авторъ склоненъ скорЪе припи- 
carb эту честь (или безчест!е) африканскому материку. 


И. B. Емельяновь (Харьковъ). 


Townsend, Ch. H. Connectant forms between the Muscoid and Antho- 
myioid flies. [Ann. Entomol. Soc. of America, VII, Ne 2, 1914]. 


Ha ocHoBaHiM сравнительно-анатомическаго mn3yuenis группъ Musca, 
Calliphora, Anthomyia и близкихъ Kb нимъ родовъ, авторъ высказываеть 
предположен!е, что группа Musca должна быть поставлена б1ологически 
ближе Kb Calliphora, чфмъ Kb Anthomyia. 


И. B. Емельяновь (Харковъ). 


Hymenoptera. 


Bonner, W. Formica fusca picea eine Moorameise. Mit Schlussbemer- 
kung von E. Wasmann. [Biolog. Centralbl., XXXIV, 1914, pp. 59—80, 
6 figg.]. 

Многочисленныя гнфзда этого муравья, которыя до CHX'b поръ вообще 
почти He были извфстны, авторъ нашелъ на торфяномъ болотЪ вблизи Ko- 
пенгагена. Весьма обстоятельная работа состоить изъ исчерпывающаго 
систематическаго очерка этого подвида, подробнаго описаня 9, 9 Hu d u 
б1ологическихъ наблюден! автора, касающихся главнымъ образомъ мЪсто- 
обитан!я и гнфздостроен!я. Иллюстращи представляютъ собою фотографи- 
ческе снимки съ гнфздъ и самихъ муравьевъ. Kb сожалЪнйю, не всЪ снимки 
можно назвать удачными. Въ частности снимки съ муравьевъ (би Q 
picea и, для cpaBHeHis, 9 gagates), сдЪланные въ профиль, выполнены при 
нфсколько неправильной установкЪ, вслЪдстые uero очертане epinotum a, 
имфющее въ данномъ случаЪ наиболфе существенное 3HaueHie, не COOTBET- 
crByerb точному профилю. Дополнеме Wasmann’a касается почти 
исключительно данныхъ географическаго распространения. 

Formica picea описана была впервые Nylander’ омъ изъ Финлян- 
ди, Ho впослфдстви Mayr (1855) смшалъь ее въ своихъ ,Formicina 
austrica* съ ранфе описанной Latreill’ emp южной Formica gagates. Ch 
этого времени ошибка Mayr'a повторялась BCbMH мирмекологами, пока 
не была обнаружена въ 1909 году Emery 1), показавшимъ, что picea есть 
самостоятельный подвидъ Formica fusca, распространенный главнымъ обра- 
зомъ въ сфверныхъ частяхь Европы и Asin. Отсюда picea спускается Mb- 
стами на югъ въ видЪ реликтовъ ледниковаго перюда. Pysckil указы- 
валъ (1905) ua Formica gagates Latr. изъ сЪверныхъ частей Европейской 
и Азатской Pocciu. Насоновъ описалъ еще въ 1899 г. Formica trans- 
caucasica и Forel описалъ въ 1907 г. разновидность filchneri изъ Сант- 
шёна въ Kurab, отнесенную uw» къ подвиду gagates Latr. вида fusca L. 
Bcb эти опредфленя Emery соединяетъ воедино и относить къ Formica 
fusca picea Nyland. 

Необыкновенную для муравьевъ особенность MBCTOOGHTAHIH picea 
составляетъ то, что этотъ подвидъ, по наблюденямъ автора въ окрестно- 


1) Beiträge zur Monographie der Formiciden des paläarktischen Fau- 
nengebietes. Deutsch. Ent. Zeitschr., VII, р. 194—195. 
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стяхъ Копенгагена и HbkoTOpbiMb скуднымъ литературнымъ даннымъ, ка- 
сающимся западной Европы и Финлянди, живетъ исключительно на очень 
мокрыхъ торфяныхъ болотахъ. Свои гнфзда, имфюшия въ поперечникЪ 
обыкновенно отъ 10 до 20 сантиметровъ, но иногда достигаюция даже 
1/2 метра, этоть муравей строить на поверхности болота изъ листиковъ 
Sphagnum. THb310 снабжено почти всегда куполообразной крышкой изъ 
побЪлЪвшихъ (характерная особенность) высохшихъ листиковъ того же 
Sphagnum, подъ которой помфщается плоская камера, служащая для помЪ- 
щеня молоди и вообще почти всего населешя гнЪзда. Orb этой камеры 
расходятся лабиринтообразные ходы. 

Было бы чрезвычайно интересно изслфдовать Mbcroo6uranie и THb310- 
crpoenie picea въ России. B. Караваевь (Кевъ). 
Cornetz, V. a. L'illusion de l'entraide chez la fourmi. [Revue des Idées, 

[OT ie ppt 
— b. Le sentiment topographique chez les fourmis. [Ibidem, décem- 
bre 1908]. 
— c. Le danger des expériences négatives en biologie. [Ibidem, avril 
1911]. 
— d. Observations à faire à propos des tragets de la fourmi. [La Feuille 
i des jeunes naturalistes, XLI, 1911, pp. 176—180]. 

— e. Quelques observations sur l'estimation de la distance chez la 
Fourmi. [Bulletin de la Société d'Histoire Naturelle de l'Afrique du 
Nord, 1912; 6 pp, 1 tig.]. 

— f. Les pistes de fourmis. [La Nature, XLI, 1913, pp. 419—421, 1 fig.]. 
— g. Transport de fourmis d'un milieu dans un autre. [Bulletin de la 
Société d'Histoire Naturelle de l'Afrique du Nord, V, Ne 8, 1913, 
14, pp., 9 fig.]. 

— h. Divergences d'interprétation à propos de l'orientation chez la 
- fourmi. [Revue Suisse de Zoologie. Annales de la Société Zoologique 
Suisse et du Muséum d'Histoire Naturelle de Genéve, XXI, 1913, pp. 
795—806, 1 fig.]. 

— i. Ueber die Rolle des Lichtes bei der Orientierung der Ameise. 
[Zeitschrift für wissenschaftliche Insektenbiologie, IX (XVIII), 1913, pp. 
196—197]. 

— k. A propos de l'orientation des fourmis. [Revue Zoologique Afri- 
caine, JII, 1914, pp. 399—402]. 

— ]. Opinions diverses à propos de l'orietation chez la fourmi. [Bulletin 
de la Société d'Histoire Naturelle de l'Afrique du Nord, X(?), Ne 1, 
1914, pp. 5—11]. 

— m. Reponse aux Remarques nouvelles de M.le Docteur Santschi. 
[Ibidem, X, N» 5, 1914, pp. 123—129]. 

— п. Les explorations et les voyages des fourmis. [Paris, E. Flamma- 
rion, Bibliothèque de Culture générale, 1914, XXII + 192 pp. in 8°, 
83 fig.]. 

Въ первой изъ перечисленныхъ работъ разбирается вопросъ o COB- 
MBCTHOMb участи рабочихъ MypaBbeBb въ перемфщен!и значительныхъ по 
CBOUMb pasmbpam» строительныхъ матер!аловъ и пищевыхъ предметовъ, 
разсматриваемое профанами обыкновенно съ точки зрЪн!я сознательной 
взаимной помощи. Авторъ указываетъь на иллюзорность такой взаимопо- 
мощи Kakb цфлесознательнаго стремленя. Каждый рабочий дЪйствуетъ 
инстинктивно какъ самостоятельная единица. Помимо того, сплошь да ря- 
домъ, въ особенности при очень крупныхъ предметахъ, pa6ouie влекутъ 
nocabaHiä въ различныхъ, часто противуположныхъ направленяхъ и этимъ 
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часто парализуютъ работу другъ друга. Предметъ перем5щается при этомъ 
соотвЪфтственно общей равнодЪфйствующей всЪфхъ частныхъ силъ. Работа 
автора сопровождается двумя схематическими рисунками, наглядно иллю- 
стрирующими это положене. Содержане этой работы повторяется вкратцЪ 
и Bb статьЪ n. 

Bcb остальныя работы касаются вопроса объ ор!ентировкф одиночно 
странствующихъ муравьевъ въ пространствЪ. По этому вопросу Согпе{ 2 
писалъ и раньше и соотвЪтствуюция работы его уже реферировались на 
страницахъ P. 9. O., именно въ XI т. за 1911 г. подъ № 85—93 и 100 u BB 
XIV т. за 1914 г. подъ № 42. 

Результаты BCBXB изслЪдован автора, касающихся указаннаго во- 
проса, какъ прежнихъ, такъ и новыхъ, сведены HM воедино въ книжкЪ, 
помЪченной п, предназначенной для широкаго круга читателей. 

Мы уже знаемъ, что съ точки 3pbHis автора, находяшагося въ этомъ 
отношен!и въ Pb3KOMb противорЪчи съ остальными мирмекологами, оди- 
ночно странствуюний муравей руководствуется при CBOeMb шествовани 
впередъ и назадъ He впеча:лЪн!ями органовъ чувствъ, играющихъ въ этомъ 
отношени лишь незначительную вспомогательную роль, а главнымъ обра- 
зомъ особой присущей ему способностью непосредственной ор1ентировки 
въ пространствЪ. Органъ, служацЙй для такой ор!ентировки, неизвЪстенъ, 
но тфмъ не мене наблюденя и опыты указываютъ на существоване 
этой способности. 

Въ концф вышеупомянутой книжки авторъ приводить свои обиЦя 
заключения, формулируемыя HM приблизительно слфЪдующимъ образомъ: 

1. Муравей обладаетъь способностью приблизительнаго опредфлен!я 
протяжен!я пути, пройденнаго имъ при mrecrBoBaHiH впередъ. Существо- 
BaHie этой способности, въ силу которой муравей-изслЪдователь сумми- 
pyeTb отдфльныя слагаемыя своего поступательнаго движеня, не включая 
въ Hero мфстныя извилистыя движеня, производимыя въ поискахъ за пи- 
щей, установлено еще въ 1904 году опытомь Piéron'al) равно какъ и 
поздн-йшими наблюдениями Cornetz’ a Halb воспроизведенемъ муравьями 
отдфльныхъ участковъ общаго направлен!я извилистыхъ путей. 

Опыть Piéron'a заключался въ слБдующемъ: одиночному муравью 
возврашавшемуся къ своему гнфзду, Piéron предоставилъь взойти на 
плоскую подкладку, положенную передъ нимъ на землю и перенесъ его 
такимъ образомъ осторожно, избЪгая вращеня подкладки, на другое MBCTO. 
ПослЪ этого онъ замфтилъ, что на новомъ Mbcrb муравей продолжаетъ 
путешеств!е въ TOMB же направлении, что и прежде и при TOMB на протя- 
жен!и приблизительно такого же участка, какой ему оставалось пройти до 
гнфзда въ моментъ поимки, послЪ чего муравей начинаетъ совершать изви- 
листыя движен!я въ псискахъ отверстйя своего гнЪзда. 

Изъ описаннаго опыта Piéron сдЪфлалъ заключен!е. что муравей 
обладаеть „мышечной памятью, памятью различныхъ движенй, произве- 
денныхъ для того, чтобы пройти отъ одного пункта до другого, памятью 
обратимой, позволяющей такимъ образомъ возвращен!е къ исходному м$сту“. 
На это Cornetz справедливо возражаетъ, что Piéron упускаетъ то 
обстоятельство, что муравей возвращается не по тому же самому пути, 
а только въ томъ же CaMOMb направленги, а потому, преодолЪвая 
иныя препятств!я, ему приходится производить и иныя мышечныя напря- 
женя. Помимо того, онъ возвращается обыкновенно съ ношей, что еще 
боле измфняетъь силу мышечнаго напряжения. 

2. Основное положене автора, вытекающее изъ его прежнихъ изслЪ- 
дованйй (1909—1911), это--устойчивость направленя (la régle de constance) 
при далекихъ путешеств!яхъ. Муравей-изслЪдователь, отправляюцййся въ 
опредфленномъ направлен!и, сохраняетъ это направлен!е, и послЪ всфхъ 
своихъ мимолетныхъ или боле сложныхъ изслфдованйй въ течене пути 


1) Piéron, H. Du röie du sens musculaire dans l’orientation des four- 
mis. Bull. Inst. Gén. Psychologique, mars-avsil 1904, p. 174. 
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постоянно BO3CTAHOBAAETB нарушенное прежнее положен!е оси своего Tha. 
Возможно, что въ данномъ случаЪ проявляется чувство, соотношенйя NOCAE- 
довательныхъ положен тфла,—подобно чрезвычайно тонкому чувству ан- 
гуляши, проявляющемуся въ извфстномъ опытЪ съ дискомъ Lebbock’a?). 

3. Муравьи обладають еще третьей способностью, которую уже 
нельзя разсматривать подъ этикетой „чувства соотношеня положений Thala“. 
Муравей способенъ сохранять, какъ бы въ памяти, первоначальное напра- 
BACHIE совершеннаго путешествя по истечени дней и даже недФль, или 
возвращаться Orb H3BbcrHaro ему м$ста, которое онъ находитъ по пути 
къ гнфзду, безъ необходимости относить это направлене къ предшествовав- 
шему положен!ю Thala. 

„Мое основное заключен“, говоритъ авторъ, „выражается въ томъ, 
что муравей способенъ сохранять направлене въ пространств какъ доку- 
менть чисто внутренн!Й и независимо OTb внЪшней среды. Я буду дер- 
жаться этого заключенйя до тЪхъ поръ, пока не будетъ открыто во внфш- 
ней средЪ что либо устойчивое, что либо, играющее роль оси соотношен!я 
направленй. „Но“, возразятъ мнЪ, „это He постижимо“, ибо умъ человЪческй 
неспособенъ постигнуть направлене Bb пространствЪ иначе какъ только 
отнесенное къ чему-либо устойчивому, какъ напримфръ лишя сфверъ—югъ 
или хотя бы обычное положен!е, которое намъ даетъ выходъ quasi - гори- 
зонтальной плоскости. Но слфдуетъ ли изъ этого, что какая-либо вещь He- 
возможна потому, что она непостижима? „Существуеть множество вещей 
между небомъ и землей, которыя никогда не снятся нашему школьному 
учителю“, сказаль одинъ поэть. Человфчесай yMb He способенъ опериро- 
вать иначе какъ только въ области относительнаго. Онъ постоянно нахо- 
дится подъ тяжестью своего четверного ярма: пространство, время, при- 
чинность, отношене субъекта къ объекту. Иначе говоря, онъ He спосо- 
бенъ видфть вещи иначе какъ только черезъ четверную чечевицу“. 

Нельзя отрицать того, что точка зря автора представляется намъ 
дЪйствительно пародоксальной, но результаты безчисленнаго множества 
тщательно произведенныхъь имъ наблюденй и опытовъ находятся съ ней 
въ COriaci и, съ другой стороны, представляются на мой взглядъ необья- 
снимыми съ обычной точки 3pbuis. Какъ я уже имБлъ случай замБбтить по 
поводу обзора прежней сер работъ Cornetz'a, изслфдован!я ero откры- 
ваютъ совершенно новые пути. Минувшимъ AbTOMb я поставилъ себЪ за- 
дачей npoBb5purb положення Cornetz'a на изслЪдован!и муравьевъ Bb 
искуственныхъ гнЪфздахъ (для опытовъ и наблюденйй въ приридЪ Mos MbCT- 
ность неблагопр1ятна вслЪдств!е нахожден!я всюду густой травяной расти- 
тельности). Два положительныхъ результата опытовъ Hab Lasius niger, 
которыхъ я добился съ немалымъ трудомъ, оказались говорящими въ пользу 
Cornetz’a. Внезапно вспыхнувшая война со всЪми ея треволненями 
оборвала мою работу. 

Небольшое дополнен!е въ концБ той же, упомянутой нами книжки 
направлено противъ взглядовъ по тому же вопросу Santschi (см. рефе- 
раты ero работъ Bb XI т. Р. 3. О. подъ № 99 и въ настоящемъ TOMB подъ 
№ 83 a, b, си d) a рядъ другихъ работь (5, В, i, К, | и m), содержащихъ 
новые наблюденя и опыты, посвященъ въ то же время спешально поле- 
MHKb съ названнымъ авторомъ. НаиболЪе существенны въ данномъ случаЪ 
работы g и В. 

M3» прежняго реферата работы Зап {$ с В! мы знаемъ, что, согласно 
его взгляду, одиночно странствуюцие муравьи ор1ентируются главнымъ 
образомъ направлен!емъ падающихъ на нихъ лучей солнца, что является 
возможнымъ, благодаря особенностямъ устройства сложнаго глаза. На это 
Cornetz возразилъ, что эта точка 3PHHIA He выдерживаетъ критики уже 
въ виду того общеизвЪстнаго факта, что вступлене муравья со CBbTa Bb 


2) См. Леббокъ, Муравьи, пчелы и осы. Русск. пер. ABepkieBa. 
Cn6., 1884. 
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область TbHu и наоборотъ ни ManbälumMB образомъ He нарушаеть ero ше- 
ствованя. Santschi возражаеть въ свою очередь (№ 83 b), uro дЪйстви- 
тельно „ярюя свфтовыя зоны могутъ мгновенно исчезать изъ зрительнаго 
поля (при переходЪ изъ области, освфщенной солнцемъ, въ TbHb), но тогда 
руководащими моментами могутъ служить зоны темныя и полутемныя и 
HacbkoMoe продолжаетъ руководствоваться остающимися зонами“. Ho, спра- 
шиваеть Cornetz, во что обратятся для муравья эти „остающяся 
зоны“ (zones restantes) когда OHB вступитъ въ область подлЪска съ ero 
разнообразными рефлексами или въ пасмурный день съ его разсфяннымъ 
свфтомъ? Наконецъ, если перенести муравья на новое MbCTO, TO „остаю- 
ияся зоны“ могутъ стать для него совершенно другими. Въ этомъ на- 
правлени Cornetz произвелъ опытъ, давшйЙ ему паразительный резуль- 
татъ. Этотъ опытъ сдфланъ былъ Halb однимъ изъ представителей рода 
Myrmecocystus, бЪгающихъ по ярко освфщенной солнцемъ поверхности 
пустыни. Муравей находитъ приготовленную для него на плоской подставкЪ 
пищу (сиропъ). Гнфздо его Bb этотъ моментъ находится въ направлени 
солнца, стоящаго не высоко надъ горизонтомъ. Въ то время, когда муравей 
занятъ насыщенемъ сиропомъ, Cornetz переносить его на подкладкЪ въ 
прилегаюний дворъ дачи и помфщаетъ на землЪ въ TbHH открытаго спереди 
HaBbca съ глухой зацней стБной. CTbHa находится со стороны солнца, 
слЪдовательно заслоняетъ его. Насытившись, муравей отправляется какъ 
бы домой, въ гнфздо: онъ идетъ совершенно параллельно TOMY пути, ка- 
кой предстоялъ ему къ гнЪзду въ моментъ поимки. Достигши стЪны, онъ 
взлЪзаетъ на Hee на короткое разстояне, спускается и снова взлЪзаетъ. 

Опыть повторенъ былъ съ другими экземплярами съ совершенно 
TEMB же результатомъ. Муравей Bo BCEXB случаяхъ направлялся изъ 
TbHH не въ направлен!и освфщенной части двора, а Bb еще большую тем- 
ноту, параллельно своему нормальному пути. Santschi заставлялъ му- 
равьевъ (Myrmecocystus и Messor) проходитъ Bb темнотЪ, между прочимъ 
подъ листомъ картона, установленнаго на очень незначительномъ разстояни 
надъ поверхностью земли. Будучи смущеннными темнотой, муравьи на- 
правлялись обратно. Такое поведене муравьевь Santschi объясняеть 
TBMB, что темнота лишала ихъ возможности ор!ентировки. Напротивъ, 
Cornetz объясняетъ неудачу Santschi только тЪмъ, что онъ имфлъ 
дфло съ муравьями, которымъ вообще BHb своего гнфзда совершенно не 
свойственно путешествовать въ TeMHOTb. Аналогичные опыты съ Tapinoma 
привели его къ обратному, положительному, результату. Основной опытъ 
заключался въ слЪдующемъ: между гнфздомъ и предложеннымъ муравьямъ 
запасомъ пищи устанавливается прямолинейная дорога. Между гнфздомъ и 
пищей экспериментаторъ тщательно подметаеть сыпучую поверхность земли 
и этимъ удаляетъ Bch пахуче слЪды, послЪ чего быстро накрываетъ пищу 
плоскимъ непрозрачнымъ дискомъ съ низкимъ, обращеннымъ внизъ, краемъ, 
вонзающимся въ рыхлую землю. Муравьи, занятые Фдой, оказываются Bb 
абсолютной темнотЪ и лишенными пахучаго слфда. Новыхъ муравьевъ, 
направляющихся orb гнфзда, экспериментаторъ не допускаеть къ диску и 
наблюдаетъ. Черезъ нфсколько минутъ изъ подъ диска вылЪзаетъ муравей— 
почти какъ разь coorBbTCTBeHHO прежнему прямолинейн- 
ному пути. Cornetz приподнимаетъ дискъ и видитъ два установив- 
ицеся пути orb пищи въ направлени къ гнфзду, почти совпадаю- 
щихъ съ прежнимъ путемъ. При видоизм5нен!и опыта, заключав- 
шемся въ переноскЪ муравьевъ на подкладкЪ съ пищей на другое Mbcro, 
o6urii результатъ оказывался согласнымъ CO взглядомь Cornetz’a: му- 
paBbH шли подъ дискомъ большей частью въ надлежащемъ направлении, 
параллельно прежнему пути. 

За недостаткомъ Mbcra референтъ, къ сожалЪн!ю, не HMbeTb возмож- 
ности останавливаться не только на BCbXb родахъ опытовъ Cornetz'a, 
но и Hà подробностяхъ приведенныхъ опытовъ и соображен!яхъ автора по 


поводу ихъ. В. Караваев (Кевъ). 
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Crawley, W.C. and Donisthorpe, Horace. The Founding of Colonies 
by Queen Ants. [Transact. of the Second Entomological Congres, 
1912, pp. 11—77]. 


Литература по вопросу объ образован!и новыхъ колонйй y муравьевъ 
разрослась за послфднее время до такихъ значительныхъ размфровъ, что 
ор!ентировка въ ней представляетъь He малыя затрудненя, а потому таке 
обзоры, какъ настоящйй, представляютъ въ этомъ отношен!и большое облег- 
чене. Cb вопросомъ о возникновен!и новыхъ колон, именно съ зависи- 
мой формой o6pasoBaHis ихъ, связанъ, какъ извЪстно, и вопросъ о TOMB, 
возникло ли рабовладЪн!е MypaBbeBb изъ грабежа или паразитизма, HO 
3TOTB послЪдн! вопросъ оставляется авторами безъ разсмотрфн!я и они 
ограничиваются лишь фактической стороной явленй. Обзоръ доведенъ 
только до начала 1911 года. Cb TEXB поръ появилось по данному вопросу 
еще много новыхъ работъ, большей частью реферированныхъ на страни- 
цахъ P. 3. О. Чтобы не увеличивать и безъ того значительнаго размфра 
настоящаго реферата, я ограничиваюсь лишь ссылками на нихъ. 

Существующ!е способы образован!я новыхъ колонй у муравьевъ 
можно формулировать сл5Бдующимъ образомъ: 


А. Нормальный способъ. 


1. а) Муравьиная самка, послЪ брачнаго вылета, сбрасываетъ свои 
крылья, подыскиваетъ подходящее MECTO, сооружаетъ ячейку и самостоя- 
тельно выводить свою колоню. b) Н$сколько такихъ самокъ могутъ 
добровольно соединиться BMbcrb и основать колон!ю подобнымъ же об- 
разомъ. 


В. Анормальные способы. 


II. Самка orbickuBaerb гнЪфздо другого муравьинаго вида, адопти- 
руется добровольно или другимъ образомъ рабочими, которые воспиты- 
ваютъ ея молодь. Царица хозяевъ, если она на лицо, устраняется TEMD 
или другимъ образомъ. Затфмъ, съ теченемъ времени, хозяйская колон!я 
либо а) вымираетъ и остается чистая колон!я вида самки, либо b) смъшан- 
ный характеръ колони сохраняется при посредствЪ грабежа рабовъ изъ 
гнфздъ хозяйскаго вида, производимаго потомствомъ самки. 

Ш. Самка адоптирована въ колони другого вида и живетъ рядомъ 
съ полноправной царицей. Въ rHb31b воспитывается  BMbcTb потомство 
внфдрительницы —- всЪхъ половъ, со стороны же хозяйскаго вида только 
pa6ouie. 

IV. Этотъ способъ отличается orb И (a) только TEMB, uro BUA чужой 
царицы He HMbeTb касты рабочихъ и KOAOHIA вслфдстве этого сохраняется 
лишь въ TeueHie пер!ода жизни хозяйскихъ рабочихъ. 

Нормальный способъ образован!я новой KOJOHIM является 
наиболфе распространеннымъ. Om» извфстенъ въ настоящее время для слЪ- 
дующихъ муравьевъ: Въ подсем. Ponerinae сюда относятся Odontomachus 
clarus и О. haematodes (Wheeler). Возможно, что 9 9 нашей Ponera 
coarctata иногда основываютъ свои маленькя колон!и въ rHb3/aXb другихъ 
BHAOBb или вблизи ихъ Cb цфлью воспользоваться пищей или убЪжищемъ. 
Въ подсем. Myrmicinae сюда относятся, повидимому, Myrmecina graminicola 
и съ несомнфнностью виды рода Cremastogaster. (Референтъ наблюдалъ это 
многократно въ ТунисЪ y С. auberti subsp. caestrigon Е т.). ДалЪе слфдуетъ 
Aphaenogaster fulva subsp. aquia (Crawley) и Pogonomyrmex californicus 
(Wheeler). По всей BbPOATHOCTH, y Bcbx» европейскихъ видовъ Myrmica 
новыя KOJIOHiH основываются самками или самостоятельно или въ соединен!и 
попарно и болЪе, но эти самки, вЪроятно, всегда принадлежатъ къ одной и 
той же колони, такъ какъ чужя обнаруживаютъ взаимную враждебность. 
Самостоятельный способъ образован!я новой колон доказанъ Cb несомн$н- 
ностью для Myrmica ruginodis (Lubbock, 1876) и повидимому для М. sca- 
brinodis (Forel, 1873). Forel (1868) нашелъ въ галлЪ Q Leptothorax 
tuberum cb HECKONBKHMH личинками и 3aTbMB Crawley (1904) нашелъ no- 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № 2. 


63. 


— 244 — ^ 


добную же колон!ю L. tuberum subsp. corticalis na нЪсколько 6052 поздней 
стади развитя. Y Emery (1904) © L. recedens создала самостоятельно -KOJIO- 
Hilo Bb искусственномъ гнфздф. Cb другой стороны различные виды Lepto- 
thorax поселяются возлЪ или даже въ самыхъ гнфздахъ различныхъ крупныхъ 
муравьевъ. Wasmann (1906) наблюдалъ образован!е колонии одиночной Q 
Tetramorium саезрйит въ искусственномъ гнфздЪ. ante, самостоятельное 
o6pasoBaHie колон непосредственно въ природ наблюдалось (Smith, 
1892) у Tetramorium nitidum и T. striatum. Самостоятельное образован!е ко- 
лон доказано также для американской Atta sexdens (главн. обр. S. Hube- 
г’омъ, 1905). Тотъ же изслЪ$дователь установилъ и тотъ фактъ, что оплодо- 
творенныя OQ sexdens адоптируются чужими ОО того же вида. Этотъ фактъ 
можетъ благопрятствовать достижен!ю гнфздами Sexdens громадныхъ размЪ- 
ровъ, свойственныхъ этому виду. ДалЪе самостоятельное образован!е колон!й 
можно считать доказаннымъ въ подсем. Camponotinae для Lasius flavus, 
niger, alienus и emarginatus. Самки flavus и niger часто соединяются для 
основан!я гнфзда вмЪстЪ, Ho впослЪдстви y flavus, повидимому, происходитъ 
распадене молодого гнЪфзда, при` чемъ въ частяхъ его остается всетаки 
болфе одной царицы, у niger же между царицами впослЪцстви возникаетъ 
борьба, въ результатЪ которой въ живыхъ остается только одна царица. 
Въ этой борьбЪ принимаютъ yuacrie отчасти и YY. Старыя Koonin niger 
никогда не содержать болфе одной царицы. Formica fusca и ея подвиды 
безъ coMHbHis также основываютъ свои колон!и самостоятельно 3). Сюда же 
осносятся также Camponotus pensylvanicus и С. ligniperdus. НЪсколько 99 
послфдняго часто основываютъ колон!ю совмЪстно, но, подобно Lasius niger, 
впослЪдств!и, по появлен!и значительнаго количества YY, между 95 BO3- 
никаетъ вражда. Въ противоположность L. niger, здЪсь не происходить 
убйства ФФ, а только ихъ разъединенйе, связанное съ распредъленемъ 
между ними молоди и OO. 

Анормальные способы образован!я новыхъ колонй. Циклъ 
формъ Formica rufa и Е. exsecta. Kononin F. rufa и F. exsecta обычно 
состоять изъ множества отдфльныхъ гнфздъ, постоянное общен!е между 
которыми поддерживается при помощи общеизвЪстныхъ „муравьиныхъ до- 
рогъ“. Оплодотворенныя самки принимаются обратно въ гнфзда той же 
колон, въ чуж!я же онЪ не принимаются. Это установлено очень хорошо 
no отношеню къ fF. rufa, при чемъ въ то же время найдено, что число 
царицъ въ отдфльныхъь большихъ гнфздахъ можетъ доходить A) сотни и 
повидимому даже боле. ПослЪфднее обстоятельство чрезвычайно благо- 
пр!ятствуетъь долговфчности гнфздъ (въ одномъ случаЪ, указываемомъ 
Darwin owe», установлено, что гнфздо существовало болЪе 80 abrs). При 
нарушен общеня между отдфльными гнфздами или группами ихь въ 
силу какихъ-либо внфшнихъ причинъ происходить расшеплене KOJOHiH H 
OHO Для данныхъ видовъ и является обычнымъ способомъ образованйя но- 
вой колони. Но наряду съ этимъ способомъ въ группахъ F. rufa и F. 
exsecta существуетъ и другой способъ, обозначаемый подъ именемъ вре- 
меннаго соц!альнаго паразитизма. Оплодотворенная самка 
отыскиваетъ небольшое THb310 Formica fusca или ея подвидовъ, обыкно- 
венно лишившееся своей царицы, и внЪфдряется въ него, при чемъ paóouie 
принимаютъ ее. Если у нихь имБлась собственная царица, то послЪдняя 
подвергается уб1ен!ю, повидимому, обыкновенно со стороны новой царицы. 
Pa6ouie воспитывають потомство новой чужой царицы, сами же постепенно 
вымираютъ, въ результат чего является чистая KOJOHIA вида новой ца- 
рицы 1). Такой способъ образован!я новой колон!и открытъ и описанъ впер- 
вые Wheeler'ow» (1904) для сЪверо-американской Formica consocinas, 
образующей новыя KOJIOHIH при помощи трусливой Formica incerta. Ho 
одновременно съ Wheeler’ омъ, ничего не зная о наблюденяхъ послЪд- 


3) См. также реф. № 38 въ XIV т. P. 3. О. за 1914 г. 
4) См. реф. №№ 37, 38, 41, 53 и 62 въ XIV т. P. 9. O. за 1914 г. 
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HATO, TO же самое OTKpbITie cabnanp въ Голланди и Wasmann, именно 
по отношеню къ Formica truncicola, подвиду rufa, которая образуетъ 
новыя колоНи при помощи F. fusca. Позже Wheeler нашелъ, ‘что при 
помощи той же incerta новыя колонии образуютъ Bb Cbs. АмерикЪ также 
Formica microgyna и Formica dakotensis a Muckerman нашелъ, что 
Е. dakotensis var. wasmanni образуетъ KonoHin при помощи F. subsericea. 

Временный соц!альный паразитизмъ Bb POLS Lasius. 
Первымъ, открывшимъ смЪшанную колон!ю Lasius, именно L. niger, былъ 
Adlerz (1895), Ont полагалъ, что другимъ сочленомъ смфшанной колон!и 
былъ L. flavus, но Wasmann полагаетъ, и это подкрфпляется позднЪй- 
шими наблюденями, что Adlerz ошибся въ опредфлен!и и что это были 
О L. umbratus. Въ своемъ объяснени происхожден!я данной смЪшанной 
«o1oHin Adlerz сталъ на точку зрЪн!я, оказавшуюся потомъ неправильной. 
Crawley первый доказалъь при помощи эксперимента въ искусттвенномъ 
rHb3ab, uro лишенныя царицы колон! и L. niger принимаютъ оплодотворен- 
HbIXb OQ L. umbratus и воспитываютъ ихъ потомство. ПослЪ этого nep- 
выя стади этого явленйя найдены были и непосредственно въ природЪ. 
Takd Wheeler (1910) упоминаетъь о нахождении (Bedford, М. S.) 6 6es- 
крылыхъ © L. umbratus subumbratus въ трехъ колон!яхъ L. niger var. пео- 
niger и Donisthorpe о нахождении (въ Англи) гнфзда L. alienus (под- 
видъ niger) съ безкрылой © L. mixtus (подвидъ umbratus). ДалЪе, Was- 
шапп’омъ найдена (1909) смьшанная колон!я, представлявшая собою уже 
довольно позднюю стадю развитя по пути, указанному Crawley’ emt, 
именно онъ нашелъ (въ Вестфали) kozonim, содержавшую около 1.000 5% 
L. niger и 100 8%, нъсколько dd и одну крылатую Q umbratus. L. fuligi- 
NOSUS основываеть новыя KOJOHiH, повидимому, очень часто при помощи 
филальныхъ гнфздъ, свойственныхъ этому виду, HO на ряду Cb этимъ спо- 
собомъ наблюдается и зависимое образован!е новыхъ колон при помощи 
L. umbratus и mixtus. СмЬшанныя колони fuliginosus съ названными фор- 
мами находили уже сравнительно давно 5), но только недавно (1911) Сгам- 
ley, путемъ эксперимента въ искуственномъ гнфздф, доказалъ, что опло- 
дотворенная Q fuliginosus дЪйствительно принимается въ колон umbratus 
и что OY послЪдняго вида воспитываютъ ея личинокъ. Тотъ же излЪдова- 
тель показалъ, что QQ fuliginosus, подобно 9 9 umbratus, кладутъ яйца 
He paHbe года по ихъ оплодотворени. Уже этотъ факть указываетъ на ихъ 
неспособность къ самостоятельному OCHOBAHIIO новыхъ гнфздъ. Авторы 
называютъ это случаемь сверхъ-временнаго (hyper-temporary) со- 
щальнаго паразитизма. 

Основан!е колон!й рабовлад $ льцемъ Formica sanguinea. 
Самки F. sanguinea, подобно тому какъ въ группахъ F. rufa и F. exsecta, 
неспособны къ самостоятельному образованю новыхъ колонй. Какъ это 
показаль Wasmann, образоване новыхъ колонй происходить и здЪсь 
главнымъ образомъ при помощи расщеплен!я филальныхъ гнфздъ. [locas 
брачнаго вылета оплодотворенныя самки охотно принимаются въ гнфзда 
той же колон, но въ чужихъ гнфздахь ихъ встрфчають съ величайшей 
враждебностью. На ряду съ указаннымъ способомъ новыя колон!и осно- 
вываются также при помощи гнфздъ представителей группы F. fusca, но 
въ настоящее время еще невозможно сказать съ полной yBbpeHHOCTbio, 
какимъ именно образомъ этс происходитъ. Опыты Wheeler’a въ 1905 г. 
показываютъ, что © одного изъ сЪверо-американскихъ подвидовъ À. san- 
guinea (rubicunda) обладаетъ столь же рЪзко выраженнымъ грабительскимъ 
инстинктомъ, какъ и pa6ouie. Въ одномъ случаЪ неоплодотворенная обезкры- 
ленная 9, будучи введена въ маленькую колон!ю F, subsericea безъ царицы, 
выкрала куколки и при этомъ убила Bcbxb OY. Kb подобному же резуль- 
тату привели и его опыты надъ F. aserva и F. glacialis. Ce» другой cro- 
роны, Wasmann продфлалъ подобные же опыты надъ молодыми оплодо- 


5) См. также реф. № 100 и 103 въ X т. P. 9. О. за 1910 г. 
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творенными 9 9 европейской F. sanguinea и нашелъ, что 95 fusca адоп- 
тировали HX безъ затрудненй. Между тмъ Viehmeyer и позже тотъ же 
Wasmann нашли, что 9 9 sanguinea грабили коконы fusca и убивали 
ихъ 99. Kb тому же результату привели и многочисленные опыты Cra- 
wley a и Donisthorp'a. Послфднй, насильственный, способъ пред- 
ставляется во всякомъ случаЪ наиболЪе распространеннымъ. 

Polyergus. Что 9 9 Polyergus rufescens неспособны Kb самостоятель- 
ному основан!ю новой колон!и, сл$дуетъ уже изъ одного того, что OHS не 
способны Фсть самостоятельно даже при наличности пищи. Очень молодыя 
колон Polyergus съ F. fusca и rufibarbis находимы были уже давно. Ho- 
Bbiinie опыты Wasmann'a, Viehmeyer’a и Emery показали, что 
оплодотворенная Q Polyergus, хотя и съ затруднен!ями, но всетаки прини- 
мается въ колон рабовъ, при чемъ она первымъ дЪломъ старается убить 
законную царицу, если послфдняя имЪется въ гнЪфздЪ 6). 

Strongylognathus. Что 99 рабовладъфльца Strongylognathus неспо- 
собны проявлять насильственную тактику 9 9 Е. sanguinea и P. rufescens, 
слфдуеть уже изъ ихъ незначительныхъ размфровъ и слабости, между 
тЪмъ колони хозяевъ, Tetramorium caespitum, отличаются несравненно 
большей населенностью, чфмъ колон!и Р. fusca. Наблюденя Wasmann’a 
и Viehmeyer'a, подкр$пленныя Роге!’ емъ и Wheeler’ омъ, пока- 
зываютъ, что одновременное присутстве въ колони 7. caespitum царицъ 
S. testaceus и caespitum не отражается неблагоприятно на судьбЪ послЪд- 
Heli, которая остается въ гнфздЪ BMbcrb съ паразитической царицей. Takia 
колон процвЪфтаютъ и могутъ достигать весьма значительныхъ размфровъ. 
Tak», одна, no наблюденямъ Wasmann’a въ Богемии, содержала около 
20.000 GO Tetramorium и около 1.000 Strongylognathus, не считая куколокъ. 
Wasmann держится того взгляда, что тая смшаннья колонши образу- 
ются путемъ аллированя обЪфихъ царицъ, Wheeler же 6onbe склоненъ 
къ предположеню, uro 9 Strongylognathus внфдряется въ колоню Tetra- 
топит послЪ того какъ послЪдняя уже основана. Strongylognathus testa- 
ceus уже почти, если не вполнЪ, потерялъ способность къ пр:обрЪтеню 
рабовъ. Относительно образован!я колон остальными видами, говорятъ 
авторы, повидимому, ничего не извЪстно. Референтъ можеть по этому по- 
воду 3aMbTHTb, что имъ, повидимому, осталось неизвЪстнымъ указываемое 
Роге!’ емъ, co словьъ Кристоффа, наблюдене Hamb 5. christoffi 
(на КавказЪ), заключавшееся въ TOMB, что YO этого муравья грабили на 
его глазахъ коконы Teframorium. Въ виду такой ихъ активности, возможно, 
что они при основан!и новой колонйи сохранили еше способность устранять 
законную царицу. 

Bothriomyrmex. Паразитическй способъ основаня новой колонии, 
практикуемый Bothriomyrmex atlantis, открытый Santschi въ 1906 году 
въ Tynucb, заключается по ero наблюденямъ въ слБдующемъ: самка послЪ 
брачнаго вылета отыскиваетъ THb310 Tapinoma nigerrimum, съ поверхности 
котораго она, будучи схвачена рабочими, увлекается внутрь гнфзда. Тамъ 
она, повидимому, подвергается нападен!ю, но въ минуты безопасности она 
взбирается на кучки молоди или на спину царицы, которой въ благоприят- 
ный моменть прокусываетъ голову. ПослЪ смерти царицы Тартота BHb- 
дрительница подвергается все боле и боле слабымъ нападен!ямъ и въ 
KOHUE концовъ принимается. Cb теченемъ времени ОЭб-хозяева вымирають 
и образуется чистая колоня Bothriomyrmex. Tak» какъ въ коловяхъ Г. 
erraticum и ero подвидовъ (nigerrimum) обыкновенно имЪфется HbCKOJbKO 
царицъ, то возможно, что `успЪхъ выпадаеть на долю © Bothriomyrmex 
далеко не всегда. Еоге| въ одной своей работЪ высказываетъ предполо- 
жене, что 9 Bothriomyrmex можеть находить колони Tapinoma и безъ 
царицы. Эта возможность подтверждается нахождешемъ Donisthorp’oMb 


6) См. также реф. № 46 въ XIV т. P. 3. О. за 1914 г. 
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гнфзда T. erraticum, не содержавшаго царицы. Santschi полагаетъ, uro 
Q Bothriomyrmex находитъ значительное облегчене со стороны мимикрии, 
обладая TbMH же paswbpaMH, цвфтомъ и запахомъ, Kakb и Tapinoma. 

Wheeleriella. Дегенерировавиийся постоянный паразитьъ Wheeleriella 
santschü, не имющ рабочихъ, открыть Santschi въ ТунисЪ. ПослЪднй 
показалъ, что послЪ оплодотвореня, которое, подобно Anergates, имЪетъ 
форму адельфогам!и (спариван!е между братьями и сестрами), 9 9 остав- 
ляютъ родительское гнфздо и странствуютъ по сосфдству гнфздъ хозяина, 
Monomorium solomonis, при чемъ, если 9 не входитъ въ гнфздо послЪд- 
HATO по собственному побужденю, то YY Monomorium вносятъ ее въ него. 
ПослЪ этого $5 умерщвляють свою собственную царицу M адоптируютъ 
паразитическую. Результатомъ этого является постепенное обфднеше и yra- 
сане хозяйской KOJIOHIH. 

Anergates atratulus. Въ reuenuie 60 лЪтъ, протекшихъ съ TEXB поръ 
KAKb этоть необыкновенный муравей открытъ быль Schenk’ omb въ 
Weilburg' 5, MHorie изслфдователи старались раскрыть загадку, какимъ обра- 
зомъ оплодотворенная Q достигаетъ того, что окончательно адоптируется 
въ колони Tetramorium саезрйит, но несмотря на это, 3TOTb вопросъ и 19 
CHXb поръ остается неразръшеннымъ. Bo всякомъ случаЪф очевидно, что 
оплодотворенная 9 должна оставить свое гнфздо и такъ или иначе быть 
принятой въ колон 7. caespitum и такъ какъ Bb гнфздЪ, зараженномъ 
Anergates, никогда не было найдено, ни царицъ, ни dd, ни куколокъ Tetr- 
amorium, то хозяйская царица должна быть какимъ бы TO ни было обра- 
зомъ удалена. Многочисленные опыты, на разсмотрфн!и которыхъ мы за 
недостаткомъ Mbcra не имфемъ возможности останавливаться, поставленные 
для разръшеня вышеупомянутаго вопроса, не дали опредЪленнаго отвЪта, 
такъ Kakb 9 9 Anergates Bo BCbXb случаяхъ раньше или позже убивались. 
Тоть же результать получался въ частности при опытахь Crawley’a, 
именно Bb TEXB случаяхъ, когда колони Teframorium содержали старыхъ 
царицъ. Только одинъ единственный опытъ, произведенный съ очень боль- 
шой колоней безъ старой царицы, но содержавшей ABS безкрылыхъ 9 9, 
оплодотворенныхъ или неоплодотворенныхъ — это HeH3BbcTHO, и нЪкоторое 
количество крылатыхъ QQ и dd, даль тотъ результатъ, что паразитиче- 
ческая царица была BOTH принята, a Beh 99 и dd Tetramorium 
убиты. 

Существуютъ и н5которые Apyrie интересные паразитичесве My- 
равьи, а также н$которые мирмекофильные виды, включая и Британские 
(а BMbcrb съ тБмъ и общеевропейсве, Реф.), Solenopsis fugax и Formico- 
xenus nitidulus, относительно способовъ образован!я коло которыми намъ 


ничего не извЪстно. 3 
B. Караваевь (Кевъ). 


Doflein, Е. Der Ameisenstaat. Pilzzüchtende Ameisen. Pilzgärten der 

Ameisen. [R. Hesse und F. Doflein, Tierbau und Tierleben in 

ihrem Zusammenhang betrachtet, II Bd.: Das Tier als Glied des Na- 
turganzen. Leipzig u. Berlin, 1914, pp. 724—750, 75—79; 44 fig.]. 


Въ Ha3BaHHOMb Tpyab нашей области касается только спешальная 
глава о муравьяхъ и страницы о муравьяхъ-воздЪлователяхъ грибовъ, BXO- 
дящая въ составъ главы о растительноядныхъ животныхъ. Все, кгсающееся 
муравьевъ, изложено такъ же сжато, но BMbcTb съ TEMB и содержательно, 
какъ и все остальное содержаше капитальнаго труда Hesse и Doflein’a, 
первый томъ котораго уже изданъ и въ русскомъ переводЪ, а второй пе- 
реводится. Рисунки, касаюцйеся MypaBbeBb, такъ же превосходны какъ и 
остальные. Большая часть ихъ заимствована изъ новЪфйшей литературы, но 
HEKOTOPbIE представляютъ собою оригиналы. Очень хорошъ между про- 
чимъ рис. 159 („доене тлей“), помфщенный отдфльно на стр. 207. 


B. Караваевь (Kies). 
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Donisthorpe, Н. Lasius mixtus N yl. in Britain. [The Entomologist's 
Record, XXIII, 1911 (?), 3 pp.]. 


Этотъ муравей, представляющий собою подвидъ L. umbratus N yl. и 
широко распространенный на континентЪ, уже давно извЪстенъ былъ и для 
Британ!и, но только для двухъ пунктовъ. Авторъ присоединяетъ къ нимъ 
еще HECKOABKO другихъ. Онъ даетъ также англйск переводъ дихото- 
мической таблицы для опредфленя группы flavus-umbratus изъ извЪфстой 
книги Forel’s „Fourmis de la Suisse“. Затъьмъ приложенъ списокъ найден- 
ныхъ авторомъ y mixtus въ Британи мирмекофиловъ. Bch они найдены 
были у того же муравья и Ch. Janet въ Beauvais во Франщи. 


B. Караваевь (Кевъ). 


Donisthorpe, H. Myrmecophilous Notes for 1910. [The Entomolo- 
gist’s Record, XXIII, 1911 (?), pp. 1—11]. 


Для цфлаго. ряда муравьевъ, уже извЪстныхъ для Британи, указы- 
ваются новыя мфстонахожден!я, сопровождаемыя HbkoTOpbiMH наблюден!ями 
б1ологическаго характера. Далфе слфдуетъ небольшая замфтка объ экзоти- 
ческихъ муравьяхъ, обитающихъ въ’оранжереяхъ Ботаническаго сада въ 
Kew"). Работа заканчивается длиннымъ спискомъ найденныхъ авторомъ 
въ Британии мирмекофиловъ (41 видъ), также сопровождаюпийся краткими 
б!ологическими замЪфтками (см. также реф. 65). 


В. Караваевь (Кевъ). 


Donisthorpe, H. Myrmecophilous Notes for 1911. [Ent. Record, XXIV, 
1912, p. 1—10, 34—40]. 


Въ первой половин работы указываются новыя MbCTOHAXOXJIeHisI 
муравьевъ, найденныхъ авторомъ въ предфлахъ Британи. Это почти Th же 
формы, мфстонахожден!я которыхъ указывались авторомъ въ работЪ, рефе- 
рированной нами въ настоящемъ выпускЪ P. 9. О. подъ № 66. Чрезвы- 
чайно интересной формой является Formica rufa L. var. alpina Santschi 
in litt, rHb310 которой, содержавшее кром$ ОС четыре безкрылыхъ — 
найдено въ Rannoch'5b. По поводу этой находки автору пишетъь Forel: 
„Ваши муравьи принадлежатъ къ группЪ разновидностей, которую я когда 
TO обозначилъ подъ именемъ fruncicolo-pratensis. Они обладаютъ UBbTOMb 
приблизительно var. dusmeti Emery, изъ Norway и Испани. Недавно 
Santschi открылъ и отличилъ (этого муравья) въ нашихъ Альпахъ подъ 
именемъ Р. rufa var. alpina in litt. Я camp получилъ его изъ Norway, Black 
Forest и др. и нашелъ также Bb Швейцарш. Orb всфхъ остальныхъ онъ 
отличается, какъ это показаль Зап {$ с |1, болЪе узкой головой. У Hero 
имфется нЪФсколько торчащихъ волосковъ на наружной cropoHb голеней 
(каковые волоски отсутствуютъ у настоящей F. rufa) и нЪсколько скудныхъ 
волосковъ на глазахъ“. „Эта разновидность“, говоритъ авторъ, „является 
безъ coMHbHis дополненемъ къ британскому списку; она промежуточная 
между подродами pratensis и truncicola. ПослЪдый подродъ не извЪстенъ 
въ качествЪ британскаго, но возможно, что мы найдемъ его въ горныхъ 
областяхъ“. Перечислене найленныхъ муравьевъ и на этотъ разъ сопро- 
вождается HBKOTOPBIMH б1ологическими наблюден!ями. 

Во второй половин работы перечисляется большое количество най- 
денныхъ авторомъ въ BpHTaHin мирмекофиловъ, значительная часть KOTO- 
рыхъ не входитъ въ два прежнихъ списка (см. реф. № 65 и 66). 


В. Караваевь (Kies). 


7) Экзотическе муравьи собраны были референтомъ нЪсколько ABTS 
тому назадъ также и въ оранжереяхъь И. Ботаническаго сада въ Петро- 
градЪ. Kb сожалфн!ю, 3a недостаткомъ времени, матер!ялъ этотъ (очень 
небольшой) остается пока еще необработаннымъ. 
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Donisthorpe, H. and Crawley, W. C. Experiments on the Formation 
of Colonies by Lasius fuliginosus 9 9. [Trans. Ent. Soc. London, 
1912, pp. 664—672]. 


Результаты этого изслЪдован!я вошли въ работу тЪхъ же авторовъ, 
реферированную нами въ настоящемъ выпускЪ P. 9. О. подъ № 63, a 
потому мы не будемъ разсматривать ее еще особо. Въ данной работЪ 
излагается истор!я вопроса и ходъ изслЪдованйй излагается co BCbMu под- 
обностями. : 
P B. Караваевь (Кевъ). 
Emery, С. Les especes-type des genres et sous-genres de la famille 
des Formicides. [Ann. Soc. Entom. Belgique, LVI, 1912, pp. 271—-273]. 


Эта работа представляетъ собою критическй обзоръ работы W hee- 
ler'a, реферированной нами въ настоящемъ выпуск P. 9. О. подъ № 96. 
Авторъ указываетъ на то, что почти въ TO же самое время, Kakb W hee- 
ler представиль рукопись своей работы Нью-Шоркской Академи Наукъ, 
вышла и его (Emery) монография Ponerin® (въ ,Genera Insectorum* 
Whitsman'a) въ которой онъ предлагаеть Th же типы, что и Whee- 
ler, 3a исключенемъ только двухъ. Мы не будемъ указывать ближе на 
эти разноглася, тЪмъ болЪе, что они касаются экзотическихъ родовъ, HO Cb 
другой стороны мы не будемъ разсматривать и поправокъ, касающихся 
трехъ палеарктическихъ формъ, такъ какъ это HMbeTb слишкомъ спешаль- 
ный интересъ. Но мы остановимся на вопросЪ, котораго авторъ касается 
лишь попутно, именно о правописан!и нфкоторыхъ назван родовъ. Одинъ 
изъ общеизвфстныхъь родовъ описаньъ Lund’omb какъ Crematogaster, 
между тмъ большинство авторовъ пишетъ теперь Cremastogaster. „Я ro- 
ворю принцишально“, замЪчаетъ авторъ, что слфдуетъ писать Crematogaster, 
а не Cremastogaster. Я знаю очень хорошо, что греческое происхождеше, 
которое приписывается названю этого рода (и при TOMB приписывается 
Cb полнымъ основанемъ), приводить къ этой послфдней ореографии, HO 
это предубЪжден!е чисто этимологическаго свойства. Lund никогда не 
объяснялъь этимоло[и этого назван!я и я не признаю права исправлять 
родовое Ha3BaHie на ocHoBaHiH предубЪжден!я, хотя бы послфднее и было 
боле’ ubMB обосновано. Bingham, который пишеть Cremastogaster, 
numer» также Phidole и Phidolegeton BMbcro Pheidole и Pheidolegeton; 
это съ его стороны по крайней мЪрЪ послБловательно; но тогда онъ 
долженъ бы писать также Dolichodirus Bwbcro Dolichoderus; то же самое 
правило транскрипщи должно быть прим$няемо, какъ въ одномъ, такъ и въ 
другомъ случаЪ! bes сомнфн1я, желательно, чтобы Ha3BaHis, взятыя Cb грече- 
скаго, были свободны OTB ошибокъ, какъ въ отношен!и формы, такъ и тран- 
скрипщи, но еще Gombe важно, чтобы номенклатура сохраняла устойчивость“. 

Въ заключен!е авторъ прибавляетъ къ списку Wheeler’a еще не- 
большой рядъ недостающихъ въ немъ родовъ и подродовъ. 


В. Караваевь (Кевъ). 


Emery, C. Der Wanderzug der Steppen- und Wiistenameisen von 
Zentral-Asien nach Siid-Europa und Nord-Africa. [Zool. Jahrb., Suppl. 
XV, I. Bd., 1912, pp. 95—104]. 


Какъ показываютъ включен!я въ янтарЪ, MioueHoBas фауна муравьевъ 
Европы обнаруживала въ общемъ индо-австраййсю характеръ. Но если 
мы сравнимъ муравьевъ сицилйскаго и балтйскаго янтаря. TO обнаружи- 
вается рЪзкое отличе обЪфихъ фаунъ: сицилйсюе муравьи обнаруживаютъ 
чисто тропичесюй характеръ, тогда какъ балтйская муравьиная фауна ука- 
зываеть на см5шен!е тропическихъ и арктическихъ родовъ. Kb послЪднимъ 
принадлежать роды Formica, Lasius, Myrmica; они происходятъ изъ CbBep- 
ной Евраз или даже изъ СЪверной Америки $). На югъ они не могли 


8) См. № 95 въ настоящемъ выпускф P. 9. О. 
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проникнуть, BEPOATHO, вслЪдств!е географическихъ условй. Фаунистическия . 
данныя, въ связи съ геологической исторей, даютъ намъ нФкоторыя yka- 
зан!я на ходъ постепеннаго распространен!я въ направлен!и Ha западъ по 
южной Европ и cbBepHoMy побережью Африки, a также изъ послЪфдняго 
въ первую чрезъ посредство Тирренской суши — группы Messor barbarus 
и представителей рода Cataglyphis. За недостаткомъ Mbcra мы He имфемъ 
возможности прослфдить намфченный авторомъ процессъ этого распростра- 
нен!я и ограничимся этимъ общимъ замЪфчанемъ. Первые изъ названныхъ 
муравьевъ являются представителями, частью степной фауны, частью фауны 
пустыни, посл5дн!е же по преимушеству типичные обитатели пустыни. ОбЪ 
группы широко распространены въ Средней Asin и отсюда распространи- 
лись далфе на западъ. Тогда какъ pou» Messor авторъ считаеть сЪверо-аме- 
риканскаго происхожденя, Cataglyvhis напротивъ, несомнфнно, центрально- 
asiarckaro происхожденя. Эта молодая группа произошла въ пустынныхъ 
областяхъ Asin, по всей BbposrHocrH изъ Proformica. До недавняго вре- 
мени представители Cataglyphis относились къ роду Мугтесосу$ $, но это 
было ошибочно и сходные признаки между этими двумя родами предста- 
вляютЪъ собою только’ явлен!е конвергенши. Группа Myrmecocystus строго 
локализирована въ МексикЪ и на югЪ Соединенныхь Штатовъ, тогда какъ 
Cataglyphis не найденъ на востокъ отъ Туркестана. ИмЪется, слЪдовательно, 
широкая зона Восточной Asin, Anonin и сЪверныхъ частей СЪверной Аме- 
рики, въ которой не обитаетъ, ни Cataglyphis, ни Мугтесосу$ 5$. Отсут- 
сте ближайшаго родства между этими двумя родами находить подтвер- 
ждене и въ морфологическихъ признакахъ, главнымъ образомъ въ строен 


самцовъ. i 
» B. Kapasaeso (Kies). 


Emery, C. Les plantes à fourmis. [Scientia, XII, 1912, pp. 41—56]. 


Статья представляетъ собою прекрасно изложенный KpaTKili обзоръ 
фактовъ и теорй, касающихся вопроса о такъ называемыхъ „мирмекофиль- 
HbIXb“ растешяхъ и муравьяхъ. Авторъ послфдовательно разсматриваетъ 
Мугтесо@а cb обитающими въ ней /ridomyrmex, южно-американскую 
Cecropia съ ea Azteca, американск!я и африканскя акаши съ обитающими 
ихъ шипы Pseudomyrma, Sima и Crematogaster, изслЪдовавя г-жи Nieu- 
venhuis на ЯвЪ надъ растенями, обладающими экстрафлоральными He- 
KTApiaMH, европейскую Jurinea mollis, южно-американске „воздушные 
сады“ съ обитающими ихъ Camponotus femoratus и Azteca, „мирмекохор- 
ныя“ растеня и наконецъ техасскаго Pogonomyrmex barbatus. 

Teopia мирмекофильныхъ растенЙ, быстро расцвфтшая въ Teuenie 
„романтическаго“ перюда въ развити дарвинизма, въ настоящее время 
почти похоронена. Авторъ самъ признаетъ ея слабыя стороны, но только 
Bb TOMB случаЪ, если ее принимать шаблонно, подводя явлен!я подъ обшую 
схему. Въ н5которыхъ случаяхъ (Jurinea mollis) обоюдную пользу, какъ 
для растеня, такъ и для муравьевъ, можно считать безспорно доказанной. 
Точно такъ же взаимная польза существуетъ, повидимому, и y акашй съ 
колючками, населенными муравьями (защита отъ пасущихся млекопитаю- 
щихъ). „МнЪ кажется, что между этими двумя противуположными точками 
spbHis*, заключаетъ авторъ, „существуеть средн путь, который только 
одинъ можетъ быть разсматриваемъ какъ правильный. Необходимо отдф- 
лить то, что провЪфрено, отъ того, что сомнительно и сознаться чистосер- 
дечно въ нашемъ He3HaHiH относительно множества вещей“. Необходимо 
разсматривать всяюя теори, и положительныя и отрицательныя и отно- 
ситься Kb нимъ Cb особеннымъ HeLOBbpieMb, если они основываются на 
ограниченномъ числЪ фактовъ, но отнюдь He слфдуетъ „отвергать ихъ 
только потому, что OHS вышли изъ моды“. Cb этимъ отношенемъ автора, 
конечно, нельзя не согласиться. 

См. также рефераты №№ 9—14 и 96 въ XI r. P. Э. О. за 1911 г. и 


№ 56 XIV T. 1914 r. 
Bb T. 3a r B. Караваевь (Kies). 
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Forel, A. Apercu sur la distribution géographique et la phylogénie 
des fourmis. [l-er Congres International d’Entomologie, aoüt 1910, 
Bruxelles, 1911, рр. 81—100]. 


Въ февралЪ 1910 г. вся apMia муравьевъ исчислялась въ 4.888 описан- 
ныхъ живущихъ видовъ и подвидовъ и 1.200 разновидностей и 171 видъ 
и 18 разновидностей ископаемыхъ формъ, изъ коихъ 64 изъ балтйскаго и 
сицилйскаго янтаря. Эти формы распредЪляются между 184 живущими и 
12 исключительно вымершими родами. Въ число вышеупомянутыхъ 184 po- 
довъ входитъ 33, содержащихъ, какъ живущихъ, такъ и вымершихъ, прелд- 
ставителей. ВсЪ 196 родовъ семейства MypaBbeBb (Formicidae) pacnpenb- 
ляются между 5 подсемействами (Ponerinae, Dorylinae, Myrmicinae, Doli- 
choderinae и Camponotinae). 

Число новыхъ формъ, описанныхъ посл подведенмя вышеприведен- 
наго счета, очень значительно и въ настоящее время число всЪхъ описан- 
ныхь видовъ слфдуетъ считать значительно больше 5.000 9). 

Зоографическое распредфлен!е видовъ и подвидовъ (я опускаю раз- 
новидности) представляется Forel’ emb въ слфдующемъ BH: 


L Неотропическая фауна а) Южная Америка, за 
исключенемъь Патагон!и, — 961, b) Центральная Америка — 506), 
ВСР RG Heat aha se [3 Di Von simos od па 6467 

- JIL Эф!опская фауна (Африка до южной части Сахары). 629 

Ш. Мадагаскарская фауна (Мадагаскаръ, Komopckie 
НЕВЕ ОВ MAD) ee 0 2 Lee ие 230 

IV. Индо-Малайская фауна (Индйя, Индо-Китай, Анда- 
MaHcKie о-ва, Цейлонъ, Зондсюе о-ва, Филиппинсюе и части Китая 


о Ио. г 1.160 
V. Папуасская и океаническая фауна (Молукки, 
ВЕНЕ О ее eas dec et ая en 335 
VI. Австрал!йская фауна (Австраля, Новая Каледония, 
Тасмания)... . 380 


VII. Палеа р ктическая ф ауна a) Палеарктическая Bb 
TECHOMB смыслЪ c1oBa— 152, b) Средиземноморская (съ СЪв. Афри- 


кой, Сахарой, Малой Asieñ и т. д.)—294, всего . . . + . . . . . . 446 
VIII. Неарктическая фауна (СЪверная Америка) . . . 392 

IX. Антарктическаяфауна (Новая Зеландя, [lararonia). 27 
Beene... Segal 


Сюда же мы должны прибавить еще 11 космополитическихъ видовъ, 
широко распространенныхъ при посредств5 моркихъ судовъ, "TO даетъ 
намъ сумму Bb 5. 042, 

Излишекь въ 154 вида получается благодаря тому, что MHOrie изъ 
BHAOBb и подвидовъ входятъ въ составъ двухъ и даже трехъ фаунъ. 

Jlanbe въ работЪ характеризуются отдфльныя зоогеографическ!я 
фауны и въ KOPOTKHXb словахъ излагаются данныя относительно иско- 
паемыхъ формъ. 

Въ отношен!и филоген!и муравьевъ авторъ, въ соглафи съ осталь- 
ными мирмекологами, главнымъ образомъ съ Emery, сближаеть ихъ съ 
мутиллидами и Apterogyna, — одиночно живущими перепочатокрылыми, 
снабженными жаломъ, безъ брюшного стебелька, 9 Q которыхъ лишены 


9) По M. Рузскому (Муравьи Росси, Казань, 1905, общее число 
формъ муравьевъ, обитающихъ въ Росси, равно 254. Число это въ на- 
стоящее время должно быть немного увеличено. Изъ подсемействъ въ 
предфлахъ Росси Dolichoderinae, какъ вообще малочисленное подсемейство, 
представлены очень слабо, Ponerinae—scero двумя видами рода Ponera, а 
Dorylinae не встрЪчаются вовсе. Почти вся масса русскихъ муравьевъ 
приходится Ha долю Camponotinae и Myrmicinae, изъ которыхъ послфдне 
боле многочисленны. 
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крыльевъ. Ближе всего Kb предполагаемымъ предкамъ муравьевъ стоитъ 
группа Amblyoponii изъ понеринъ. Эта группа и разсматривается какъ 
родоначальная по отношении Kb остальнымъ группамъ понеринъ, Or» одной 
изъ нихъ, именно Cerapachyi, какъ это полагаеть и Emery, произошли 
дорилины. Мирмицины обнаруживаютъ родственныя отношеня Kb наиболфе 
примитивнымъ понеринамъ, какъ родъ Мугтеса и вышеупомянутые Cera- 
pachyi. Изучене строен я жевательнаго желудка наиболЪе примитивныхъ 
кампонотинъ привело автора къ тому взгляду, что онф происходятъ не 
OTb долиходеринъ, какъ онъ полагалъь раньше, а непосредственно отъ 
понеринъ. 

Въ отдфлЪ о муравьиной фаунЪ пустынь авторъ указываетъ между 
прочимъ на тотъ фактъ, установленный Santschi путемъ непосредствен- 
Haro наблюден!я, что такъ называемыя псаммофоры или группы длинныхъ 
изогнутыхъ щетинокъ, расположенныхъ на нижней поверхности головы му- 
равьевъ-пустынножителей и направленныхъ впередъ, служатъ не для пере- 
носки капель воды и чистки гребенокъ Ha голеняхъ переднихъ ногъ, какъ 
это полагаль Wheeler, a для выноса на поверхность земли сыпучаго 


песка изъ подземныхъ ходовъ гн$зда. N 
В. Караваевь (Kies). 


Forel, A. Une colonie polycalique de ,Formica sanguinea“ sans escla- 
ves dans le canton de Vaud. [1-ег Congrès International d'Entomologie, 
aoüt 1910, Bruxelles, 1911, pp. 101—104]. 


Formica sanguinea „нападаетъ Ha болЪе слабые виды (Formica fusca 
и rufibarbis) и похищаетъь ихъ личинокъ, которыя, вылупившись y Heil, 
выполняютъ наибольшую часть домашней работы. Но, не смотря на это, 
Formica sanguinea не потеряла инстинктовъ работы. Она способна воспи- 
тывать свое потомство, доить тлей, строить свое гн$здо и T. д. Ея рабы 
служатъ ей лишь для облегченя ея домашнихъ работъ“... Эта пластичность 
инстинктовъ Sanguinea объясняетъ намъ тотъ фактъ, uro изрЪдка (Е о- 
rel обнаружилъ въ Швейцар!и, въ Teuenie всей своей жизни,; только три 
или четыре такихъ случая) попадаются колонйи sanguinea, вовсе He содер- 
жания рабовъ. Въ ЕвропЪ (и средней и сЪверной Asin) существуеть лишь 
одинъ видъ sanguinea съ одной болфе свЪтлой разновидностью въ Испании, 
въ СЪверной же АмерикЪ онъ образуетъ HbCKOJbKO подвидовъ и разновид- 
ностей. Два изъ этихъ подвидовъ всегда HMbIOTb множество рабовъ, HO 
одинъ, открытый Forel’emp въ КанадЪ, именно aserva, ие иметь HXb 
никогда. 

Въ данной работЪ авторъ описываетъь случай нахожден!я имъ, не 
такъ далеко orb Лозанны, колонНи sanguinea, состоявшей изъ не MeHbe 
какъ 40 гнфздъ, скученныхь на сравнительно ограниченномъ пространствЪ 
и совершено лишенной рабовъ. Условя мЪстонахожденя этихъ гнЪздъ 
(на полянЪ, почти окруженной лЪфсомъ) поблагопраятствовали истребленю 
въ окрестности всфхъ гнфздь рабовъ (fusca и rufibarbis) и они же создали 
возможность образован!я на близкомъ разстоян!и другъ OT друга множества 
отдЪльныхъ гнфздъ (рфдкое исключен!е), а послЪднее обстоятельство дало 
возможность, какъ полагаетъ авторъ, послфлующему распред$леню между 
ними оплодотворенныхъ царицъ, послужившихъ для дальнфйшаго поддер- 


жан!я роста колони. À 
B. Караваевь (Кевъ). 


Forel, A. Notes sur quelques Formica. [Ann. Soc. Entomol. Belgique, 
LVII, 1913, pp. 360—361]. 


Въ этой маленькой работЪ авторъ описываетъ прежде всего новую 
разновидность subrufoides для Formica cinerea Mayr, чрезвычайно напоми- 
нающую на первый взглядъ Р. subrufa Rog. Эта разновидность найдена 
самимъ авторомъ много AbTB TOMY назадъ въ Bozen'b (Тироль). 

Остальная часть работы представляетъ собою критическ!я 3aMbTKH по 
поводу работы Wheeler’a, реферированной нами въ настоящемъ вы- 
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nyckb P. 9. О. подъ № 95. Въ отношенм группы Proformica авторъ 
возстаеть противъ примфнимости для отнесеня къ этому подроду такого 
на его взглядъ незначительнаго признака какъ длина перваго членика 
жгутика у б и 9 n BB особенности противъ присоединеня къ Proformica 
такихъ отличныхъ представителей какъ Р. neogagates съ одной стороны и 
P. еттае съ другой. Референтъ не видфлъ послфднихъ двухъ названныхъ 
муравьевъ въ натурЪ и He можетъ судить о степени ихъ отлич1я, что же 
касается признака, выражающагося въ длин перваго членика жгутика, TO 
онъ на сторон Wheeler'a. Camp Forel повидимому по прежнему 
признаеть за Proformica пазша права на принадлежность къ особому 
подроду, между TEMP главный отличительный признакъ этого муравья за- 
ключается именно въ IMR nepBaro членика жгутика. Kb раздфлен!ю под- 
рода Formica на группы rufa, migrogyna, exsecta, fusca и sanguinea 
авторъ относится сочувственно, HO Bb этомъ OTHOUIeHiH OHb HJeTb еще 
дальше и находитъ yMbCTHBIMA установлене для NOCHBAHHXB двухъ группъ 
новыхъ подродовъ Serviformica и Raptiformica, къ чему, пожалуй, дЪйстви- 
тельно имфются достаточныя основаня. Cb другой стороны авторъ воз- 
стаетъ противъ выд5лен!я подвида fruncicola въ отдфльный OTb rufa видъ, 
въ особенности въ виду нерфдкихъ въ Esponb переходныхъ формъ или 
гибридовъ fruncicolo-pratensis. И въ этомъ случаЪ референтъ соглашается 


ren B. Kapasaees (Кевъ). 


Forel, А. Die Weibchen der ,Treiberameisen“ Anoma nigricans Illi- 

ger und Anomma wilwerthi Emery, nebst einigen anderen Ameisen 

aus Uganda. [Mitteil. Naturhistor. Museum Hamburg, XXIX, 1912, pp. 
173—180; съ 3 puc. и 1 таб.]. 


Take называемые „Муравьи-погонщики“ (,Treiberameisen*) принадле- 
жатъ всЪ Kb роду Dorylus F., раздфленному Emery на 6 подродовъ, 
именно: Dorylus s. str, Anomma, Typhlopone, Rhogmus, Alaopone u Dich- 
thadia. За исключешемъ индйской Dichthadia, pcb остальные подроды оби- 
таютъ Bb АфрикЪ. „Только одна Апотта совершаетъ свои охотничьи Ha- 
бЪги при полномъ дневномъ освфщенш, не смотря на то, что ея виды 
слЪпы. Остальные подроды, боле желтоватой окраски, охотятся подъ землей, 
такъ что ихъ гнфзда или, лучше сказать, HXb временныя MbcronpeópiBanis, 
трудно открываемы. Безъ coMHbHis, они часто охотятся и ночью и тогда 
можетъ быть частью и надземно. Въ силу указаннаго обстоятельства подъ 
именемъ „муровья-погонщика“ извЪстна въ особенности Апотта, но это 
еще и потому, что ея крупные виды растерзываютъ съ особенной дерзостью 
все живое“. Для ознакомлен!я съ гнфздостроен!емъ, образомъ жизни и раз- 
бойничьими походами этого грознаго восточно-африканскаго муравья (мЪстн. 
назв. за) Forel очень рекомендуетъ статью J. Vosseler’a въ жур- 
налЪ ,Pflanzer* (1905, № 19, pp. 289—302). Три рисунка, представляющие 
собою воспроизведене чрезвычайно удачныхъ фотографическихъ снимковъ 
съ натуры, именно нападен!е муравьевъ на трупъ кролика, шествован!е 
узкой полосой черезъ дорогу и переправа по BbTOukb черезъ ручей, заим- 
ствованы ЕРоге|’емъ изъ указанной работы. Kb сожалфн!ю, референтъ 
еще He имЪлъ возможности воспользоваться ею. 

Крупныхь dd „муравьевъ-погонщиковъ“ ловятъ обыкновенно вече- 
ромъ во время ихъ одиночныхъ брачныхъ вылетовъ и сопринадлежность 
HXb къ опредфленнымъ видамъ рабочихъ установлена только для очень 
немногихъ, которыхъ удавалось собрать среди странствующихъ колоннъ. 
Еще хуже дфло обстоитъ въ отношен1и отличающихся еще болЪе крупными 
разм5рами и личинкообразной внЪшностью 9 9, которыхъ можно раздобы- 
вать только раскапывая гнфзда даннаго муравья, что сопряжено, въ виду 
чрезвычайной населенности гнфздъ, аггрессивности муравьевъ и ихъ страш- 
ныхъ оруд!Й нападен!я, не только съ большими затруднен!ями и непр!ятнс- 
CTAMH, но даже и нфкоторой опасностью. 
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Матер!алъ, который послужильъ Forel'rm для настоящей работы, 
собрань Shultze, германскимъ вице-консуломъ Bb британской УгандЪ. 
Онъ разрылъ въ течене двухъ лфтъ 20 гнЪздъ и раздобылъ изъ нихъ 599 
(3 Anomma nigricans и 2 A. wilwerthi). Для этой whan онъ надфвалъ 
особый костюмъ съ перчатками и металлической сЪткой на голов, какъ 
это. дфЪлаль и Forel при изслЪдовани гнфздъ Atta въ Америк. При этомъ 
Schultze раскапывалъ гнфзла только въ TOMB случаЪ, если HMbJacb 
возможность тотчасъ по окончан!и работы спастись въ какой-нибудь JIOMT- 
и переодЪться. 

До настоящаго времени для всего довольно значительнаго. числа ви- 
довъ рода Dorylus, установленныхъ почти исключительно на OcHOBaHiH OO, 
H3BbcrHO было лишь Hbckogbko Q9 $, относящихся къ подродамъ Lorylus 
s. str. и Dichthadia. КромЪ roro, Ern. André описана изъ французской 
Гвинеи © Апотта, представленная ему безъ OY, которую онъ отнесъ 
„avec une probabilité touchant à la certitude“ къ А. nigricans 111. Forel, 
Ha OCHOBaHiH настоящаго матер!ала, ycTraHoBHib, что André всетаки 
ошибся и uro его © относится къ A. wilwerthi Em. 

Главнымъ результатомъ изслфдованя Forel's, kpomb исправлен!я 


‘указанной ошибки André, является еще описане и H306paxeHie новой 


настоящей o À. nigricans 111. B. Караваевь (Kies) 


Kutter, H. Zur Biologie von Formica rufa und Formica fusca i. sp. 
[Biolog. Centralbl., XXXIII, 1913, pp. 703—707]. 


Въ первой части работы излагаются результаты опытовъ Bb HCKyC- 
ственномъ гнфздЪ надъ смьшевшемъ частей двухъ различныхъ колон 
Formica rufa съ царицами. СмЪфшен!е произведено было въ нЪсколько 
IIpieMOBb путемъ довольно сложныхъ комбинашй рабочихъ и царицъ той и 
другой колонии, OnHcauie которыхъ заставило бы насъ представить почти 
переводъ работы. См5шене привело къ полному алл!ирован!ю, которое, на 
основан извфстныхъ фактовъ, можно было при данныхъ услов1яхъ ожи- 
дать и а priori. 

Во второй части работы излагается ходъ опыта, при которомъ автору 
удалось въ искусственномъ гнфздф изъ 200 О fusca (безъ Q) достигнуть 
anonrHpoBaHis 16 оплодотворенныхъ царицъ Fifa, впускавшихся въ Hero 
по одиночкЪ черезъ коротке промежутки времени. Напротивъ, 9% rufa, 
принадлежавиие BMbcrb съ ФФ Kb той см5шанной колон, о которой 
pbub въ первой части работы, систематически убивались рабочими fusca 
при повторномъ впускани ихъ въ гнфздо. Этотъ послфднй результатъ 
стоить въ pb3KOMb mnporHBopbuiu съ результатами прежнихъ аналогичныхъ 
опытовъ надъ cinerea (см. ped. Ne 53 въ ХУ т. P. 3. O., 1914 r., стр. 19), 
представляющими собою подвидъ fusca. Cinerea легко адоптировали не 
только 99, Ho H OY rufa 1). Авторъ объясняетъ иное отношеше Cinerea 
болЪе высоко развитой пластичностью приспособительной способности 


этой расы. В. Караваевь (Кевъ). 


Малышевъ, С. И. Къ Giororin одинеровъ и HXB паразитовъ. [Tp- 
Русск. Энтомол. Общ., XL, № 2, 1911]. 
— Жизнь и инстинкты цератинъ. [ibidem, XV, № 8, 1913]. 


Въ обЪихъ работахъ авторъ разбираетъь главнымъ образомъ рядъ 
вопросовъ, касающихся жизни и инстинктовъ одиночныхъ осъ и пчелъ; по- 
мимо этого, онъ сообщаеть въ первой pa6orb данныя O HbKOTOPbIXd пара- 
зитахъ одинеровъ. Авторъ выказываеть основательное знакомство съ ли- 
тературой затрагиваемыхъ имъ вопросовъ и обнаруживаетъ yMbHie крити- 
чески относиться къ литературнымъ даннымъ, разбираться въ сложныхъ 


10) Въ указанномъ рефератЪ упомянуто, къ сожалфн!ю, только объ 
адоптирован!и OO. 
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Bonpocaxb Óiouorin перепончатокрылыхъ и, главное, подмфчать рядъ осо- 
бенностей въ жизни этихъ насъкомыхъ, позволяющихъ ему дфлать заклю- 
ченя о генетической связи инстинктовъ у отдфльныхъ представителей 
одиночныхъ пчелъ и осъ. /lambe слЪдуетъ отм5тить, что авторъ пользуется 
не только методомъ наблюден!я, но и удачно экспериментируетъ (напр., для 
выяснен!я значен!я „осиной бумаги“ y Odynerus murarius, парализован!я 
личинокъ одинера самками мелиттоб!и и пр.). 

Можно указать еще на то, что въ русской литературЪ почти не 
nMberca изсл5дованй, посвященныхъ изученю образа жизни одиночныхъ 
пчелъ и осъ и что самое добыване матер!ала, T. €. отыскиване ихъ по- 
CTpOeKb, представляетъ рядъ трудностей, которыя автору удалось въ зна- 
чительной степени преодолЪть. Благодаря sHeprid и самостоятельности 
изслфдователя, ему удалось ‘установить рядъ интересныхъ новыхъ фактовъ 
и сдБлать HBKOTOPHIE заслуживаюище вниман!я выводы. 

Въ первой работЪ авторъ прежде всего разбираетъ вопросъ о гене- 
тическихъ отношен!яхъ отдфльныхъ типовъ гнфздъ одинеровъ въ связи съ 
эволющей построекъ у осъ и пчелъ вообще. Указывая на неудовлетвори- 
тельность классификащи построекъ перепончатокрылыхъ ряда энтомологовъ, 
авторъ даетъ свое раздЪълен!е осиныхъ и пчелиныхъ построекъ на 4 типа 
(одиночныя, вфтвистыя, линейныя и свободныя). Его классификащя стоитъ 
ближе всего къ таковой Verhoeff’a, отличаясь orb nes большей опре- 
дфленностью. Что касается генетической связи отдфльныхъ типовъ гнфздъ, 
то авторъ считаетъ, что наиболЪе примитивны одноячейковыя норки и 
что отъ нихъ произошли вЪтвистыя гнфзда, а OTH этихъ послфднихъ ли- 
нейныя, a затЪмъ уже свободныя гнЪзда. НаиболЪе трудный вопросъ o 
генетическомъ соотношен!и BbTBHCTbIXb и линейныхъ построекъ вызываетъ 
coMHbHie въ правильности заключен! автора; точно также можно спорить 
о томъ, что является болЪе первичнымъ моментомъ: выгрызан!е каналовъ 
линейныхъ построекъ или поселене въ готовыхъ полостяхъ. Jlanbe инте- 
ресны и новы наблюден!я надъ „осивой бумагой“ у одинеровъ и выяснен!е 
значеня и происхожден!е двойныхъ перегородокъь въ линейныхъ гнфздахъ 
одинеровъ; авторъ убЪфдительно доказываетъ, что пространство между ABOH- 
ной перегородкой соотвЪтствуетъ полости ячеекъ и что существоване пу- 
стыхъ ячеекъ можно объяснить забывчивостью инстинкта осъ. 

Въ главЪ о помщени яичекъ и HPOBH3iH въ гнфздЪ авторъ прихо- 
дитъ Kb интересному выводу объ атавистическомъ характерЪ инстинкта 
подвфшиванья яицъ въ ячейкахъ одинеровъ (что доказывается имъ между 
прочимъ и опытнымъ путемъ). Правильными можно считать соображеня 
автора о числЪ жертвъ въ ячейкахъ OCb; какъ и Bb другихъ случаяхъ, OHB 
CTOHTb на эволющюнной точкЪ 3pbuid и выводитъ особенности инстинктовъ 
OCb изъ таковыхъ ихъ вфроятныхъ предковъ — нафздниковъ. ЗатЪфмъ авторъ 
останавливается на вопросф o TOMB, что слфдуетъ считать болфе примитив- 
нымъ: узкую спещализащю или разнообраз!е вкуса при Bbi6opb провизи 
для личинокъ y осъ. По wHbnHir рецензента, въ данномъ случаЪ врядъ ли 
можно согласиться съ авторомъ, считающимъ, что спещализащя въ выборЪ 
пищи предшествовала у одинеровъ разнообраз!ю вкуса. 

Самостоятельную часть работы представляетъь глава о паразитахъ 
одинеровъ. Здфсь излагаются интересныя наблюден!я надъ откладкой яицъ 
и развити Chrysis ignita, о чемъ въ литератур не имЪется почти ника- 
KHXb данныхъ; затфмъ, носяшие н$сколько случайный характеръ, наблю- 
деня надъ мухой Pachyophthalmus signatus и чрезвычайно цфнныя данныя 
о размножени мелкаго паразита Metittobia acaste. Автору удалось подробно 
изучить жизнь этого паразита и способы парализованя имъ личинокъ OCb 
и установить у Hero арренотокическИ партеногенезъ. При этомъ наблю- 
дается любопытный фактъ какъ бы „приготовления“ самкой самца, т.е. сына, 
который ee затфмъ оплодотворяетъ. 

Во второй работЪ, касающейся Oionorin цератинъ, авторъ сообщаетъ 
прежде всего о способахъ полученя имъ MaTepiana по гн$фздамъ этихъ 
пчелъ (нахождене ихъ въ большомъ количествЪ5 въ срфзанныхъ стебляхъ 
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Verbascum). ЗатЪмъ интересны подробныя наблюден!я надъ устройствомъ 
гнфздъ цератинъ, Hab 3aroTOBJeHieMb ими провиз!и и откладкой яицъ (подъ 
провиз1ей). Приклеиванье пирожка изъ провизи Kb crbukb предохраняетъ 
его, какъ оказывается, OTb высыхан!я и отчасти отъ сырости, а также отъ 
смЪшеня съ экскрементами личинки (авторъ показалъ, что при искусствен- 
HOMb CMBIICHIH провиз!и съ экскрементами личинки отравляются). При 
устройствЪ перегородокъ въ гн$фздахъ цератины пользуются слюной и суще- 
ствован!е двойныхъ перегородокъ, какъ оказывается по наблюден!ямъ автора, 
является выгоднымъ приспособленшемъ по отношен!ю Kb личинкамъ и Ky- 
колкамъ, такъ какъ при прохождении paHbe развившихся осъ черезъ nepe- 
городки ячеекъ, остатки перегородокъ могли бы погубить личинокъ и Ky- 
колокъ, какъ показали прежне опыты автора. Заслуживаетъ упоминан!я 
встрЪча матери-пчелы съ ея потомствомъ и устройство вторичныхъ гнЪзлъ. 
Въ заключительной главЪ авторъ старается объяснить особенности образа 
жизни и инстинктовъ WepaTHHb съ точки зрфня npoHcxox/IeHis ихъ OTb 
низшихъ формъ (галикты). Конечно, при такой попыткЪ нЪкоторыя сообра- 
женя являются гипотетичными, но MHOTIE выводы BO всякомъ случаЪ инте- 
ресны и правдоподобны. 

Kb недостаткамъ обфихъ pa6orb можно отнести извЪстную отрывоч- 
ность и неполноту нфкоторыхъ наблюденй, впрочемъ, совершенно неизбЪж- 
ную въ изслфдован!яхъ этого рода, и извЪстный антропоморфизмъ въ тол- 
кован!и HBKOTOPbIXd повадокъ HaCbKOMBIX b (какъ, напр., маскирован!е своихъ 
положен! хризидой) — своего рода наслБде Фабра, подь неизбЪжнымъ 
BAISIHIEMb котораго находятся обыкновенно авторы работъ въ области изу- 
ченя инстинктовъ насфкомыхъ. 


М. Римскй-Корсаковь (Петроградъ). 


Natzmer, Ц. von. Zur Psychologie der sozialen Instinkte der Ameisen. 
[Biolog. Centralbl., XXXIII, 1913, pp. 666—667]. 


V3BbCTHO, что представители различныхъ колон MypaBbeBb отно- 
сятся другъь къ другу враждебно. По наблюден!ямъ автора, производив- 
шимся имъ какъ непосредственно въ природЪ, такъ и въ искусственныхъ 
гнфздахъ, исключене въ этомъ отношен!и составляетъ нашъ широко распро- 
страненный Lasius fuliginosus. Авторъ находить BbpOSTHbIMb, съ чфмъ 
согласень и референтъ, что въ данномъ случаЪ причиной этого явлен!я 
послужилъ чрезвычайно pbskiiüi запахъ fuliginosus, благодаря чему „нашо- 
нальное чувство“ превратилось съ теченемъ времени въ „видовое“. 


В. Караваевь (Kies). 


Reichensperger, А. Die Ameisenfauna der Rheinprovinz nebst An- 
gaben über einige Ameisengäste. [Ber. Versamml. Botan. Zool. Ver. 
Rheinl.-Westf., 1911, pp. 114—130]. 


Рейнская npoBuHiis до cHX' b поръ была изслЪдована въ мирмекологи- 
ческомъ отношенйи очень неполно и неравномфрно. Авторъ, на основан 
тщательныхъ изслфдован!й различныхъ MbcrHOCTeil въ TeueHie HECKOJBKHXBb 
AbTB, въ значительной степени пополняеть фаунистическя данныя. Всего 
oH насчитываетъ для Рейнской провинши 52 формы. 


B. Караваевь (Kiest). 


Riischkamp, Е. Eine dreifach gemischte natürliche Kolonie (Formica 
sanguinea - fusca - pratensis). |[Biolog. Centralbl., ХХХШ, 1913, pp. 
668—672]. 


Авторъ нашелъ въ Valkenburg’6 (loasangia, Лимбургъ) трояко см$- 
шанную KOJOHIO sanguinea-fusca-pratensis. Точно извЪстная автору истор!я 
этой KOJIOHIN заключается въ TOMB, что первоначально это была разбойная 
колон!я Sanguinea-fusca, въ которой, послЪ потери царицы Sanguinea, при- 
нята была царица pratensis. Bb литературЪ это второй извЪстный случай 
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разбойно-адоптивной колон!и такого состава. Первый случай 
открыть быль Wasmann’omb!!). Авторъ предполагаетъ, что находив- 
шеся въ этой колон!и paó6ouie pratensis, отличавийеся особенно крупными 
размфрами, представляли собою потомство парицы; напротивъ, W as- 
mann (реф. № 93), Ha основанйи HEKOTOPbIXb аналомй, держится того 
взгляда, что въ данномъ случаъ они награблены были въ видЪ куколокъ 
изъ сосфднихъ гнфздъ pratensis рабочими sanguinea. 


В.. Караваевь (Кевъ). 


Садовникова, М. Война въ царствЪ животныхъ. [Природа, 1914, 
стр. 1305—1322, cb 7 puc.]. 


: Популярный очеркъ изъ жизни муравьевъ, содержане котораго, съ 
точки зрфн!я референта, не COOTBETCTBYETB заглав!1ю, такъ какъ Tb sBZeHis, 
которыя разсматриваются въ немъ подъ именемъ войнъ, представляютъ 
собою охотничьи или разбойничьи набЪфги или походы, объективной цфлью 
которыхъ является насильственное завладЪн!е живой добычей для Фды или, 
у рабовладфльческихъ муравьевъ, для воспитан!я такъ называемыхъ рабовъ. 
Hacrosurs войны, вполнф аналогичныя войнамъ человЪка, также суще- 
ствують y муравьевъ: это Tb массовыя столкновен!я, почти исключительно 
между представителями одного и того же вида, но разныхъ колон, возни- 
каюция въ силу взаимнаго соперничества на одной и той же территории, 
но объ этихъ, настоящихъ, войнахъ авторъ He упоминаеть вовсе !?). Укажу 
на самое, на мой взглядъ, характерное различ е между TbMH враждебными 
дЪйств!ями, которыя я не отношу къ войнамъ и TbMH, которыя я разсма- 
триваю какъ настояшия войны. Въ первомъ случаф враждебныя дЪйств!я 
входятъ такъ сказать въ ежедневный нормальный обиходъ данной систе- 
матической группы и безъ этихъ враждебныхъ JrbücTBiil жизнь ея немы- 
слима, во второмъ же случаЪ колонйя муравьевъ (въ данномъ случаЪ мы 
разсматриваемъ только этихъ послфднихъ) можетъ просуществовать произ- 
вольно долгое время и не вести войны. Въ cayuab возникновен!я войны 
послфдняя можетъ прекратиться въ силу уничтожен!я одного изъ противни- 
KOBb, вслЪдстве ÓbrcrBa одного изъ нихъ или же война можеть OKOH- 
читься заключешемъ мира. Во всЪхъ этихъ случаяхъ проявляется полная 
аналогя съ человЪкомъ. 

Въ отношении войнъ у муравьевъ 3aMbuy, что въ нашей MBCTHOCTH 
(я uw bio въ виду нашъ юго-западный край, но это равнымъ образомъ касается, 
BbposTHo, и вообще большей части Европы) Takis настояния войны можно 
часто наблюдать весною между сосфдними коловшями Teframorium caespitum. 

Укажу еще на н$сколько частныхъ погрЪшностей. Въ одномъ мЪстЪ 
сказано, что ,HBKOTOPBIE муравьи дфлаютъ нашеств!я Ha чуже муравей- 
ники, чтобы похитить собранные тамъ запасы и личинокъ...“ Запасы 
дфлаютъ только муравьи, собирающие смена (въ нашей, палеарктической 
области — Messor), но ихъ гнфзда какъ разъ вовсе не подвергаются на- 
паден!ямъ со стороны другихъ муравьевъ, у другихъ же муравьевъ не бы- 
ваеть и запасовъ для ограбленя, т. к. все приносимое въ гнфздо вскорЪ 
подается. ДалЪе, на стр. 1310, сказано: „Бэтсъ описываетъ войну эци- 
тоновъ съ муравьями Formica“. Bo времена Бэтса (Bates) систематика 
муравьевъ находилась въ зачаточномъ COCTOSHiH, но изъ этого не слфдуетъ, 
чтобы ero ошибочныя опредфлен!я слфдовало повторять и теперь. Въ 
Южной АмерикЪ, къ которой относится разсказъ Bates'a, совсфмъ нЪть 
представителей Formica; это былъ навфрное какой-нибудь Camponotus. 


и) Wasmann, E. Neues über die zusammengesetzten Nester und 
gemischten Kolonien der Ameisen. (Allgem, Zeitschr. f. Entomologie, VII, 
1902, pp. 33—37, 72—77; Sep. pp. 12—20). 

12) Той же точки 3pbHis Ha поняте войны. держится и авторъ COOT- 
вътствующей статьи въ энциклопедическомъ caoBapb Брокгауза и 
Ефрона. 
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Разсказы о TOMB, будто муравьи перебираются иногда черезъ ручьи при. 
посредствЪ такъ сказать „живыхъ мостовъ“, въ настоящее время слфдуетъ 
относить къ области фантазии. Они перебираются въ этихъ случаяхъ при 
помощи случайно лежащихъ поперекъ вЪточекь и при этомъ. конечно. 
идутъ часто „одинъ по другому“. Такой мость изъ „муравьевъ-погонши- 
KOBb“ представлень между прочимъ въ pa6orb ЕогеГя, реферированной 
въ настоящемъ выпуск P. 9. О. подъ № 75. Содержавше этой работы, 
иметь какъ разъ непосредственное отношене къ содержаню  pede- 

2 
рируемой 9). B. Караваевь (Кевъ). 
Santschi, Е. Contributions à la faune entomologique de la Roumanie. 
Description d'une nouvelle espèce de Formicide. [Bull. Soc. Roumaine _ 
d. Sciences de Bucarest-Roumanie, XX, 1912, 657—-658; съ 4 рис.]. 


Въ этой pa6orb описывается О новаго вида Cardiocondyla montan- 
doni, найденнаго проф. Моп{ап4о п’омъ на берегу Lacu-Sarat вблизи 
Braila (въ Румын!и). Референтъ находить умфстнымъ отмфтить нахожден!е 
этого вида, TAKB какъ было бы вполнЪф естественно, если бы онъ былъ 
найденъ также и y насъ въ Бессарабии. [lo своему систематическому по- 
ложеню онъ стоить между C. stambuloffii For. un С. bogdanovi Ruz. 

Въ конц работы авторъ даетъ краткую бюлогическую характери- 
стику немногочисленныхъ палеарктическихъ представителей этого рода. 
„Cardiocondyla“, говоритъ OHb, „роютъ свое гнфздо въ плотномъ или пес- 
чанистомъ грунтБ. Открыть входное отверсте, если вокругъ него HbTb 
кружка изъ вынесенной наружу земли, довольно трудно. Эта земля не 
o6pasyerb конуса, а распространяется по поверхности, образуя кружекъ 
отъ трехъ до четырехъ сантиметровъ въ даметрЪ, въ срединЪ котораго на- 
ходится входъ Bb гнфздо, шириною отъ одного до двухъ миллиметровъ. 
Эти муравьи охотятся въ одиночку и обратный путь къ своему жилищу 
находятъ, повидимому, всегда съ нфкоторымъ затрудненемъ. (Самцы обы- 
кновенно безкрылы, эргатоморфны и желтоваты. Они остаются Bb гнЪздЪ 
и способны также къ работЪ“. B. Kapasaess (Кевъ). 
Santschi, Е. а. A propos de l'orientation virtuelle chez les fourmis. 
[Bulletin de la Société d’Histoire naturelle de l’Afrique du Nord, V, 

Ne 9, 1913, pp. 231—235]. 
— b. Comment s’orientent les fourmis. [Revue Suisse de Zoologie, 
XXI, 1913, pp. 347—426]. 
— c. L'oeil composé considéré comme organe de l'orientation chez la 
fourmi. [Revue Zoologique Africaine, III, 1913, pp. 329—341]. 
— d. Remarques nouvelles sur l'orientation des fourmis. [Bulletin de la 
Société d'Histoire Naturelle de l'Afrique du Nord, 1914, № 3, рр. 70—76] 


Содержане перечисленныхъ pa6orb уже служило предметомъ pas- 
смотрфн!я, именно по поводу критики его со стороны Cornetz’a, при 
разсмотрЪн!и работъ этого послФднаго въ настоящемъ выпуск P. 9. О. 


В. Караваевь (Kies). 
Шмидтъ, NM. IO. Война въ царств животныхъ. Bionornyeckif 
очеркъ. [Природа и Люди, 1914, стр. 826—828; съ 2 рис.]. 


Популярный или, TOuHbe сказать, очень поверхностный очеркъ, Bb 
которомъ разсказывается o HaObraxb Formica sanguinea и походахъ Poly- 


13) Пользуюсь настоящимъ случаемъ, чтобы указать на совершенно 
искажающую смыслъ опечатку, оставшуюся не исправленной по BHHb 
редакщи въ реферат работы Садовниковой noxb № 98 въ XI r. 
P. 3. О. aa 1911 г. Bb строчкЪ 3 снизу на стр. 5 BMBCTO „такъ какъ 
члены двухъ различныхъ гнфздъ, He принадлежашихь къ той же колонии, 
живутъ въ мирЪ“ должно быть ,...HO принадлежащихъ...“. 
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ergus rufescens, при чемъ Bb oTHoureHiH послфдняго приводится выдержка 
изъ извфстной книги Forel's. Между прочимъ авторъ roBOpHTb: „Къ 
такимъ муравьямъ-рабовладфльцамъ относятся не только MHOTIE тропические 
виды муравьевъ, но и нфкоторыя изъ нашихъ очень обыкновенныхъ формъ, 
встрьчающихся всюду въ нашихъ лфсахъ“. To и другое — не вЪрно, 
такъ какъ въ тропикахъ муравьевъ-рабовладфльцевь не существуетъ и 
KpoMb HauHXb муравьевъ-рабовладфльцевъ существуютъ еще только Hb- 
которыя родственныя имъ формы въ CHbBepHoï АмерикЪ; съ другой 
же стороны наши муравьи-рабовладфльцы (Formica sanguinea и Poly- 
ergus rufescens) отнюдь не живутъ въ лЪсахъ, а только на опушкахъ 
лЪсовъ, среди мелкаго кустарника и на полянахъ. Относительно обозна- 
yeHin проявлен!я грабительскихъ инстинктовъ подъ именемъ войнъ при- 
ложимо сказанное референтомъ въ реферать № 81, помфщенномъ въ на- 
стоящемъ выпуск P. 9. О. 
НЪсколько словъ посвящено также грабежамъ термитовъ. 


В. Караваевь (Кевъ). 


Stauder, Н. Verzeichnis der Formiciden, von mir im Juni 1913 in 
Süditalien gesammelt. [Zeitschr. wiss. Insektenbiolog., X (XIX), 
1914, р.. 112]. 


Перечисленные муравьи (11 формъ) принадлежать большей частью 
къ самымъ обыкновеннымъ. Укажемъ только на Lasius niger emarginatus 
Oliv. (Monte Faito), Formica fusca cinerea Mayr (M-te Martinello) и 
Camponotus maculatus pallens N yl. (M-te Faito). 


B. Караваевь (Кевъ). 


Szabo, J. Faunánk egy ий] hangya-neméról. [Allattani Kózlemények, 
IX, 1910, pp.. 182—184, съ 1 puc.]. 


Въ перевод Ha pycckiii языкь заглаве этой венгерской работы 
значить: „Новый родъ муравья нашей фауны“. Муравей, о которомъ 
идетъ рЪчь, есть Sysphincta europaea Е ог., 9 котораго найденъ въ Rimas 
zombat’6 (Kom. Gömör, Венгр!я). До cuxb поръ 3TOTb единственный для 
европейской фауны видъ извЪфстенъ былъ только для Итали (JIurypis и 
Пьемонтъ). Корфу и PyMbiHin. Авторъ даеть въ переводЪ на венгерсюй 
языкъ дагнозъ рода (би 9) Rogera и вида (5) ЕогеГя, при чемъ 
къ послфднему дЪфлаетъ дополненя. Оригинальный рисунокъ цФлаго 9 и 


его отдфльныхъ частей очень отчетливъ. 
B. Караваевь (Кевъ). 


Szabo, J. A. Camponotus ligniperda nói ivarkészülékének szerkezete. 
[Allattani Közlemenyek, X, 1911, 17 pp., съ 3 рис. и 1 таб.]. 


3arıaBie- этой венгенской работы въ переводЪ на руссюй языкъ 
будетъ:  ,Crpoenie половыхъ органовъ самки Camponotus Потрегаа“. 
Авторъ описываетъ анатомическое и гистологическое cTpoeHie половыхъ 
органовъ, останавливаясь главнымъ образомъ на crpoeuiH и функши гесер- 
taculum seminis. Послфднее представляетъ собою Tb10 бобовидной формы, 
CTbHKM котораго лишены мышечныхъ элементовъ. Напротивъ, выводной 
протокъ его снабжень своеобразнымъ вЪероподобнымъ мышечнымъ аппа- 
ратомъ. Эта часть выводного протока функшонируетъ подобно насосу, 
KAKb при введении спермы въ receptaculum при копулящи, такъ и при 
обратномъ постепенномъ выведен!и ея для оплодотворен!я яицъ. Подобный 
же, но еще боле сложный, аппарать имФется и y 9 домашней пчелы H). 
Даже объяснене рисунковъ сдфлано на венгерскомъ языкЪ. Для соста- 


M) Breslau, E. Der Samenblasengang der Bienenkönigin. Zool. 
Anz., XXIX, 1905. 
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вленя настоящей замфтки референту послужили какъ помфщенные въ 

работЪ рисунки. такъ и приложенный Kb ней кратюй авторефератъ на 

англ искомъ язык$. B. Караваевь (Kies). 

Szymanski, J. S. Zur Analyse der sozialen Instinkte. [Biolog. Centralbl., 
XXXIII, 1913, pp. 649—658]. 


Авторъ, основываясь на H3CJbuoBaHiu инстинкта пряден!я обществен- 
ныхъ гнфздъ гусеницами яблонной моли Hyponomeuta evonymella и обра- 
зовайя жрущаго общества ложногусениць Arge (Hylotoma) ustulata, 
приходить къ общему заключеню, имфющему отношен!е также и къ My- 
равьямъ. „Какъ главный результатъ моихъ изслЪдован!й“, говорить авторъ, 
„я могу высказать предположен!е, что въ изслфлованныхъ мною случаяхъ 
образован!е колонйи обусловливаютъ He „вторичныя“ (сошальныя), а напро- 
THBb, „первичныя“ (индивидуальныя) реакши. Колошя вызывается къ 
жизни не духомъ общности Bpourb Мае{ет!1пс К’овскаго „духа пчели- 
Haro роя“; напротивъ, образоване ея явилось необходимымъ слфдствемъ 
индивидуальнаго образа дЪйств!Й отдфльныхъ индивидуумовъ. Въ этомъ 
пункт результаты моихъ опытовъ совпадаютъ съ результатами изслЪдо- 
Badii Cornetzal) и Вагнера!6) надъ совмЪфстной работой муравьевъ. 
Именно, упомянутые только что изсл$дователи нашли, что въ дЪйствитель- 
ности не существуеть никакой подобной COBMBCTHOÏ работы; отношеше 
каждаго отдфльнаго муравья обусловливается индивилуальными реакщями. 
И если изъ этого происходитъ нфчто однородное, то это зависитъ отъ 
того, что много пространственно скученныхъ индивидуумовъ обнаруживаетъ 
одинъ и TOTb же образъ mbücrBii". 

Cb высказаннымъ взглядомъ, по скольку онъ касается совмЪстной 
переноски муравьями крупныхъ предметовъ, согласень и референтъ. Его 
можно распространить также и на COBMBCTHOE строительство муравьевъ. 
Но попутно референтъ находить умЪстнымъ замФтить, что, согласно съ 
остальными мирмекологами, онъ не считаетъь возможнымъ держаться того 
же взгляда по отношен!ю ко BCbMPb остальнымъ родамъ совмЪфстной дЪя- 
тельности муравьевъ, какъ напримфръ совмфстныя враждебныя AbÜCTBIA, 
въ которыхъ духъ общественности проявляется очень ясно. Маленькая 
группа ‘муравьевъ никогда не дЪйствуетъь такъ же рЪшительно, какъ 
а В. Караваевь (Kies). 
Tower, D. G. Мое on the numbre of spiracles in mature Chalcid 
larvae. [Ann. Entomol. Soc. of America, VII, №3, 1914, рр. 248—249]. 


По поводу ykasauia И. Я. Шевырева въ ero работЪ „Паразиты 
и сверхпаразиты изъ Mipa насЪфкомыхъ“ (Энтом. ВЪстникъ, I), что взрослыя 
личинки хальцидъ имЪють 9 паръ дыхалецъ, что можеть служить важнымъ 
признакомъ для отлиЧйя ихъ оть личинокъ другихъ группъ, авторъ указы- 
ваетъ, что по отношению къ Prospatella perniciosi Tow. это утвержденше 
не правильно, такъ какъ личинка этого вида HMbeTb только 8 паръ дыха- 
лецъ (2 на груди и 6 Ha брюшк$). Попутно авторъ сообщаетъ данныя о 
строенйи трахей этой личинки на разныхъ стаяхь ея развит. 


И. В. Емельяновь (Харьковъ). 


Viehmeyer, Н. Morphologie und Phylogenie von Formica sanguinea. 
[Zoolog. Anz., XXXVII, 1911, pp. 427—441]. 


Въ Bonpocb o филогенетическомъ развити F. sanguinea противу- 
стоять два различныхъ взгляда. Wasmann производить рабовладЪль- 


15) Cornetz, V. L'illusion de l'entraide chez la fourmi. См. реф. 
№ 62 a Bb настоящемъ Bbinyckb P. 3. О. 

16) Вагнеръ, B. Bio,ornuyeckis основы сравнительной ncHxooriu, 
TOR2 ПОЗ 
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ческихъ F, sanguinea orb Е. rufa, при чемъ обычаи послЪфдняго муравья 
служатъ, согласно его взгляду, исходнымъ пунктомъ и для возникновеня 
рабовладЪльческаго инстинкта и паразитическихъ обычаевъ Sanguinea. На- 
противъ, авторъ, BMbCT съ Wheeleromb и Emery, оспаривали основа- 
тельность такого взгляда и утверждали, что рабовладЪне и паразитизмъ 
sanguinea развились независимо OTb обычаевъ rufa, въ предфлахъ самого 
даннаго вида и при томъ въ связи съ его первоначальнымъ плотояднымъ 
питанемъ. 

Въ данной работ авторъ поставилъ для разрЪшен!я два вопроса : 

1) Что говоритъ намъ морфологя o филогенетическихъ отношеняхъ 
между rufa и sanguinea? 

2) Какъ представляется предполагаемая филогеня трехъ видовыхъ 
группъ: sanguinea, fusca и rufa? 

Прежде чЪмъ сдфлать попытку OrBbTHTb на оба вопроса, авторъ по- 
старался установить TO положене, что для филогенетическихъ изслфдованй 
пригодны въ особенности Takie морфологическе признаки, которые под- 
вергаются возможно меньшему б!юлогическому вляню. Въ особенности 
пригоднымъ въ этомъ отношен!и оказалось въ данномъ случаЪ недоразвите 
жевательнаго края жвалъ y самцовъ. Морфологическая дифференцировка 
касты рабочихъ оказалась значительно MeHbe пригодной; она могла нахо- 
дить npuMbHeHie только по отношеню къ видамъ съ приблизительно оди- 
наковой способностью размножен!я, а BMBCTB съ TEMB и одинаковой насе- 
ленностью колон! и потому, по сравнен!ю съ зазубреннымъ краемъ жвалъ 
самцовъ, играла для сужден!я лишь вспомогательную роль. 

Въ отношении перваго вопроса авторъ приходитъ къ тому заключению, 
что F. rufa и sanguinea, несмотря на морфологическое и б1ологическое 
общее сходство, филогенетически взаимно не связаны. Сходныя черты 
должны быть разсматриваемы какъ вторичныя приспосэблен!я къ сходному 
образу жизни. Развите б1ологическихъ видовыхъ особенностей sanguinea 
не находятся такимъ образомъ ни въ какой причинной связи съ таковыми 
группы rufa. Такимъ образомъ и морфоломя подтверждаеть заключене, 
сдфланное раньше (Viehmeyer, Wheeler u Emery) на основан! 
6ionoruuecKuXb данныхъ, именно, что рабовладЪн!е и сощальный парази- 
тизмъ Р. sanguinea должны быть разсматриваемы какъ самостоятельныя 
npioöpbrenist въ предфлахъ того же вида, развивийяся въ связи съ плото- 
яднымъ питанемъ. Это главный результатъ изслЪфдованйя. 

ОтвЪтъ на второй вопросъ естественнымъ образомъ не могъ ‚быть 
данъ Cb TOW же опредЪфленностью. ТФмъ не менЪе авторъ, по мнфню pe- 
ферента—вполнЪ основательно, приводитъ рядъ данныхъ въ пользу того 
взгляда, что группы sanguinea, fusca и rufa представляютъ собою совер- 
шенно независимыя вЪтви, исходящия изъ общаго корня. 

Въ дополнени, присоединенномъь къ работЪ во время корректуры, 
авторъ указываеть, что недавно (D. Ent. Nationalbibl., 1911, № Ли Emery 
воспользовался зазубренными жвалами самцовъ 5апештеа для подкрЪпленя 


проводимаго ими взгляда. В Караваевь (Кевъ) 


Viehmeyer, H. Ueber die Verbreitung und die geflügelten Weibchen 


von Harpagoxenus sublevis N yl. [Entomol. Mitteilungen, I, 1912, 
pp. 193—197]. 


До нахожден!я aBTopoMp Harpagoxenus (прежде Tomagnathus) su- 
blevis въ 1906 году въ OKPECTHOCTAXB Дрездена, этоть муравей считался 
исключительно сЪвернымъ представителемъ, область распространен!я кото- 
paro простиралась черезъ Уралъ, Финляндю, Швешю и Дан!ю. ПослЪ Toro 
Viehmeyer нашелъ его еще и въ другомъ пункт CakcoHin, именно въ 
Tharandt'5 (Erzgebirge, Рудныя Горы). Сначала онъ смотрЪлъ на него какъ 
на реликтовую форму ледниковаго перюда, теперь же склоненъ болЪе къ 
противуположному взгляду, въ силу котораго сфверныя ero мЪстопребы- 
ван!я представляютъ собою вторичныя приспособленя къ холодному кли- 
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мату. Основанемъ для такого взгляда служитъ автору нахождеше имъ Bb 
указанныхъ MBCTHOCTAXb на ряду Cb безкрылыми эргатоморфными и нор- 
мальныхъ крылатыхъ 9 Q, тогда какъ на cbBepb существуютъ только эр- 
гартоморфныя. При паразитическомъ образЪ жизни Harpagoxenus въ ко- 
noHiaxp Leptothorax асегоогит брачный вылетъ крылатыхъ QQ лишь 
усложняетъ задачу и подвергаеть оплодотворенныхь OQ громадной опас- 
ности при отысканйи гнфздь Leptothorax. Потеря крыльевъ упрощаетъ 
задачу и это должно имЪть особое значене Ha сфверЪ, TAB неблагопр!ятныя 
ycnoBis климата подвергають ФФ еще большей опасности. Поэтому здЪсь 
процессъ выработки безкрылыхь ФФ ушель дальше впередъ и крылатыя 
совершенно исчезли. Авторъ считаеть возможнымъ, что Harpagoxenus 
можетъ быть найденьъ еще во многихъ MECTHOCTAXB Германи, TAKE какъ 
тщательныхъ поисковъ этого PbJAKATO муравья до сихъ поръ He произ- 
водилось. To же самое референтъ считаеть возможнымъ и относительно 
nen B. Караваевь (Kies). 


Wasmann, E. Ein neuer Fall zur Geschichte der Sklaverei bei den 
Ameisen. [Verhandi. der Gesellsch. Deutscher Naturforscher u. Aerzte, 
1913, 4 pp.] 


Въ данномъ случаЪ авторъ имЪеть въ виду работу Rüschkam pa, 
реферированную въ настоящемъ выпускЪ P. 9. О. подъ № 80. Указанйю Ha 
Hee oH? предпосылаетъ сжатый историческй обзоръ изслфдован!йЙ по вопросу 
о филогенетическомъ развити рабовладЪня и сошальнаго паразитизма у 
муравьевъ. Львиная доля открыт и теоретическихъ cooÓópaxenili въ этой 
области принадлежить сфвероамериканцу Wheelery, автору реферируе- 
мой статьи (прежде въ ЛюксембургЪ, теперь въ Valkenburg'b, Голланд!я) 
и 3atbmb Santschi (Kairouen, Тунисъ) и Emery (Bologna). Работы, 


KaCalolliaca даннаго вопроса, многократно реферировались Ha страницахъ 


Pam B. Караваевь (Kies). 


Wasmann, E. Nachschrift. Ueber pratensis als Sklaven von sanguinea. 
[Biolog. Centralbl. XXXIII, 1913, pp. 672—675]. 


Это gonomnenie (Nachschrift) относится къ работь Ruschkamp'a, 
реферированной въ настоящемъ выпускЪ P. 9. О. подъ № 80. Указаше на 
содержан!е данной работы Wasmann’a помфщено въ упомянутомъ рефератЪ. 


В. Караваевь (KieB+). 


Wheeler, W. М. The Ant-Colony as an Organism. [Journal of Мог- 
phology, XXII, 1911, pp. 307—325]. 


Въ началЪ статьи авторъ высказываеть упрекъ по адресу бюлоговъ, 
которые, имфя дфло обыкновенно только съ индивидуумами и при томъ 
почти всегда въ мертвомъ видЪ, обнаруживаютъь крайнй страхъ передъ 
всфмъ, что отдаетъ психолоей и метафизикой. 

Авторъ устанавливаетъ TOTb основной взглядъ, что колоня живот- 
ныхъ прецставляеть собою не одну лишь аналогю индивидуума, а настоя- 
ци организмъ. 

Въ настоящей работЪ предметомъ разсмотрфн!я является колон!я однихъ 
муравьевъ, о сообществахъ же нфкоторыхъ другихъ животныхъ (термиты) 
упоминается лишь вскользь. Самымъ основнымъ характеромъ KOJOHiH My- 
равьевъ, выражающимъ ея свойства какъ организма, является ея индиви- 
дуальность. ДЪФятельность всфхъ сочленовъ строго объединена и сопод- 
чинена. Для доказательства этого положен!я дается обзоръ основныхъ чертъ 
жизни колон!и, каковыя черты ставятся въ параллель съ производительной 
плазмой (germ-plasm) и сомой индивидуума. БолЪе подробно разсматри- 
ваются различные способы o6pasoBaHis новыхъ колонйЙ, при чемъ парази- 
тическе способы ставятся въ параллель съ паразитическимъь  pa3BHTieM'b 
извЪстныхъ обособленно живущихъ организмовъ. Въ краткихъ словахъ 
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указывается и на мирмекофилю, при чемъ обращается BHHMaHie Ha 
воспитане въ колошяхъ Formica sanguinea „псевдогинъ“ какъ на ин- 
стинктивную попытку парализовать послфдствая зловредной дЪятельности 
Lomechusa. 

Въ oTHomenin объяснен!я цфлесообразности въ организаши и дфятель- 
ности, какъ индивидуума въ обычномъ смыслЪ слова, такъ и колонии, 
авторъ, по мнЪню референта — вполнф основательно, возстаетъ противъ 
такихъ неопредфленныхь и расплывчатыхъ метафизическихъ абстракшй 
какъ „психоидъ“ и „энтелехя“ Driesch'a. Было бы рашональнЪе, гово- 
ритъ онъ, обратиться скорфе къ такимъ психическимъ агентамъ Kakb, съ 
одной стороны, сознане и воля и, съ другой, даже подсознане и cBepx- 
сознан!е. 

Насколько референтъ находитъ умфстнымъ привлечене въ данномъ 
случаЪ подсознательной психической дфятельности, настолько онъ противъ 
сознательной дфятельности, но въ устахъ автора послЪднее является, пови- 
димому, CKopbe своего рода lapsus linguae. 

Co взглядомъ автора на колон!ю какъ на настоящий организмъ нахо- 
дить нужнымъ согласиться и референтъ. Работа открываеть новые гори- 
зонты. Несмотря впрочемъ на o6paureuie къ психолопи, извфстный horror 
psychologiae обнаруживаетъь и авторъ. Мномя современныя философскя 
течен!я въ этомъ направлен!и оставлены имъ безъ внимания 19). 


В. Караваевь (Кевъ). 


Wheeler, W. M. A Revision of fhe Ants of the Genus Formica 

(Linné) Mayr. Contibutions from the Entomologicai Laboratory of 

the Bussey Institution, Harvard University. [Bull..Mus. Compar. Zool. 
Harvard College, LIII, 1913, pp. 379—565; съ 10 геогр. xiarp.] 


Kakb показываётъ заглав!е, настоящая работа представляеть собою 
критичесюй обзоръ BCBXb H3BECTHLIXb до сихъ поръ представителей рода 
Formica, распространенныхъ исключительно въ неарктической и палеаркти- 
ческой областяхъ. Матер!аломъ для изученя сЪверо-американской фауны 
послужили автору какъ его богатые личные сборы, такъ и сборы его кор- 
респондентовъ. Мало матер!ала собрано до сихъ поръ только въ Британ- 
ской АмерикЪ, въ штатахь Kentucky, Tennesee, Aiabama и Mississipi и Bb 
ropaxb СЪверной Мексики. Не смотря на эти частичные пробЪлы, число 
формъ Formica, извЪстныхъ въ настоящее время для СЪв. Америки, очень 
значительно, въ особенности, если его сравнить съ TbMH данными, которыя 
имфлись въ еще сравнительно недавнее время. Въ 1896 году M a y гопредЪлялъ 
число видовъ Formica, иззЪстныхъ Bb то время для данной области, Bb 
7 и число разновидностей также въ 7. Позже, именно въ 1893 году, тотъ же 
Mayr, главнымъ образомъ на основанйи сборовъ Pergande и Schmitt'a, 


16) См. въ 3TOMb отношени прекрасную главу „Понят!е причинности 
въ современномъ естествознан!и“, главнымъ образомъ подраздфленя би 7 
(Проблема органической причинности и Психовитализмъ) въ книгЪ B. B. 
Зъньковскаго, Проблема психической причинности. Юевъ, 1914. 

Въ концЪ работы Wheeler указываеть Ha нЪФсколько работъ, ka- 
сающихся того же вопроса, ставшихъ ему извфстными лишь по окончани 
имъ своей рукописи, въ которыхъ высказываются сходные взгляды. Работы 
эти слБдуюшия: 

Kammerer, Allgemeine Symbiose und Kampf ums Dasein als gleich- 
berechtigte Triebkräfte der Evolution. (Arch. f. Rass. u. Ges.-Biol., 1909, 
pp. 586—608). 
| Schiefferdecker, Symbiose. (Sitzb. Niederrhein. Ges. f. Natur- u. 
Heilk. zu Bonn, 13. Juni, 1904, II pp.). 

Bölsche, Daseinskampf und gegenseitige Hilfe in der Entwicklung. 
(Kosmos, 6, 1909.) 

Kropotkin, Mutual aid, a factor of evolution. (London, 1902). 
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опредфлилъ число видовъ въ 8, число подвидовъ въ 12 и разновидностей 15. 
Въ настоящей работф число видовъ 31, 19 подвидовъ и 43 разновидности. 
Все это достигнуто почти исключительно трудами одного Wheeler’a, npo- 
явившаго въ дЪфлЪ изученя фауны муравевъ СЪверной Америки удиви- 
тельную настойчивость, работоспособность и талантливость. Многочисленные 
труды ero, отличающеся р$дкими достоинствами, составляютъ въ настоящее 
время Why литературу. 

Родъ Formica раздфленъ на подроды впервые Рузскимъ, выдф- 
тившимъ изъ него F. nasuta и aberrans въ качествЪ представителей но- 
Baro подрода Proformica и отнесшимъ остальные виды къ подроду Formica 
въ боле тЬсномъ смыслЪ. Позже къ этому подроду Emery и Forel 
присоединили еще HECKONBKO другихъ видовъ. Согласно новому опредф- 
лен!ю эта группа, говоритъ авторъ, „должна быть основана главнымъ обра 
30Mb Ha болЪфе значительной длинф nepBaro членика жгутика 9 и Q и No- 
ловыхъ отростковъ (stipes) d. Ho въ цфломъ группа боле расплывчата, 
такъ какъ недавно открытая тунисская Proformica emmae Роге! представ- 
ляетъ близкое сродство съ Cataglyphis (Myrmecocystus olim) и нашей cbBepo- 
американской F. neogagates, которая, обладая нЪкоторыми чертами Profor- 
mica, по общему габитусу боле схожа съ настоящей Formica*. ДалЪе, 
авторъ устанавливаетъ новый подродъ Neoformica для F. pallidefulva Ltr. 
и moki Wh., Ÿ которыхъ отличается болфе суйтильнымъ сложенемъ, а d 
перваго изъ названныхъ видовъ значительно уллиненными половыми отро- 
стками (stipes). Отнесене Kb этому подроду moki пока провизорное. Въ 
подродЪ Formica s. str. авторъ устанавливаеть отдфльныя группы: rufa, 
microgyna, ехзес а, fusca и sanguinea и 3arbwb нфкоторые подвиды, какъ 
наши палеарктическе cinerea Mayr и rufibarbis Eb., возводитъ до сте- 
пени вида. Я полагаю, что къ этимъ послфднимъ измфненямъ большинство 
мирмекологовъ отнесется сочувственно. (См. по этому поводу реф. работы 
Forel's, помфщенный въ настоящемъ выпускЪ P. 9. O., подъ № 74). 

Bcbxb извЪстныхъ въ настоящее время формъ Formica 144. Если мы 
распредфлимъ это число между Старымъ и Новымъ свфтомъ, TO на долю 
перваго прЁйдется 52 формы, a на долю второго, не смотря на то, что Ch- 
верная Америка занимаетъ значительно меньшую площадь, — 93 17). Такое 
богатство формъ, наблюдаемое Bb ChB. AMepHkb, повидимому указываеть 
на то, что главный разсадникъ видовъ нужно искать именно здфсь. Такой 
взглядъ подкрЪфпляется ThMb обстоятельствомъ, что СЪв. Америка содержитъ 
представителей всфхъ евразййскихъ группъ и кромЪ того еще JB5b спе- 
щально свойственныя ей группы (группу microgyna и подродъ Neoformica). 
Хотя авторъ держится того взгляда, что родъ Formica возникъ въ полярной 
области, именно въ течене мезозойскаго перюда, откуда виды его и рас- 
пространились по ЕвропЪ, Asin и АмерикЪ, ThMb не менфе онъ считаетъ 
боле въроятнымъ, что Евраз!я получила свои виды не непосредственно, 
а путемъ иммиграШи изъ неарктической области. Что послЪдняя точка 
spbuis боле правдоподобна, обнаруживается при взглядЪ на pacnperbienie 
формъ въ АмерикЪ. По крайней wbpb 39 изъ 93 сЪверо-американскихъ 
формъ встр$чаются въ Колорадо и прилегающихъ частяхъ Новой Мексики. 
Эти два штата не только чрезвычайно богаты видами, подвидами и разно- 
видностями, но и колонии этихъ различныхъ формъ необыкновенно много- 
численны и цв$тущи на горныхъ склонахъ этой TeppHTopin. Поэтому мы 
можемъ смотрфть на южные отроги Скалистыхъ горъ въ Соединенныхъ 
Штатахъ какъ Ha центръ происхожденя видовъ Formica и распространения 
ихъ Bb Apyria части Cbs. Америки. Formica даетъ намъ такимъ образомъ 
краснорфчивое подтверждене взлядовь Adams’a и Scharífa, согласно 
которымъ юго-западные штаты и прилегаюцёя части Мексики были MBCTOMB 
одного изъ наиболЪе активныхъ сЪфверо-американскихъ центровъ образова- 


17) Одинъ изъ этихъ видовъ, именно Е. fusca, посчитанъ въ этомъ 
спискЪ дважды, такъ какъ онъ обитаетъ въ обЪихъ полушар!яхъ. 
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ня и распространеня видовъ, какъ растенй, такъ и животныхъ. Если мы 
примемъ, что Formica происходитъ ближайшимъ образомъ изъ указаннаго 
центра, то мы должны заключить, что эмиграшя видовъ изъ этой области 
въ Apyria части Cbs. Америки и спещально въ Азю черезъ Берингово 
море по сухопутному перешейку и въ Европу no Scharíf'oBckouy Гренланд- 
скому островному мосту, продолжалось въ TeueHie очень долгаго nepiona 
времени. Первые эмигранты должны были проникнуть въ Старый CBbTE 
до олигоцена, именно, повидимому, подъ конецъ мезозойскаго пер!юда, такъ 
какъ F. floril®) мы находимъ въ качествЪ обыкновеннаго муравья въ Бал- 
ийскомъ янтарЪ. Предшественники группъ rufa и sanguinea должны были 
достигнутъ Craparo cBbra въ TO же самое время или нфсколько позже. Что 
эти различные виды, вторгшись въ новую территор!ю, не были затфмъ пе- 
ремфщены въ течене ледниковой эпохи, это очень BbposrHo. Kolbe u 
Scharff представили солидныя основаня въ пользу того взгляда, что 
o6zenenbuie въ сфверномъ полушар!и должно было быть не столь суровымъ, 
чтобы „стерилизовать“ большую часть Cbs. Америки и EBpasin, но что 
температура и Apyria услов1я въ течене плейстоцена должны были быть 
въ достаточной степени благоприятными для того, чтобы допустить пережи- 
ван!е сравнительно обильной фауны и флоры въ непосредственномъ со- 
сЪдствЪ ледниковъ. CB Tbx» поръ MHorie виды оказались способными 
удержать занятую область. Такъ какъ эти взгляды стоятъ въ противорЪчи 
съ нашими общепринятыми б1ологическими и геологическими взглядами, 
TO YMECTHO будетъ обратить BHHMaHie Hà тотъ фактъ, что cbBepHoe распре- 
Abnenie видовъ Formica, въ особенности типической F. fusca, находится 
въ полномъ соглафи со взглядами Kolbe u Scharífa. Это справедливо 
также и въ отношен!и н$5которыхъ другихъ муравьевъ, Kakb Camponotus 
whymperi, Lasius niger и нЪфкоторыхъ видовъ Myrmica. 

Работа снабжена дихотомическими таблицами для onpenbneHin вплоть 
до разновидностей. Наглядному представленю о географическомъ распре- 
дфлени очень содфйствують схематическя карты СЪв. Америки съ нане- 
сенными OTMBTHHAMH мЪстонахожденй. Такя карты составлены для болЪе 
крупныхъ видовъ, заключающихъ подвиды. В. Караваевь (Кевъ). 
Wheeler, W. М. А List of the Type Species of the Genera and 
Subgenera of Formicidae. [Ann. New York Acad. Sci., XI, 1911, 

pp. 157—175]. 


Характеръ работы Bb достаточной степени опредфляется es загла- 
вемъ. Указане Ha опредфленный видъ, послуживиий для установлен!я 
даннаго рода, даетъ болфе прочныя OCHOBAHIA для его отлич1 я. Авторъ не 
посл$довалъь примфру TbXPb энтомологовъ, которые въ подобныхъ спискахъ 
либо игнорируютъ категор!ю подрода, либо помфщаютъ BCb или большую 
часть подродовыхъ назван!й въ синонимикЪ. Такое отношене къ дфлу слЪ- 
дуеть только одобрить. Списокъ доведенъ до 1юня 1911 года. Онъ заклю- 
‚ чаетъь въ себЪ 339 назван, расположенныхъ въ алфавитномъ порядкЪ. По 
поводу этой работы см. также рефераты №№ 69, 74 и 97, помъщенные въ 
настоящемъ выпускЪ P. 9. О. B. Караваевь (Кевъ). 
Wheeler, W. М. Corrections and Additions to ,List of Type Species 
of the Genera and Subgenera of Formicidae. [Ann. New York Acad. 

| Sci, XXIII, 1913, pp. 77—83]. 


Основной списокъ реферированъ нами въ настоящемъ выпускЪ P:9. О. 
подъ № 96. Настояций, дополнительный, списокъ содержитъ 20 исправлен!й и 
48 дополненй. Авторъ призналъ и исправлене Crematogaster, указанное 
Ешегу въ его критическомъ обзорЪ списка, реферированномъ нами въ на- 


стоящемъ выпуск P. 9. О. nox» № 69. В. Караваев (Кевъ) 


1S) Стоитъ чрезвычайно близко къ F. fusca. 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. №2. 


96. 


97. 


98. 


2 jo. me 


Воронцовский, II. Матер!алы къ изученю фауны перепончатокрылыхъ 
(Hymenoptera) окрестностей г. Оренбурга. [Изв. Оренбургск. Отд. 
Имп. Русск. Геогр. Общ., XXIV, 1914, стр. 145]. 


Авторъ даетъ списокъ видовъ сем. Cynipidae, найденныхь имъ въ 
окрестностяхь Оренбурга. Всего указано 14 видовъ; вездЪ приведены 
кормовыя растени. 

Несмотря на неполностъ, списокъ является весьма цфннымъ прибавле- 
HieMb Kb нашимъ CBBAbHIAMB объ энтомофаунЪ Оренбургской губернии, 
такъ какъ pacnpocrpanenie Gynividae, какъ въ Оренбургской губернш, такъ 
и въ Европейской Росси вообще, изучено весьма слабо. 


H. Н. Плавильщиковь (Москва). 


Hemiptera. 


Banks, Nathan. Catalogue of Nearctic Hemipte:a-Heteroptera. [American 
Boston Entomological Society, Philadelphia, 1910, 8°, pp. 1— 103, I— VIII]. 


Первый KaTanorp cbBepo-awepukauckuxb Heteroptera вышелъ еще Bb 
1886 году. On» былъ составленъ извфстнымъ гемиптерологомъ Uhler’ omb 
и заключалъ въ себЪ перечислен!е видовъ, водящихся въ С. АмерикЪ BMbcrb 
съ Мексикой и Вестъ-Индскими островами, но безъ центрально-американ- 
скихъ республикъ. При каждомъ видЪ приведены были его синонимы и очень 
краткя указан!я Ha его географическое распространенше. Въ немъ перечис- 
лено 1448 видовъ. ; 

Почти полныхъ четверть Bbka спустя появился каталогъ, заглав!е KO- 
Toparo помфщено выше. Онъ въ двухъ отношеняхъ рЪзко отличается отъ 
своего предшественника. Прежде всего ареалъ обхватываемый имъ значи- 
тельно меньше. Такъ какъ авторъ поставилъ себЪ цфлью составлеше каталога 
нэарктическихъ 1?) полужесткокрылыхъ, TO онъ совершенно правильно исклю- 
чилъ BCb вестъ-индске виды. Но, къ сожалфн!ю, онь совершенно также по- 
ступилъ и со BCbMH мексиканскими видами, что, конечно, не вЪрно, такъ какъ 
фауна не только сЪверныхъ штатовъ Мексиканской республики, но и всего 
центральнаго плоскогорья ея, какъ извЪстно, He отдЪлима отъ фауны населяю- 
щей южную часть Соединенныхъ Штатовъ и несомнфнно принадлежитъ Kb 
нэарктической области. Неотропическими же являются самый югъ Мексики и 
ABB полосы, тянушйяся къ сЪверу по берегамъ Атлантическаго и Тихаго okea- 
новъ. Конечно не рЪдко совершенно неизв$стно TAB именно пойманъ данный 
мексиканск И видъ; неопредфленное указан!е „Mexico“ не иметь никакого 
значення для зоогеографа. Ho Tor» пр!емъ, который употребиль Banks, 
чтобы избЪжать этого затруднен!я, р-шительно He пригоденъ; Halllb авторъ 
просто принялъ политическую границу Соединенныхъ Штатовъ за южную 
границу нэарктики. 

Дальнфйшее отличе реферируемаго каталога заключается въ TOMB, 
что въ немъ приведена систематическая литература, и это, конечно, является 
его преимуществомъ передъ работой Uhler’a. Всего въ реферируемомъ 
трудЪ перечислено 1298 видовъ. 

Переходя къ 6onbe детальному разбору новаго каталога, приходится 
прежде всего остановиться на принятой въ немъ систематикЪ. Самъ авторъ, 
насколько MHb H3BbcTHO, не написалъ до сихъ поръ ни одной работы по 
полужесткокрылымъ, а, судя по его каталогу, онъ весьма недостаточно зна- 
KOMb съ европейскою литературою по Hemiptera, Никакихъ промежуточныхъ 
дъленйй между подотрядомъ и семействами y Hero HbTb совершенно; семей- 
ства длятся на подсемейства и на трибы. При чемъ отм5тимъ какъ курьезъ, 
что дфлене на подсемейства употреблено Hw только въ сем. Pentatomidae, 
а подсемейства установленныя Stäl’emp въ сем. Coreidae, Lygaeidae, Pyr- 


19) Предлагаю эту транскрипщю слова ,nearcticus“ BMBCTO употреби- 
тельной до сихъ поръ ,HeapkrHueckil*, такъ какъ послфдняя opeorpadis 
легко можетъ дать поводъ къ очень неудобнымъ и досалнымъ недоразумЪ- 
НЯМЪ. 
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rhocoridae, Reduviidae и T. д. приняты nw» прямо за трибы. Ни при семей- 
ствахъ, ни при ихъ подраздЪлен!яхъ нигдф мы He находимъ ни именъ авто- 
ровъ, HH синонимовъ, HH литературныхъ указанй. При нерфдкихъ переиме- 
HOBAHIAXb этихъ высшихъ таксономическихъ группъ, сопровождающихся 
переносомъ назван!я съ одной группы на другую, OTCYTCTBIE синонимовъ совер- 
шенно недопустимо. Иначе лица близко не знакомыя съ полужесткокрылыми 
будутъ оставаться въ полномъ недоумфни, что слфдуетъ понимать подъ 
Myodochidae Kirk., Macropeltidae Fieb., Acanthiidae Leach ит. д., или же 
они примутъ. что Cimicidae sensu Kirkaldy совпадаеть съ семействомъ, 
носящимъ это назван!е въ каталогф. 

Самыя границы семействъ и трибъ являются иногда совершенно He- 
вЪрными. Tak» напр. pou Hebrus Curt. (=Naeogeus Kirk.) псставленъ въ 
сем. Veliidae, тогда какъ во время издан!я каталога едва ли кто изъ гемипте- 
рологовъ сомнфвался Bb TOMB, что Нефги$ составляетъь совершенно особое 
семейство, He имфющее близкаго сродства съ сем. ИеШаае. Особенно боль- 
mas путаница произведена въ каталогЪ въ подсемействЪ Harpactorinae Reut. 
(=Reduviinae Stal). Banks принимаетъ это подсемейство за трибу, сохра- 
няеть за нимъ назване Stäl’a Reduviini, а вмЪстЪ съ т5мъ помфщаетъ туда 
Reduvius съ единственнымъ видомъ Ropersonatus, который по номенклатурЪ 
принятой Stäl’emp носилъ назване Opsicoetus Klug и принадлежалъ къ со- 
вершенно другому подсемейству Acanthaspidinae Stal (—Reduviinae Reut. 
—Conorhinini Banks). Въ дальнфйшемъ путаница увеличив ‘ется тЪмЪъ, 
что Banks разбиваетъ безо всякой надобности свою трибу Reduviini, вы- 
дфляя изъ Hes особую трибу Zelini куда относитъ роды Repipta Stal, Roc- 
conota Stal и Zelus Е. Въ довершене всего родъ Harpactor (Lap) Stal, 
давний всЪми принятое теперь назван!е той rpynmb, которую Banks име- 
нуеть Reduviini, помфщенъ uw» въ каталог въ трибу (т. e. въ подсемейство) 
Apiomerini, съ которыми родъ этотъ ничего общаго не иметь! Въ семей- 
ствЪ Capsidae Agalliastis Fieb и Chlamydatus Curt. помфщены какъ два 
самостоятельныхъ рода, тогда какъ первый является простымъ синонимомъ 
второго. 

Ограничиваюсь этими немногими указанйями на крупныя ошибки BCTPH- 
чаюцияся въ каталогЪ и перехожу къ другимъ недочетамъ ero. 

Очезь поражаетъ система разм5щеня родовъ внутри трибъ; авторъ, 
неизмфнно располагаетъ ихъ въ алфавитномъ порядкЪ. Конечно пр!емъ этотъ 
чрезвычайно удобенъ для составителя каталога, освобождая его отъ массы 
труда и предварительныхъ занят, и сводя все A510 къ механической вы- 
писк родовыхъ назван на карточки и къ размфщен1ю послфднихъ по алфа- 
виту. Только едва ли кто-либо изъ читателей одобритъ употреблене подоб- 
наго упрощенннаго метода. Само собою понятно, что и виды внутри родовъ 
расположены исключительно въ алфавитномъ порядкЪ. 

' При родахъ синонимика приведена далеко не всегда съ достаточною 

полнотою. Tak» напр. при родЪ Enicocephalus W estw. мы находимъ только 
синонимы Hymenocoris Uhl. и Hymenodectes Uhl., а пропущено еще цЪ- 
лыхъ шесть, да сверхъ того отсутствуетъ Henicocephalus, т. е. исправленное 
Stäl’emp первоначальное назван!е рода. Послфдней opeorpadiu придержи- 
вается большинство гемиптерологовъ, за исключешемъ лишь THX лицъ, KO- 
торыя смотрять на имя имБющее npiopHTerb какъ на нфкую святыню, въ 
которой ‘никто не HMberb права измфнить даже ни единой буквы. А такъ 
Takb or» Henicocephalus произошло и Ha3BaHie семейства, то и оно отсут- 
ствуетъ въ каталогЪ, тамъ мы находимъ только Enicocephalidae. 

Считаю не лишнимъ указать, что въ алфавитномъ указателЪ приве- 
дены только назван!я родовъ и HXb синонимовъ, а имена трибъ и семействъ 
Bb Hero не вошли. Оглавлен!е каталога тоже не напечатано, чЪмъ затруд- 
няется быстрое нахожден!е нужной группы. 

Литературныя данныя приведены особенно не полно, а Th, которыя 
даны при родахъ, совершенно недостаточны. А именно Banks ограничи- 
вается исключительно цитатою только того couuHeHis, TAB данное родовое 
Ha3BaHie приведено впервые. Такъ напр. при p. Cimex у Hero стоитъ только 
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Linné, Syst. Nat. X. 441, 1758, и 3arbMb идутъ синонимы съ такими ссыл- 
ками: ,Acanthia F abr., Syst. Ent. 693, 1775;— Clinocoris Fallen, Hem. Suec. 
141, 1829.—Klinophilos Kirk., Entom. 1899, 219“. Никакихъ цитатъ характе- 
ристикъ этого рода другими позднЪйшими авторами He дано вовсе. Спраши- 
вается кому нужны приведенныя выше ссылки? Они совершенно не могутъ 
помочь при опредфлени рода. Родъ Cimex, въ TOMB видЪф какъ онъ уста- 
новленъ Линнеемъ He соотвЪтствуетъ ни какой изъ крупныхъ группъ, на 
которыя дфлятъ клоповъ современные энтомологи, такъ Kakb Линней BCbXE 
Heteroptera раздфлилъ всего на 3 рода: № ра съ 3 видами, Notonecta тоже 
съ Зи Cimex съ 66 видами. Крайне неопред$леннымъ и разнохарактернымъ 
по своему составу является и р. Acanthia Fabr. 1775; такъ какъ въ него 
включены виды, принадлежаиие къ теперешнимъ семействамъ: Acanthiidae, 
Anthecoridae, Cimicidae, Phymatidae, Tingidae, Aradidae и Pentatomidae. Jlia- 
гнозъ рода, помфщенный Fallen въ Hemiptera Suecae, совершенно недоста- 
точенъ съ современной точки 3apbnis. Kirkaldy въ приведенной замЪткЪ 
только предлагаетъ перем$ну назван!я и ничего фактическаго не даетъ. Такимъ 
образомъ приведенныя литературныя данныя вполнЪ непригодны для лицъ 
занимающихся систематическою Hemiptera, потребности которыхъ прежде 
всего и долженъ обслуживать каталогъ. Поэтому если бы издателями ката- 
лога было признано невозможнымъ напечатать полныя цитаты родовыхъ ха- 
рактеристикъ, то составитель долженъ выбрать изъ нихъ лучиия и наиболЪе 
удобныя для пользован!я. Bo всякомъ cayuab нельзя было обходить молча- 
HieMb Tàkis важныя и прекрасныя пособ1я для точнаго опредЪфлен!я амери- 
канскихъ родовъ, какя мы находимъ въ родовыхь синопсисахъ, помфщен- 
ныхъ напр. въ Enumeratio Hemipterorum Stäl’s. Указан!я же на старинныя 
характеристики имфють лишь историческое значене, и они нужны только 
для спещалистовъ, занимающихся вопросами o пр!оритетЪ и о родовыхъ TH- 
пахъ, a такя лица и 6e3b помощи Banks'a найдутъ необходимыя имъ 
справки. 

Литературныя цитаты для видовъ значительно полнЪе, но и Bb HUXb 
мы находимъ нфкоторые существенные пропуски. Takb, напримфръ, отсут- 
ствуютъ указаня на синопсисы видовъ многихъ родовъ, помфшенные на- 
npHMbps въ pa6orb Van Duzee o с.-американскихъь Pentatomidae (Trans. 
Amer. Entom. Soc. XXX, pp. 1—80); изъ Hes цитируется страница, Ha KO- 
торой даны разныя замфтки о данномъ видЪ, HO опущено yrroMHHaHie о стра- 
ницахъ на которыхъ послЪдёйй приведенъ въ синопсисЪ. Точно также mbrb 
и CCbIIOKb на синопсисы видовъ р. Phytocoris и Camptobrochis, которые 
помфщены въ Bemerkungen über nearktiche Capsiden Reuter’a, а указаны 
лишь страницы, TAB каждый видъ описывается подробно. По моему мнЪнйю’ 
цитаты Bb этихъ случаяхъ двухъ страницъ вполнф необходимы, прибавлен!е 
лишней ссылки не вызвало бы никакихъ расходовъ при печатанйи. 

Еще печальнфе то обстоятельство, что у Banks’a въ громадномъ 
большинствЪ случаевъ не приводится указан!й на рисунки. Такъ при цита- ` 
taxb Hahn и Harrich Scháffer'a „Die wanzenartigen Insekten“ упо- 
мянуты только TOMB и страница описан!я, и лишь въ совершенно исключи- 
тельныхъ единичныхъ случаяхъ стоить и номеръ рисунка. Также HBTS и 
ссылокъ на великолфпные рисунки украшающе грандюзную Biologia Cent- 
rali-Americana, хотя въ нихъ изображено немалое количество видовъ об- 
щихъ Mekcukb и Соединеннымъ Штатамъ. Напримфръ въ родЪ Apateticus 
въ только что названномъ изданйи есть рисунки 6 видовъ, помфщенныхъ Bb 
каталогь Banks'a, HO въ послфднемъ HbTb ни одного указаня Ha эти ри- 
сунки. Само собою понятно, что при этой системЪ обойдено полнымъ мол- 
чанемъ другое роскошное издане, а именно Genera Insectorum dirigés par 
Wytsman. 

Ham» осталось еще сказать o географическихъ данныхъ, вошедшихъ 
въ реферируемую работу. Эти указанйя и слишкомъ кратки, а иногда и He- 
вЪрны. Если основываться на karanorb ВапК$’а, то можно придти къ 
заключеню что фауна Heteroptera Британскихъ СЪверо-Американскихъ вла- 
дън совершенно почти не извЪстна. ДЪло въ TOMB, что если какой-нибудь 
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видъ водится одновременно Bb Kanagb и въ Соединенныхъ Штатахъ, TO 
Banks пишетъ просто U. S. (т. e. United States), считая повидимому за 
излишнюю роскошь упоминане о первой странф. Tak» напр. въ родЪ Thy- 
reocoris имъ показанъ для Канады всего одинъ Т. marginellus Dall., который 
и былъ описанъ оттуда и въ Соединенныхъ Штатахъ еще He найденъ, но 
о томъ, что изъ Британскихъ владЪнйй (Канада и Британская Колумб я) извЪ- 
стно еще четыре вида этого рода, не упоминается вовсе. Той же системы 
придерживается и во всемъ каталогф. Нечего и говорить что въ послфднемъ 
совершенно отсутствуютъ данныя о географическомЪ распространен!и видовъ 
не только BHb СЪФверной Америки, но даже и о TOMB, что тотъ или другой 
видъ заходитъ въ предфлы Мексики. 

Принимая во внимане все вышеизложенное, MHS кажется можно по 
справелливости сказать, что каталогь Banks'a отличается очень крупными 
недочетами и что слфдуетъ пожелать скорфйшей замфны его какимъ либо 
другимъ. Желане это по всфмь вфроятямъ не останется He исполненнымъ 
такъ какъ изъ писемъ извЪстнаго сЪверно-американскаго гемиптеролога Van 
Duzee я узналъ, что послфднйй уже н$сколько ABTS работаетъ надъ со- 
ставлешемт, новаго каталога Hemiptera С. Америки, въ который войдутъ и 


Homoptera. B. Ошанинь (Петроградъ). 


Кириченко, А. H. Фауна Poccin и сопредфльныхъ странъ. НасЪкомыя 

полужесткокрылыя (Insecta Hemiptera). Tow» VI. Выпускъ 1. Dysodii- 

dae и Aradidae. (Cb 2 таблицами и 90 рисунками въ текстЪ). С.-Петер- 
у бургъ, 1913. 8°; стр. Ш--И-Е 301. 


Этимъ выпускомъ фауны Росси начинается описане Hemiptera-Hete- 
roptera встрфчающихся въ нашемъ отечествЪ. 

Такъ какь до сихъ поръ, насколько я знаю, еще нигдЪ не появля- 
лось разбора уже вышедшихъ выпусковъ „Фауны Росси“, то прежде чфмъ 
перейти къ работЪ А. Н. Кириченко, я полагаю будетъ признано не 
лишнимъ представить изложене плана, установленнаго редакшей для этого 
крупнаго ученаго предпрят1я Императорской Akanewiu Наукъ. Каждое ce- 
мейство начинается съ его литературы и CHHOHHMHKH, затЪмъ идетъ ла- 
THHCKiil JiArHO3B и русская характеристика семейства, обзоръ родовъ ero 
составляющихъ и таблица для опредЪлен!я тЪхь родовъ, которые входятъ 
въ составъ русской фауны. Такимъ же образомъ обработаны роды и виды; 
и тамъ мы находимъ Tbxe рубрики, T. e. литературныя, систематичесвя дан- 
ныя съ полною синонимей, латинсе д1агнозы, подробное описаше COCTA- 
ленное по русски и обзоръ видовъ съ аналитическими таблицами для ихъ 
опредЪлен1я. Сверхъ того при каждомъ BUG дается фаунистическая лите- 
ратура, касающаяся Pocciu, при чемъ мЪстонахожденя въ нихъ показанныя 
приведены въ латинской транскрипши, а равно перечислен!е экземпляровъ, 
находящихся въ Зоологическомь Myseb Академи Наукъ, тоже составлен- 
ное по латынЪ. Pascmorpbuie каждаго вида оканчивается сравнительными за- 
MBTKaMH объ отли яхъ его отъ сосфднихъ видовъ и, наконецъ, помфщаются 
обиия свфдфня о географическомъ распространен!и и о б1олоШи даннаго 
вида. Такимъ образомъ только д!агнозы семействъ, родовъ и видовъ, ли- 
тературныя данныя о русскихъ мЪстонахожден1яхъ, а равно точная родина 
музейскихъ экземпляровъ одни приведены Hà латинскомъ языкЪ, и вслЪд- 
стве этого только 3TH CBbABHIA становятся доступными для BCbXb 3HTOMO- 
логовъ, остальныя же понятны только для русскихъ и для крайне ограни- 
ченнаго числа иностранныхъ ученыхъ, обладающихъ хотя бы въ н$5которой 
степени 3HaHieMb нашего языка. При этомъ, 10 моему MHbHilo, какъ лите- 
ратурныя данныя о русской фаунЪ, такъ и подробныя мЪстонахожден!я My- 
зейскихъ экземпляровъ совершенно напрасно нпомфщены исключительно Bb 
латинской транскрипши; эти cBbubHis He рЪфдко представляютъ интересъ 
какъ разъ только для насъ русскихъ и, ровно ничего He говорятъ лицамл» 
незнакомымъ детально Ct географией Poccin. Tak» напр. въ разбираемомъ 
труд перечислене экземпляровь Aradus lugubris Fall. занимаетъ цфлыхъ 
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2 страницы (стр. 210-212), и тамъ 5 разъ повторяется St.-Petersburg и при- 
ведено еще 10 слдующихъ м5стностей Петроградской губ.: Lopuchinka, 
Novyj Petergof, Luga, Shuvalovo, Kamenka, Gatshina, Uljanka, Jamburg, Ora- 
nienbaum u Lebjazhje. Когда pbub идетъ о столь широко распространенномъ 
и крайне обыкновенномъ видЪ какъ А. lugubris, приведенныя подробности 
являются нисколько не интересными для громаднаго большинства иностран- 
HbIXb энтомологовъ; назван]я эти He вызовутъ въ ихъ умахъ ровно иикакихъ 
представленй. Да и для русскихъ энтомологовъ изъ 5 упоминаний о на- 
хожден!и этого вида въ г. ПетроградЪ имЪетъ значене только одно, при KO- 
торомъ упомянуто, что парочка была поймана Г. Г. Якобсономъ 13. V. 
1908 г. Остальныя четыре, заключаюция въ себЪ только имена коллек- 
TOPOBb, могли бы быть совершенно опущены безо всякаго ущерба для дЪла. 
Поэтому я полагаю, что подребное перечислен!е музейскихъ экземпляровъ 
слфдовало бы помфщать по русски, а по латыни, наоборотъ, непрем$нно при- 
водить при каждомъ видЪ краткое сжатое указан!е на ero распространене 
вообще какъ въ предфлахъ палеарктики, такъ и BHb ея. При теперешнемъ 
же планЪ издан!я, гдЪ латинсюЙ отдфлъ „Ра а“ совершенно отстутствуетъ, 
получился, напр., такой нежелательный результать, что для гемиптеролога, не 
знающаго русскаго языка, остается совершенно Heu3BbCTHOIO родина новыхъ 
видовъ Aradus unicolor, A. transiens, А. poppiusi и A. pallescens frigidus, 
экземпляры которыхъ отсутствуютъ въ коллекшяхъ нашего музея, а равно 
и А. somcheticus, для котораго приведено только слЪдующее латинское ука- 
3auie подъ рубрикой экземпляры Зоологическаго Музея. ,Sine datis e coll, 
Kuschakevitsh (d)*. Точныя же мЪстонахожден!я 3THX'b видовъ приве- 
дены по русски въ отдфлЪ „Географическое pacnpocrpaHenie*.  * 

МнЪ кажется также ненужнымъ требоване помфщеня латинскаго 
AiarHosa каждаго вида. Такой дагнозъ необходимъ, конечно, при всЪхъ 
новыхъ видахъ, а также при видахъ мало изученныхъ или плохо описан- 
ныхъ, когда авторъ „Фауны“ приводитъ новыя, еще неизвЪстныя морфо- 
логическя данныя. На оборотъ крайне желательно помъщен!е опредфлитель- 
HbIXb таблицъ родовъ, и видовъ не только на русскомъ, но и Ha латинскомъ 
языкЪ. Такого рода синопсисы являются главяъйшимъ noco6iew при опр$- 
дфлени животныхъ, и могутъ вполнЪ замфнить собою дагнозы для хорошо 
извЪстныхъ видовъ. Конечно Bcb западно-европейсве ученые были бы oco- 
бенно благодарны еслибы въ разбираемомъ трудЪ былъ помфщенъ, напр., ла- 
THHCKiii переводъ опредфлительной таблицы видовъ рода Aradus, такъ какъ 
въ ней приведено 56 видовъ, тогда какъ въ имфвшихся до сихъ поръ въ 
европейской литературЪ синопсисахъ этого рода, количество видовъ HEH3MB- 
римо меньше, при томъ же эти синопсисы далеко не охватываютъ всего 
ареала палеарктики. 

Есть еще одна рубрика, которую необходимо было бы включить въ 
слБдующ!е выпуски Фауны Росси, а именно, указания на существующее въ 
Myseb Академ Наукъ типичные экземпляры. Это особенно важно потому, 
что въ музейскихъ коллекщяхъ хранится много типовъ и котиповъ. Въ ча- 
стности по Hemiptera имфются тамъ почти BCb типы новыхъ видовъ, опи- 
санныхь Яковлевымъ; 3sarbwb типы довольно большого количества 
формъ, установленныхъ О. M. Кец{ег’омъ, Е. Bergroth’om», Me- 
lichar’omt, котипы J. Sahlberg’a ит. д. Для удобства пользованя 
западно-европейскими учеными слфдовало бы помфщать указан!я Ha Takie 
экземпляры He на русскомъ, а на латинскомъ языкЪ. Указан!я эти важны 
исключительно для спещалистовъ, а количество такихъ гемиптерологовъ вла- 
дъющихъ русскимъ языкомъ слишкомъ недостаточно, и для нихъ вполнЪ 
безразлично будутъ ли эти CBBABHIA даны по русски или по латыни. 

Bcb высказанныя выше MHBHiA касаются частностей программы выра- 
ботанной редакшей „Фауны Poccin“. Самый планъ и цфли этого изданя 
заслуживаютъ лишь самаго безусловнаго одобрен!я, и зоологи должны TO- 
рячо привЪтствовать блестяще начатое гранлюзное предлрияте Зоологи- 
ческаго Музея Axanemin Наукъ. Но такъ какъ издан!е это задумано очень 
широко и исполнене ero потребуетъ длиннаго ряда лЪтъ, то полагаю что 
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печатное обсужден!е программы можетъ только помочь Why именно TbMB, 
что указанныя измфнен!я только расширятъ распространене „Фауны“, сдЪ- 
лавъ ee болфе доступною для пониманйя большинства зоологовъ, при чемъ 
главнфишая es цЪль, T. e. удовлетворен!е потребностей нашихъ отечествен- 
HbIXb фаунистовъ не потерпитъ никакого ущерба. 

Переходя къ содержаню реферируемаго выпуска, слфдуетъ прежде. 
всего OTMbTHTb, что OH заключаетъь Bb себЪ обработку двухъ семействъ 
Dysodiidae и Aradidae, настолько близкихъ, что почти BC гемиптерологи до 
самаго послфдняго времени придавали имъ только значен!е подсемействъ. 
Лишь въ 1912 г. Reuter возвысилъ прежнее семейство Aradidae въ над- 
семейство Aradoideae, и подраздфлилъ его на два семейства. Эта классифи- 
кашя и принята А. Н. Кириченко. 

Семейство J/ysodiidae представлено въ палеарктикЪ 3 родами; они 
BCb характеризованы въ pa6orb Кириченко, и для Hx» опредфлен!я co- 
ставлена таблица. Одинъ изъ этихъ родовъ — Calisius Stal no сихъ поръ 
еще He найденъ въ предЪфлахъ Росси. Въ то время когда печаталась книга 
Кириченко былъ извЪстенъ всего одинъ представитель этого рода, а 
именно С. ghilianii Costa, который водится Bb 10. Франщи, Италми и Ал- 
xupb. Ho въ конц того же 1913 г. появилась работа Dr. G. Horvath’a 
„Species mundi antiqui generis Calisius“ (Ann. Mus. Nation. Hung., XI, рр. 
623—634), въ которой описанъ новый naneapkrHueckiii видъ, C. salicis изъ 
Славон!и и Cupiu. Поэтому весьма возможно, что какой нибудь видъ этого 
рода будетъ найденъ и у насъ въ ЗакавказьЪ. Вообще р. Calisius широко 
распространенъ II) земному шару, хотя OHb и He богатъ видами; ихъ H3Bb- 
стно всего 18, которые найдены кромЪ палеарктической еще въ областяхъ 
3eionckoii, австралйской и неотропической. Родъ Мега космополитиченъ; 
онъ богатъ видами и распространень преимущественно въ тропическихъ 
странахъ, хотя одинъ видъ доходить въ Европ до Лифлянди, а другой 
Bb С. Америки встрфчается около Квебека. Всего въ палеарктической 
области извЪстно 8 видовъ, H3b нихъ 6 встрфчаются въ Росси; громадное 
большинство послфднихъ, а именно 5, найденны въ Уссурйскомъ Kpab. 
На основан!и uayueuis типичныхъ экземпляровъ, Кириченко установилъ, 
что M. oviventris Reut. 1885, является CHHOHHMOMB съ М. castanea 
ак. 1880: : 

Родъ Aneurus Curt. mente богатый видами, ybMB предыдуций, uw ters 
одинаковое Cb нимъ географическое распространене, такъ какъ онъ встрЪ- 
чается во всЪхъ зоогеографическихъ областяхъ. Въ реферируемомъ трудЪ 
помфщены четыре палеарктическихъ вида, изъ которыхъ одинъ новый, 
A. sinensis, описанный по экземпляру, найденному y Тацзинлу въ Сычуани. 

Сем. Aradidae, какъ извЪстно, заключаетъ въ себЪ только одинъ родъ 
Aradus Fabr. богатый“ видами Bo внЪ-тропической части сфвернаго полу- 
шар!я, T. e. въ палеарктической и нэарктической областяхъ. Изъ первой 
H3BbcTHO до сихъ поръ 73 вида, a изъ второй Banks въ своемъ каталогЪ 
перечисляетъь 35 видовъ, при чемъ три вида общи этимъ обоимъ фаунисти- 
ческимъ областямъ. Въ реферируемомъ трудЪ описано 60 палеарктическихъ 
видовъ, изъ нихъ 54 находятся въ предфлахъ Росси. Новыхъ видовъ опи- 
сано 9, а именно: Ar. somcheticus — Боржомъ, Ar. сотрах — Владивостокъ, 
Ar. transiens—IO. Уссурйскй край, Ar. setiger — Перовскъ, Ar. unicolor—IO.- 
Yecypiiickiu край, Ar. märgianus—3akacnifickas обл., Ar. dissors— Владиво- 
стокъ, Ar. зетИасег—Никольскъ-Уссурйскш, Ar. poppiusi—64. устья Алдана. 
Установленъ и одинъ новый подвидъ Ar. pallescens Н. $. subsp. frigidus изъ 
Жиганска на Jlemb нЪсколько ctBepHbe полярнаго круга. Такъ какъ ти- 
пичный Ar. pallescens H. S. извЪстенъ до сихъ поръ только изъ Германи, 
Швейцар!и, Франщи, Италии, Австр!и и Beurpiu и совершенно отсутстуетъ 
въ восточной Европ и въ Сибири, то весьма вЪфроятно что эту новую 
форму придется признать за самостоятельный видъ, что допускаетъ и самъ 
Кириченко. Три новыхъ варьетета установлено для Ar. betulae L.: var. 
meridionalis, var. ferrugireus и var. herculeanus. Эти разновидности, по 
MHbnuiio Кириченко, заслуживаютъ Ha3BaHis subspecies, a послЪдняя изъ 
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нихъ, можеть быть, представляетъ собою особый видъ. Поэтому совершенно 
не понятно почему нашъ авторъ употребляетъ выражене „forma“ для 060- 
значен!я ихъ таксономическаго ранга; если онъ не желаетъ высказаться вполнЪ 
опредЪленно, TO сл$довало употребить терминъ ,varietas*, какъ самое общее 
обозначене подраздЪлен!й вида. 

| Одному ранфе описанному виду, Ar. emarginatus Bergr. 1885 приш- 
лось дать новое видовое назване Ar. bergrothianus Kir., на томъ основании, 
что Say B» 1831 году описалъ Ar. emarginatus изъ Мексики; этотъ видъ 
пришлось впослЪфдстви перемЪстить въ port Mezira. Ar. bergrothianus 
извфстень былъ только изъ окрестностей Пекина, но оказалось что онъ 
встрЪчается и въ Ю.-УссурШскомъ краЪ. Въ разбираемой книг впервые 
констатировано нахождене въ предфлахъ Poccin и слЪдующихъ видовъ: 
Ar. consentaneus Негу.—Владивостокъ, Ar. megerlei Reut.—IIpockypoBs, 
Крымъ, Ar. bimaculatus R eut.—Kyrnsnckb, Ar. sordidus H or v.—Xepconckas 
губ. u Аг, aterrımus var. moestus Reut.—Ka3anb, Брянскъ. 

Опредфлен!е видовъ значительно облегчается многочисленными ри- 
сунками въ текстЪ, иллюстрирующими главнымъ образомъ cTpoeHie гени- 
тальныхъ сегментовъ. Сверхъ того книга украшена 2 таблицами съ изобра- 
женями 31 вида. Таблицы исполнены О. M. Соминой и, какъ всегда, 
отличаются крайнею точностью и художественностью 

Въ концЪ книги дано двЪ сводки: одна разсматриваетъ географическое 
распространене, а другая экономическя услов!я жизни видовъ, принадле- 
жащихъ къ подсем. Aradoideae. На ocHoBaHin распространен!я видовъ р. Ага- 
dus, Кириченко дБлитъ Poccim на 6 областей, которыя, во избЪжаше 
смфшеня cb понятемъ область въ TOMB смыслЪ какъ оно принимается почти 
всфми русскими зоогеографами, лучше замфнить словами участокъ, полоса 
или округъ 20). Этихъ полосъ шесть: 1) сЪверные nbca съ 25 видами, 2) лЪ- 
состепь или островные лЪса съ 8 видами, 3) степи южной и восточной Poccin 
съ 9 видами, 4) реликтовые лЪса Крыма и Кавказа съ 15 видами, 5) пустыни Тур- 
кестана съ 7 видами n 6 ) третичныелЪса Южно-Уссур!йскаго края съ 21 видами. 

Въ заключене слЪфдуетъ сказать, что трудъ А. Н. Кириченко 
является очень цфннымъ вкладомъ въ гемиптерологическую литературу. 
Благодаря очень тщательно и подробно составленнымъ описанямъ, Onpenb- 
лене видовъ разсмотрфнной въ немъ группы He представитъ впредь ника- 
кихъ серьезныхъ затруднен!й. В. Ошанинь (Петроградъ). 
Lepidoptera. 


Jorbes, Wm. М. A structural study of the caterpillars: the somatic 
muscles. [Ann. Entomol. Soc. of Amerika, VII, Ne 2, 1914]. 


Излагаются результаты изучен!я мускульной системы н$которыхъ 
Cossidae, Notodontidae, Lasiocampidae, Noctuidae и Sphingidae. Авторъ 
приводитъ описане пр!емовъ изсл$дованя. Лучшей изъ всфхъ жидкостей 
при препарировкЪ гусеницъ для данныхъ цфлей оказалась сулема въ Kpbn- 
комъ pacrBopb; обработанные Bb такомъ раствор мускулы, р$зко отлича- 
лись отъ жира своимъ б$лымъ цвЪтомъ и шелковистымъ блескомъ. Kb сожал$- 
Hilo, сулема портила лиссекшонные инструменты; поэтому работа велась 
также съ 40/5 формалиномъ и въ спиртЪ. 

Onncanis мускульной системы въ отдфльныхъ сегментахъ грудии брюшка 
сдфланы обстоятельно и иллюстрированы хорошими рисунками на 9-ти таблицахъ. 

Излагая результаты своихъ изслдованш, авторъ попутно вноситъ 
поправки Kb аналогичнымъ работамъ P. Lyonnet, J. Lubbock и А. Ber- 
lese. Въ конц приведены библ1ографическя данныя. 


И. B. Емельяновь (Харьковъ). 


20) Мною для передачи понят!я regio былъ Gombe 20 лЬтъ тому назадъ 
предложенъ терминъ царство, но это предложеше не было принято и MHb 
самому пришлось отказаться orb Hero. Въ реферируемомъ’ трудБ Кири- 
ченко имъ пользуется постоянно. 
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Odonata. 


Витковскй, H. Стрекозы — враги пчелъ. (Mbcro и время изданя 
не указаны). 


Основываясь на двухъ сообщеняхъ объ охотЪ стрекозъ за пчелами, 
авторъ для выяснен!я этого вопроса даетъ рисунокъ „коромысла“ и описы- 
.BaeTb полетъ стрекозъ. Попутно, въ концЪ статейки, обращается вниман!е 
Ha бывше въ 1914 году массовые перелеты стрекозъ. 

B. Плигинсюй (Курскъ). 


Orthoptera, 


Щелкановцевъ, Я. I. 3awbrku o nbkoropexp Locustodea въ кол- 
лекшяхъ Кавказскаго Музея. [ИзвЪстя Кавказскаго Музея, VIII, 
1914, стр. 95—117; 3 рис. въ текст]. 


Статья содержитъ перечислене 29-ти видовъ Locustodea изъ разныхъ 
пунктовъ Кавказа; изъ нихъ три вида описываются вновь и два (по исчи- 
сленю автора, а на самомъ дфлЪ—три) являются новыми для фауны Кавказа. 

Вновь описываемая Paradrymadusa viridipennis, стоящая очень близко 
къ.Р. longipes Br., отличается отъ Hes, повидимому, преимущественно. OTHO- 
сительными признаками. Очень оригинальна, описываемая также вновь, 
Platycleis decticiformis, для которой сейчасъ затруднительно указать мЪсто 
среди уже извЪстныхъ намъ видовъ этого мало изученнаго рода. Весьма 
интересенъ также новый Psorodonotus -brunneri, стояшй ближе всего Kb 
P. fieberi Friv., но отличающийся OTB Hero вполнф хорошими признаками; 
къ этому же новому виду авторъ редуцируетъ описанные имъ panbe 
(Работы лаборатор!и Зоолог. Каб. Варшавск. Унив., 1909), kakp Psorodono- 
tus fieberi Е т1у., экземпляры съ Кавказа; этотъ послфднйЙ видъ имъ теперь 
приводится для Кавказа впервые изъ предфловъ Елисаветпольской губернии. 
Въ качествЪ новинки для фауны Кавказа авторъ приводитъ еще Paradry- 
madusa galitzini Retow., извЪстную до CHXb поръ только изъ Крыма. 
Вызываетъ недоумЪн!е отсутств!е какихъ-либо sawbuaniii при видЪ Locusta 
cantans Fuessly, который также еще He былъ извфстеньъ съ Кавказа; 
авторъ, очевидно, He обратилъ вниман!Я на этотъ весьма интересный фактъ. 
Medecticus assimilis Fieb. авторъ почему-то He выдфляетъ изъ рода Lecti- 
cus, что сдфлано референтомъ (Тр. Русск. Энт. Общ., 1912, № 2) и признано 


позднфйшими авторами. B. II. Ysaposs (Тифлисъ). 


Insecta obnoxia. 


Аверинъ, В, Kparkiit обзоръ вредителей, наблюдавшихся въ 1914 г. 

и возможность ихъ появленя. въ 1915 г. въ Харьковской губерни. 

[Бюллетень о вредителяхь сельскаго хозяйства и Mbps борьбы съ 
ними, № 1, 1915 г., стр. 7—11]. 

Приводятся главнфйцие вредители садовъ, огородовъ, полевод- 
ства, JACOB, древесныхь и кустарниковыхъ ‚насажденй, наблюдавииеся 
въ прошедшемъ 1914 г. въ предфлахъ Харьковской губерни. Почти set 
приведенные вредители могутъ, по автору, появиться и въ 1915 г., почему 
хозяева и приглашаются внимательно наблюдать за появленемъ ихъ и, 
при появленйи какихъ-либо вредителей въ массЪ, сообщать, вмфстЪ съ 
пересылкою образцовъ, въ энтомологическое бюро. 

’ B. Плигинсюй (Курскъ). 


Бруннеръ, Н. Главнфйиие вредные шелкопряды. [СельскюЙ Хозяинъ, 
1915, № 2, стр. 82—83, № 3, стр. 118—121]. 
Компилятивная статья; данныя ВЗЯТЫ по преимуществу изъ департа- 
ментскихъ брошюръ. Описываются шелкопряды: непарный, кольчатый, 
златогузка. Даются обычные рецепты истребительныхь Mbps. Рисунки 
большею частью также не оригинальны. B. Tlauzunckiü (Курскъ). 
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Бюллетень о вредителяхъ сельскаго хозяйства и Mbpaxb борьбы съ 
ними. [Сезонный листокъ энтомол. и фитопатолог. бюро Харьк. Губ. 
Земской Упр., 1914, №№ 5 и 6]. 


C» 5-го номера „Бюллетень“ начинаетъ принимать характеръ не 
листка (какового слова теперь даже HbTb и въ заглав1и), а журнала по 
прикладной энтомологии, T. e. такого органа, о потребности въ которомъ 
было столько разговоровъ на первомъ Beepoccilickomb съфздЪ дятелей по 
прикладной suroMozoriu. Прошелъ годъ со времени этого съфзда, a HbTb 
HH утвержденнаго устава общества дфятелей по прикладной энтомологии, 
ни самого общества, ни соотвЪтствующаго органа. И не удивительно, что, 
принявъ во внимане нужду въ такомъ органЪ, издатели „Бюллетеней“ 
проводятъ на областномъ coBburaniu BB ХарьковЪ (20 и 21. IX. 1914) „по- 
желан!е o печатани различныхъ свЪдфнЙ, имфющЙ текущ характеръ, въ 
Бюллетеняхъ, издаваемыхъ Харьковскимъ энтомологическимъ и фитопато- 
логическимъ бюро“, H3MBHAA такимъ образомъ свой листокъ на пер!юди- 


‚ческй журналъ. Ну чтожъ, разъ создалось такое положене, что „кто 


палку взялъ, TOTb и капралъ“, TO пожелаемъ преобразованному „Бюлле- 
теню“ самыхъ лучшихъ успфховъ и самаго теплаго къ нему отношенйя 
дфятелей по прикладной энтомолоти. Будемъ надЪфяться, что новый жур- 
Halb будетъ вестись столь же добросовЪстно, какъ и старый листокъ и 
выходить своевременно. Измфнен!я выразились и во внфшности и въ содер- 
жани: появилась плотная обложка, улучшена бумага, заведень общий от- 
дЪлЪ, расширенъ MBCTHbI отдфлъ, матер!алъ хроники состоитъ уже изъ за- 
MBTOKb, ииБющихъ отношен!е ко всей Росси; тоже и въ отдфлЪ объявлений. 

Изъ энтомологическихъ статей въ приведенныхъ номерахъ помфщены : 
Н$сколько словъ o марганцево-кисломъ кали (HM. Л. Сахарова), Стебле- 
вая совка въ Харьковской губ. (В. A.), Осеннйя работы по борьбЪ съ вред- 
ными насфкомыми (В. Г. ABepuna), СвЪдЪн!я o появленйи и дЪятельности 
вредныхъ насфкомыхъ за 1юнь— сентябрь (В. Г. Аверина). 


В. Плигинсюй (Курскъ). 


Емельяновъ, M. B. Сельскохозяйственная энтомоломя въ Соеди- 
ненныхъ Штатахъ СЪФверной Америки. Ct 128 рисунками и 6 при- 
ложенями. Петроградъ, 1914, изд. Департамента ЗемледЪлИя; 274 стр. 


Америка, эта страна широкаго размаха, рисовалась въ глазахъ спе- 
щалистовъ по прикладной энтомолоМи какимъ-то эдемомъ. Но свфдьн 
объ этомъ раЪ энтомологовъ въ русской литературЪ почти не было, если 
не считать хотя и довольно многочисленныхъ, но весьма отрывочныхъ ‘и 
скудныхъ по содержаню журнальныхъ статей. Отдфльныя стороны дЪя- 
тельности американскихъ организащй по прикладной энтомологи описыва- 
лись нфкоторыми авторами (см., напр., статью Н. В. Курдюмова въ 
„ИзвЪстяхъ Kiemckaro Политехническаго Института“, 1911). Ho цфльнаго 
очерка этихъ организащй въ русской литературЪ до книги И. B. Емель- 
янова не существовало. Въ имфющихся русскихъ книжкахъ объ амери- 
канскихъ с.-х. опытныхъ станщяхъ и сельскомъ хозяйствЪ СЪверной Аме- 
рики (L B. Розенъ — „Сельскохозяйственныя опытныя станщи въ Сое- 
диненныхъ Штатахъ CbsepHoii Америки“, Екатеринославъ, 1908; Н. M. 
Тулайковъ — „Очерки по сельскому хозяйству въ Соединенныхъ Шта- 
тахъ“, Москва, 1912) объ американской прикладной энтомолог!я говори- 
лось вскользь, между прочимъ, и всяюЙ вздоръ, отдаюцИй баснями (CM., 
напр., стр. 123 книги Н. М. Тулайкова, на которой разсказывается 
о борьбЪ съ гессенской мухой при помощи „личинокъ особаго паразита, 
который найденъ былъ въ сфменахъ льна“). Поэтому книга И. В. Емель- 
янова TbMB болЪфе интересна, что она удовлетворяетъ назрфвшей нуждЪ. 
Мы переживаемъ перюдъ подъема и возрожден!я с.-х. опытнаго дла Bb 
нашей странЪ, а потому ознакомлен!е, хотя бы и литературное, съ опытомъ 
Америки въ этомъ направлен!и вполнЪ необходимо и своевременно Рефе- 
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рируемая книга цфнна еще и ThMb, что OHA написана на OCHOBAHIH лич- 
HbIXb впечатльнйЙ во время командировки, и притомъ спещалистомъ. 

Авторъ начинаетъ съ истор!и зарожденя организашй по прикладной 
энтомолог!и въ Соединенныхъ Штатахъ и, коснувшись процесса образова- 
Ня с.-х. опытныхъ станщй Bb странф, переходитъ къ характеристикЪ усло- 
Bill и обстоятельствъ, способствовавшихъ такому количественному росту 
энтомологическихъ учрежденй. ДалЪе авторъ подробно описываетъ дЪя- 
тельность Вашингтонскаго энтомологическаго бюро (Bureau of Entomology 
при Department of Agriculture). Сначала ome обрисовываеть внутреннюю 
организащю бюро и техническую сторону его дЪятельности, а затфмъ пере- 
ходитъ къ описанйю отдфловъ бюро и характеризуетъ какъ истор!ю, такъ и 
ходъ и направленше работъ этихъ отдЪловъ. Особенно подробно онъ оста- 
навливается ва „отдфлЪ по изученю хлопковаго долгоносика“ и на „OT- 
Abzrb по вопросамъ борьбы съ непарнымъ шелкопрядомъ и златогузкой“. 

Особая глава посвящена авторомъ „работамъ Вашингтонскаго бюро 
по изученю насфкомыхъ-хищниковъ и -паразитовъ“. Въ этой главЪ авторъ, 
въ силу необходимости, затронулъь и Tb опыты по перевозкЪ „полезныхъ 
насъкомыхъ“ (,beneficial insects‘, какъ пишуть американцы), которые про- 
дфлывались въ Калифорныи и другихъ штатахъ. Поэтому глава носить 
нЪсколько несоотвЪтствуюций содержан!ю заголовокъ, ибо MHoris эти Ma- 
нипулящи шли помимо Bureau of Entomology. Эта часть главы страдаетъ 
HEKOTOPbIMN пропусками и -- что референту кажется особенно важнымъ не- 
достаткомъ — нЪФсколько снисходительно-мягкимъ отношенемъ къ многимъ 
изъ этихъ нелфпыхъ по существу и антинаучныхъ JrbsHill. (СлЪфдовало бы 
нъсколько рЪзче обрисовать ихъ отрицательныя стороны и подробнЪе раз- 
вить эту мысль. Вторая часть главы посвящена ввозу насфкомыхъ, пара- 
зитирующихъ и хищничающихъ Ha Cuers Lymantria dispar L, и Euproctis 
chrysorrhoea L. Ona написана очень подробно и въ полной Mbp исчерпы- 
BaeTb вопросъ. Но въ ней есть TOTb же дефектъ: Bch тЪневыя стороны 
работы разсмотрфны очень бЪгло.. 

Вторая половина книги посвящена „мфстнымъ учрежден!ямъ по при- 
кладной энтомологи“ и практической жизни прикладной энтомологи и ея 
адептовъ. Особенно интересна глава о „мфстныхъ учрежденяхъь по при- 
кладной энтомолопи“, описывающая дЪфятельность энтомологическихъ отдЪ- 
JOB при с.-х. опытныхъ станщяхъ. 

Въ этой главЪ въ упрекъ автору можно поставить полное OTCYTCTBIE 
описашя методики работы въ этихъ отдфлахъ. БЪгло говорится объ opra- 
низащи отдфловъ, объ ихъ „HHCEKTAPIAXB“, о садкахъ, ящикахь и т. п. 
внЪшнихъ мелочахъ дфла, а о духЪ работъ, методалогической ихъ подо- 
плекЪ — почти ни слова. И у читателя слагается убъждене, что вся работа 
3TUXb отдфловъ — узко-практическая и чисто-утилитарная; девизомъ ея 
является: „довлетъь дневи злоба его“. И въ сущности убЪждене это 
вЪрно. Быть можетъ, потому авторъ и молчитъ о научно-методологической 
сторонЪ Aba, что науки-то, въ строгомъ смысл этого слова, въ этихъ 
отдфлахъ и тфни нЪтъ... 

Заканчивается книжка описанемъ заводовъ инсектисидовь и опры- 
скивателей. 

Kb книжкЪ даны приложеня. Изъ нихъ наиболфе интересны вос- 
произведен!я по оригиналамъ всевозможныхъ регистрашонныхъ карточекъ 
и таблицъ, принятыхъ въ Bureau of Entomology. 

Въ упрекъ автору можно поставить н$Фсколько отличную отъ обще- 
принятой транскрипШшю американскихъ терминовъ, фамилЙ и назван!й. 
Tak» onm» пишетъ вездЪ „калледжъ“ BMbcTO „колледжъ“, Tapa par“ (Ho- 
ward) BMbcro „Говардъ“, „Мизури“ вмЪсто „Миссури“ и т. д. Быть 
можеть, такъ оно и будеть правильнЪе, но мы уже привыкли къ транскрип- 
щи по правописан!ю, a не по произношеню, и было бы лучше не ломать 
традишй, усвояемыхъ нами еще въ школЪ изъ учебниковъ географии. 

3aTbMb положительно непонятно для чего авторъ даетъ такъ много 
рисунковъ, изображающих aMepukaHckie „инсектари“. ВЪФдь, судя по 
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всему, это — довольно обыкновенныя вегетащонныя теплицы съ отопле- 
HieMb и T. IL, дорогя до безумя и, весьма возмножно, не всегда оправды- 
вающ я эги затраты. Наши русске „HHceKTapin“ — совсфмъ иного типа и 
едва ли когда его H3M$HsTb5. Можно было бы удовольствоваться 1—2 
изображениями этихъ теплицъ, ThMb болЪе, что на рисункахъ данъ только 
HXb BHBIUHIH видъ и совершенно не изображено внутреннее устройство. 

Вообще же дефектомъ книги является полное OTCYTCTBie описанйй 
методологической стороны дфла. Часто важнЪе знать не то, что сдфлано, 
а какъ сдфлано. А этого-то и HbTb въ kHurb автора, какъ почти ничего 
HbTb объ оборудован!и и внутренней обстановкЪ лабораторий. 

И все же, какъ ни интересна и поучительна книга И, В. Емель- 
янова, закрываешь ee безъ сожал5н!я и даже съ YYBCTBOMb HbkoToparo 
удовольств!я. Не потому, конечно, что въ ней есть дефекты; книга полна 
cBbxxaro и занятаго MaTepiana и хорошо написана. А потому, что духъ 
американскихъ учрежденй, духь узкаго практицизма и мелочной злобо- 
AHeBHOcTH, чуждъ намъ — европейцамъ. Если во времена Дюбуа-Рей- 
мона настолько увлекались въ Германи „американизмомъ“, что велиюй 
dH3iolorb счель нужнымъ противъ Hero предостерегать, то теперь этотъ 
страхъ вовсе не существуетъ. Читая реферируемую книгу, жадно ищешь 
слфдовъ науки и научности въ дфятельности описываемыхъ учрежден и 
уловляешь ихъ въ видЪ жалкихъ крупицъ. Все приспособлено къ жизни, 
Kb практикф; это хорошо, но это приспособлене какъ-то принижаеть 
науку и дБлаетъ ее простой прислужницей жизни. Американская энтомо- 
Joris имБла задачей дать въ кратчайший срокъ максимумъ рецептовъ и ука- 
занй; она ихъ дала и MaeTb, но зато и сама превратилась Bb родъ 
рецептурной машины. Эта слишкомъ практическая жилка въ дЪятельности 
американскихъ с.-х. опытныхъ станщЙ лишаетъ ихъ работы значительной 
доли цфнности. Эмпиризмъ, возведенный въ принципъ, чуждъ духу евро- 
ИЕ АО В Науки: ©. Шербаковь (Новосиль). 


Гроссгеймъ, H. A. Ячменная тля Brachycolus noxius Mord w. 

Очеркъ жизни, враги и соображеня о возможныхъ Mbpaxb борьбы 

съ нею. [Труды естественно-историческаго Музея Таврическаго Гу- 

бернскаго Земства, Ш, 1914. Симферополь, 1914; 42 стр. съ 2 табли- 
цами и 1 планомъ въ TEKCTH]. 


Работа эта составлена на основан!и произведенныхъ авторомъ въ те- 
чен!е одного лЪта и части осени 1914 г. наблюдени въ Евпаторййскомъ y. 
Таврической губ. Полнаго жизненнаго цикла насфкомаго автору, какъ OHb 
и самъ это отмфчаеть, охватить не удалось. Сколько лфтъ можетъ охваты- 
вать пер!одъ ero вредоносности, сколь сильно дфятельность этой тли по- 
давляется ея паразитами и врагами, каковъ количественный эффектъ ея 
вреда въ смыслЪ точнаго опредфленя пониженя урожайности растений, на- 
конецъ, какъ дЪйствуютъ Ha тлю и ея вредоносность различныя культур- 
ныя и хозяйственныя Mbporpisis — все это, конечно, не могло быть выяснено 
за одинъ сезонъ, да, пожалуй, и не могло входить въ обязанности автора 
въ качествЪ хотя бы частично разрфшаемой задачи. То, что далъ авторъ— 


только матер!1алъ AAA будущаго изслЪдователя тли, матер!алъ, правда, очень - 


интересный. 

Но, въ виду такого, Tak» сказать, маршрутно-глазомфрнаго изучен!я 
HacbkoMaro, было бы, пожалуй, лучше слишкомъ монографичный заголовокъ 
работы замфнить болфе скромнымъ. Иначе читатель, на основанйи заго- 
ловка ожидаюцИй многаго, н-сколько разочаровывается, получая меньше 
ожидаемаго. 

Не входя въ подробное pascmorpbHie работы, OTMETUMB обстоятельное 
изложен!е всего видфннаго изъ б!ологическаго цикла тли. Авторъ доста- 
точно TOueHb въ описашяхъ и ясень въ изложени. Слфдуеть отм$тить 
главу o „значен!и физическихъ факторовъ для Brachycolus noxius Mord w.* 
(стр. 27—30): хотя и въ приблизительной формЪ, Ece же учитывается зна- 
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ueHie для жизни или температуры и влажности и роль BbTpa въ ея разсе- 
лени, при чемъ на счетъ посл$дняго фактора приводятся прямыя наблюде- 
Hid автора. 

Изучая „общую тенденщю къ пониженйю количества зараженныхъ 
стеблей при отдален!и orb очага заражен!я“ при посредствЪ пробъ на дЪ- 
лянкЪ ячменя, бравшихся по направлен!ю Bbrpa, авторъ получилъ кривую 
съ тремя максимумами фреквенщи, весьма вЪфроятно, зависфвшими отъ He- 
достаточнаго количества взятыхъ пробъ. Очень жаль, что эта часть работы, 
весьма интересная по замыслу, не была проведена должнымъ образомъ и 
доведена до конца. Также приходится пожалфть и о томъ, что авторъ не 
описалъ своего способа учета „степени зараженности“ ячменя тлей. 

Напрасно авторъ включаетъ въ число „враговъ“ тли трипсовъ Limo- 
thrips сегеайит Haliday u Haplothrips staticestritici К иг d., а также мел- 
кихъ „клоповъ“. ВЪфдь онъ CaMb пишетъ, что не убЪжденъ въ хищности 
этихь насфкомыхъ по отношеню къ TAB. Такихъ „враговъ“, при желанш 
можно было бы найти въ сто разъ больше. 

Интересны наблюден!я автора надъ хищничествомъ мухъ Melithreptus 
scriptus Loew, видовъ рода Syrphus и Leucopis argentata Heeg. Tyr» 
имфется свЪж MaTepiaJrb. 

Глава „Соображеня о возможныхъ Mbpaxb борьбы“ слишкомъ умо- 
зрительна, чтобы можно было останавливаться на ея разсмотрЪн!и. Впрочемъ, 
иначе какъ умозрительной, она и быть не могла, ибо наблюденя автора 
охватызаютъ всего одинь сезонъ. 

Kb работ приложенъ списокъ главнЪйшей литературы. 

Рисунки на таблицахъ воспроизведены неважно. Въ общемъ же ра- 
бота производить выгодное впечатлЪн!е какъ изобильнымъ матер!аломъ, 


такъ и яснымъ изложенемъ. ©. Щербаковь (Новосиль) 


Howard, L. О. Ап incident in the search for forlign Gipsy moth 
parasites. [Journal of Econom. Entomol. VII, Ne 5, 1914, p. 378—382]. 


Авторъ H3Jaraerb случай съ перевозкой изъ Сицили паразитовъ не- 
парнаго шелкопряда Limnerium disparidis. 

15 1юня 1911 г. Фиске обнаружилъ въ nbcaxp Сицили большое 
число коконовъ нафздника, полученнаго лаборатор!ей въ Мельрозе впервые 
въ 1909 г. отъ проф. Поспфлова изъ Кева въ небольшомъ числЪ, что 
помфшало колонизащи нафздника въ АмерикЪ. Фиске немедленно рЪ- 
шилъ обратиться къ городскому голов мЪстечка за содфиствемъ, HO пе- 
реводчикъ р5шительно отказался обратиться съ такой „безцеремонной“, по 
ero MHbHilo, просьбой къ мэру. Фиске уговорилъ его, наконецъ, пере- 
говорить съ MbcTHbIMb ассесоромъ. Послфдный былъ „шокированъ“ такой 
просьбой и сказалъ, что OND еще не сошелъ съ ума, чтобъ заниматься та- 
кими нелфпостями. Наконецъ, съ помощью лфсныхъ сторожей удалось за 
высокую сравнительно плату сорганизовать группу подростковъ, которые бы 
собирали коконы; было условлено уплатить 3a 2 недЪли сбора до 600 рублей. 
Въ результать Фиске имфлъ черезъ 2 недфли въ Портичи свыше 10.000 
коконовъ. 

Помфстивши коконы въ холодильник въ Heanont, Фиске началъ 
хлопоты по перевозк$ драгоцфннаго живого груза въ Америку. Отходив- 
wifi вскорЪ въ Нью-оркъ итальянсюЙ пароходъ рфшительно отказался взять 
HaCbKOMbIXb въ холодильникъ. Просьба американскаго MbcrHaro консула 
не помогла дЪлу. КромЪ того, вслЪдств!е холерной эпидемии, въ НеаполЪ 
былъ объявленъ карантинъ и положен!е казалось безвыхолнымъ. 

Между T6Mb съ точки 3pbnuis лаборатор!и данный паразитъ былъ на- 
столько интересенъ, что ею былъ спешально 3a годъ передъ этимъ коман- 
дированъ въ Россю проф. Kinkaid, нашедиий всего 4 кокона Limneria; 
кромЪ того и времени нельзя было терять. 

Въ довершен!е всего y Фиске въ этотъ MOMEHTB почти не было 
денегъ. Тогда онъ прибфгнулъ къ героическому средству. Явившись Bb 
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MBCTHY!O контору американскаго транспортнаго общества, OH заявилъ, что 
лицо, которое возьметъ на себя провести контрабандой изъ Неаполя въ 
Гавръ HaCbKOMbIXb и доставить ихъ отходящимъ черезъ нЪсколько дней 
пароходомъ въ Мельрозе, получитъ соотвфтствующее вознагражден!е на 
Mbcrb. При этомъ требовалось, Bo избЪжан!е задержекъ и порчи матерала, 
избЪжать осмотра въ таможняхъ. Изъ числа служащихъ въ компани на- 
шелся любитель и „знатокъ“ таможенныхъ порядковъ, который Bb тотъ же 
день экспрессомъ выФхалъ въ Гавръ съ 7-ю большими чемоданами „багажа“. 
„Пассажиръ“ благополучно и во время попалъ на пароходъ и сдалъ въ 
пароходный холодильникъ насфкомыхъ. Въ Hbr-lopkb пассажиръ сдалъ 
„багажъ“ особо командированному чиновнику, который безъ задержки вы- 
слалъ насЪкомыхъ въ Мельрозе. 

Результаты оказались блестящими: Bcb отлравленныя изъ Неаполя 
насфкомыя были получены въ Мельрозе живыми. 

Howard приводить этоть случай, какъ иллюстрашю TOTO, съ 
какими трудностями встрфчалась лаборатор!я по ввозу паразитовъ въ 
oz И. B. Exeabsinoso (Харьковъ). 
Корольковъ, Д. M., Левглаевъ, B. A. и Барановъ, A. JI. Матер!алы 
по изученю вредныхъ насЪкомыхъ Московской губернии. Выпускъ 5-й. 

Москва, 1914. 


Книга въ 130 страницъ убористой печати содержитъ, какъ и преды- 
душе выпуски, главнымъ образомъ, мелкя наблюден!я указанныхъ зем- 
скихъ энтомологовъ, выполненныя въ TeyeHie лЪтняго пер1ода 1913 г. Я бы 
сказалъ, что это литературно обработанные, аккуратно веденные дневники. 
Въ „Матер!алахъ“ мы He имфемъ ни обобщенй, ни общихъ мЪръ борьбы; 
это, дфйствительно, „матер!алы изъ записныхъ книжекъ“, имфюце можеть 
быть и большое значеше, но только для однихъ будущихъ изслЪдователей 
Московской губернш. Bo всякомъ случаф, въ этихъ матер1алахъ есть одна 
очень цфнная вещь—это искренность ея авторовъ, то есть TO, чего часто 
недостаетъ BO многихъ отчетахъ земскихъ энтомологовъ. 

Книга распадается на три части, соотвЪтственно тремъ ея авторамъ: 
наблюдения надъ вредителями садовыхъ культуръ (JL M. Корольковъ), 
вредители огородовъ (B. М. Левглаевъ)} и вредители полевыхъ культуръ 
(А. Д. Барановъ). 

НаиболЪе подробно изложены наблюденшя Halb слфдующими вреди- 
телями: боярышницей (Aporia crataegi L.), яблоневымъ долгоносикомъ 
(Anthonomus pomorum L.), яблоничной медяницей (Psylla тай Först.), 
малиннымъ жукомъ (Byturus tomentosus F.), рапсовымъ пилильщикомъ 
(Athalia spinarum Е br.), гороховымъ слоникомъ (Sitona lineata L.), швед- 
ской мушкой (Oscinella frit F.). B. Плигинскй (Курскъ). 
Костровскй, К. Сливяная плодожорка (Laspeiresia [Grapholita] fu- 
nebrana Fr.), ея жизнь и мфры борьбы съ нею. [Туркестанское 

Сельское Хозяйство (отдфльный оттискъ). Ташкентъ, 1914]. 


Въ mbckoagbkuxb словахъ изложена Óionoris сливяной плодожорки и 
указываются способы борьбы, логически вытекающе изъ образа ЖИЗНИ 3TOTO 
вредителя. Рекомендуются: 1) осенняя или весенняя перекопка почвы IIO/I'b 

ВЬ . "u 
деревьями и 2) сборъ червивыхъ плодовъ В. Плигинскй (Курскъ). 
Миллеръ, К. Стеблевая совка (Topinostola musculosa Hbn.) въ 
Екатеринославской губерни въ 1911-1913 гг. [Защита pacreniiü 
отъ вредителей, № 2 (20) приложеня къ журналу „Любитель При- 

роды“, 1914]. 

Въ crarbb даются свЪдЪня o распространени Topinostola musculosa 
Hbn. въ предфлахъ Екатеринославской ry6epuiu за 1911, 1912 и 1913 гг., 
главнымъ образомъ на основан!и OTBBTOBB уфздныхъ и участковыхъ агро- 
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номовъ на анкетные листки. Иллюстрированы эти данныя лвумя карто- 
граммами. КромЪ того въ стать мы находимъ и бюлогическя данныя по 
отношеню къ стеблевой совкЪ и описане Mbps борьбы, рекомендованныхъ 
авторомъ MbcTHOMy населен!ю. 

Рисунки боле или Mente хороши, особенно удачны рисунки бабо- 
чекъ, обычно почему-то He удаюцшеся. 

Нельзя не orMbTHTb, что послфдняя таблица анализовъ поврежден- 
ности полей двухъ сосфднихъ крестьянъ совершенно недоказательна; беря 
только по 2—3 пробы съ площади въ l KB. аршинъ, авторъ получилъ въ 
результат поврежденй % въ первомъ случаь — 0%, 50% и 31%, Bo 
второмъ — 2120/, и 0% и на основан этихъ данныхъ вывелъ, что въ сред- 
немъ на первомъ полЪ повреждены 38%, а Ha второмъ только 112%. 
Ясно, что попадись автору подъ руку на первомъ полЪ еще пара участковъ 
съ 0% заражения, и результать былъ бы совершенно иной. 


В. Плигинсюй (Курскъ). 


Mosher, J. H. and Webber, В. Т. The relation of variation in the 
number of larval stages to sex development in the Gipsy moth. 
[Journ. of Econom. Entomol., VII, Ne 5, 1914, pp. 308—313]. 


Очеркъ заключаеть въ CeOb изложен!е результатовъ опытовъ по 
учету числа возрастовъ гусеницъь непарнаго шелкопряда и связи этого 
явлен!я съ поломъ получающихся OTb этихъ гусеницъ бабочекъ. 

Опыты велись въ большомъ масштабЪ -— въ 174 садкахь Фиске, 
приспособленныхъ для даннаго опыга. Садки осматривались ежедневно, 
при чемъ гусеницы мертвыя и слабыя, равно какъ и экскременты, ежедневно 
выбрасывались. Въ случаЪ, если смертность въ какомъ-либо садкЪ повы- 
шалась значительно, здоровыя гусеницы пересаживались изъ него въ дру- 
гой садокъ. 

Въ результатЪ 58% гусеницъ окуклились Bb 5-мъ возрастЪ, т. e. послЪ 
4-хъ линекъ и 42% uxb имфли 5 линекь и перешли въ куколку, слЪдова- 
тельно, въ 6-Mb возрастЪ. При этомъ Bch безъ исключен!я гусеницы первой 
группы дали самцовъ, второй же — самокъ. 

Наблюден!я надъ окуклившимися въ естественныхъ услов!яхъ гусе- 
ницами шелкопряда въ`нЪсколькихъ пунктахъ Массачузетса и Нью-Гемпшира 
подтвердили полученныя въ лаборатор!и данныя. 

Попутно авторы сообщаютъ, что въ настоящее время величина гусе- 
ницъ шелкопряда и среднее число откладываемыхъ имъ яичекь меньше 
нежели то имфло мЪсто 15 лЪть тому назадъ, согласно даннымъ проф. 
Fernald'a. Одчако, въ мЪстахъ, rab шелкопрядъ появился недавно, цифры 
Fernald'a приложимы къ шелкопряду и въ настоящее время. 


И. В. Емельяновь (Харьковъ). 


H. T. Капустный червь и мфры борьбы съ нимъ. [ВЪстникъ Ono 
нецкаго Губернскаго Земства, 1914, Ne 17, стр. 132—133]. 
Статейка обычнаго популярнаго типа о Kanycruuub (Pieris brassi- 

cae L.). Изъ семи мЪръ, рекомендуемыхъ авторомъ, слЪдуетъ, какъ курьезъ, 


отмфтить пятую — „хорошо приносить на огородъ муравьиныя кучи, такъ 
какъ муравьи будутъ пожирать гусеницъ“. 


B. Плигинсюй (Курскъ). 


Паразиты—вши Hà животныхъ и HX уничтожене. [Хуторское Хо- 
зяйство, 1915, № 1, стр. 53]. 


Рекомендуются, какъ средства противъ уничтоженя вшей на теля- 


TaXb, натиран!е животныхъ два раза въ день эмульсей изъ равныхъ частей 
керосина и коноплянаго масла. 


Перепечатка изъ Сельско-Хозяйственнаго Листка Уфимскаго Земства. 
B. Плигинскй (Курскъ). 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 2. 


113. 


114. 


115. 


116: 


117: 


118. 


— 280 — 


Пачоски, 1. К. Обзоръ враговъ сельскаго хозяйства Херсонской 
губерн!и и отчеть по Естественно-Историческому Музею за 1913— 
1914 годъ. Херсонъ, 1914. 


Въ 1914 г. въ южной половинф Херсонской губерни наблюдалось 
обильное появлене хлЪбнаго жука (Anisoplia austriaca Herbst). Us» 
другихъ вредителей за отчетный перюдъ отмЪчены: гессенская муха (Ce- 
cidomyia destructor Say), поврежденя которой, однако, 3awbrHaro влян!я 
на урожай не оказали, хлЪбный пилильшикъ (Cephus pygmaeus L.) въ 
обычномъ количествЪ, шведская мушка (Oscinis frit L.), кукурузный навоз- 
никъ (Pentodon monodon Fbr.), рапсовый пилильщикъ (Athalia spinarum 
Fbr.), люцерновый клопъ (Adelphocoris lineolatus Goeze), люцерновый 
слоникъ (Otiorrhynchus ligustici L.)— Bcb въ сравнительно незначительномъ 
KOJHYECTBB. 

Изъ садовыхъ вредителей, kpoMb ежегодныхъ, постоянныхъ (злато- 
TY3K4, кольчатый шелкопрядъ, яблочная плодожорка и др.), orMbuaercs 
впервые для Херсонской губерни яблонный червецъ (Mytilaspis pomo- 
rum Zeill,): 

Интересно yka3anie, uro замфченные HbckoJbko лЪтъ назадъ термиты 
(Termes lucifugus Rossi), несмотря Ha бывийя суровыя зимы, были и 
въ отчетномъ году найдены Bb Херсонскомъ уфздЪ около старыхъ корней 
винограда. 

Испытан!е уран я-грюна, въ количествЪ 1 грамма на литръ воды, 
дало въ отношен!и гусеницъ яблонной моли (Нуропотеша malinellus Zell.), 
кольчатаго шелкопряда (Malacosoma neustria 1.) и златогузки (Euproctis 
chrysorrhoea L.) вполнЪ удовлетворительные, равные съ обычной швейн- 


фуртской зеленью, результаты. В. Плигинскй (Курскъ). 


Плотниковъ, В. Kb вопросу о борьбЪ съ азатской саранчей въ 
СемирЪчьи. [Туркестанское Сельское Хозяйство, 1914]. 


Авторъ былъ командированъ въ 1913 г. въ СемирЪченскую область 
для выяснен!я необходимости и возможности борьбы съ aaiarckoli саранчей 
и настоящая статья является какъ бы отчетомъ по этой поЪздк$. 

Изучивъ вопросъ на мЪстЪ и по имфющейся литературЪ, авторъ при- 
шелъь къ положению, что въ СемирЪчьи саранчу слфдуетъ уничтожать 
только въ гнЪздилищахъ, близкихъ къ культурной полосЪ. Если же распро- 
странить борьбу на гнфздилища саранчи отдаленныя отъ культурной по- 
лосы, чтобы не было стай прилетной саранчи, TO, по MbCTHbIMb условямъ, 
затраты на такую борьбу будутъ неизмфримо велики (миллюны рублей) по 
сравнен!ю съ выгодой orb этой борьбы. Для производства развфдокъ по 
распространеню залежей кубышекъ саранчи приведены, основанные на 
вышеприведенномъ положен!и, CMBTA, число отрядовъ, HX составъ. 

Въ качествЪ инсектисида рекомендуется швейнфуртская зелень съ 
известью, либо зелень „Уран!я“. Растворимыя соли мышьяка He рекомен- 
дуются, такъ какъ, ожигая камышъ, OHS длаютъ его непригоднымъ HH Bb 
KauecrBb корма, HH для повторныхъ опрыскиван!й. 

Въ заключен!е авторъ настаиваетъ на необходимости для СемирФчья 


отдфльнаго энтомолога. B. Плигинскй (Курскъ). 


Плотниковъ, В. Вредители садоводства въ Семирфчьи. [Отд. отт. 
изъ журн. „Гурк. Сельск. X03.“]. 


Перечислеше вредителей садоводства, которыхъ авторъ наблюдалъ 
во время своей пофздки въ СемирЪченскую область, въ окрестности TOP. 
ВЪрнаго. Особенное 3Hayenie, по автору, для СемирЪфчья иметь сильное 
размножене пилильщика — Eriocampa adumbrata K1g., личинки котораго 
выЪфдаютъ верхнюю кожицу и мякоть листьевъ, преимущественно грушъ. 
Какъ способъ борьбы рекомендуется либо опрыскиван!е (парижской зе- 
ленью, джипсиномъ), либо опылене полугашеною известью. 


В. Плигинсюай (Курскъ). 
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Постниковъ, B. Il. Н$сколько словъ о мышьяковистомъ натрЪ. 
[Бюллетень о вредителяхъ сельскаго хозяйства и мфры борьбы съ 
ними, № 1, 1915, стр. 2?1)]. 

Авторъ испыталъ препаратьъ фирмы Рублева и находитъ, что 
мышьяковистокислый натръ долженъ замфнить парижскую зелень въ дЪлЪ 
борьбы KaKb съ саранчевыми, такъ и съ садовыми вредителями. 

Статья снабжена редакшоннымъ примЪчанемъ, напоминающимъ о 
соотвЪтствующихъ моментахъ 1-го съфзда въ К!евЪ и Совфщанйя въ Харь- 
ковЪ, когда обсуждались препараты этой фирмы. 


В. Плигинскюй (Курскъ). 


Прихоженко, И. Уходъ за зерномъ. [Кевская Земская Газета, 1915, 
№ 1, стр. 18—21]. 

Въ этой статейкЪ — агрономической бесфдЪ — между прочимъ гово- 
рится и о „хорошо извфстномъ агрономамъ слоникЪ“; конечно, авторъ 
разумЪеть амбарнаго долгоносика. Далфе въ двухъ словахъ передается 
образъ жизни долгоносика. Изъ Mbps борьбы рекомендуются: провЪтри- 
BaHie 3AKPOMOBB, перелопачиван!е, особенно озимаго, всей толщи зерна, 
или же покрышка зерна на ночь кожухами, мЪхомъ къ зерну. „Жучки сло- 
ника, по автору, перелфзуть въ MbXb и утромъ ихь легко вынести съ 
кожухами и вытрусить или въ огонь или прямо на CHbrb, если стоить 
хороший морозъ“. Въ крайнихъ случаяхъ рекомендуется сЪроуглеродъ, 
пользоваться которымъ авторъ совфтуеть только въ присутствй!и агронома. 


До ссыпки зерна рекомендуется обязательная дезинфекщшя помфщеня cbpo- 
J ibs “u 
ee a B. Плигинсюй (Курскъ). 


Род1оновъ, 3. С. Отчеть о работахь по борьбЪ съ саранчевыми 
въ Ставропольской губ. 


Пуховъ, b. Отчеть no борьбф съ саранчевыми въ Ставропольской 

губ. [„Научные бюллетени“, 1914, вып. 1-ый. Изд. Общества co- 

дйствя издан!ю научныхъ трудовъ слушателей Московскаго Город- 

ского Университета имени А. Л. Шанявскаго. M, 1915, стр. 
173—185; цфна 80 коп.]. 


Настояция статьи представляютъ изъ себя подробные маршрутные 
дневники энтомолога-практика и содержатъ по преимуществу мелочи, теряю- 
mist всякое значене B» перспек1ивЪ времени. Въ HHXE, однако, имЪфются 
Hbkoropbis данныя обще-б1ологическаго характера. 3. C. Род1оновъ от- 
Mbuaerb, что паразиты кубышекъ саранчевыхъ (Acridiodea) изъ сем. Вот- 
bylidae (Diptera) „для Ставропольской губ. серьезнаго значен!я He имфютъь“, 
ибо въ течене н$сколькихь лфтъ отмфчалось запоздан!е развитйя этихъ 
паразитическихъ мухъ по сравнен!ю съ развитемъ ихъ хозяевъ, а KpoMb 
того личинки мухъ объфдаютъ только нижн!е концы кубышекъ, въ то время 
какъ въ BEPXHHXB развит!е саранчи идетъ полнымъ ходомъ. ЗатЪмъ авторъ 
установилъ, что „всегда новому отрожден!ю саранчи предшествуетъ дождли- 
вый день“. Этоть выводъ OH провфрилъ на опытЪ и путемъ ‘развфдокъ на 
кубышки. Передвижен!е саранчи, по автору, на парахъ совершается „на 
вЪтеръ“. Отмфчены случаи каннибализма среди саранчи, причемъ въ одномъ 
Mbcrb отъ дфятельности шестиногихъ каннибаловъ остались сл$ды въ видЪ 
груды „ножекъ и головокъ, покрывавшей площадь саж. 8 длины и саж. 4 
ширины“. Наблюдалась откладка на лету въ саранчу яицъ какими-то ,Cbpo- 
зелеными мухами“ (ближе не опредфлены) и зараженность саранчи какимъ- 


21) Бюллетень этотъ изъ листка понемногу превратился въ настоящий 
журналъ: измфнились и внЪшность и содержанте, теперь не имфюция ничего 
общаго съ листкомъ; поэтому съ настоящаго номера Бюллетень рефери 
руется по отдфльнымъ статьямъ. 
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TO червемъ изъ нематодъ. Авторъ сообщаетъ, что, кромЪ Pachytylus migra- 
torius L. и Р. danicus L., наблюдался какой-то промежуточный между двумя 
первыми видъ. Морфологической его характеристики, достаточно ясной и 
вразумительной, однако, не дано. 

Въ отчет b. Пухова можно orMbTHTb только описан!е выхода са- 
ранчи изъ яйца и предпочтительное питане саранчи пшеницей по сравне- 
Hilo съ ячменемъ (саранча неохотно идетъ на овесъ и вовсе не KCTS конопли). 

Изъ испытанныхъ обоими авторами инсектицидовъ наилучшимъ въ 
смыслЪ смертоносности оказался мышьяковисто-кислый натръ. 


9. Щербаковь (Новосиль). 


Сахаровъ, Н. Гусеница Talis quercella Schiff. въ степяхъ Царев- 
скаго уфзда, Астраханской губернии. [С.-Х. ВЪстникъ Юго-востока, 
№ 4, 1915]. 

Описан!е 6ionorin названной бабочки, гусеницы которой сильно Bpe- 
QUAM въ степяхъ Астраханской губерни подножнымъ кормамъ (главнымъ 
образомъ мятнику — Poa bilbosa var. viviparia L.). 

Mtpamu борьбы указывается — окопка полей канавками со стороны 
цфлины, пораженной вредителями. Эта Mbpa вполнф оправдывается и 
наблюдениями референта въ Крыму. Шесть недурныхъ рисунковъ иллю- 
ре B. Плигинсюй (Курскъ). 
Сахаровъ, H. О вредныхъ насфкомыхъ Царевскаго садоводства и 
возможныя Mbpbr борьбы съ ними. [Издане энтомологической стан- 
щи Астраханскаго Общества Садоводства, Огородничества и Поле- 

водства, 1914]. 


Докладъ Экономическому Совфшаню Царевскаго Земства. Авторъ 
дълить въ отношенйи вредителей Царевское садоводство на два района 
съ различнымъ составомъ вредителей. Это обстоятельство объясняется 
Н. Сахаровымъ тмъ, что въ одномъ район сады заложены въ зай- 
мищЪ на подлЪсной землЪ, Tab для садовъ вырубался лЪсъ; большинство 
лЬсныхъ вредителей перешли поэтому на сады этого района. Для борьбы 
съ вредителями авторъ предлагаеть Земству: организащю курсовъ по 
борьбЪ съ вредителями, прокатныхъ NYHKTOBb съ машинами и инсекто- 
фунгисидами, организащю подвижныхъ артелей для опрыскиван!я садовъ. 
Стоимость такои артели авторъ высчитываеть въ 714 рублей въ сезонъ 
(3 льтнихъ мъсяца). B. Плигинсай (Курскъ). 
Сахаровъ, Н. Волосистая пяденица (Biston hirtarius Cl.) и mbppi 
борьбы съ нею. [Изд. Энтомологической станщи Астраханскаго 
Общества Садоводства, Огородничества и Полеводства. Астрахань, 

1914]. 


Дается onncanie бабочки и распространене бабочекъ по литератур- 
нымъ даннымъ. Kb сожалфню, авторъ упоминаеть о данныхь Са- 
говскаго, не зная, очевидно, какимъ образомъ авторъ составлялъ эти 
данныя. JaTbM'P довольно подробно описываются яички, гусеницы и Ky- 
колки волосистой пяденицы. Изъ паразитовъ пяденицы авторъ указываетъ 
Ha Botrytis bassiana Bals., пока неопредЪфленнаго Chalcidid’a, и грибокъ 
Mucor sp. 

Изъ опытовь Mbpb борьбы Cb этимъ вредителемъ дфлались опрыски- 
BaHis парижской зеленью (80%, смертности), уранйа-грюномъ (72,7%), джип- 
синомъ Рублева (10%), мышьяково-кислымъ натромъ (66,6%), хлористымъ 
GapiemB (03%), мышьякомъ съ известью (50%). 

Поставивъ опытъ съ закопкойи живыхъ куколокъ въ разныхъ усло- 
BiAXb, авторъ приходить къ выводу о важности мелкой перекопки сада 


осенью. 2 NM 
B. ITauzuneriü (Курскъ). 
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Сахаровъ, H. Вредныя насфкомыя, наблюдаемыя въ Астраханской 

губерни cb 1912 по 1914 годъ. Издане Энтомологической crauuiu 

Астраханскаго Общества Садоводства, Огородничества и Полеводства. 
(Къ отчету станщи за 1914 г.). Астрахань, 1915]. 


Въ перечень насфкомыхъ, вредящихъ культурамъ въ Астраханской 
губерни, какъ о TOM говорится въ предислов!и, включены не только виды 
причинявиие явный вредъ сельско-хозяйственнымъ культурамъ, но и BCH 
Tb виды, которые были отмфчены въ качеств вредителей въ спещальной 
литературЪ, что референтомъ считается не правильнымъ, такъ какъ за- 
частую въ литературу попадаютъ въ качествЪ вредителей виды, либо не 
правильно опредфленные, либо по иному какому-либо недоразумфн!ю. Въ 
„перечнЪ“ приводятся, напримфръ, слБдующе вредители изъ паукообраз- 
ныхъ: Eryophies piri Pagst. (вредилъ листьямъ грушъ и яблонь), Eryophies 
vitis Land. (на виноградЪ), Tefranychus telarius L. (на огородныхь расте- 
HidXb особенно, въ теплицахъ и парникахъ), Tefranychus sp.? (два вида на 
aüsb), Tyroglyphus farinae Koch (въ амбарЪ, на зернахъ гречихи), Latro- 
dectus tredecimguttatus Rossi (впрочемъ каракурта авторъ самъ не 
видалъ), Galeodes caspius (найденъ только одинъ молодой экземпляръ въ 
окрестностяхъ Астрахани), Buthus europaeus Latr, (встрфченъ въ камено- 
ломняхъ). Еще болЪе подробно приведены прямокрылые (всего около 40 
BHAOBb). Словомъ, авторъ приводитъ не только Th виды, что вредятъ, но 
и BCbXb тБхъ, которые могли бы вредить, буде имъ вздумалось размно- 
житься въ подходящемъ количеств — точка зрфнйя безусловно не пра- 
вильная. ВсЪхъ такихъ вредителей, попавшихъ въ отчетъ, перечислить въ 
рефератЪ, конечно, Hbrb ни возможности, ни нужды, слфдуетъ OTMbTHTb 
только жука Paederus fuscipes Curtis, который, попадая на открытыя 
Mbcra тБла жителей, принужденныхъь въ силу своихъ занятй проводить 
большую часть года подъ открытымъ небомъ y GeperoBb pbkb и озеръ 
(рыбаки, корсаки-скотоводы), выпускаетъ жидкость (кантаридинъ, по автору), 
вызывающую водянистые нарывы, очень болЪзненные и долго не поджи- 
ваюше. [lo низовьямъ Волги P. fuscipes Curtis извЪстенъ подъ именемъ 
„оползня“, такъ какъ, по словамъ жителей, „сколько по тфлу проползетъ, 
столько заболитъ“. Въ больницахъ, какъ лечебныя средства, примфняются: 
свинцовая примочка, мазь изъ цинка, дермантолъ, ихтолъ. 

Изданъ отчетъ на прекрасной толстой бумагЪ. 


В. Плигинскй (Курскъ). 


Сахаровъ, H. и Шембель, С. Отчетъ о дЪятельности Энтомологи- 
ческой станщи Астраханскаго Общества Садоводства, Огородничества 
и Полеводства за 1913 г., Астрахань, 1914. 


Въ настоящемъ oTuerb, изрядняя часть коего падаетъ на OTUeTb по 
борьбЪ съ саранчевыми, интересны данныя по испытан!ю скэлсида и поли- 
сульфидовь Рублева. Первый далъ ожоги на JIHCTBAXB (какихъ де- 
peBbeBb — не сказано), второй — либо тоже давалъ ожоги (на яблоняхъ и 
грушахъ при 5% и Ha грушахъ при 3%), либо не убивалъ вредителей 
(11/2% растворъ). Bb конц отчета находимъ подробный перечень гриб- 
ныхъ болфзней, констатированныхь въ Астраханской ry6epuiu въ 1913 г. 
Ha культурныхъ и полезныхъ дикорастущихъ растеняхъ. 


B. Плигинскй (Курскъ). 


Севастьяновъ, И. Kb вопросу о mbpaxb истребленя марокской 
кобылки въ ТуркестанЪ. [Отд. отт. изъ журн. „Турк. Сельск. Хоз.“ 
1914]. 


Авторъ задался цЪфлью испытать дЬйств!е инсектисида — „локу- 
стисида“, T. e. CMbCH 10 фунтовъ мелассы, 5 ф. мышьяковисто-кислаго 
натрия и 3 d. 24 зол, воды. 

Очень живо описаны сами опыты и затрудненя по учету резуль- 
татовъ опрыскиваня. Въ uTorb, при услови cocraBaeHis локустисида въ 
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ТуркестанЪ, по автору, 3TOTB инсектисидъ является болЪе дъйствительнымъ 
и дешевымъ средствомъ при большихъ саранчевыхъ работахъ, чфмъ па- 


лень. M 
PR B. Плигинскй (Курскъ). 


Сопоцько, Арк. Опытъ борьбы съ озимымъ червемъ при помощи 


‚ ловли бабочекъ Ha патоку въ крестьянскихъ хозяйствахъ Богоро- 


дицкаго уфзда. Изд. Энтомолог. станши при Тульской Губ. YnpaBb. : 


Опыты борьбы съ озимой совкой при помощи ловли бабочекъ на 
патоку былъ поставленъ станщей въ 1913 г. и далъ, судя по приведен- 
нымъ таблицамъь и описанйю, удовлетворительные результаты. Опытъ 
велся въ довольно значительномъ масштабЪ; было разставлено всего 349 
KOPbITb Ha пространствЪ 2720 десятинъ и поймано до 860 тысячъ бабочекъ. 

И все же намъ кажется, что это не есть радикальныи методъ борьбы 
съ Agrotis segetum Schiff. условя лета совокъ на приманки столь 
сложны, столь подвержены колебан!ямъ, завися отъ пока намъ совершенно 
неизвЪстныхъ услов! (это особенно Pb3KO наблюдалось мною въ Крыму), 
что пропагандировать методъ борьбы, ycnbxb котораго зависитъ отъ неиз- 
вфстныхъ намъ факторовъ, едва ли правиленъ. Этимъ я хочу сказать, что 
методъ борьбы съ озимымь червемъ помощью патоки не можетъ почитаться 
OCHOBHBIM b, радикальнымъ, что, впрочемъ, признаетъ и авторъ. 


B. Плигинсюй (Курскъ). 


Щеголевъ, И. М. Вредныя насфкомыя и болЪзни растенй, наблю- 

давиияся въ Таврической ryOepHin въ течене 1914 года. [Отчетъ o 

дфятельности помощника Губернскаго Энтомолога Таврическаго Зем- 
ства за 1914 г. Симферополь, 1915]. 


Реферируемый отчетъ написанъ при совершенно необычныхъ усло- 
вяхъ — авторъ находится въ дЪйствующей apMiH, въ услов!яхъ, какъ онъ 
выражается, „не способствующихъ научнымъ заняйямъ“. 

Надо удивляться и преклоняться передъ sxeprieñ И. M. Щего- 
лева, нашедшаго время и возможность при приведенныхъ трудныхъ 
услов!яхъ. составить настояцИй oruerb — отчетъ, какъ съ внфшней CTO- 
роны, такъ и во внутреннемъ содержан!и не оставляющий желать лучшаго, 
только понятно BO многомъ сильно сокращенный, что вытекаетъ изъ того, 
что фактически является отчетомъ за первые 61/2 мЪсяцевъ 1914 г. 

Изъ вредителей садовъ въ отчетЪ отмфчены: букарка (Rhynchites 
pauxillus Germ.) — исконный врагъ яблонныхъ деревьевь въ Крыму; 
UBbTObAb яблоневый (Anthonomus pomorum L.), которымъ въ HEKOTOPbIXb 
садахъ былъ совершенно уничтоженъ урожай. Казарка (Rhynchites baccus 
L.) — въ отчетномъ году попадался этотъ долгоносикъ въ значительно 
меньшихъ количествахъ, сравнительно съ прошедшимъ годомъ; грушевый 
пилильщикъ (Hoptocampa brevis Klug.) — причинялъ больиия опустоше- 
Hid въ районахъ Алушты и Кичинской долины. Средствомъ борьбы, при- 
мфнявшимся противъ указанныхъ 4-x» вредителей, является отряхиване 
раннимъ утромъ, или же ночью, HA подосланный ÓpeseHTb и сжигане со- 
бранныхъь вредителей. Въ 1914 г. orwbuaerca необычайное pa3BHTie лис- 
товыхъ тлей, и если MHorie сады были спасены, TO KPOMB опрыскиван!я 
этому они обязаны большому количеству паразитовъ тли (личинокь Ayr- 
phidae). Для истребленя тлей деревья опрыскивали KBaCCie съ мыломъ и 
табачнымъ экстрактомъ. Отмфчается, между прочимъ, BO многихъ случаяхъ 
nouepHbHie листьевъ, занятыхъ тлею; авторъ объясняетъ это явленше TEMB, 
что листья, подъ влянНемъ укола тлей, выпускаютъ обильное количество 
сока, который разлагаетъ соли MBJAH на листьяхъ (orb бордоской жидкости). 

Конечно, яблонной моли (Нуропотеша malinella Zell.), листоверт- 
камъ (еще He опредфленнымъ) и сливовому пилильщику (Hoplocampa ful- 
vicornis Klug.) въ oruerb отведено надлежащее число строкъ—это постоян- 
ные вредители крымскихъ садовыхъ культуръ. 
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Большой переполохъ, какъ всюду Ha югф Pocciu, Hanbnana садовая 
муха (Bibio hortulanus L.), появившаяся Bb необычно большомъ’ коли- 
чествЪ. Нечего и говорить, что успокоить садовладфльцевъ не стоило 
большого труда. 

Изъ вредителей полей на первомъ мЪстЪ авторъ ставить ячменную 
tuo (Brachycolus noxius Mord w.). Площадь, занятая тлею, была огромна— 
почти 5 уфздовъ. Изъ мЪ5ръ борьбы, на основани еще и опыта прошлаго 
года, авторъ склоняется къ слЪдующимъ: позднйй посЪвъ, запахиван!е ячмен- 
HOH стерни съ падалицею, скашиван!е молодыхъ всходовъ, пораженныхъ 
тлею. Прокатыван!е всходовъ каткомъ на опытахъ не дало положительныхъ 
результатовъ. 

Изъ другихъ вредителей приводится: стеблевая совка (Tapinostola 
musculosa H übn.), корневая тля (Pentaphis trivial's), пьявица (Lema me- 
lanopa Pall). Въ концЪ, въ хронологическомъ порядкЪ, описаны пофздки 
по ry6epuiu, встрЪчаемые вредители, рекомендованныя мЪры. 


В. Плигинскй (Курскъ). 


Щербаковъ, ©. С. Sambrka o непарномъ шелкопрядЪ (Lymantria 
dispar L.). [Труды Ест.-Истор. Муз. Тавр. Губ. Земства, Ш, 1914]. 


Авторъ съ первыхъ строкъ замфчаетъ: „Настоящая работа... носитъ 
эскизный характеръ“, что слфдуетъ приписать только излишней скромности 
автора; въ дЪйствительности же, на протяжени свыше двухъ печатныхъ 
листовъ онъ подробно и добросовЪфстно, съ цитатой, относящейся къ темЪ 
литературы, излагаеть чрезвычайно аккуратно, систематически веденныя 
наблюден!я надъ первыми стаями непарнаго шелкопряда. Наблюденя и 
описанйя касаются яйца и гусеницы первой и второй стадй. При’ этомъ 
обращено. особое вниман!е и-на морфологическя особенности, и на 6б1оло- 
гическое значене TEXb или HHbIXb морфологическихъ факторовъ. 

Со многими взглядами автора можно не соглашаться, но это не 
ошибки или ненониман!е и незнане 16Xb или иныхъ OCHOBB или деталей 
морфоломи и 6iozorin непарнаго шелкопряда, а своеобразное, оригинальное 
воззрне автора. Я уже не говорю, что въ стать мы находимъ цБлый 
рядъ терминовъ, словечекъ, подчасъ для насъ неправильныхъ, но все же 
точно и BbpHO передающихъ суть, какъ, наприм5ръ, опредфлен!е войлока, 
покрывающаго яйцевыя кладки послЪ выхода гусеницъ изъ яичекъ, какъ 
порознаго. 

Предпославъ, Kakb выше сказано, своей работЪ весьма скромную 
самооцфнку, ©. C. Щербаковъ, съ первой же страницы своего труда 
описываетъ морфологически яйцевую кладку, яйцо, положене гусеницы Bb 
sib. Подробно описывается процессъ выхода. гусеницы изъ яйца. Cb 
еще большими подробностями nanbe слфдуеть описане гусеницы 1-ой cTa- 
niu, ея измЪненйя черезъ 12, 24 часа послф выхода изъ яйца. (Если бы 
при этомъ описан были рисунки!). Столь же подробно описаны линка 
и вторая стад1я гусеницы *?). Въ отдфльной главЪф авторъ останавливается 
на б1ологическомъ значен!и волосковъ. Еще въ своемъ сообщен!и первому 
СЪфзду дБятелей по прикладной энтомологи авторъ примфнилъ понят!е 
„парусности“ къ молодымъ гусеницамъ непарнаго шелкопряда.“ Въ pe- 
ферируемой pa6orb онъ подробно обосновываетъ это moHsrie и испра- 
BIACTh HBKOTOPHIA погрфшности въ цифрахъ, допущенныя имъ въ упомяну- 
TOMB сообщени. Парусность гусеницъ непарнаго шелкопряда авторъ вы- 


числялъ по формулф К — v, rab К — коэффишентъ парусности, i — пло 


щадь Tha, Bb квадратныхъ сантиметрахъ и W — BBCb гусеницы въ грам- 


22) Гусеница этой стади отъ нелинявшихъ довольно сильно отли- 
чается окраскою и волосистымъ покровомъ: послЪ линки исчезаютъ аэро- 
статическ!е волоски съ аэростатами, а количество нитевидныхъ волосковъ 
замфтно уменьшается. 
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махъ. Вычисленные авторомъ коэффищенты парусности таковы: для только 
что вышедшихъ изъ яйца и не питавшихся К = 514,285, для гусеницы не- 
линявшихЪ и голодавшихъ Bb Teuenie 10 дней K:— 320 и для гусеницъ 
слинявшихъ въ первый разъ К = 329. Неправильность послфдней цифры, 
очевидная по автору, для референта вполнф ясна — только что вылиняв- 
iad гусеница, очевидно, должна быть и боле легкой и съ большей по- 
верхностью, ‹ Приведенные коэффищенты парусности CTaBATb молодыхъ 
гусеницъ непарнаго шелкопряда въ разрядъ довольно-летучихъ селянъ, по 
таблицамъ В. Н. Хитрово. Изъ вытекающей вслЪдстве парусности 
непарнаго шелкопряда необходимости радикальной борьбы съ этимъ 
вредителемъ, авторъ приходить къ положеню объ обязательно - 
сти борьбы. И это подкрЪпляется... многочисленными ссылками 
на законы и постановлен!я разныхъ штатовь СФверной Америки. Теперь 
вообще въ прикладной энтомолойи мода cMOTpbrb сквозь „американске 
очки“... и все же меня ничуть He убфдили BCb эти законы о штрафахъ въ 
тысячи рублей и тюремныхъ отсидкахъ въ течене времени, достаточнаго, 
чтобы прИЙти къ заключеню о полезности этихъ законовъ. ВЪдь авторъ 
ни слова не сказаль объ одномъ „пустячкЪ“, о TOMB, какъ же исполняются 
BCb эти законы. У насъ, напримЪфръ, противъ пьянства въ свое время было 
также немало издано и законовъ и циркуляровъ, со штрафами, отсидками 
и проч., однако... для HCKOpeHeHis этого зла пришлось употребить HEUTO 
другое. КромЪ этого упущено, что для борьбы съ вредителями, кромЪ 
боязни потери „тысячи“ долларовъ, надо еще HMbTb не одну тысячу этихъ 
же долларовъ. Вопросъ объ обязательной борьбЪ съ вредителями въ Рос- 
cin обсуждался ‘неоднократно, и даже въ самое послфднее времяи Kiesckili 
съФздъ, и Харьковское областное совфщане отнеслись къ этой мЪрЪ or- 
рицательно. 

Опыты питан!я гусеницы первой стади авторъ поставилъ съ 9-ю ви- 
дами pactenili, причемъ выяснилось, что гусенички совершенно He HH тую, 
сосну, иву и кизилъ. : 

Въ главЪ „Непарный шелкопрядъ, какъ MbcrHoe HacbkoMoe* авторъ 
боле или менфе подробно останавливается на взаимоотношени этого вре- 
дителя и различныхъ группъ древесныхъ растенй. ЗдЪсь приводится сводка 
результатовь работъ американскихъ изслфдователей, за что автору слЪ- 
дуетъ быть весьма благодарнымъ. 

Въ общемъ эта работа ©. Шербакова написана очень дЪльно и 
ее слфдуетъ безусловно рекомендовать вниман!ю прикладныхъ энтомологовъ. 


В. Плигинсюй (Курскъ). 


131. Троицкий, Н. Н. О жук — вредителЪ вишни, черешни и урюка и о 
борьбЪ съ нимъ. Изд. Туркестанской Энтомологической станши. 
Ташкентъ, 1913. 

Небольшого формата брошюрка для безплатной раздачи населению. 
Авторъ описываетъ довольно просто и понятно б1оломю вишневаго сло- 
ника (Rhynchites auratus S сор.), который по wbcrHoMy зовется „пармачи“. 
Даются слЪдующе совфты по борьбЪ съ этимъ вредителемъ: осенняя пере- 
копка земли, клеевыя кольца весною, отряхиван!е жуковъ съ деревьевъ на 
полотнища и, наконецъ, складыване KOCTOUeKb въ ящики съ плотнымъ 
AHOMb и CTbHKaMH, оставляя ящики открытыми въ саду, чтобы дать воз- 
можность весною вылетать паразитамъ слоника. 


B. Плигинсюй (Курскъ). 


132. Васильевъ, И В. Клеверная или горбатая толстоножка (Brucho- 
phagus [Eurytoma] gibbus Boh.), истребляющая сЪмёна въ головкахъ 
клевера. . [Труды Бюро по энтомоломи, XI, № 3. Cnö., 1914; 7 стра- 

ницъ, 6 pnc.]. 
Въ реферируемой брошюр авторъ даетъ конспективное описаше 
imago, личинки и куколки Еигуюта gibba Boh., сопровождая свое изло- 
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жен!е рисунками, и дЪлаетъь попытку, Ha основан!и ‘скудныхъ литератур- 
ныхъ данныхъ и еще Gombe скудныхъ наблюден!Й различныхъ , авторовъ, 
обрисовать б1юлогическую физюном!ю насфкомаго. Все изложенше по не- 
избЪжности (полное отсутстые матер!ала) носитъ отрывочный характеръ. 

Въ заключене, конечно, слфдуетъ неизбЪжное изложене ,Mbpb 
борьбы“. Нельзя сказать, чтобы TO, что указывалось, было‘ рацюнально. 
Главное же, все это для Poccin и ея хозяйственныхъ услов!Й — чистое 
умозрЪн!е, не провфренное опытнымъ путемъ. Впрочемъ, эта черта почти 
всякихъ ,Mbpb борьбы“ съ различными вредителями составляетъ ахиллесову 
пяту русской прикладной энтомолоци, тЪмъ боле уязвимую, что почти HH- 
когда не указывается точнаго pa3M bpa вредоносности вредителя, 
а дБлается лишь эскизный очеркъ замЪченнаго вреда. 

Въ упрекъ автору надо поставить неправильную CHHOHHMHKy. Ото- 
ждествлять родъ Eurytoma llliger съ родомъ Bruchophagus Asmead 
Hbrb никакихъ ocHoBaHiii. И въ послЪдней сводкЪ группы Chaloidodea эти 
роды ‘расчленены на основании достаточныхъь признаковъ (см. Sch mie- 
deknecht, Chalcididae — Genera insectorum, 97 fasc., Bruxelles, 1909, 
pp. 139—145, 146—147). Поэтому catbayerb остаться при HasBanin Eurytoma 
gibba Boh. Ho, возможно, что мы HMbeMb дфло съ species nova изъ 
p. Еигуюта llliger (cm. статью H. В. Курдюмова въ „Энтомологи- 
ческомъ ВЪстникЪ“, 1912, I, № 1). Жаль, что авторъ, имфвшиЙ возмож- 
ность освЪфтить до нфкоторой степени этотъ вопросъ, ничего Bb этомъ на- 


прарлен!и He сдфлалъ. 
ou ©. Щербаков (Новосиль). 


Витковский, Н. Мушка зеленоглазка (Chlorops taeniopus Meig.). 
° [Южное Хозяйство, 1914, № 24, стр. 850—855]. 


Излагается въ популярной форм Oionorid названнаго BpejJHTeJs H 
`рекомендуются Mbpbr борьбы, OGILIA съ другими вредителями хлЪбныхъ 
злаковъ, T. €: 1) ynuuroxeuie пожнивья, послЪ уборки хлЪбовъ, глубокой 
запашкой или тщательнымъ лущенемъ; 2) уничтожене сорной раститель- 
ности Hà межахъ, близъ дорогъ и проч.; 3) npuMbHeHie въ хозяйствЪ пра- 
вильнаго чередования посЪвовъ съ веденмемъ чернаго пара; 4) удобрене 
истощенныхъ полей и хорошая обработка почвы. 


Статья иллюстрируется шестью недурными оригинальными рисунками, 


. В. Плигинсюй (Курскъ). 


Витковский, Н. Червь, повреждаюций озимые всходы (Еихоа sege- 
шт Schiff.). [Южное хозяйство, 1915, № 1, стр. 14—20]. 


C» осени 1914 года въ Екатеринославской губерн!и сталъ 3aMbuarbcs 
вредъ OTb отъ озимаго червя, до сихъ поръ въ предЪлахъ губернии не быв- 
шаго въ замфтно большомъ количествЪ. Поэтому авторъ вполнф справед- 
ливо полагаетъ, что если этотъ вредитель размножился, то виноваты въ 
этомъ сами хозяева и ихъ отношене Kb землЪ. 

Hanbe даются боле или менфе подробныя описаня 6io10riH озимой 
совки, иллюстрируемыя 4-мя рисунками, фотографиями, кстати сказать, до- 
вольно хорошо исполненными для такого журнала, а рисунокъ бабочки Еихоа 
segetum Schiff. можно признать также однимъ изъ удачнЪйшихъ среди 
многочисленныхъ изображен! этой бабочки въ нашей прикладной энтомо- 
логической литературЪ. 

Рекомендуемыя м$ры обычны — очистка полей orb сорной расти- 
тельности, перепашкой ихъ до посфва озимей, уничтожене растительности 
на межнякахъ и у дорогъ, защитные канавы. 


B. Плигинсюй (Курскъ). 
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135. Золотаревскй, b. H. Предварительный orders о работахь по 
энтомолои въ 1914 г. [Изд. Ставрополь-Кавказской сельско-хоз. 
опытной cTaHuin Ставропольскаго городского общественнаго упра- 

влен!я. Ставрополь-губ., 1915; 12 стр.]. 


Реферируемый kparkiü oruerb явился результатомъ предварительной 
обработки наблюденйЙ, произведенныхъ авторомъ, работавшимъ въ течене 
Abra 1914 г. при Ставропольской опытной станши Bb качествЪ практи- 
канта по энтомолопи. Приглашене послфдняго, какъ видно изъ отчета, 
знаменуетъ собой начало энтомологическихъ изслфдованйй на этой станщи, 
чего нельзя не привЪтствовать, принявъ BO вниман!е малую изученность 
даннаго района. Главной задачей pa6orb своихъ авторъ поставилъ озна- 
комленНе съ видовымъ составомъ вредителей въ районахъ опытныхъ полей, 
для чего имъ производились систематическе массовые сборы съ опредЪлен- 
HbIXb культурныхъ растений; б1ологичесюя наблютлен!я производились лишь 
попутно и отрывочно, благодаря OTCYTETBIW спещшальнаго оборудован!я. Въ 
виду того, что къ моменту составленя отчета была обработана въ система- 
тическомъ отношении лишь незначительная часть сборовъ, обзоръ вредите- 
лей получился небольшимъ по объему, но ThMb He MeHbe заключающимъ 
интересныя данныя. Во всякомъ cayuab заслуживаеть полнаго одобрен!я 
то обстоятельство, что авторъ отчета предпочелъ оставить матер!алъ нео- 
публикованнымъ (конечно, только временно — до обработки его спещалися 
тами-систематиками по отдфльнымъ группамъ), чфмъ излагать наблюден!- 
надъ вредителями, опредфленнымъ „кустарнымъ“ способомъ — по устарЪв- 
шимъ иностраннымъ сводкамъ, трактующимъ исключительно вредныхъ 
насфкомыхъ, вродЪ Kirchnera и т. п. 

Будемъ надфяться Bckopb увидЪфть въ печати и полный отчеть автора 
о его работахъ, а также на то, что скромное начинан!е Ставропольской 
опытной станщи въ области сельскохозяйственной энтомологи HE заглох- 
Herb и получить необходимое дальнЪйшее развите, правильное направлен!е 
котораго, безъ сомнфн!я, было-бы гарантировано, если бы въ немъ принялъ 
yuacrie авторъ рефирируемаго отчета. 

Внфшность отчета очень изящна, что такъ рЪфдко Bcrpbuaercs Bb 
провинщальныхъ изданйяхъ. 


b. II. Уваровь (Ставрополь-Кавказск!й). 
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РАЗНЫЯ ИЗВЪСТЯ. 


NOUVELLES DIVERSES. 


19 минувшаго февраля, въ годовщину освобожденя крестьянъ отъ 
KpbuocrHoii зависимости, скончался въ г. КурганЪ, Тобольской губернии, 
Дъйствительный членъ Русскаго Энтомологическаго Общества (съ 1902 г.) 
Николай Лукичъ Скалозубовъ, члень Государственной Думы второго и 
третьяго созывовъ отъ Западной Сибири. 

Агрономъ по образован!ю, онъ работалъ и оставилъ замфтный слЪдъЪ 
въ области прикладныхъ энтомологи и ботаники. Его перу принадлежитьъ, 
между прочимъ, н$фсколько научно-популярныхъ очерковъ („Какъ выво- 
дятся новые сорта культурныхъ pacreniä* 1910 г. и др.). 

Родился покойный въ КостромЪ въ 1861 г. Среднее образован!е по- 
лучиль въ Костромскомъ реальномъ училищф, послЪ uero поступилъ въ 
Петровско-Разумовскую Академю въ МосквЪ, курсъ которой кончилъ въ 
1887 г. co 3BaHieMB ученаго агронома. 

Службу свою онъ началъ Уфзднымъ агрономомъ Красноуфимскаго 
земства (Пермской губ.), 3aTbMb служилъ тамъ-же страховымъ агентомъ, 
секретаремъ земской управы и статистикомъ. Одновременно съ этимъ онъ 
принималъ участ!е Bb руководствЪ агрономической организащей Пермскаго 
губернскаго земства, а затЪмъ былъ приглашенъ послЪфднимъ организовать 
продовольственную статистику. 

Въ 1894 г. H. Л. Скалозубовъ былъ назначенъ губернскимъ 
агрономомъ Тобольской губернии. Должность эту онъ занималъ въ течене 
12 abrb, зарекомендовавъ себя прекраснымъ агрономомъ и отличнымъ зна- 
токомъ сельскаго хозяйства Сибири. ЗдЪсь om» явился распространителемъ 
травосфяня среди  MbcTHbIXb крестьянъ и пропагандистомъ кустарнаго 
труда. Сибирь обязана покойному многими начинан!ями въ области улуч- 
шен!я сельско-хозяйственной культуры. Не ограничиваясь своей дфятель- 
ностью въ качествЪ губернскаго агронома, онъ принималъ участе BO MHO- 
гихъ общественныхъ организащяхъ, устраивая сельско-хозяйственныя обще- 
ства, организуя съ$зды сельскихъ хозяевъ и принимая живфйшее участе 
въ сельско-хозяйственныхъ органахъ печати, издававшихся какъ въ Сибири. 
такъ и за ея предфлами. Позже omn выступалъ HepbAKO и въ нашей CTO- 
личной nepiounueckoii печати. 

Около 1905 года Н. Л. Скалозубовъ принялъ горячее yuacrie 
въ различныхъ прогрессивныхъ организащяхъ того времени. Въ началЪ 
1906 г.‘онъ былъ арестованъ и высланъ изъ Тобольской губернш въ г. 
Березовъ. При выборахъ въ Государственную Думу 2-го созыва онъ былъ 
выбранъ прогрессивнымъ блокомъ депутатомъ отъ Западной Сибири. То-же 
повторилось и при выборахъ въ Г. Думу 3-го созыва. 

Въ Государственной ДумЪ Н. Л. Скалозубовъ былъ весьма по- 
лезнымъ, хотя и мало замЪтнымъ работникомъ. Мало замфтень онъ былъ 
только потому, что относительно PbAKO выступалъ въ общихь собраняхъ. 
Глубоюй и Bcecropouniii знатокъ Западной Сибири, какъ и Востока Евро- 
пейской Росси и ихъ нуждъ, онъ быль дБятельнымъ членомъ сибирской 
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группы депутатовъ и принималъ участе BO BCbXb KOMHCCIAXB, Bb KOTOPbIX% 
разработывались вопросы сибирской жизни; онъ всегда горячо защищалъ 
интересы какъ сибирскаго крестьянства, такъ и туземнаго и инородческаго 
населен. 

ПослЪ роспуска 3-ей Гос. Думы Н. Л. Скалозубовъ заявилъ 
своимъ политическимъ друзьямъ, что онъ предпочитаетъ работать въ близ- 
KOMb его сердцу Kpab въ качествЪ агронома и категорически отказался 
выставить свою кандидатуру въ 4-ю Гос. Думу. Вернувшись въ Тобольскъ, 
онъ вновь поступилъ на службу въ качествЪ агронома и оставался на этомъ 
посту вплоть до своей смерти. 

Въ бытность свою въ ПетроградЪ покойный не разъ посфщалъ наши 
собраня, HO по своей скромности мало обращалъ на себя BHHMaHie, 

Русское Энтомологическое Общество обязано Н. Л. Скалозубову, 
въ числЪ другихъ членовъ Государственной Думы, изъ которыхъ мы назовемъ 
здБсь Е. Il. Ковалевскаго и нынБшняго Московскаго городского ro- 
лову M. В. Челнокова, успьшнымъ проведенемъ законопроекта объ 
увеличенш субсиди Обществу нЪсколько JTE тому назадъ. 

Будетъ напоминать намъ скончавшагося честнаго культурнаго работ- 
ника и одинъ видъ прямокрылыхъ, именно Celes skalozubovi, названный 
въ честь покойнаго H. Н. Аделунгомъ и водящййся въ Западной 


Сибири. А. Семеновь-Тянб-Шансюй (Петроградъ). 


Настоящая великая война вырвала изъ среды Парижскаго Энтомо- 
логическаго Общества уже нфсколько дфятельныхъ членовъ, подававшихъ 
BB то-же время больийя надежды Bb будущемъ. 

Пали славной смертью храбрыхъ на поляхъ сраженй сдфдующе 
французские энтомологи: 

Raymond Morgon, землевладфлець въ департаменть Indre, спещально 
занимавиийся общей и прикладной энтомологтей и, въ частности, жуками 
семейства Curculionidae. 

Убитый 10 сентября н. ст. во время атаки Ippécourt инженеръ-агро- 
номъ André Vuillet былъ извфстенъ уже довольно многочисленными ра- 
ботами въ области чистой и отчасти прикладной энтомолопми. Его перу 
принадлежитъ HBCKOAbKO описан новыхъ видовъ Coleoptera, появившихся 
Bb Bulletin de la Société Entomologique de France за 1910 годъ, именно 
новыхъ Calosoma изъ Африки, Dyschirius съ Мадагаскара, новаго тонкин- 
скаго вида рода Autocrates, принадлежащаго къ весьма бЪдному предста- 
вителями и архаическому семейству 7rictenotomidae; новаго вида Scydmaenus 
изъ Сенегала (Bull. Soc. Ent. Fr. 1913), и рядъ новоописанй Thysanoptera, 
преимущественно африканскихъ (ibid., 1914), замЪтки о нЪкоторыхъ ApAid'axb, 
Сосс’ахъ (ibid., 1913, 1914) и др. 

Léon Garreta, лиценщатъ естественныхъ наукъ, только недавно дебю- 
тировавиий въ печати обстоятельными работами по систематик$ и фау- 
нистикЪ Coleoptera. Въ Bulletin de la Société Entomologique de France 3a 
1911 годъ uw» была опубликована очень интересная и основательная статья 
о насфкомыхъ острова Grande Salvage, представляющая обработку собствен- 
ныхъ тамъ сборовъ автора. ПослЪднее время покойный молодой 3HTO- 
мологь спещализировался на систематикЪ Coleoptera coprophaga и успЪлъ 
опубликовать по нимъ нЪфсколько работъ. Послфдняя изъ нихь—описане 
нЪсколькихь новыхъ видовъ Gymnopleurus и синонимическя замЪтки о 
другихъ — появилась только-что (названный Bulletin 1914 г., № 14). Pante 
покойнымъ было дано, между прочимъ, подраздЪлене рода Gymnopleurus 
Ill. на подроды (ibid., 1914, № 1), описанъ новый Bunp рода Pleuronitis 
Lansb. (ibid. и еще нЪсколько новыхъ видовь Gymnopleurus (ibid., рр. 
357—359). Первая замЪтка геройски павшаго молодого энтомолога появи- 
лась въ томъ-же Bulletin въ 1910 году. 

Тою-же славной смертью окончилъ свою непродолжительную, но весьма 
продуктивную и талантливую дЪятельность молодой французскй колеопте- 
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рологъ Jean Chatanay, еще недавно завфдывавиий энтомологической стан- 
щей въ Шалонф на Mapub. Онъ дебютировалъ въ ПарижЪф всего лишь 
семь лЪтъ тому назадъ основательными работами о строени тарсовъ BO- 
дяныхъ жуковъ. ПослЪ 3aMBTKH о строен!и тарсовъ у представителей группы 
Cybistrini (Bull. Soc. Ent. Ег., 1907) появилось его солидное сравнительно- 
морфологическое изслфдован!е строен!я тарсовъ y жуковъ семейства Dy- 
tiscidae, напечатанное въ Annales de la Société Entomologique de France за 
1910 r., и замфтка o строен тарсовъ y Haliplus (Bull. Soc. Ent. Fr., 1911). 
Позже молодой колеоптерологъь занимался. предпочтительно систематикой 
представителей сем. Tenebrionidae. Om» далъ цфлый рядъ новоописанйй и 
замфтокъ o Tenebrionid'axe экватор!альной Африки и Мадагаскара (Bulletin 
Soc. Ent. Fr., 1912, 1913; Annales. Soc. Ent. Fr., 1914), указалъ истинныя 
OTAHUIA между родами Mesomorphus Seidl. и Gonocephalum Chevr. (назв. 
Bulletin, 1913), aanp onmucauis новыхъ видовъ изъ группы Tentyrüni (An- 
nales, 1914), длагнозы новыхъ видовъ группы Zophosini (Bulletin, 1914), 
ONHCAHIA новыхъ африканскихьъ Himatismus и Heterotarsus (ibid.), новаго 
вида Blaps изъ Алжира (ibid.), warepianbr по фаунф жукозъ Канарскихъ 
острововъ (Annales, 1913). Большинство работъ покойнаго сопровождалось 
превосходными детальными рисунками. 

Французское Энтомологическое Общество рЪшило почтить память 
CBOHXb членовъ, павшихъ на полЪ брани, занесешемъ ихъ славныхъ именъ 
на особую металлическую доску, которая будеть помфщена въ библотекЪ 
Обществз. 

НЪсколько французскихъ энтомологовъ понесли въ эту войну болЪе 
или MeHbe тяжелыя раны. 

А. Семенов5-Тянъ-Шанскй (Петроградъ). 


13 поля н. ст. 1914 г. скончался въ ПарижЪ на 76-мъ году жизни 
извфстный французсюй колеоптерологъ Henri Achard de Bonvouloir, одинъ 
изъ старъйшихъ дБятелей Французскаго Энтомологическаго Общества, чле- 
номъ котораго онъ состоялъ съ 1859 года. 

Имя H. de Bonvouloir'a намъ было особенно извЪстно по его 3a- 
мфчательнымъ для своего времени монограф!ямъ жуковъ двухъ семействъ: 
Throscidae и Eucnemididae, являющихся и понын$ лучшимъ пособемъ для 
опредфленя представителей этихъ семействъ. Первая появилась въ CBbTb 
Bb ПарижЪ въ отдфльномъ издани A. Deyroll's въ 1859 г. и сопровож- 
далась цфлымъ рядомъ дополнительныхъ новоописан!й видовъ сем. Thros- 
cidae, появившихся Bb Annales de la Société Entomologique de France за 
1860 и 1861 гг. Значительно Gonbe объемистая „Monographie de la famille 
des Eucnémides* появилась въ 1871—1875 vr. въ видЪ отдфльнаго изданя 
Парижскаго Энтомологическаго Общества (4 ея выпуска составили отдЪль- 
Hoe приложене къ Annales названнаго Общества). O66 работы заклю- 
чаютъ многочисленныя таблицы прекрасныхъ рисунковъ, занимающихь по- 
четное Mbcro въ иконограф!и насЪкомыхъ. Написаны 066 монограф!и были 
Bb ту счастливую эпоху, когда распылеше матер!аловъ по многимъ сотнямъ 
частныхъ коллекШй He препятствовало еще полнотЪ работь монографи- 
ческаго характера. Ha работахьъ Bonvouloir'a сказалось благотворное 
вляне одного изъ замфчательнфйшихь энтомологовъ Франщи, C. Jacque- 
lin-Duval’s, къ сожалЪнйю, столь рано умершаго. Морфоматическ!я осо- 
бенности Throscid’p и Eucnemidid's были использованы BonvouloiroMb 
въ обфихъ монограф!яхъ весьма разносторонне. 

Кром этихь двухъ капитальныхъ работь H. de Bonvouloir на- 
писалъ очень мало (списокъ BCEXB его печатныхъ произведенйй данъ въ 
Bulletin Soc. Ent. Fr., 1914, рр. 406—407). Въ свое время (1862 г.) онъ открылъ 
и описалъ одного изъ первыхь въ dayub Франши представителей под- 
земной пещерной фауны (Aphaenops leschenaulti B on v.). 

Связанный дружбой cb цфлымъ рядомъ энтомологовъ добраго ста- 
paro времени, H. de Bonvouloir, былъ почтенъ рядомъ посвящен. На- 
помнимъ, что одинъ изъ самыхъ видныхъ представителей рода Carabus (L.) 
носитъ его имя. А. С.-Т-Ш 
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Въ mayanb сентября н. ст. 1914 г. скончался во Франщи извЪстный 
гименоптерологъь Jean Pérez, профессоръ естественно-историческаго фа- 
культета въ Бордо, членъ-корреспондентъ Institut de France. Om» состоялъ 
членомъ Парижскаго Энтомологическаго Общества: дЪйствительнымъ съ 
1862 г., почетнымъ съ 1894 г. 

Работалъ онъ въ области систематики Hymenoptera, преимущественно 
по сем. Apidae, и описалъ значительное число новыхъ ихъ видовъ изъ 
южной Франщи и сЪверной Африки. Большинство его работъ появилось 
въ Annales de la Société Entomologique de France и въ Actes de la Société 
Linnéenne de Bordeaux. Fi 


2 октября H. ст. 1914 г. умеръ въ ПарижЪ, въ Bospactb 64 «brs, 
колеоптерологь Emile Gounelle извфстный своими путешествями (какъ, 
напр., въ Бразилию въ 1884 г.) и многочисленными работами no систематикЪ 
преимущественно экзотическихь Cerambycidae, Его обширная коллекщя 
поступила Bb Парижск музей. ОТ 


24 августа 1914 г. скончался въ ПарижЪ подполковникъ географи- 
ческой службы французской apmin Léon Vibert, извЪстный изслфдователь 
энтомологической фауны cbBepa Африки, среди которой OHb открылъ рядъ 
HOBbIXb видовъ, преимущественно изъ отряда Coleoptera. 

А. С.-Т.-Ш. 


О географическомъ pacnpoctpanenin и Oionorin Aeschna gigas 
Bart. (Sur la distribution géographique et la biologie d’Aeschna gigas 
Bart.). Устанавливая въ палеарктикЪ зоогеографическя единицы низшаго 
порядка и, путемъ сравненя фауны намфченныхъ участковъ, выясняя ихъ 
взаимоотношене для стрекозь Сибири in toto, — придется отмЪтить, что 
здфсь HBT ни одного вида, который отсутствовалъ бы въ ЕвропЪ !). Даже 
для Зутруспа paedisca Br. (braueri Nob.) теперь извфстно нахождене на 
западЪ за Волгой въ Воронежской и Орловской губ.; остальные же виды 
(главнымъ образомъ изъ рода Agrion), водяшцеся въ Сибири повсюду, 
тЪмъ боле не даютъ возможности сомнфваться въ генетической связи си- 
бирской и европейской одонатологической фауны. Единственное исключене 
до настоящаго времени представлялъ сибирскй видь Aeschna gigas Bart., 
описанный Bb 1908 г. изъ Пермской губ. 2) и извЪстный только изъ Си- 
бири 3). (Сильно распространенная въ ея восточной части 4), эта стре- 
коза, подобно Aeschna juncea L., замътно уменьшается по Mbpb прибли- 
женя къ Европейской Poccin cb Tor лишь разницей, что Ae. juncea все 
же летаеть въ Средней Росси, а для Ae. gigas Зауралье служило западной 
границей распространения 5). 

Однако теперь и ее нужно перенести въ одну категор1ю съ Aeschna 
juncea, потому что лЪтомъ 1914 г. Ae. gigas найдена въ опытномъ AbCHH- 
чествЪ Казанской губ. ЗдЪсь, на небольшомъ лЪсномъ болотцз, располо- 


1) Bartenef, A. N. Odonaten aus Transbaicalien. Zool. Jahrb., Syst., 
XXXII, Hit: 3, 1912. 

Миддендорфъ. IlyremecrBie Ha сЪверъ и востокъ Сибири, Il, 1869. 

2) Труды Общ. Естествоиспыт. при Казанскомъ Университет$, XLI, 
вып. 1, рр. 15—21. 

3) Литературныя данныя: Сахалинъ, Yccypilckiii край, тундра Си- 
бири (d), Забайкальская, Иркутская, Енисейская, Томская, Тобольская, 
Пермская губ. 

4) Забайкалье (Бартеневъ), Иркутская губ. (Пятаковъ! Фи- 
ларетовтъ!) 

5) Если не считать MHbuis René Martin o тождествЪ ея съ восточ- 
нымъ видомъ Aeschna crenata Hag., который, вЪроятно, распространенъ по 
всему сЪверу Евразии. 
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женномъ около бывшаго артиллершскаго полигона, она BCTpbyanach MH 
чрезвычайно часто въ течене imus и августа, иногда даже преобладая ко- 
личественно надъ Ae. juncea. Характерно прежде всего, что я нахо- 
дилъ ее только въ одномъ этомъ MbcTb; около другихъ водныхъ резер- 
вуаровъ, стоячихъ и текучихъ, она отсутствовала. КромЪ того, Bcb видфн- 
ные экземпляры относились исключительно къ dd, QQ He sawbueHo ни 
одной, равно какъ не было и копуляшй Ae. gigas: пары, взятыя in copula, 
относились къ Ае. juncea. Экземиляры вполнф сходны съ описанемъ 
Бартенева 5). Bapinpysı развЪ въ величинЪ. 

Относительно б1ологи и образа жизни удалось подмфтить немного. 
На лету Ae. gigas сразу отличается orb другихъ близкихъ видовъ круп- 
ными размфрами тфла и голубой окраской, совершенно лишенной при- 
Mbcu желтаго. Она никогда He летаеть въ TbHH, но всегда выбираетъ 
MbcTa, залитыя солнечными лучами, появляется въ ясную погоду часовъ съ 
9 утра и исчезаетъ, лишь только солнце начнетъ скрываться за горизон- 
томъ. Въ виду того, что водоемъ былъ co BCbXb сторонъ окруженъ де- 
ревьями, рано начинавшими бросать на воду густыя TbHH, Ae. gigas, пре- 
доставляя ближайшую береговую зону Ae. juncea, носилась дальше, по- 
чему ловить ее было затруднительно. Каждый d иметь опредфленный 
участокъ, TAB и летаеть неправильными кругами, то поднимаясь высоко 
вверхъ, то стремглавъ бросаясь книзу, но стараясь не выходить за его 
границы. Обыкновенно Ae. gigas не удаляется orb воды. Полеть этой 
стрекозы быстрый; она, въ противоположность Ae. juncea, рЪдко паритъ на 
одномъ MBCTB, какъ хищная итица, а большей частью носится плавно, 
H3Mbuss летъ на зигзагообразные повороты при видЪ добычи или другого 
d, покинувшаго свой районъ. Замфтивъ такого пришельца, хозяинъ сей- 


Jac» же бросается на него. Koporkiii сухой трескъ столкнувшихся бойцовъ, 


и вслЪдъ 3a тфмъ одинъ стремительно улетаетъ, He дфлая боле никакихъ 
попытокъ защищаться, сопровождаемый HbKOTOpoe время побЪфдителемъ, 
который однако никогда He ведеть преслЪдованье за пред$лы водоема, а 
долетфвъ до берега, возвращается назадъ, тогда какъ побЪжденный, под- 
нявшись высоко вверхъ, продолжаетъ летфть дальше по прямой лини 
и скрывается совершенно изъ виду. Залетьвшая Ae. juncea напа- 
AeHilo не подвергается; правда, на нее также стремглавъ бросаются, HO, 
подлетЪвъь ближе, сразу круто заворачиваютъ обратно. Если стрекоза 
поймана, ея районъ Hbkoropoe время остается пустымъ и лишь постепенно 
занимается сосфлями, начинающими боле и болфе расширять площадь 
своего полета. Добычей Aeschna gigas служатъ npoHocsmiscs Halb водой 
Trichoptera, Diptera-Brachycera, Lepidoptera (Geometridae) и н$которые 
виды Odonata (Sympetrum flaveolum L., Lestes sponsa Hansem.), про- 
летающихъ мелкихъ жуковъ стрекозы схватываютъ, HO, поскольку я 3a- 
MbTHJ'b, сейчасъ же бросаютъ, такъ какъ твердый хитиновый покровъ слу- 
жить жуку достаточной защитой. 
Ю. Koaocoss (Казань). 


Sympycna paedisca въ Европейской Poccin (Sympycna paedisca еп 
Russie d'Europe). B» статьЪ: Contributions to the knowledge of the spe- 
cies of the genus Sympycna Charpentier 1840 and their subdivisions 
(Ежегодн. 300#. Муз. Ак. H., XVII, 1912, p. 155) я указалъ, uro по всей 
Espon& извЪстна только S. fusca, за исключешемъ крайняго востока, TAB 
констатирована сибирская S. paedisca paedisca; въ примфчани на цитиро- 
ванной страницЪ указано, что послБянй видъ найденъ въ СаратовЪ и Ho- 
вочеркасскЪ. Въ настоящее время я получилъ HbCKO/JbKO экземпляровъ не- 


6) Loc. cit., pp. 15, 16. Также см. болфе точное описане въ ИзвЪстяхъ 
Томскаго Университета или въ XI —XIl Спискахъ коллекшЙ безпозвоночныхъ 
Зоологическаго Музея Томскаго Университета, р. 32. 
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сомнфнной S, paedisca paedisca изъ Орловской ry Segui и ybsaa (cr. Ha- 
рышкино Риго-Орловской ж. д., 2. VI. 1913, T. И. Лебединская) 
KpoMb того видфлъ экземпляры этого же вида изъ Воронежской губ. Не- 
сомнфнное orcyrcrBie S. paedisca въ Московской ry6., a также Ha cbBepo- 
востокЪ и крайнемъ юго-востокЪ Европейской Росси (напр., въ Кубанской 
и Тверской обл., откуда Bcb сборы даютъ только S. fusca), заставляетъ 
предполагать вхождене S. paedisca. изъ Сибири въ Европу угломъ, при- 
Mbpuo между Екатеринбургомъ, Казанью, Орломъ, Новочеркасскомъ и 
Орскомъ.` Впрочемъ, точное выяснене границъ $. paedisca— дфло бу- 
дущаго. Вопросъ o границахъ этого вида Bb Европейской Росси стоитъ 
въ непосредственной связи съ вопросомъ: не найдутся ли переходы между 
$. paedisca и S. fusca (см. цитированную статью). 

Позволяю себЪ выразить искреннюю благодарность многоуважаемой 
Татьянф ИвановнЪ Лебединской за предоставлене MHb небольшого, HO 
очень интереснаго сбора стрекозъ изъ Орловской губернии. 


А. H. Бартеневь (Варшава). 


Московское Энтомологическое Общество въ засфдан!и 15 февраля 


с. г. избрало своимъ почетномъ членомъ Вице-президента нашего Общества 
В. Ф. Ошанина. 


Приращен!е энтомологическихъ коллекшЙ Зоологическаго Музея 
Имп. Академ!и Наукъ. За послЪднее время Зоологический Музей Импе- 
раторской Академ Наукъ обогатился поступленемъ въ даръ ряда очень 
обширныхъ, отчасти исключительныхъ пс своимъ paaMbpaMb и цБнности, 
энтомологическихь коллекшй, имфющихь громадное 3HaueHie уже по- 
тому, что OHS въ свое время послужили матер!алами для цЪфлаго ряда pa- 
боть спещалистовъ. 

Первая по обширности, по богатству типами и неисчерпаемому обилию 
фаунистическаго MaTepiana коллекщя жесткокрылыхъ П.П. и A. I. Ce- 
меновыхъ-Тянъ-Шанскихъ пожертвована на особыхъ условйяхъ: за A. Il. 
Семеновымъ-Тянъ-Шанскимъ сохранено право пожизненнаго поль- 
soBaHis коллекщею и распоряжен!я обработкой ея по соглашеню съ Ди- 
ректоромъ Музея, c» предоставленемъ бывшему владЪфльцу особаго пом$- 
щен!я и отдфльнаго лица — техническаго помощника; въ будущемъ имЪется 
въ виду учреждеше и особой должности хранителя этой коллекщи. Сли- 
ваться съ основной коллекщей Музея она будетъ лишь по Mbps обработки 
отдфльныхъ частей обЪфихъ коллекшй. Составъ коллекши — преимущественно 
обширные сборы нашихъ среднеаз!атскихь и персидскихъ путешествен- 
никовъ, какъ командированныхь Импер. Русскимъ Географическимъ Об- 
ществомъ, TaKb и субсидированныхъ покойнымьъ Петромъ Петровичемъ; 
но немало въ ней и личныхъ сборовъ бывшихъ владфльцевъ коллекщи въ 
Европейской Росси, на КавказЪ и въ Русскихъ Среднеаз!атскихъ владЪвяхъ, 
и экземпляровъ, прюобр$тенныхъ въ разное время у торговцевъ. Въ числЪ 
послфднихъ особенно важны японсюе, kuTalickie и гималайске виды, пр!- 
обрЪтен!е которыхъ часто сопряжено было съ большими затратами. По 
(bayHb жесткокрылыхъ Средней Asin эта коллекшя первая Bb Mipb и слу- 
жить прекраснымъ дополненемъ къ музейской, богатой сборами изъ Си- 
бири и отчасти изъ Европейской Poccin; музейсюй характеръ ея сказы- 
вается и въ томъ, что очень MHOTIE виды представлены въ ней большими 
cepisimn экземпляровъ. Нечего и говорить, что въ коллекщи масса типовъ 
Андрея Петровича, Т. С. Чичерина, В. Е. Яковлева, А. И. Яков- 
лева и многихъ другихъ энтомелоговъ, напр. всЪхъ спешалистовъ, при- 
нимавшихъ участе въ обработкь сборовъ экспедишй Пржевальскаго, 
Потанина, Глазунова и др. 

На второмъ Mbcrb слфдуетъ поставить коллекшю перепончато- 
крылыхъ покойнаго Н. Р. Кокуева, принесенную въ даръ Музею вдовой 
покойнаго Н. Р., О. В. Кокуевой при содЪфйстви A. Il. Семенова- 
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Тянъ-Шанскаго. Помимо матер!аловъ, полученныхъ изъ разныхъ MECTB 
Росси, и личныхъ сборовъ H. P, Кокуева, коллекщя эта. содержитъ не- 
мало западноевропейскихъ и экзотическихъ видовъ, прюбрЪтенныхъь Ни- 
китой Рафаиловичемь въ свое время orb Desbrochers, Schmiede- 
knecht'a и др. Особенно цфнна она паразитическими формами (Braco- 
nidae, Ichneumonidae), надъ которыми болЪфе всего работалъ покойный. 

На третьемъ Mbcrb можно поставить коллекщю жесткокрылыхъ 
покойнаго JI. К. Глазунова, которая составилась. главнымъ образомъ, изъ 
сборовъ покойнаго Дмитр!я Константиновича въ Русскомъ ТуркестанЪ, въ 
Крыму и въ н5которыхъ частяхъ Западной Европы; но немало въ ней 
экземпляровъ, пр1обрЪтенныхъ у торговцевъ или полученныхъ путемъ об- 
MbHa у западноевропейскихъ спещалистовъ. Больше всего въ ней Cara- 
bidae (кромЪ Carabus) и Slaphylinidae. Отличается эта коллекШя осо- 
бой тщательностью препаровки. Она принесена въ даръ музею брать- 
ями покойнаго JI. К. Глазунова также при содЪйств!и A. Il. Семенова- 
Тянъ- Шанскаго. 

Г. Якобсонь (Петроградъ). 


Or» организащоннаго Комитета по созыву 2-го СъЪзда pyc- 
скихъ д5ятелей по прикладной энтомологи. Предсфдатель Комитета 
uMberb честь довести до CBbAbHIA заинтересованныхъ лицъ, что Главнымъ 
Управленемъ Землеустройства и Земледъля утвержденъ „Уставъ Poccih- 
скаго Общества дфятелей по прикладной энтомолог!и“, который въ настоя- 
lee время печатается и будетъ разосланъ всфмъ членамъ 1-го СъЪзда 164- 
телей по прикладной энтомологии. 


Е. Васильевь (СмЪла, Юевской губ.). 


Русск, Эитом. Обозр. XV. 1915. № 2. 
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KPHTHKO-BHB/ILOTPAOHUECKIÁ 
ОТДЪЛЪ: 


HacBROMBUI" eus e vers 227 
Жесткокрылыя .,........ 231 
Двукрылыя ........ é 238 
Перепончатокрылыя . . - 238 
Полужесткокрылыя........ 266 
рыл EL stes ее а 272 
КО Sur ouk d S Ae 274 
TIDAMORDEINEIN ие | 273 
Вредныя нас$комыя........ 273 
РАЗНЫЯ ИЗВЪ СЯ: 
Семеновъ-Тянъ-Шанск!, А. He- 
крологическя замфтки........ 289 


Колосовъ, Ю. О географическомъ 
распространенни и 6ionorin Aeschna 


PHRASES DOE i nic ELS Nols ace es e IIS 292 
Бартеневъ, А. H. Sympycna pae- 

disca въ Европейской Poccin. . . . . 293 
Мелкя H3BBCTIA ......... 294 


Дни собранй Общества въ 1915 г. 
По понедфльникамъ : 


21 сентября, 12 октября, 2 ноября, 7 и 14 де- 
кабря 


Собраня происходятъ въ 8 час. вечера 
въ зал Общества, Петроградская crop. 
Успенский пер., 3 


Секретарь находится въ помфщени 


Общества по пятницамь съ 2 час. до 5 час. 


пополудни и по понедьльникамь съ 8 до 
10 ч. вечера, KpoM& праздниковъ. Въ кани- 
кулярное время (съ 15 мая по 15 сентября) — 
только по пятницамъ. 


Коллекщи и библютека Общества от- 
крыты для rr. Членовъ въ TE жедни и часы. 


Составь Сов5та Общества въ 1915 г. 


Президентъ: Андрей Петровичъ Семеновъ- 
Tanp-Wanckin. 

Вице - Президентъ: 
Ошанинъ. 

Секретарь: Teoprit Teopriesuup Якобсонъ. 

Помощникъ секретаря: Андрей Никопаевичъ 
Авиновъ. 

Казначей: Никопай Никопаевичъ Ивановъ. 

Редакторъ: Впадимръ Впадим!ровичъ Реди- 
корцевъ. 

Консерваторъ: Cepr&i Никопаевичъ Соповьевъ. 

Библютекарь: Апександръ Никопаевичъ Кири- 
ченко, 

Члены CoBbra: Никопай Яковпевичъ Кузне- 
цовь и Микхаипь Никопаевичь  Punmckiü- 
Корсаковъ. 


Bacuniá  Федоровичь 


| 
| 


REVUE CRITICO-BIBLIUGRAPHIQUE: 


Insecta NIMES EU EEE 227 
Golepntera wa re 231 
Diptera, ео soe ea 238 
Hystetipptera x. CAES. . 1 720.0 238 
Манила ся ed aav. opis 266 
Lepidoptera (2/72 2 $0: 272 
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О er EUR ie 273 
Insecta ORAN ESS rer о sa 273 

NOUVELLES DIVERSES: 
Semenov-Tian-Shanskij, A. Noti- 

ces néerologmidues--. ul я 289 


Kolosov, J. Sur la distributiou géo- 
graphique et la biologie d’Aeschna 


gigas Bart 5-0 (CIE d Me Im bei v 292 
Bartenev, A. Sympycna paedisca 

enoRüssie dEULOpE ие: 293 
Renseignements divers ...... 294 


| Séances de la Société en 1915. 


Les lundis: 


|. 4 et 25 octobre, 15 novembre, 20 et 27 dé- 
cembre. 


Les séances ont lieu à huit heures du 
| soir dans la salle de la Société, Uspenskij 
| регещок, 3. 


М. le Secrétaire se trouve au bureau de 
la Société chaque vendredi de 2 4 5 heures 
et chaque /undi de 8 à 10 heures du soir, ex- 
cepté les jours de fétes. En été (juin—septem- 

bre)—seulement le vendredi. 


Les collections et la bibliothéque de la So- 
ciété sont accessibles pour MM. les Membres 
les mémes jours. 


Membres du Bureau pour l'année 1915. 


Président: Mr. A. Semenov-Tian-Shanskij. 
Vice-Président: Mr. B. Oshanin. 
Secrétaire: Mr. G. Jacobson. 

| Secrétaire-adjoint: Mr. A. Avinov. 

| Trésorier: Mr. N. Ivanov. 

| Rédacteur: Mr. V. Redikorzev. 

| 


Conservateur: Mr. S. Soloviev. 
Bibliothécaire: Mr. A. Kiritshenko. 


| MM. N. Kusnezov e 


| Membres du Conseil: 
| M. Rimskij-Korsakov. 


Всю корреспонденщю (включая и денежную) адресовать на имя ,Pycckaro 
Энтомологическаго Общества“, Петроградъ, почтовый ящикъ № 250. 

Toute correspondance (mandats postaux у compris) doit étre adressée a la 
Société Entomo!ogique de Russie Petrograd, boite postale Ne 250. 
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издаваемое Русскимъ Энтомологическимъ Обществомъ 


выходить въ ПетроградЪ по, слЪдующей программЪ: . 


. 1) Atiictsia Русскаго Энтомологическаго Общества. Извлечен!я изъ: Протоколовъ 
Общихъ Собранй. Отчеты Contra. Составъ Общества. Перечень учрежден въ Росси 
и заграницей, съ которыми Общество находится въ сношеняхъ. 2) Оригинальныя статьи 
no систематикть, морфологии, физологи, географическому pacnpeomaenim и Óioaoeiu наст- 
комыхь (между прочимь и вредныхь) и вообще членистоногихь на языкахъ: русскомъ, ла- 
тинскомъ, французскомъ, или англискомъ, сопровождаемыя иногда рисунками. 3) Критико- 
библографическ!й orba». Рефераты, обзоры и рецензии на русском языкъ выдающихся 
работь въ области общей энтомологие и въ особенности работъ, касающихся членистоно- 
zuxe русской фауны. 4) ОтдЪлъ разныхъ извЪстЙ. Kparkis u3BbcTis о HOBOCTAXb энтомоло- 
гическаго Mipa: отчеты о засъдашяхь ученыхь обществ, CBEAbHIA о работахъ въ области 
энтомологии, извЪст!я o путешестняхъ и экскураяхъ Cb энтомологическою цфлью, указания 
для собизаня настъкомыхь, некрологическе очерки, личныя извЪст1я и т. п. 5) Объявлен я. 


NININANINANININANININING 


ЦЪЛЬ ЖУРНАЛА: 


содфйствовать распространено знанй по энтомолопи какъ обширной области 

общей 6ionoriH, способствовать всестороннему изученню насфкомыхъ (и вообще 

членистоногихъ) русской фауны и служить органомъ живого обм5на мыслей и 
cBbubHil между преимущественно русскими энтомологами. 


Журналъ выходить 4 раза въ годъ, образуя томъ до 25 листовъ весьма убористой печати in 8% 


Подписная ubHa за годъ съ пересылною: 4 рубля въ Poccin и 12 франковъ 
за границей. 


Двйствительные члены Русскаго Энтомологичеснаго Общества, внесше за 
данный годъ свой членскв!й взносъ (5 p.), получаютъ журналъ безплатно. 


Подписка принимается у Секретаря Общества (Петроградъ, Петроградская сторона, 
Успенсвй nep., № 3) и въ главнфйшихъ книжныхъ магазинахъ столицы. 


Цна первыхъ шести хомовъ журнала (1901—1906 гг.) — по 3 py6., слБдующихъ 
восьми (1907—1914 rr.) — по 4 руб. за томъ.  — 


По дфламъ Penakuin обращаться къ Владим!ру Владим!ровичу Редикорцеву 
(Петроградъ, Зоологичесюй Музей Имп. Академи Наукъ). : 


Рукописи (на одномъ изъ указанныхъ выше языковъ), присылаемыя въ Редакшю, 
должны быть написаны четко и на одной сторонф листа, которые перенумеровываются; 
статью сопровождаютъ ‘полная подпись и Точный адресъ автора. Статьи присылаются 
совершенно готовыми къ печати; крупныя измфненя и большия вставки въ корректурЪ 
не допускаются. Первая корректура‘ высылается автору; если черезъ 3 дня (не считая 
времени пересылки туда и обратно) статья не будетъ возвращена, она печатается безъ 


авторской корректуры или переносится на слъдующ №. Авторы получаютъ 50 оттисковъ - * 


безплатно; за большее число (до 100) взыскивается HX? заготовительная стоимость. Число 
желаемыхъ отдфльныхъ оттисковъ указывается авторомъ на рукописи. 
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publiée par la Société Entomologique de Russie 
paraît à Petrograd, 4 fois par an. 


Prix de souscription annuelle, port compris: Russie—4 roubles, étranger—12 francs. 


MM. les auteurs sont priés d’écrire leurs manuscrits lisiblement, au recto des feuilles 
et de les adresser à Mr. V. Redikorzev à Petrograd, Musée Zoologique de l'Académie Imp. des 
Sciences. : 

Pour l'abonnement s'adresser à Mr. G. Jacobson, secrétaire de la Société Entomologique 
de Russie, à Petrograd, Uspenskij per. № 3. : 


Редакторъ: B. B. Редикорцевъ. Rédacteur: V. Redikorzev. 
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Петроградъ. — Petrograd. 
р Tunorpadia Кюгельгенъ, Гличъ и Ko., Екатерингофскй пр., 87. 
vie 1915. 


ОГЛАВЛЕНИЕ. 


ABÜCTBIA ОБЩЕСТВА: 


Извлечен!е изъ протоколовъ 
Общихъ Собранй за 1915 г.. . . 


ОРИГИНАЛЬНЫЯ СТАТЬИ: 


Бируля, А. А. Описан!е AByXb 
новыхь видовъ Solifugae, доставлен- 
ныхъ С. H. фонъ Викомъ изъ Судана. 
(Съ 3 рис.) 


Бальцъ, ВЪра. НЪсколько наблю- 
Revit надъ та въ Амурской 
области. (Съ 8 рис.) 


Кириченко, А. Н. Списокъ полу- 
жесткокрылыхь (Hemiptera - Hetero- 
ptera), собранныхъ B. A. Кизерицкимъ 
въ Области Войска Донского 4 
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Суворовъ, Г. Л. Новые виды u 
роды жесткокрылыхъ (Coleoptera, Cur- 
culionidae и Cerambycidae) палеаркти- 
WECKOM/OOMACTH wee keds а Maire 


Плавильщиковъ, H. H. ЗамЪтки 
о жукахъ-усачахъ палеарктической 
фауны (Coleoptera, Cerambycidae) . . 


Парфентьевъ, И. Объ увеличе- 
ни нормальнаго числа яйцевыхъ тру- 
бочекъ въ яичникахъ Polistes bigiu- 
mis Г. var. gallica L. и Vespa saxo- 
nica F. (C» 2 puc.) 


Плавильщиковъ, H. H. Espasiii- 
ckie виды рода Evodinus J. Lec. er 
jeoptera, Cerambycidae). (Cb 1 Ta6.). 
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Cosunckiä, Вад. B. 3ambrka o 
кавказскихъ расахъ Lycaena damon 
Schiff. (Lepidoptera, Lycaenidae). . . 


Дюкинъ, Ceprbii Жуки-трубко- 


верты Yccypilickaro края. (lise дне- 
нника) NEB 1910965). METTRE 
Колосовъ, IO. М. О массовомъ 


лет стрекозъ въ Петроград и въ 
Новой Александри Люблинской гу- 
бери Bb Mab 1914 года 


AW aU 9] [welts ow 


Яхонтовъ, А. A. Kb синонимикЪ 
чешуекрылыхь въ русскихъ фауни- 
стическихъ работахъ......... 
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MATERIAUX SCIENTIFIQUES. | 


A. A. Birula (Petrograd). 
Description of two new species of the Solifugae brought 
by Mr. S. N. von Wick from Soudan. 
(With 3 figures). 
(Zoological Museum, Academy of Sciences of Petrograd). 


A. A. Бируля (Петроградъ). 
OnucaHie двухъ новыхъ видовъ Solifugae, доставленныхъ 
С. Н. фонъ Викомъ изъ Судана. 
(Ct 3 рис.). 
(Soonornyeckiä Музей Петроградской Академи Наукъ). 


The following paper is based upon a few specimens of Solifugae 
collected by Mr. S. N. von Wick during his expedition to the 
Egyptian Soudan. Mr. von Wick brought home a valuable series 
of zoological specimens and generously presented them to the Zoolo- 
gical Museum of the Academy of Sciences of Petrograd. The Scorpions 
and Solifugae, which came into my hands for determination, proved 
upon examination to be of a very considerable interest. Of Scorpions 
none were new to science, but two specimens of Buthus (Hottentotta) 
minax (L. Koch) from Beda (5 ad., captured 5. V. 1913) and Mu- 
stafa (d juv., captured 30. IV. 1913) form a valuable addition to our 
series of this species. As far as the Solifugae are concerned, the col- 
lection contained two probably new species, which form the subject- 
matter of the present communication. 


Daesia wicki, sp. n. 
(Figs 1, 2 and 3). 

d. Colour — ground colour reddish yellow, variegated ota 
deeper reddish-brown, or black; mandibles reddish-yellow, with three 
indistinct, fuscous, but not pigmented, stripes above; head-plate 
reddish-brown, with its posterior border, lateral parts and a spot on 
each side of the deep black ocular tubercle pale yellowish; behind the 
ocular tubercle in the middle part of the head-plate a rhomboidal, 
fuscous, reticulated, very large central area; the latter provided in its 
middle with a pale longitudinal line; head-plate ornamented with a 
fine black line along the anterior border. Abdomen with pale grayish 
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tinge, all the terga irregularly infuscated. Palpi with the distal part 
of femur (some parts on its inner side excepted) and the tibia reddish- 
brown; metatarsus and tarsus deeply reddish-brown, nearly black; 


Fig. 1. Daesia wicki d: head-plate 
and mandibles, seen from upper side, 


dibles elongate; the upper fang 


all joints of palpi covered with fine 
pale spots and clothed with long 
pale hairs, intermixed with very 
long fuscous bristles. First and 
second pairs of legs pale yellow, 
femur distally, tibia and metatarsus 
at base very slightly infuscate; third 
pair of legs with the femur and 
tibia (below and distally excepted) 
more infuscate; fourth pair of legs 
with the femur and tibia deep red- 
dish-brown, finely pale spotted; ba- 
sal half of the metatarsus infuscate. 

Head-plate and mandib- 
les — covered with a clothing 
of very short hairs and with partly 
regularly disposed bristles; man- 


slightly inclined outwards from its 


base, distally almost straight and not curved downwards at apex, when 
seen from the side, below with a minute basal tooth, the posterior 


side of which is prolon- 
ged posteriorly in the 
form of a long low 
tidge; the inner side of 
the upper fang deeply 
sulcate throughout its 
length; the upper jaw 
forms an angle of about 
145° with the lower 
surface of the upper 
fang and is furnished 
with a double row of 
teeth, the outer row 
being composed of se- 
ven teeth; the first tooth 
of the upper jaw large, 
conical, at base slender; 


Daesia wicki d: upper and lower jaws, 


seen from outer side. 


the second and fifth very small; the third is the largest tooth of the jaw, 
conical; the rest, three in number, forming proximal part of the dentition, 
smaller, triangular; the inner row composed of four teeth; the first being 
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the largest, sharp, spine-shaped; the second very small. The lower fang 
longer than the upper, curved upwards and towards the apex, armed with 
two large triangular teeth and a minute denticle between them, imme- 
diately in front of the hinder tooth. Mandibles gibbous above, at the 
base of the flagellum, with a longitudinal row of bristles above and 
along the inner edge, and with a few very strong stridulating ridges 
on the inner side. 

Flagellum — composed of a transparent, membranous, ellip- 
soidal flattened disc, drown out behind into a straight, slender terminal 
portion, not exceeding 
the disc in length; su- 
perior edge of the disc 
more convex and more 
widely involuted out- 
wards than the lower 
one; the disc attached 
excentrically and rota- 
tably to the inner sur- 
face of the mandible at 
its upper edge, just be- 


hind the base of the 


fang; its involuted edge Fig. 3. Daesia wicki d: upper fang with the 
: ilagellum, seen irom inner side. 


being slightly crenulate. 


Palps — with the metatarsus distinctly stouter near the middle 
han at ends, slightly depressed from above and below; under side ot 
metatarsus with two rows of spines on the distal half of the limb; 
each row being composed of three long straight spines; the middle 
pair of the latter situated nearer to the distal than the proximal pair; 
tarsus incrassated, distinctly stouter than the distal end of the meta- 
tarsus; its length about one-third that of the metatarsus; under side of 
the tibia with two rows of very long and stout setae; the femur below 
with an irregular row of a few very long setae. 

Legs — long, slender; tarsus of first leg fusiform, slightly 
incrassated distally, with a few fine clavate setae at apex; metatarsus 
of second leg with five long, curved dorsal spines; under side of the 
latter joint with two long external bristles on the proximal half and 
with 1 + 2 curved spines on the distal half; metatarsus of third leg 
with three long, fine curved dorsal spines and with similar 1 + 2 spines 
on the ventral side distally; tarsi of first and second legs two-jointed 
with a brush of fine, reddish at tips, bristles below; the proximal 
joint of the tarsus of these legs armed with an external row of two 
very short spines on the distal half below; fourth pair of legs very 
long, with the femur distinctly incrassated and depressed from the 
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sides; the tibia of fourth leg furnished with on apical pair of very 
long, stout bristles below; metatarsus unarmed above, with 1 + 2 
long, curved spines below; tarsus four-jointed, below with 2-+2/0/2/0 
long, curved at apex, stout spines and with a brush of reddish bristles 
similar to those on the second and third pairs of legs. 

Measurements (in millimeters) — total length 18,2; width 
of head-plate 4,0; length of mandibles 5,0; length of palps 15,2; length 
of tibia 5,0; length of metatarsus 3,5; length of tarsus 1,6; length of 
fourth leg 23,0; length of tibia 5,7. 

Locality — a single Z (type) from Abu-Gas, 6. V. 1913. 


Solpuga funksoni, sp. n. 


9. Colour — ground colour fox-reddish-yellow; truncus with 
a clothing of deep brownish bristles above; mandibles uniform 
reddish-yellow, without any longitudinal dark stripes; head-plate 
slightly infuscate in the middle part, marbled with brownish on each 
side behind the ocular tubercle; a fine black line along the frontal 
border of the head-plate; the ocular tubercle yellow in the middle, 
with a black ring round each eye; thoracal segments blackish above; 
abdomen citron-yellow, with a dense clothing of citron-yellow hairs 
below and on the sides; above on the terga 1—5 and at the sides 
irregulary tinged with black; abdominal segments 6—9 pale yellow, 
all bordered along the dorsal, lateral and, partly, ventral parts of the 
hind edge by a fine black line; anal segment with blackish tinge; 
palps from the basal joints to the basal half of the metatarsus uniform 
reddish-yellow, with a not dense clothing of brownish hairs and 
bristles; distal half of the metatarsus above deep purplish-black, pale 
spotted; its lower surface and the whole tarsus fuscous with reddish- 
yellow hairs and bristles; metatarsus (except the basal part) and tarsus 
of the first pair of legs deeply infuscate; the second, third and fourth 
pairs of legs uniform reddish-yellow, distally slightly paler, with 
brownish bristles and spines. Malleoli uniform pale yellow. 

Head-plate — trapezoidal, with cephalic lateral. lobes small 
and very short, which do not extend the level of the front; this latter 
slightly convex; ocular tubercle prominent, high and wide, equalling 
in width about one-third the width of the front, with numerous long 
bristles on the frontal side and a few short ones behind; width of the 
head-plate (6,0 mm) a little less than the length of tibia (7,0 mm) 
and metatarsus (6,2 mm) of palpus, or of 4th leg. 

Mandibles — inflated, gradually narrowed at base of the 
long, straight upper fang, densely clothed with long brownish  for- 
wards recurved bristles; the length of the mandible a little exceeding 
the length of the tibia of palpus. Upper jaw with 9 teeth; the first 
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second and fifth large, pointed, gradually enlarged backwards, the third 
and fourth very minute, lying close to the base of the fifth; the rest, 
four in number, considerably smaller than the anterior tooth; the 
posterior the smallest. Lower fang armed with two strong triangular 
teeth and a small one between them just at the base of the hind tooth. 

Palps — furnished below, on the femur and tibia, with very 
long fine bristles; the proximal half of the metatarsus, seen from the 
side, very inflated below, forwards attenuated, but towards apex, just 
at base of the tarsus, distinctly incrassated; tarsus short, ellipsoidal, 
slightly thicker than the apex of metatarsus; this latter without any 
bacilli below. 

Legs — the first pair of legs with the almost cylindrical, 
distally slightly incrassated tarsus; this latter being a little longer 
(2,4 mm), than the half of metatarsus (4,2 mm); the tip of the tarsus 
with numerous apically excavated short hairs and a few longer clavate 
bristles; metatarsus of the second and third pairs of legs with a longitu- 
dinal row of five dorsal and 1+-2+2 ventral spines; tibia with an apical 
spine above; tarsi of these legs four-jointed, with 2--2-4-24-2/2/2/2 
spines below; two apical pairs of spines on the first tarsal joint and a 
pair of the second joint distinctly longer and stouter than the rest of the 
tarsal spines; metatarsus of the fourth pair of legs with 1+2+41+2+2 
ventral spines; tarsi of the legs seven-jointed, with 2-4-2-1-2-1-2/2/2/2/2/0/2 
ventral spines. 

Measurements (in millimeters) — total length 30; width of 
head 6,0; width of front 4,2; width of ocular tubercle 1,4; length of 
mandible 7,5; length of palp 21,7: tibia 7,0, metatarsus 6,2, tarsus 1,3; 
length of 4th leg 34,3: tibia 6,5, metatarsus 6,3. 

Locality — a single 2 (type) from Galegu, captured 
Be IV. 1913, 
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ВЪра Бальцъ (Петроградъ). 
НЪсколько наблюденй Halb муравьями въ Амурской 
Области. 


(Съ 8 рис. въ TeKCTb). 


M-elle Vera Ва! (Petrograd). 
Quelques observations sur les fourmis de la Province d’Amour. 
(Avec 8 figures dans le texte). 


Принимая yuacrie въ почвенно-ботаническихъ экспедищяхъ Пе- 
реселенческаго Управленя въ Сибири, я съ 1909 года работала въ 
Амурской области, частью cranioHapHo, частью объфзжая HEKOTOPBIE 
районы въ бассейнахъ pbKb Уркана (праваго) и Seu. Съ 1911 года 
MHb приходилось задерживаться ежегодно на Hbkoropoe время Ha 
водораздЪлЪ Амура и Sen, на опытномъ полЪ Уланга, и мое BHHMaHie 
было привлечено чрезвычайно быстрымъ размноженемъ на терри- 
тори участка поля муравьиныхъ построекъ, Bb BUA небольшихъ 
сЪроватыхъ холмиковъ среди лугово-болотной растительности рЪч- 
ныхъ долинъ. ЛФтомъ 1914 года въ мои задачи входило составлен!е 
почвенной карты участка опытнаго поля Уланга, и я, попутно съ 
почвенными изслфдованями, сдфлала нфсколько наблюденй Halb 
pacrıpocTpaHeHieMb и образомъ жизни муравьевъ. Kb сожалфн!ю, мои 
наблюденя мало дали въ отношен!и Sionorid мЪстныхъ муравьевъ, HO 
они MOryTb имфть HBKOTOPYIO ц$нность какъ, повидимому, первыя 
свЪдЪня o муравьяхъ Амурской области. 

Проф. M. Рузск1й въ своемъ обзорф муравьевъ Poccin!) 
указываеть на полученные имъ экземпляры изъ Забайкальской и 
Приморской областей, но нигдЪ не упоминаетъ области Амурской, 
а во введен!и къ этому труду отмфчаетъ, что восточная Сибирь съ 
прилежащей къ ней Манчжур!ей относится къ областямъ, вовсе 
не изученнымъ въ мирмекологическомъ отношени. Между ThMb на 
значен!е MypaBbeBb какъ почвообразователей давно указывалось въ 


1) РузскЕй, М. Муравьи Poccin. Tp. Общ. Ест. Казан. Унив. 
XXXVIII, 1905, вып. 4, 5 и 6. 
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литературЪ, a интересныя наблюден/я проф. A. Гордягина?) uH. A. 
Димо?) дали возможность подойти даже къ учету количественной 
стороны этой. дЪятельности. Въ виду этого нельзя было не обратить 
вниман на чрезвычайно интенсивное размножене муравьевъ въ Амур- 
ской области, которое, несомнфнно, должно, съ одной стороны, отра- 
зиться на ход почвообразовательныхь процессовъ, a, съ другой, 
служить показателемъ изм$няющихся условйЙ влажности района ихъ 
распространения. 

Муравьи, привезенные мною изъ Амурской области, принадле- 
жатъ, по опредфленю В. А. Караваева, Kb четыремъ видамъ: 
Formica exsecta N yl. subsp. pressilabris Му1. Formica | uralensis 
Ruz., Formica fusca L. subsp. picea N yl. и Camponotus herculeanus 
L. subsp. japonicus Ma yr var. aterrima Em. 

Послфднй видъ, крупный древоточецъ, rHb3/HTCS8 въ дуплахъ 
и стволахъ старыхъ лиственницъ и продфлываеть широюе ходы 


Bb ихъ древесинф. Какъ говорить Рузск!й“): „Camponotus 
herculeanus такъ же характеренъ для тайги, какъ глухарь, рябчикъ 
и бЪлка“. Крылатыхъ особей я видфла въ конц ilOHA — началЪ 


юля. Относительно. подвида С. japonicus Рузск!йЙ указываетъ на 
Япон!ю какъ на главную область его распространеня, но orMbuaerb 
его Bb Приморской области (Владивостокь и Южно-Уссурйскй 
край), въ Kurab, на БайкалЪ и въ Забайкальской области (Верхне- 
удинскъ и Селенга)°). (Остальныя формы относятся къ муравьямъ- 
строителямъ, и наибольшаго видимаго распространен!я достигаетъ 
Formica exsecta pressilabris, сЪрые холмики которой разбросаны 
группами среди растительности и особенно бросаются въ глаза 
весной, когда BeceHHie палы, уничтожая кустарники и прошло- 
годнюю ветошь, обнажаютъ скрывавишеся Bb нихъ муравейники. 

Впервые меня поразило количество гнфздъ весной 1913 г. на 
Тихфевскомъ переселенческомъ участкЪ, TAB я насчитала на площади 
25 X 50 c. (1250 кв. с.) 146 муравейниковъ, частью большихъ, частью 
нарождающихся. Они были разбросаны группами на пологомъ склонЪ 
къ рЪкЪ Улагачу среди лугово-болотной флоры изъ Trollius lede- 
bouri Reisch., Thalictrum aquilegifolium L., Iris sibirica L., I. lae- 
vigata Fisch., Sanguisorba tenuifolia Fis ch., Valeriana officinalis 
L., Pedicularis resupinata L., Carex sp. и kycrog» Betula fruticosa, 
Salix repens и S. myrtilloides. 


*) Гордягинъ, А. ЗамЪтка o почвообразовательной дфятельности 
муравьевъ. Прилож. къ Прот. Засфд. Общ. Ест. Казан. Унив., № 128, 1892. 

8) Димо, H. А. Ha» наблюденйй Haye муравьями. (Педозоологиче- 
ckia замЪтки). Tp. Capar. Общ. Ест., IV, вып. 2, 1905. 

4) РузскЕЙй, М. Муравьи России, стр. 217. 

5) Ibid., стр. 239—240. 
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JIbromB 1914 г. при почвенныхъ изслфдованяхъ Ha участкЪ 
опытнаго поля Уланга (по Черняево-Зейскому тракту) мнЪ удалось 
нфсколько подробнЪфе остановиться на обслфдовани муравьевъ. 

Весь районъ, въ составъ котораго входитъ опытное поле), 
расположенъ на водораздЪлЪ рфкъ Амура и Уркана и представляетъ 
мЪстность слегка расчлененную, съ незначительными увалами и широ- 
кими плоскими долинами неглубокихъ рфчекъ въ кочкарныхъ боло- 
тистыхъ берегахъ. Топограф!я района носитъ явные слфды дфятель- 
ности поверхностныхъ водъ, размывавшихъ горныя породы (кристал- 
лическ!я) и заносившихъ и выполнявшихъ этимъ матер!аломъ рЪчныя 
долины. Въ данное время этотъ геологическй процессъ значительно 
ослабленъ частью уже происшедшей нивеллировкой, частью расти- 
тельностью, закрфпившей какъ горныя породы, такъ и наносный 
матер!алъ. Р%Ъчныя долины въ большей своей части уже не подвер- 
гаются дЪйств!ю текучихъ водъ и процессы почвообразован1я проте- 
каютъ при боле или мене опредфленной степени влажности, по- 
крывая эти площади почвами торфяно-болотными, а далфе мощными 
полуболотными образованями. Ha увалахъ и верхнихъ частяхъ 
склоновъ формируются почвы зональнаго подзолистаго типа. | 

Въ связи съ рельефомъ и почвами районъ въ отношенйи расти- 
тельности представляетъ чередоване большихъ смфшанныхь лЪсовъ 
изъ лиственницы и березы (Larix dahurica и Betula platyphylla) no 
возвышеннымъ площадямъ и лугово-болотныхъ и кустарниковыхъ 
зарослей (ерниковъ) по открытымъ широкимъ долинамъ. Непосред- 
ственные берега pbkb покрыты мощными кочкарниками осоки и 
вЪйника (Carex sp. и Calamagrostis langsdorfi)"), но по мЪрЪ уда- 
леня orb pbKH вЪфИйникъ пропадаетъ, кочки уменьшаются и чистый 
кочкарникъ переходитъ въ кочковатый лугъ съ отдфльными кустами 
Betula fruticosa, Vaccinium uliginosum и Salix на кочкахъ; еще 
дальше увеличивается количество кустарниковъ и начинается заросль- 
epHHKb, въ которой кочки встрЪчаются въ незначительномъ коли- 
чествЪ. Ерникъ подходитъ къ самой опушкЪ лЪса, He внфдряясь 
однако подъ пологъ древесной растительности. 

Въ 1912 и 1913 гг. приходилось orwbuarb на кочковатомъ лугу 
среди кустарниковъ единичные неболыше муравьиные холмики, HO 
они были малы, р$дки и не привлекали спешальнаго вниман!я рабо- 
тавшихъ на опытномъ полф; между ThMb въ 1914 г. я застала уже 
BO многихъ м5стахъ группы муравейниковъ, издали бросавшихся въ 


8) Географическое положеше: 53917’ c. ш., 126944 в. д. отъ 
Гринвича, 303 м. высоты надъ уровнемъ моря, въ 30 верстахъ отъ CT. Тыгда 


Амурской x. д. 
7) Высота кочекъ въ среднемъ 25—30 сантиметровъ. 
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глаза сЪровато-бурымъ UBBTOMb своихъ верхушекъ (снимокъ № 1). 
При ближайшемъ осмотрф эти гнфзда оказались принадлежащими 
Formica exsecta pressilabris. 

Поверхность куполообразнаго холмика сложена изъ сухихъ 
листьевъ березы и голубики и мелкихъ отрЪзковъ стеблей и листьевъ 
вЪйника и пересыпана округлыми структурными комочками глины и 
мелкими обломками камней. Такая рыхлая мягкая настилка лежитъ 
слоемъ сантиметровъ въ 10. Если разрфзать муравейникъ, TO подъ 


этой настилкой находится мягкая, темнаго цвфта, разсыпчатая земля, 
вся пронизанная ходами разнаго д1аметра; она лежитъ на земляной 
площадкЪ, нфсколько покатой къ центру, очень плотной, особенно 
по краямъ, и поросшей по перифер!и HPHCAMH, вЪйникомъ, крово- 
хлебкой, купальницей, осоками и мятликомъ. Площадка приподнята 
надъ землей сантиметровъ на 15—20 и какъ бы составляетъ верхушку 
сглаженной кочки. Поверхность мягкой настилки муравейника покрыта 
сЪменами дикихъ злаковъ, преимущественно вЪйника, и если въ тие 
жарке дни приподнять ee, то на глубин 4—5 cM. отъ поверхности 
лежитъ слой или кучки коконовъ, возможно, перенесенныхъ сюда для 
corpbsauis, Mut приходилось наблюдать, что въ теплые дни муравьи 
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выносили изъ ходовъ chMeHa и выкладывали ихъ на поверхность 
кучи. Муравейники F. exsecta pressilabris обыкновенно имфютъ 


форму почти шарового сегмента при одинаковыхъ взаимно-перпенди- 
кулярныхъ д!аметрахъ; глубина ихъ надземныхъ построекъ незна- 
чительна. 


| Глубина до 
Муравейники. Д1аметры. поверхности земли. 
Neth ke м, mr ae) ow OS RCM: 36 cM. 
Nie etre eds 28 55 
QNEM i dM mr SOT, ME 90. "9 
ал о e DT 33 , 
Nou n SEM à SA NE 3593 20-5 


На cuumkb Ne 2 можно видфть уже вполнф сформированный 
муравейникъ среди лугово-болотной формащши. Mut не разъ прихо- 
дилось отмфчать и нарождаюцщеся муравейники по перифер!и забо- 
лоченныхъ пространствъ. Снимокъ № 3 представляетъ разрЪзъ Ta- 
кого муравейника. Кочка Carex и Eriophorum вся прорЪзана ходами 
и небольшими камерами съ уже образующимся на поверхности Ky- 
половиднымъ холмикомъ изъ трухи окружающихъ растенйй и сЪмянъ 
HXb; ни кольцевой Bab, ни площадка еще He обозначились. 
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Болыше муравейники F. exsecta pressilabris встрЪчаются груп- 
пами какъ на кочковатомъ лугу въ долин pbKu Дохтунака, TAKE и 
мЪфстами среди ерника; нарождаюццеся разбросаны по всфмъ откры- 
тымъ площадямъ участка TO единично, TO по нфсколько вмЪстЪ, и 
часто, перебираясь черезъ. заболоченныя пространства, я отмфчала на 
nepudepiu ux» появлене муравейниковъ F. exsecta pressilabris какъ 
признакъ MeHbe влажной территорш. Pysckii) указываетъ, что 
Е. pressilabris встрфчается преимущественно въ степяхъ. „Однако 


IL HAS 
aen a he a Lr. 


Puc 3. 


область ея pacnpocrpaueuia He ограничивается npenbnamn степей, a 
простирается значительно далфе на сфверъ, захватывая лфсную TIO- 
nocy до границъ Швещи и Финляндии... МЪсто для гнфзда выби- 
рается обыкновенно сухое, возвышенное, хорошо освЪщаемое солн- 
цемъ; только въ рФдкихъ случаяхъ OHO можетъ помфщаться на сырой 
и болотистой почв, kakb это однажды я видфлъ на Ирендыкф, 
отличающемся обилемъ родниковъ; въ послфднемъ случаЪ OCHO- 
gaie гнЪзда имфетъ видъ высокой земляной площадки, на подобе 
срфзаннаго конуса и безъ воронки, а Cb однимъ только небольшимъ 
по серединЪ насыпнымъ конусомъ“. 


By beoesnerp: 370: 
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Въ наблюдавшихся мною случаяхъ большинство гнфздъ Р. pres- 
silabris расположено было на почвЪ влажной, полуболотной, съ вы- 
сокой влагоемкостью, HO гнфзда возвышались надъ уровнемъ меж- 
кочковыхъ углублении, приподнятыя именно на земляныхъ площад- 
KaXb, какъ бы изолированныхъ OTb окружающаго пространства, и 
только COBCbM' молодыя гнфзда помфщались прямо въ перерытыхъ 
твердыхъ кочкахъ осоки. 

Однако кромф описанныхъ гнфздъ на. OTKDbITBIXb луговыхъ 
пространствахъ я встрфтила нфсколько гнфздъ F. exsecta pressilabris 


и среди тайги, въ сухихъ возвышенныхъ точкахъ лфса; здЪсь Mypa- 
вейники располагались на прогалинахъ между деревьями на хорошо 
освъщенныхъ солнцемъ мЪстахъ. Муравейники достигали большихъ 
размфровь и въ paspbsb представлялись сложенными изъ уплот- 
ненныхъ слоевъ, сантиметровъ въ 1,5—2, изъ комочковъ земли, пере- 
сыпанныхъ палочками и сухими листьями. Въ центр — воронка, 3a- 
полненная мелкими, мягкими палочками до глубины 24 см. отъ верха 
кучи; ниже лежитъ крупичатая сухая желто-бурая глина, видимо 
вынесенная и переработанная муравьями, перемфшанная съ древес- 
ными остатками и уплотненная; до глубины 65 см. отъ поверхности 
муравейника идутъ ходы какъ въ глинф, такь и Bb покрывающихъ 
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ee древесныхъ остаткахъ. Насколько быстро идетъ ростъ насыпного 
конуса можно судить по торчащимъ изъ него сухимъ вЪтвямъ. Въ 
юн 1913 г. на верхъ кучи было положено н$фсколько свфжихъ 
зеленыхъ вЪтвей Rhododendron dahuricum, a къ iro 1914 г. ont 
оказались погребенными на глубин 20—25 см. (снимокъ № 4). 
Д!аметръ основаня конуса 152 см., при высотЪ orb поверхности 
почвы въ 60 см.; кольцевой валъ скрытъ подъ насыпнымъ кону- 
comb. НЪфсколько глубже въ лЪсу я встрЪтила муравейникъ высотою 


въ 80 см., при основанйи въ 180 см.; при ближайшемъ ocworpb онъ 
оказался остаткомъ, повидимому, громаднаго муравейника, погибшаго 
при лфсномъ пожарЪ (снимокъ № 5). Кольцевой валъ, ясно сохранив- 
шИйся вокругъ площадки, имфлъ въ даметрЪ 2 м. 40 см. (рабочий, съ 
одной стороны, и ножъ, съ другой, помфщаются Ha немъ). Повиди- 
MOMY, муравейникъ располагался у ствола березы, обугленнаго внизу; 
въ OcHOBaHiH одной изъ кучъ лежалъ корень березы, весь источенный 
ходами и камерами. 

НФкоторый интересъ въ смыслЪ постройки представляетъ еще 
гнфздо того же вида, BcTpbuenHoe въ лфсу на широкой пограничной 
npocbkb. Муравейникъ, д1аметромъ въ 85 см. при высотЪ отъ по- 
верхности почвы въ 30 см., окруженъ кольцомъ-валомъ желто-бурой 
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структурной глины, образующей семь почти одинаковыхъ холмиковъ, 
связанныхъ между собою. Наверху каждаго холмика сглаженная пло- 
щадка, a въ ueuTpb ея вертикальный ходъ на глубину 26—28 см.; 
глина сбрасывается муравьями по склону холмиковъ. Ширина гли- 
нянаго вала внизу 22 см., наверху 10 см. Среди муравейника ра- 
стеть KYCTb шиповника; поверхность конуса покрыта обломками 
въточекъ и сЪменами. Входныя отверстйя расположены на поверх- 
ности конуса, одно по срединф, остальные почти правильно по ра- 


SWE ES 
ye Pew MEE 
Jai NU ve 

ee в d 4 у 


д1усамъ. Этого муравейника я не разрЪзала, а оставила для даль- 
н-йшаго наблюден!я за ero ростомъ и постройкой (снимокъ № 6). 
При обслфдован!и муравейниковъ F. exsecta pressilabris въ до- 
aunt pbku Дохтунака я наткнулась на постройку н$сколько иного типа. 
Муравейникъ, д!аметромъ въ 58 см. при высот конуса въ 30 CM. 
помфщался на KOUKb, на которой росъ кустъ голубики. Поверх- 
ность насыпного конуса, болфе плоскаго чфмъ у F. pressilabris, 
была густо покрыта кусочками BbTOKb окружающихъ кочку кустар- 
HHKOBb, длиною въ 10—12 см. и толщиною до 3/4 CM., пересыпан- 
ныхъ сухими листьями и стебельками травъ. По nepudepiu конуса 
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лежала кучками земля, видимо, выброшенная изъ кочки въ BULLS 
круглыхъ структурныхъ комочковъ. Муравейникъ былъ разрЪфзанъ 
пополамъ и внутренность кочки оказалась пустой, въ вид широкой 
воронки, рыхло выполненной такими же крупными кусками вЪтокъ, 
а въ сохранившейся вокругъ части кочки шли широке, неправильно 
расположенные ходы. Въ нижней части воронки, гдЪ она касалась 
почвы, лежало много дфтки въ вид голыхъ куколокъ безъ коко- 
новъ. Крупные красногрудые и черноголовые муравьи, густо населяв- 


Рис. 7. 


mie муравейникъ, съ яростью защищали свое жилище. Они оказались 
принадлежащими къ виду Formica uralensis Ruz. (снимокъ № 7). 
Впервые этоть видъ какъ новая форма былъ описанъ Bb 
1895 году Рузскимъ?), который нашелъ ero въ Уральскихъ пред- 
ropbaxb Оренбургской губерни; затфмъ онъ былъ найдень Гор- 
дягинымъ въ Красноуфимскомъ уфздЪ Пермской губерни, а Kb 
1905 г. область его распространен!я обозначилась: „по всей южной 
полос Сибири or» Уральскаго хребта до Байкала и верховьевъ pbku 


9) Рузский, M. Kb фаунЪ муравьевъ востока Росси и зоологи- 
ческая экскурся Bb Оренбургсюй край въ 1894 г. Тр. Общ. Ест. Казан. 
Унив., XXVIII, вып. 5, 1895. 
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Амура. Къ cbsepy она ограничивается приблизительно 54—56° c. ш., 
T. €. южнымъ предфломъ сплошныхъ лЪсовъ; на юг пока не 
H3BBCTHA, но, несомнфнно, захватываеть Алтай и сЪверную Мон- 
голю. ВъЪроятно, F. uralensis будетъ найденьъ и въ Маньчжурии. 
На западъ orbe Урала мною He найденъ, но былъ добытъ въ одномъ 
пункть Московской ry6epuiu (Г. A. Кожевниковымъ), и это 
спорадическое MbcroHaxoxureuie является крайне интереснымъ и за- 
служивающимъ обстоятельнаго изученя“. Въ Сибири онъ отмЪченъ 
въ губерняхъ Тобольской, Енисейской, Иркутской, Ha Antat, въ 
областяхъ Акмолинской и Забайкальской; въ послфдней въ Троицко- 
савскомъ и Верхнеудинскомъ округахъ. Селится F. uralensis на 
„ковыльной, кустарниковой и каменистой степи; на травянистыхъ, 
поросшихъ р$фдкими деревьями склонахъ горъ и въ березовой лЪсо- 
степи на УралЪ и АлтаЪ“ 19). Проф. РузскЕй отмЪчаетъ далЪе, что 
„Е. uralensis избЪгаетъ ровныхъ и густо-лфсистыхъ MECTB, предпо- 
читая склоны хребтовъ и горъ, покрытые богатой травянистой ра- 
стительностью Cb р$дкимъ древеснымъ насажденемъ (березой);... онъ 
охотно селится по близости orb F. exsecta и F. ргез5 Наби 5“ "). По- 
cnbaHee отмфчено и въ моихъ паблюденяхь, такъ какъ три мура- 
вейника F. uralensis, найденные мною Ha TeppHTOpiH опытнаго поля, 
лежали въ непосредственной близости къ группамъ гнЪздъ F. exsecta 
pressilabris. 

Чтобы выяснить, насколько густо селится Р. exsecta, я pbıumna 
сосчитать количество муравейниковъ ея на кочковаломъ лугу въ 
долинф рфки Дохтунака Ha опредфленной площади въ 480 кв. c., но 
при подсчет мое BHHMaHie привлекли осоковыя кочки, твердыя и 
плотныя, на поверхности которыхъ лежали неболышя кучки мягкой, 
интенсивно черной TPYXH, заполнявшей промежутки между стеблями 
осоки. Разрфзавъ кочку и отодвинувъ одну половину ея, я обна- 
ружила, что корни осоки сохранились въ центр кочки, вся же 
торфообразная часть ея, на глубину 6 см. отъ поверхности, была 
превращена въ труху и изрыта многочисленными ходами, которые 
помфщались также среди корней и были расположены какъ бы кон- 
центрическими кругами. Черная землистая масса наверху кочки была вы- 
несена изъ этихъ ходовъ. На yposHb почвы устроены расширенйя, 
заполненныя куколками. Мелке черные муравьи, въ небольшомъ 
количествЪ, быстро бЪгали по разрфзу, скрываясь въ ходахъ и 
взбираясь по стебелькамъ травъ. Это былъ трейй Burbe—Formica 
fusca subsp. picea N yl (снимокъ № 8). 


10 Рузский, M. Муравьи Poccin, стр. 350—352. 
1) Рузский, M. Kb фаунЪ муравьевъ востока Poccin. Тр. Общ. 
Ест. Казан. Унив., XXVIII, вып. 5, стр. 15. 
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Внимательно OCMOTPEBR окружающ!я кочки, я 3aMbTH/a, что 
чрезвычайно болышое количество ихъ имфло на верхушк$ мягюя 
черныя кучки, при раздвиганНи которыхъ обнаруживались отверст!я 
внутрь муравейника. Муравьи не реагировали на разбрасываше по- 
верхностной кучки и появлялись изъ ходовъ только, когда я вдвигала 
Bb нихъ довольно глубоко вЪтку или карандашъ. Населене каждой 
кочки было очень не многочисленно. 

МЪсто, rib производился подсчеть муравейниковъ, лежало са- 
женяхъ въ 100 or» берега pbku Дохтунака съ очень легкимъ подъ- 


Рис. 8. 


емомъ отъ рЪ$ки (см. снимокъ № 1). М5стами среди кочекъ въ 
межкочковыхъ пространствахъ застаивалась вода, и эта часть луга, 
несмотря на продолжительную сухую погоду, была очень влажна; 
при сильныхь же дождяхъ вода, скатываясь по склону, заполняла 
BCb углубленя, и только кочки возвышались надъ водой. Почвенный 
paspb3b въ пониженной части долины показалъ торфяно-болотную 
почву (торфъ осоковый, мощностью въ 30 CM.), подстилаемую сЪрымъ 
MATKHMb иломъ; выше по рельефу уже образуются полуболотныя 
почвы съ мощнымъ гумусовымъ горизонтомъ А въ 18—20 см., ко- 
торый состоитъ изъ дерноваго слоя въ 6—7 см., и ниже торфяно- 
образной массы мощностью 12—15 см.; переходный горизонтъ часто 
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OTCyTCTByeTb и гумусовый горизонтъ налегаетъ непосредственно на 
вязкую Cbpylo глину, въ сухое время года окисляющуюся подъ гори- 
30HTOMb А и принимающую въ верхней части охристую окраску. 
На торфяно-болотной почвЪ группы кочекъ Carex sp. и Eriophorum 
vaginatum, а между ними разбросаны Trollius ledebouri, Sanguisorba 
tenuifolia, Geranium dahuricum, Calamagrostis langsdorfi, кустики 
Salix myrtilloides на кочкахъ. Ha полуболотной почвЪ уменьшается 
количество кочекъ и возрастаетъ количество кустарниковъ (береза, 
голубика, ива) и цвфтковыхъ (Trollius ledebouri, Iris sibirica, Iris 
laevigata, Parnassia palustris, Sanguisorba tenuifolia, Valeriana offi- 
cinalis, Polemonium coeruleum, Galium boreale и np.). 

При подсчетЪ муравейниковъ Ha отбитой площадкЪ въ 480 
кв. с. можно было констатировать удивительную закономфряость въ 
ихь распредфлени. Ha пониженной части площадки, ближе къ 
pbb, располагались гнфзда только F. picea, по wbpb подъема къ 
нимъ начинали прим шиваться молодые, нарождаюнцеся муравейники 
Е. pressilabris, которые еще выше уже преобладали и достигали 
размБровъ большихъ муравейниковъ (cM. снимокъ № 1), а дальше 
среди нихь отмфчено и два гнфзда Р. uralensis на наиболЪфе повы- 
шенной части площадки. 

По количеству муравейники располагались на данной площади 
въ слфдующемъ соотношени: À. picea дала 183 rubana, F. exsecta 
pressilabris 66 и Р. uralensis 2, а всего 251 гнфздо Ha площади въ 
480 кв. с., причемъ въ счетъ включались лишь Tb муравейники, въ 
которыхъ были насфкомыя; если же при раскапыван!и гнфзда ока- 
зывались пусты, то они не принимались въ расчетъ. 

ГнЪзда F. fusca picea встрфчались часто Ha территор!и изслЪ- 
дованя Ha заболоченныхъ котловинахъ, на кочкахъ, окруженныхъ 
водой, но, не имфя насыпного конуса, они были настолько мало за- 
мфтны, что только наступивъ на мягкую труху на поверхности кочки 
можно было почувствовать, что стоишь на муравейникф$. 

Въ своемъ обозрфн!и муравьевь Росси проф. Рузский !?) 
указываетъ подъ именемъ Formica fusca gagates Ltr. (Formica picea 
N yl) чернаго блестящаго муравья съ чрезвычайно широкой областью 
распространеня: „по всей Европ до camaro cbsepa, въ Сибири до 
Тихаго океана, въ центральной части Asin до cbs. Инди и Monronin 
включительно, на КавказЪ и въ Малой Азии... Характеренъ этотъ 
муравей преимущественно для горныхъ мЪстностей, Ho встр$чается 
также и въ степяхъ. Это горно-степная форма. Въ горныхъ странахъ 
(Уралъ, Финляндя, Кавказъ, Алтай, Памиръ, Тибеть и т. д.) онъ 
обыкновененъ, обитая тамъ на MbcTaXb обнаженныхъ, каменисгыхъ, 


2) Рузский, М. Муравьи Poccin, стр. 379—382. 
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съ выходами скалъ горно-степного характера, или же Hà горныхъ 
лугахъ, достигая границы ледниковъ. Въ типично-степныхъ MECTHO- 
стяхъ онъ избираетъ для своего обитанйя холмистыя степи и каме- 
нистыя, особенно по предгорьямъ (напр. Урала), каменистые склоны 
pbuHbIXb долинъ и холмовъ и пр. На тучныхъ черноземныхъ сте- 
пяхъ равнинъ почти He встрЪчается.. РЪдокъ также Bb лБсахъ“. 
Приводя затфмъ м5стообитаня F. fusca gagates Ltr. (picea Му1.), 
онъ указываеть между прочимъ находку его въ Забайкальской обла- 
сти въ окрестностяхъ Усть-Кяхты по рЪкЪ СеленгЪ небольшими груп- 
пами среди болотнаго ириса (Il. С. Михно). Въ другомъ мЪстф 13) 
отм$чаегся, что „въ Пермской губернии гнфздо F. gagates было 
найдено однажды въ koukb Carex на лЪсномъ болотЪ (А. Я. Гор- 
AATUHBIMD)“. 

Въ началЪ 1914 г. появилась въ Biologisches Centralblatt работа 
Bónner'a!5), посвященная подробному морфологическому и 6i010- 
гическому описаню Formica fusca picea Nyl. Наблюденя надъ 
жизныо этого муравья приводятъ автора этой статьи къ необходи- 
мости характеризовать его какъ „болотнаго муравья“ (eine Moor- 
ameise). Впервые ero нашель Nylander въ 1846 г. Bb Финлянди 
Ha сфагновомъ болотф и тогда же предложилъ выдфлить его какъ 
отдфльный видъ, HO Formica fusca gagates и Formica fusca picea 
долго считались синонимами, и только въ 1909 г. Emery и Bon- 
droit, Ha ocuoBaHiu новыхъ находокъ и изслфдованйй, a въ 1911 г. 
Reichensperger окончательно признали ихъ за два различныхъ 
вида какъ по морфологическимъ признакамъ, TaKb и по области 
распространен!я и образу жизни. 

Bönner приводить въ своей стать параллельное морфоло- 
гическое описане обоихь муравьевъ, подтверждающее принадлеж- 
ность ихъ къ различнымъ видамъ. Что касается образа жизни ихъ, 
то въ TO время какъ F. fusca gagates живетъ въ сухихъ MbcTaXb и 
строитъ муравейники около деревьевъ, на которыхъ муравьи отыски- 
ваютъ тлей, F. fusca picea селится всегда на влажныхъ мЪстахъ; 
большинство находокъ ея приурочено къ болотамъ и, въ частности, 
къ sphagnetum. 

Bónner описываеть свои наблюденя въ 1912 г. надъ HB- 
сколькими гнфздами Р. picea Ha сфагновомъ болотЪ Lyngbysee въ 
окрестностяхъ Копенгагена. Болото было покрыто водой настолько, 


13) Рузский, M. Kb фаунЪ муравьевъ востока Росси. Тр. Общ. 
Ест. Казан. Унив., XXVIII, вып. 5. 

14) Formica fusca picea, еше Moorameise, von W. Bonner, $. J. 
(Charlottenlund, Dänemark), mit Schlussbemerkungen von E. Wassmann 
S. J. (Valkenburg, Holland). Biol. Centralbl., XXXIV, 20. I. 1914. 
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что H3C/IbnoBaTezH шли босикомъ по щиколку въ BOB, чтобы npu- 
близиться къ возвышавшимся среди болота холмикамъ изъ бЪфлыхъ 
сухихъ стебельковъ Sphagnum, срЪзанныхъ муравьями и склеенныхъ 
въ общую массу 19); муравейники были размфромъ въ 10—20. см., въ 
niamerpb до 50 см. Приподнявъ сфагновую покрышку, Bonner 
обнаружилъ подъ ней камеру, въ которой лежали коконы и ли- 
чинки и оть которой отходили ходы (въ 3/4—1 см., въ даметрЪ), 
переплетаясь безъ всякаго порядка и уходя подъ Sphagnum. 
Другихъ камеръ, повидимому, не было. Внутренность гнфзда на- 
поминала большую дырявую губку, пропитанную водой; отмериий 
MOXb, составлявиий гнфздо, былъ мягокъ и при легкомъ нажи- 
мани выдЪфлялъ воду. Только камера подъ куполомъ и начало 
ходовЪъ были нфсколько суше. Разстояне отъ купола до нижнихъ 
ходовъ BO мху было всего въ 10—12 см. въ малыхъ муравейникахъ 
и до 25 см. въ большихъ, причемъ на глубинф 5—7 см. отъ ниж- 
нихь ходовъ уже стояла вода. Число гнфздъ на пространствЪ 
200:«80 метровъ было по меньшей Mbph 150, вЪроятно, оно дости- 
гало даже нЪФсколькихъ сотенъ. Для ближайшаго наблюденя за 
жизнью MypaBbeBb Bönner перенесъ небольшое гнфздо цфликомъ 
со мхомъ и стеблями травъ въ стеклянную камеру, Ha JHB которой 
налита была вода до высоты 1—2 см. Онъ замфтилъ, что 1) My- 
равьи HMBIOTE въгнфздф многочисленныхъ черныхъ тлей, которыя жи- 
ByTb на стебляхь травъ, пронизывающихъ мохъ; что 2) при сол- 
нечномъ освъщени Bch муравьи собираются на освЪфщенной сторонЪ, 
чистятся и прихорашиваются (вечеромъ CBETB и тепло электрической 
лампы замфняютъ солнце; Bb общемъ F. picea менЪе чувствительна 
къ освфщенйю гнфздъ, чфмъ друше виды); что 3) жизнь протекаетъ 
преимущественно въ средней части гнфзда, настолько всетаки 
влажной, uro у F. picea всегда, какъ выражается Bonner, „сырыя 
ноги“, Kb чему такъ чувствительны вообще муравьи; если поставить 
Е. picea на стеклянную пластинку, то съ обратной стороны ея видны 
маленьк!я свфто-преломляюция водяныя капельки вездЪ, Tab стояли 
муравьи. 
БЪгая по поверхности болота, F. picea часто становится до- 
бычей Drosera rotundifolia, и Bönner Bo BCbXb закрытыхъ листь- 
AXb ея находилъ остатки муравьевъ. Интересно ero наблюдене, что 
при передвижен!и no болоту муравьи избфгаютъ переходовъ по MXy, 
а двигаются, какъ по мостамъ, по упругимъ стебелькамъ Oxycoccus 


15) Wassmann въ примфчани къ pa6orb Вбппега говорить, что 
гнЪздо издали похоже на большой комъ бЪлой ваты, посыпанный мукой; 
ни у одного вида европейскихъ MypaBbeBb HBTS такого rHb3/a, им5ющаго 
поверхностное сходство съ тканымъ гнЪздомъ тропическаго Polyrhachis. 
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palustris, густо покрывающимъ поверхность сфагнума. Bönner 
клалъ на пути MypaBbeBb обезкрыленныхъ мухъ и наблюдалъ какъ, 
ухвативъ добычу за лапку, самъ цфпляясь за стебель Oxycoccus, му- 
равей несъ муху Ha Bbcy, едва задфвая ею за сырую, цфпкую по- 
верхность мха и тфмъ облегчая себф переносъ тяжелой добычи. 
Wassmann въ примфчаняхь къ crarbb Bönner’a подтвер- 
ждаетъ, что F. picea слфдуетъ разсматривать какъ „исключительно 
болотнаго муравья“ (gesetzmässige Moorameise) и Kakb характернаго 
члена фауны сфверныхъ болотъ (sphagnetum). . 

IHocnb изслБдоваый Emery и Bönner’a ясно, uro Bch Ha- 
ходки изъ болотныхь мЪстностей Европы и Asin, H3BbCTHBIS до CHX'b 
поръ какъ находки F. gagates, должны быть отнесены къ F. picea; 
послфднюю, населяющую моховыя болота, можно разсматривать, 
какъ типичный реликтъ ледниковой эпохи. Область распространен! я 
Е. gagates и F. picea намфчена довольно правильно Emery въ его 
монограф!и вида Formica; онъ считаетъ, что F. picea является замЪ- 
стительницей F. gagates Ha cbBepb и Bocrokb. Что касается болЪе 
южныхъ широтъ, то Wassmann предполагаетъ, что F. picea 
появляется тамъ только Bb алыийской и субалыийской зонахъ, 
подобно остальнымъ сфвернымъ видамъ, относимымъ Kb реликто- 
вой daynb. 

Въ отношени мЪстообитаня Formica picea изъ Амурской 
области вполнф совпадаетъ съ таковой|изъ европейскихъ странъ, хотя 
на моховыхъ болотахъ я ея не замфчала, можетъ быть, потому, что, 
какъ говорить Wassmann, „никто He искалъ муравьевъ Ha BON“ 
и что трудно было себЪ представить такой образъ жизни муравьевъ; ея 
муравейники въ кочкахъ стоять среди болотистыхъ луговъ и Bb 
дождливое время вода подходитъ къ самому муравейнику; вЪроятно, 
и y амурскихь À. picea всегда „сырыя ноги“; что же касается 
устройства гнЪфздъ, то здЪсь приходится OTMETHTB большую разницу. 
AMypckie муравьи строятъ свои гнфзда въ землЪ, дфлая ходы и вы- 
нося землю на поверхность, между ThMb какь Bönner указываетъ 
на полное. отсутств!е земляныхъ работь у муравьевь съ болота 
Lyngbysee, даже въ искусственномъ гнфздЪ, rab они лишены были 
сфагнума. 

Сопоставляя все сказанное о Р. реа, я позволю себЪ выска- 
зать предположен!е. Не должны ли находки Гордягина въ Перм- 
ской губерни и Михно въ Забайкальской области быть отнесены 
TaKb же къ виду Formica fusca picea Nyl., какъ и муравьи Амур- 
ской области? 

Описанные мною муравьи не исчерпываютъ мирмекологической 
фауны Амурской области; ими представлены муравьи-строители. Что 
же касается муравьевъ-минеровъ, TO и они, безъ сомнфня, живутъ 
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Ha той же Teppuropiu; MHb приходилось видфть въ лЪсахъ Ha mnoubb 
и на деревьяхъ отдЪльныхъ особей другихъ видовъ, причемъ rHb3Jrb 
ихъ нигдф не было найдено. Интересно было бы пополнить мои 
неполныя наблюден!я, прослфдить за скоростью распространен я му- 
равьевъ, глубиной ихъ подземныхъ работъ, способомъ зимовки при 
40°-ныхъ морозахъ, когда земля промерзаетъ глубоко. 

Заканчивая мою краткую и, къ сожал$н!ю, крайне неполную 
замфтку о муравьяхъ Амурской области, я не могу не указать на 
огромное значене, которое uMberb для области такое интенсивное 
распространен!е муравьевъ, особенно видовъ F. exsecta pressilabris 
и F. uralensis. Cb одной стороны, ихъ строительная дФятельность 
способствуеть переработкЪ и выносу на поверхность почвенныхъ 
горизонтовъ, которые провфтриваются, просушиваются, получаютъ 
структурность; съ другой стороны, муравьи являются показателями 
измфнившихся или, BbpHbe, измфняющихся условйЙ влажности ихъ 
мфстообитанй, иными словами: ихъ распространене указываетъ на 
процессъ обсыхан!я района, который идетъ быстрыми шагами впередъ. 

Въ заключене считаю своимъ прятнымъ долгомъ выразить 
благодарность B. А. Караваеву за опред$лене привезенныхъ 
мною муравьевъ. 


L’auteur, comme membre d’expeditions scientifiques dans la 
Province d’Amour, a fait pendant six ans (1909—1914) des explora- 
tions pédologiques, et son attention a été attirée par une rapide inva- 
sion des fourmis dans le rayon d'Ulanga — station pour les expériences 
agricoles sur la partie médiane des fleuves d'Amour et d'Urkan. 
Comme les fourmis de la Province d'Amour n'ont encore jamais été 
décrites l'auteur profita de son passage pour faire quelques observa- 
tions sur leur vie et leur invasion. Les fourmis rapportées d'Ulanga 
appartiennent, d'aprés la détermination de M. V. Karavaev, à quatre 
espèces: Formica exsecta Nyl. subsp. pressilabris Nyl., Formica 
uralensis Ruz., Formica fusca L. subsp. picea Nyl, Camponotus 
herculeanus L. subsp. japonicus Mayr. var. aterrima E m. 

Les derniéres font leurs fourmillieres dans les troncs des arbres, 
principalement de Larix dahurica, tandis que les trois premieres appar- 
tiennent aux fourmis constructeurs. Les F. exsecta et F. uralensis 
bátissent leurs fourmillieres avec de petites branches d'herbes et de 
buissons entremélées de graines de terre glaise qu'elles transportent 
de leurs couloirs souterrains à la surface de construction (voir les 
photographies 2, 4, 5, 6). Rarement on les trouve dans les bois oü 
elles s'installent seulement sur des places bien insolées (fig. 4 et 5); 
ordinairement leurs constructions sont situées sur les pentes douces 
des vallées, parmi la végétation des prairies humides (fig. 1 et 2). 
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Les fourmillieres de F. picea occupent toujours les endroits les 
plus humides; on les trouve méme au milieu des marais, dans des 
mottes de Carex sp. et Eriophorum vaginatum qui s’elevent au milieu 
de l'eau recouvrant, pendant la période pluvieuse, tous ces bas endroits. 
Elles creusent les mottes en faisant des couloirs au milieu des racines, 
€t la terre tourbeuse est transportée sur le sommet de la motte oü elle 
forme comme un petit tas noir et mou entre les tiges des herbes 
Men) 2. 70а, ad apres les dermeres recherches: de Bönner*®), 
appartient aux fourmis des marécages, tandis que F. exsecta et uralensis, 
comme le dit M. le prof. Ruzskij, habitent toujours des endroits 
secs, souvent caillouteux. L’apparition et l'invasion rapide des deux 
dernieres especes demontre d’apres l’auteur que le terrain de cette par- 
tie de la Province d’Amour entre dans une période de desséchement 
et que les fourmis participent par leur travail souterrain a activer la 
formation du sol, car, étant en tres grand nombre, par leur travail 
incessant elles remontent les couches inférieures à la surface ой ces 
dernieres se desséchent et se décomposent au contact de l'atmosphére. 


16) Bonner, W. Formica fusca picea, eine Moorameise. Biol. Centralbl., 
XXXIV, 20. I. 1914. 
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A. Н. Кириченко (Петроградъ). 
Списокъ полужесткокрылыхъь (Hemiptera - Heteroptera), 
собранныхъ B. A. Кизерицкимъ Bb Области Войска 
Донского. 


А. М. Kiritshenko (Petrograd). 


Liste des Hémiptéres-Hétéroptéres recueillis par M. V. А. Kiese- 
ritzky dans la Province des Cosaques du Don. 


Полужесткокрылыя (Plemiptera-Heteroptera) Области Войска 
Донского до сихъ поръ совершенно не были H3BbCTHH, и съ 
этой стороны опубликован!е небольшого списка видовъ этого отряда, 
собранныхъ В. А. Кизерицкимъ, главнымъ образомъ, въ окрест- 
HOCTAXb Новочеркасска, представляеть интересъ. Но кромЪ того 
полужесткокрылыя всего степного юга Европейской Poccin изслЪдо- 
ваны крайне неудовлетворительно: изъ всего этого района мы имЪемъ 
зоогеографическя данныя по полужесткокрылымъ только изъ Астра- 
ханской ryOepHin (изслфдованйя B. E. Яковлева)и съ юга Саратов- 
ской (Беккеръ, B. E. Яковлевъ); приблизительно не больше, 
чЪмъ въ печатаемомъ ниже CHHCKb, видовъ H3BbCTHO намъ изъ Харь- 
ковской губерни (Ярошевск!й, Ивановъ и Чернай), а 
также Екатеринославской и Херсонской 1). Все это придаетъ осо- 
бую цфнность и интересъ результатамъ фаунистическихъ сборовъ 
В. А. Кизерицкаго. Kb тому же изслфдоване гемиптерофауны 
Области Войска Донского, лежащей Ha границф съ предкавказскими 
степями, а, съ другой стороны, непосредственно подходящей къ за- 
волжскимъ пустынямъ туранской провинщи, можетъ многое разъяс- 
нить въ зоогеограф1и Кавказа и Турана. 

Cb этой точки зрфня крайне интересно нахождене Rhinocoris 
(Oncauchenius) аппша $ (Linn.) въ npenbnaxp Донецкаго округа 
Области Войска Донского, такъ какъ это мфстонахождене прово- 
дитъ, повидимому, крайнюю южную границу распространеня этого 


1) Въ нечатающейся въ Трудахъ Hosopoccilickaro Общества Естество- 
испытателей моей стать. 
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вида Ha BOCTOKb Европейской Poccin. Весь Кавказъ, начиная съ 
Кубанской области, населяетъ особый эндемический видъ или, можетъ 
быть, только крайне устойчивая кавказская раса — Rhinocoris (Опсаи- 
chenius) rubrogularis (Horv.). Bwbcrb съ этимъ въ Области Войска 
Донского B. A. Кизерицкимъ обнаружены чисто TypaHckie эле- 
менты, какъ, напр., Brachynema virens (Klug.), для котораго указы- 
ваемое м$стонахожден!е представляетъь крайнюю западную границу 
распространеня въ EBpasiu. 

Обиле восточныхъ видовъ полужесткокрылыхъь, далЪфе Венгрии 
или Балканскаго полуострова не идущихъ и, повидимому, населяв- 
шихъ н>когда окраины древняго Сарматскаго моря, какъ, напр.: 
Byrsinus fossor М. R., Phimodera nodicollis Germ., Trigonosoma tri- 
gonum Kryn., Podops incerta Horv., Brachynema «virens Klug., 
Bagrada stolida H.-S., Diomphalus hispidulus Fieb., Scolopostethus 
lethierryi Jak. и Coranus contrarius Reut., придаютъ ay Области 
Войска Донского рфзюЙ отпечатокъ. 

Bcb перечисленные въ cnuckb виды собраны В. А. Кизе- 
рицкимъ, главнымъ образомъ, въ окрестностяхъ Новочеркасска; 
кром Toro въ спискЪ встрЪчаются слфдующйя м5стонахождения: 
Перс!яновка въ 12 верстахъ or» Новочеркасска, pbkb Аюта въ 12 
верстахъ отъ Пераяновки, ст. Горная Юго-Вост. x. д., Горолищенское 
лЪсничество въ Донецкомъ округЪ, Вежинско-Журавское лЪсничество 
Bb Донецкомъ okpyrb, Рахинское, Дубровское и Александрово-Ду- 
бровское лЪсничества въ Усть-МедвЪфдицкомъ okpyrb, Голубинское 
лЪсничество во 2-омъ Донскомъ okpyrb, Атаманское лЪсничество въ 
Новочеркасскомъ округ, Калачъ на рфк$ Mont (2-го Донского 
округа), устье р$ки Хопра (Хоперскаго округа), Манычъ и озеро 
Гудило близь Большого Лимана Манычской долины. 


Coptosomatidae. 


Coptosoma scutellatum Geoffr. Новочеркасскъ, 25 и 27. V; 
Горная, 25. V. 


Thyreocoridae. 


Byrsinus fossor M. К. Городищенское лЪсн., 22. VI. 

Aethus nigrita F abr. Новочеркасскъ, 25. V. 

Sehirus luctuosus M. В. Новочеркасскъ, 20. Ш, 29. IV. 

S. ovatus H.-S. Новочеркасскъ, 25. V. 

S. dubius Scop. v. melanopterus H.-S. Новочеркасскъ, 3l. Ш. 
5. sexmaculatus Ra mb. Новочеркасскъ, 4. III, 11. IV, 14. V. 
Ochetostethus nanus H.-S. Новочеркасскъ, 17. V. 
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Scutelleridae. 


Odontotarsus purpureolineatus Rossi. Тамъ же, 6. II, 24 n 27. V. 

Phimodera nodicollis Germ. Рахинское лЪсн., 5. VI. 

Psacasta (s. str.) exanthematica Scop. Новочеркасскъ, 3. V, 26. VII. 

P. (Cryptodontus) neglecta H.-S. Тамъ же, 6. V; Вежинско-Журав. 
лЪсн., 19. VI. 

Eurygaster austriacus Schrc. Новочеркасскъ, 7. IV. 

E. intergriceps Put. Тамъ же, 15. Ш, 25. V; Артемовка Таган- 
por. oxp., VIII. 

E. maura Г. Новочеркасскъ, 25. Ш. 


Pentatomidae. 


Trigonosoma trigonum Kr yn. Новочеркасскъ, 22 и 24. V. 

Vilpianus galii Wolff. Тамъ xe, 22. VIII; оз. Гудило, 12. VI. 

Crypsinus angustatus Baer. Новочеркасскъ, 23. Ш, 29. IV; 
Голубинское лЪсн., 27. VI. 

Graphosoma italicum Müll. Hosouepk., 14.V; Атаманское лЪсн., IX. 

Podops incerta H orv. Новочеркасскъ, 4. 15. Ш, 25 и 27. V. : 

Sciocoris cursitans Fabr. Новочеркасскъ, 31. Ш; Пераяновка, 
26. VI.; Горная, 8. V. 

S. homalonotus Fieb. Новочеркасскъ, 26. VII. 

Aelia acuminata L. Новочеркасскъ, 11 u 18. V. 

Ae. sibirica Reut. Таганрогъ (И. К. Тарнани). 

Ae. rostrata B oh. Новочеркасскъ, 19. IV; 6, 11, 14 и 18. V. 

Ae. furcula F ieb. Манычъ, 15. VI. 

Stagonomus amoenus Brullé. Новочеркасскъ, 11, 14 и 24. V, 
6; VL. 22. VIET 

Staria lunata Hahn. Новочеркасскъ, 18 u 22. V. 

Peribalus vernalis Wolff. Новочеркасскъ, 7. IV, 14 u 24. V, 16. X. 

Palomena prasina Linn. Новочеркасскъ, 18. V. 

Carpocoris pudicus P oda. Новочеркасскъ, 19. IV. 

— var. fuscispinus Boh. Новочеркасскъ, 24. V, 22. VIII, 4. IX; 
IlepciauoBka, VII; p. Arora, 22. V; Рахинское лЪсн., 5. VII. 

Carpocoris (Antheminia) lunulatus Goeze. Новочеркасскъ, 11 
и 15. V; Атаманское лЪсн., IX; Рахинское лфсн., 5. VII. 

Codophila varia F abr. Новочеркасскъ, 23. IX. 

Dolycoris baccarum Linn. Новочеркасскъ, 19 u 29. IV; 15 u 24. 
V; Атаманское лЪсн., IX. 

Brachynema virens Klug. Устье p. Хопра, 20. V. 

Eurydema ornatum Linn. Новочеркасскъ, 23 и 29. IV. 

E. festivum Linn. f. decoratum H.-S. Тамъ же, 26. IV, 6, 11, 14. V. 

— £1. pictum H.-S. Новочеркасскъ, УП; p. Аюта, 22. V. 
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— Е chloroticum Ногу. Новочеркасскъ, 13. VII; Гудило, 16. VI. 
E. fieberi Fieb. Новочеркасскъ, 11. V. 

E. oleraceum Linn. Новочеркасскъ, 11 и 14. V, 13. VII. 
Bagrada stolida H.-S. Манычъ, 15. VI. 

Zicrona coerulea Linn. Новочеркасскъ, 25. Ш. 


Coreidae. 


Gonocerus acuteangulatus Goeze. Новочеркасскъ, 6. V, 13. VI. 

Mesocerus marginatus Linn. Новочеркасскъ, 4. Ш, 26. IV, TUM: 

Syromastes rhombeus Linn. var. quadratus Fabr. Новочер- 
касскъ, 29. IV; p. Arora, 22. VIII. 

Ceraleptus gracilicornis H.-S. Новочеркасскъ, 9. V. 

Coriomeris denticulatus G o e z e. Новочеркасскъ, 18, 22, 2527. V. 

Stenocephalus medius М. В. Новочеркасскъ, 20. Ш. 

S. agilis Scop. Новочеркасскъ, 20. Ш, 6. V, 4. IX; Перс!я- 
. новка, УП; Калачъ, 30. V. 

S. albipes F ab г. Новочеркасскъ, 6, 11 и 14. V, 24 и 25. V; Горная, 
0. < 

Corizus hyosciami L. Новочеркасскъ, 11 и 15. V; Горная, 8. V, 

Rhopalus maculatus F ie b. Новочеркасскъ, 15. V. 

Rh. subrufus Gmel. Горная, 8. V. 

Brachycarenus tigrinus Schill. Новочеркасскъ, 1 и 6. Ш, 6, 
14 u 15. V. 

Stictopleurus crassicornis Linn. Тамъ же, 27 и 29. V; Горная, 8. V. 

Chorosoma schillingi S chill. Голубинское nEch., STS VIF 
оз. Гудило, 18. VI; Манычъ, 15. VI. 


Myodochidae. 


Spilostethus equestris Linn. Новочеркасскъ, 16. X. 
Tropidothorax leucopterus G o ez e. Новочеркасскъ, 31. III, 23. IX. 
Arocatus melanocephalus F abt. Новочеркасскъ, 19. IV. 

Nysius (s. str.) ericae Schill. Новочеркасскъ, 18 и 25. V. 

N. (Ortholomus) punctipennis H.-S. Гудило, 15. VI; Манычъ, 15. VI. 
Cymus claviculus Е all. Новочеркасскъ, 23. Ш, ЗИ 25 n 27." V. 
Geocoris ater F abr. Новочеркасскъ, 25 и 31. III, 6. VI. 
Heterogaster catariae Geoffr. Новочеркасскъ, 1. Ш, 14. V. 
Platyplax salviae Schill. Новочеркасскъ, 18 и 25. V, 6. VI. 
Rhyparochromus chiragra F abr. Новочеркасскъ, 20 и 28. Ш. 
Pterotmetus staphylinoides B u r m. Taw xe, 29. IV, 6 u 28. VI. 
Lamprodema maurum Fabr. Новочеркасскъ, 4, 6, 18 и 31. Ш. 
Plinthisus (5. stt.) hungaricus Ногу. Новочеркасскъ, 26. Ш. 
Ischnocoris punctulatus Fieb. Новочеркасскъ, 25. V. 
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Peritrechus gracilicornis Put. Тамъ же, 6, 15, 20 и 23. Ш, 16. X. 

Microtoma atrata Goeze. Новочеркасскъ, 23 n 25. III. 4. IX. 

Trapezonotus (s. str.) arenarius Linn. Новочеркасскъ, 23. Ш. 

Calyptonotus rolandri Linn. Новочеркасскъ, 23. Ш, 4. IV. 

Aphanus (s.str.) alboacuminatus Goeze. Tam? же, 4, 6 u 20. Ш. 

А. (s. str.) vulgaris Schill. Tamp же, 4 n 6. III; 1epcianonxa, 11.III. 

Beosus quadripunctatus Müll. Новочеркасскъ, 29. IV. 

B. maritimus S сор. Новочеркасскъ, 25. IV. 

Emblethis denticollis Ногу. Новочеркасскъ, 4. Ш. 

Diomphalus hispidulus Fieb. Новочеркасскъ, V. 

Eremocoris erraticus Fabr. var. Новочеркасскъ, 1 и 4. Ш. 

Scolopostethus lethierryi Jak. Новочеркасскъ, 4, 15 и 23. Ш, 
17. IV, 16. X; Горная, 8. V. 


Pyrrhocoridae. 


Pyrrhocoris apterus Linn. Артемовка, IV; Новочеркасскъ, 4. IX. 
P. marginatus Kol. Новочеркасскъ, 7. IV. 


Piesmidae. 


Piesma maculata Lap. Новочеркасскъ, 31. Ш, 4. IV, 29. V. 
P. salsolae Beck. Новочеркасскъ, 23. Ш. 


Tingitidae. 

Lasiacantha capucina Germ. Новочеркасскъ, 23. IV. 

Tingis (Lasiotropis) reticulata H.-S. Новочеркасскъ, 29. IV. 

T. (s. str.) cardui Linn. Новочеркасскъ, 29. IV. 

T. (s. str.) crispata H.-S. Новочеркасскъ, 29. IV. 

T. (Tropidochila) maculata H.-S. Новочеркасскъ, 18. V. 

Copium cornutum Thunb. Новочеркасскъ, 25 и 27. V. 

Oncochila simplex H.-S. Горная, 25. V. 

Monanthia platyoma F ieb. Новочеркасскъ, 23. Ш. 

M. echii Schrc. Новочеркасскъ, 25. IV; 9, 11, 24 и 25. V; Pa- 
xHuckoe лЪсн., 3. VII. 

M. rotundata H.-S. Новочеркасскъ, 1. Ш; Пераяновка, V; 26 u 
28. VI; Городищенское zrbcH., 22. VI. 


Dysodiidae. 
Aneurus avenius D uf. Горная, 8. V. 


Aradidae. 
Aradus corticalis annulicornis F ab r. Городищ. лЪсн., 20 и 22. VI. 


Gerridae. 
Gerris (s. str.) odontogaster Zett. Новочеркасскъ, V. 
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Macrocephalidae. 
Phymata crassipes Fabr. Тамъ же, 18, 25 и 27. V; Горная, 8.» V. 


Reduviidae. 
Pirates hybridus S cop. Новочерк., 20 и 31. Ш; Персяновка, VII. 
Rhinocoris (s. str. iracundus P oda. Новочеркасскъ, 13. V; 
Голубинское лЪсн., 27. VI; Рахинское лЪсн., 5. VII. 
Rh. (Oncauchenius) annulatus Li n n. Городищенское лЪсн., 20. VI. 
Coranus contrarius Reut. Новочеркасскъ, 5 u 25. V. 


Nabidae. 


Reduviolus (Aptus) apterus Fabr. Новочеркасскъ, 31. Ш. 

Ю. (s. str.) ferus Linn. Новочеркасскъ, 4, 6, 20 и 3l. Ш; 25 
MAO IJ 18,717 «ac 189: Vs 9r VE. 

R. (s. str.) rugosus Linn. Новочеркасскъ, 14. V; Горная, 8. V. 


Acanthiidae. 


Acanthia saltatoria L. Новочеркасскъ, 7. IV. 
A. pallipes Fabr. Os. Гудило, 15. VI. 
A. arenicola Scholtz. Новочеркасскъ, 17. V, 23. IX. 


Anthocoridae. 
Triphleps nigra Wolff. Новочеркасскъ, 18. Ш. 


Miridae. 


Adelphocoris lineolatus Goeze. Новочеркасскъ, 25 и 27. V; 
Городищ. лЪсн., 20. VI. 

Calocoris pilicornis P nz. Новочеркасскъ, 144 и 25. V, 22- VII: 
Горная, 25. V. 

Lygus (s.stt.) pratensis Linn. Тамъ же, 1, 4, 20. 98.31. II]. 29. IV. 

L. (s. str.) lucorum Mey. Тамъ же, 25. V; TlepcianoBka, 26. VI. 

L. (Orthops) kalmi Linn. Пераяновка, 8. IX. 

Brachycoleus scriptus F abr. Новочеркасскъ, 27. V. 

Poeciloscytus brevicornis Reut. Горная, 25. V. 

P. cognatus Fieb. Новочеркасскъ, 25. Ш, 6 n 17. V. 

Charagochilus gyllenhali Fall. Новочеркасскъ, 29. IV, 9. V. 

Camptobrochis punctulatus Fall. Новочеркасскъ, 10. X. 

Deraeocoris ruber Linn. Рахинское лЪсн., 5. УП. 

— f. danicus Fabr. Голубинское ntcn., 27. VI. 

— f. segusinus Müll. Дубровское лЪсн., 30. VI. 

Acetropis carinata H.-S. Новочеркасскъ, 25 n 27. V. 

Stenodema (Brachytropis) calcaratum Е all. Tam» же 19. IV, 17. V. 

Notostira erratica Linn. Новочеркасскъ, 25. V. 
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Orthocephalus saltator Hahn. Горная, 25. V. 

О. bivittatus Fieb. Новочеркасскъ, 9, 18 u 25. V. 
Strongylocoris leucocephalus Linn. Тамъ xe, 27. V, 6. VI, 27. VIII. 
Orthotylus flavosparsus Sahlb. Новочеркасскъ, 9. VI. 
Macrotylus herrichi Reut. Новочеркасскъ, 22. VIII. 
Heterocordylus genistae Scop. Александр.-Дубов. лЪсн., 30. VI. 
Plagiognathus pictus Fieb. Новочеркасскьъ, 14. V. 


Naucoridae. 
Naucoris cimicoides Linn. Новочеркасскъ, 23. IV. 


Nepidae. 
№ ра cinerea Linn. Новочеркасскъ, 19. IV. 


Corixidae. 
Arctocorisa hieroglyphica D ut. Тамъ xe, 6 u 9. VI; Гудило, 15. VI. 
A. linnei Fieb. Новочеркасскъ, 6. Ш. 
A. striata Linn. Новочеркасскъ, 4. Ш. 
A. falleni Fieb. Новочеркасскъ, 9. VI. 
Callicorixa concinna Fieb. Тамъ же, 9. VI; Tyanno, 15. VI. 
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Г. Л. Суворовъ (Петроградъ). 
Новые роды и виды жесткокрылыхъ (Coleoptera, 
Curculionidae и Cerambycidae) палеарктической области. 


С. Г. Suvorov (Petrograd). 


Genres nouveaux et espéces nouvelles des Coléoptéres paléarctiques 
(Curculionides et Cérambycides). 


Myllocerus satunini, sp. n. 


Этотъ новый видъ весьма схожъ по строеню Thia съ M. be- 
nignus Fst. (Bestimm.-Tab., ГУШ. Ней: Pfochus Schönh., bear- 
beitet von Edmund Reitter, p. 245), отличаясь orb него окраскою 
Tbjia и ногъ, которая обусловлена маленькими, другъ къ другу при- 
легающими, ланцетовидно-обрЪзанными чешуйками зеленовато-жел- 
товатаго ивЪта. 

d. Хоботь почти квадратный, боковыя стороны ero кпереди едва 
суживаюшияся, вершина прямо обрЪзанная, съ глубокимъ треугольнымъ 
вдавленемъ. Усиковыя ямки глубокя, сильно ребристыя. Глаза большие, 
круглые, сильно выпуклые, очень близко стояшёе къ переднему 
краю переднеспинки. Усики Kpbnkie, толстые, съ первымъ членикомъ 
почти равнымъ по длинЪ второму, 3-й и 4-ый вмЪстЪ взятые составляютъ 
длину 2-го; остальные поперечные; булава темная, вершина ея свЪтлая. 
Переднеспинка поперечная, почти квадратная, съ переднимъ краемъ 
прямо обрЪфзаннымъ; задый край ея сильно двувыемчатый, боко- 
выя стороны почти параллельныя, только по срединЪ едва расширенныя. 
Щитокъ большой, сильно выпуклый, густо одфтый чешуйками зелено- 
вато-желтоватаго цвЪта. Отъ заднихь угловъ переднеспинки, которые 
плотно прилегаютъ Kb двувыемчатому основан!ю надкрылий, надкрылья 
скошенныя, съ правильно закругленными плечами; боковыя ихъ сто- 
роны нфсколько сдавленныя тотчасъ за закругленными плечами, далЪе 
почти параллельныя и y вершины широко закругленныя. Бороздчатость 
надкрыл!й очень тонкая и глубокая. Ноги достаточно kphbrkis и тол- 
стыя. Длина съ хоботомъ, 6, шир. 2,5 мм. 

Закавказье: pbka Араксъ, постъ Буруланъ (4. VI. 1911, К. А. 
Сатунинъ! Колл. Семенова -Тянъ-Шанскаго). 
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Myllocerus viridiaureus, sp. n., u M. jacobsoni, sp. n. 


1(2). Вся верхняя, какъ и нижняя сторона въ густыхъ маленькихъ, 
почти круглыхъ и ярко-зелено-металлическихь чешуйкахъ. d. Xo- 
Gor» KOPOTKIH, совсфмъ квадратный, плоскй, со срединнымъ TOH- 
кимъ килькомъ, тонко пунктированный; лобъ съ удлиненной, глу- 
бокой ямкой. Профильная линя лба и хобота замфтно выгнутая и 
въ MbcTb перехода лба въ хоботъ надломленная. Глаза больше, круг- 
лые, сильно выпуклые; разстоянйе между центрами ихъ равное ши- 
ринф переднеспинки по срединЪ. Голова болышая, темя сильно вы- 
пуклое, шея короткая, параллельно-сторонняя. Усики удивительно 
длинные и тоне; стержень ихъ сильно выгнутый, длиной въ 
2 MM.; всЪ членики вмфстЪ съ булавою 5 MM. итого общая длина 
усиковъ 7 мм., тогда какъ длина тфла вмЪстЪ съ хоботомъ всего 
лишь 5 мм. Первый членикъ усиковъ самый длинный, въ 11/2 раза 
длиннЪфе 2-го, остальные пять равные между собою, по длинЪ равные 
3/4 длины 2-го. Булава тонкая, состоящая изъ трехъ члениковъ; 
первые два затемненные, послЪднй заостренный и свфтлый; crep- 
жень yCHKOBb и его членики TEMHOBATO - красноватые. Передне- 
спинка квадратная, съ переднимъ KpaeMb н$Ъсколько округленнымъ; 
задн!й край ея прямо обрЪфзанный; боковыя стороны слабо расши- 
ренно-закругленныя, съ наибольшею шириной по срединЪ; поверх- 
ность ея плоская, очень тонко пунктированная. Щитокъ маленькй, 
треугольный, на вершинЪ острый, въ густыхъ зеленоватыхъ чешуйкахъ. 
Надкрылья съ основаНемъ равнымъ основанйю переднеспинки, съ 
прямоугольно-закругленными плечами, параллельно-стороннйя, глубоко 
точечно-бороздчатыя; ямки бороздокъ представляюцияся въ видЪ He- 
прерывной цфпочки. Ноги очень длинныя, тонкя, черныя, достаточно 
густо покрытыя зелеными чешуйками. ВсЪ бедра передъ вершиною 
глубоко, широко и округленно вырЪзанныя, съ очень маленькими зуб- 
чиками Ha KOHUB расширенной части бедра. Тарзы всфхъ ногъ красно- 
ватыя, въ особенности трей членикъ ихъ и коготокъ. —Q совс$мъ 
схожая съ d, имЪетъ усики также очень длинные: стержень тоже 2 MM., 
членики усиковъ съ булавою въ 4 мм. Надкрылья съ основан!емъ рав- 
нымъ основаню переднеспинки, съ прямоугольно широко-закруглен- 
ными плечами, откуда боковыя стороны до 27/5 длины надкрылйй, 
считая отъ OCHOBAHIA, постепенно прямолинейно расширяющияся и им$ю- 
ia здсь наибольшую ширину, Mabe постепенно закругленно сужи- 
ваюцияся и на вершин широко закругляющияся. d дл. BMECTB съ 
хоботомъ 5, шир. 2 MM.; ® дл. 6,5, шир. 3,2 MM. 

Уссури: Иманъ (12. VI. 1899, А. И. Кирилловъ); Уссурй- 
ская жел. дор., ст. Вяземская (А. И. Кирилловъ). 


М. viridiaureus (Reitter), sp. п. 
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2 (1). Весьма схожъ съ предыдущимъ видомъ, но имфетъ очень 
коротке усики. Вся верхняя, какъ и нижняя сторона въ маленькихъ, 
почти круглыхъ зелено-металлическихъ чешуйкахъ. Хоботъ очень ко- 
ротк, почти вдвое короче своей ширины у основан! я, параллельно- 
CTOPOHHIÄ, съ глубокимъ и широкимъ продольнымъ вдавленемъ. Лобъ 
глубоко вдавленный. Глаза значительно меныше, сильно выпуклые. 
Tema плоское, голова меньшая; шея много длиннЪфе, бока ея парал- 
лельно-сторонн!е. Усики очень маленьке, чуть не вдвое тоньше чЪмъ 
у предыдущаго вида, свЪтло-желтые, только послфдне два вершинные 
ихь членика и булава затемненные; общая длина усиковъ 3 MM., 1-ый 
членикъ въ 11/4 раза длиннФе 2-го, остальные пять равной длины, 
вдвое короче 2-го. Переднеспинка поперечная, вдвое шире своей 
длины; передй край ея прямо обрЪфзанный, заднйЙ въ 11/2 раза 
шире передняго. Боковыя стороны въ задней половин параллельно- 
CTOPOHHIA, отсюда постепенно закругленно-суживаюцияся къ переднему 
краю. Поверхность переднеспинки очень тонко пунктированная, Bb 
профиль слабо выпуклая. Шитокъ треугольно - заостренный, очень 
большой, оголенно-темный. Надкрылья съ основанемъ равнымъ OCHO- 
BaHilo переднеспинки, съ прямоугольно и широко закругленными пле- 
чами, съ боковыми краями параллельно-сторонними, передъ  Bep- 
шиной закругленно-суженныя; глубоко точечно-бороздчатыя; ямки 
бороздокъ представляюцйя непрерывную цфпочку; промежутки Hal- 
крылй съ рядомъ очень короткихъ, едва различимыхъ, н$сколько 
оттопыренныхъ щетинокъ. Ноги болфе короткя и болфе крЪпкя, 
красновато-бурыя. Голени у вершины слабо округленно-вырЪзанныя; 
маленьк!е зубцы Ha вершинахъ расширенныхъ частей голеней отсут- 
ствуютъ.—® совсфмъ схожа съ d, только надкрылья отъ правильно 
закругленныхъ плечъ постепенно, по прямой лини, расширяюцияся 
no 7/3 OTb основаня надкрылй, имфя здЪфсь наибольшую ширину 
и правильно закругленно суживаясь на вершинф, широко закруглен- 
ныя. d' дл. BMbcrb съ хоботомъ 6, шир. 2 мм.; 9 дл. 6,5, шир. 4 MM. 

Амуръ: Малый Хинганъ, рЪка Листвяная, притокъ pbku Хинганъ 
(VI. 1911, H. E. Радкевичтъ!); Приморская обл.: полуостровъ Сидеми 
(VI. 1901, Г. Л. Суворовъ!); IOxno-Vccypiiickiit край: село Спасское, 
ОдарковскЙ заводъ (18—20. VI. 1911, А. И. Черский!). 


М. jacobsoni, sp. п. 


Myllocerinus seistanicus, sp. п. 


d. Хоботъ кпереди замфтно суживаюцийся, при чемъ длина его 
равна ширинЪ основан, съ яснымъ срединнымъ килемъ; поверхность 
его тонко пунктированная, одфтая маленькими круглыми зеленоватыми 
чешуйками. Лобъ nzockiit, профильная лин лба и хобота прямая. Глаза 
болыше, круглые, слабо выпуклые. Усики Kpbrıkie, длинные, густо 
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покрытые зеленоватыми чешуйками; первый членикъ ихъ Bb 11/> pasa 
длиннфе 2-го; остальные равной длины, вдвое короче 2-го; булава 
свЪтлая. Переднеспинка почти квадратная, цилиндрической формы; 
передн!й край ея прямо обрфзанный, заднй сильно двувыемчатый; 
поверхность ея плоская, тонко пунктированная, густо одЪтая зеленова- 
тыми чешуйками. Щитокъ кнопковидной формы, густо покрытый че- 
шуйками. Надкрылья цилиндрической формы, очень узкя, глубоко 
точечно-бороздчатыя; поверхность ихъ Bb густыхъ зеленыхъ чешуйкахьъ; 
второй промежутокъ надкрылй почти вдвое шире остальныхъ, бЪло- 
вато - зеленоватый, у вершины сливающййся съ шестымъ того же 
цвфта, остальные боковые промежутки той же окраски. Въ общемъ 
этоть новый видъ очень схожь съ M. cylindricollis Fst. d дл. 
BMbcrb съ хоботомъ 5,5, шир. 2 MM. 

Вост. Перая: Сеистанъ, Нейзаръ (20—31. V. 1898, H. А. За- 
рудный! Колл. Семенова-Тянъ-Шанскаго). 


Myllocerinus bampurensis, sp. п. 


Схожь Cb предыдущимъ видомъ, только щитокъ y M. bam- 
purensis треугольный, на вершинЪ закругленный, и ряды бЪловатыхъ 
BOJIOCKOBb на промежуткахъ надкрылй н$сколько оттопыренные, 
между TEMB какь y предыдущаго вида они совсфмъ приглаженные. F 
дл. BMbcrb съ хоботомъ 5,5, шир. 2 MM. 

Юго-вост. [lepcis: окрестности города Бампура (12. IV. 1901, 
Н. А. Зарудный! Kom. Семенова-Тянъ- Шанскаго). 


Ptochus suvorovi (Reitter in litt.), sp. n., и Pt. kozlovi, sp. n. 


1 (2). Хоботъ сильно суженный кпереди, съ тонкимъ, HO яснымъ 
килькомъ; поверхность его плоская; по длин равный своему основа- 
Hilo, тонко пунктированный, въ оттопыренныхъ волоскахъ, замЪтно 
выгнутый, въ маленькихь бЪловатыхь чешуйкахъ. Лобъ плосюй, 
сильно пунктированный, въ длинныхъ отогнутыхъ назадъ стоячихъ 
волоскахъ. Профильная линя лба и хобота нЪфсколько надлом- 
ленная. Глаза болыше, круглые, слабо выпуклые. Усики kpbnkie, 
длинные, съ первымъ членикомъ въ 11/2 раза болЪе длиннымъ, чфмъ 
2-ой; остальные членики одинаковой длины, нЪфсколько короче 2-го. 
Булава темная, вершина ея свЪтлая. Переднеспинка поперечная, 
достаточно сильно закругленно - расширенная, съ наибольшею шири- 
ной по срединЪ; переднйй край ея прямо обрЪзанный, заднйй сильно 
двувыемчатый; основан!е надкрылй no ширинЪ равное ширинЪ зад- 
няго края переднеспинки; поверхность ея грубо и часто пунктиро- 
ванная, со срединной бЪлой расплывчатой полосою; бока ея въ бЪлыхъ 
чешуйкахъ, остальная поверхность коричневая, въ достаточно длинныхъ 
и густыхъ оттопыренныхъ впередъ щетинкахъ. Надкрылья овально- 
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вытянутыя, тонко, HO очень ясно пунктированныя, коричневато - пят- 
нистыя, съ бЪлыми боками и вершинною частью. Поверхность над- 
крыл въ очень длинныхъ, сильно оттопыренныхь и отогнутыхъ 
назадъ черноватыхъ щетинкахъ.— 9 имфетъ переднеспинку еще болЪе 
поперечную, сильно закругленно-расширенную. Надкрылья еще болфе 
расширенно-закругленныя, съ наибольшею шириной Ha 7/3 длины 
надкрылй, считая orb основаня. Поверхность надкрыл!Й слабо пят- 
нистая или однообразно cbpas. Щетинистость повсюду такая же, какъ 
у самца. d длина BMbcrb съ хоботомъ 5, шир. 2,2 MM.; 9 дл. 6,5, 
шир. 3,5 мм. 
Cts. Монголя: урочище Баипъ-баратэ (12. VI. 1909, эксп. Il. К. 
Козлова! Колл. Семенова-Тянъ- Шанскаго). 
Ptochus suvorovi (Reitter in litt.), sp. п. 
2 (1). Xo6ors, 1067, темя, глаза и усики Takie же, какъ и y пре- 
дыдущаго вида. Верхняя сторона ярко-зеленаго цвЪта. d. Передне- 
спинка поперечная, замфтно въ передней половин$ суженная кпереди, 
въ задней половин боковыя стороны ея сильно расширенно-закруг- 
ленныя; переднйй край прямо обрЪзанный, задн! сильно двувыемчатый; 
задн!е углы переднеспинки заходяие на боковыя закругленныя части 
надкрылй. Все остальное такое же, какъ и у предыдущаго вида; 
различ е только въ переднеспинкЪ и въ okpackb насфкомаго. © Jur. 
5,5, шир. 2,2 мм.; ® дл. 6,5, шир. 3 мм. 
Алашань: оазисъ Дынъ-юанъ-инъ (17—28. VI. 1908, axcn. IT. К. 
Козлова! Колл. Семенова-Тянъ - Шанскаго). 
Ptochus kozlovi, sp. n. 


Phyllobius jacobsoni, sp. n. 


d. Вся верхняя сторона черная, голая, безъ чешуекъ и волос- 
KOBb. X060Tb коротк, толстый, почти квадратный, тонко пункти- 
рованный; поверхность его по всей длинф вдавленная, образующая 
острыя краевыя ребра. Усики достаточно kpbrxie, KOpOTKie; OCHOBaHie 
стержня ихъ красноватое, вершина темная, членики красные, булава 
черная; всЪ членики очень KOpOTKie, почти поперечные; 1-ый Bb 
11/2 раза длиннфе 2-го, остальные поперечные. Глаза маленьке, круг- 
лые, достаточно выпуклые. Лобъ плоскй, темя достаточно выпуклое, 
въ такомъ же пунктирЪ какъ и хоботъ. Переднеспинка поперечная, съ 
длиною равною своему OCHOBAHIIO, съ наибольшею шириной по cpe- 
динЪ, сильно расширенно-закругленная, въ передней половин сильно 
суженная; передн! и задн! края ея прямо обрЪзанные; зад край въ 
11/> раза шире передняго; поверхность ея достаточно выпуклая, очень 
тонко и часто пунктированная, въ такомъ же пунктирЪ какъ хоботъ, 
голова и темя, съ очень крфпкимъ и острымъ килемъ; поверхность 
ея какъ-бы шагреневая. ШЦитокъ достаточно большой, черный, Ha 
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вершин заостренный, очень тонко и часто пунктированный. Надкрылья 
вдвое шире OCHOBAHIA переднеспинки; длина ихъ вдвое больше ши- 
рины; съ правильно закругленными прямоугольными плечами; боковыя 
стороны тотчасъ за плечами нЪфсколько сдавленныя, далфе, слабо 
расширяясь, остаюцияся почти параллельными, на 2/3 отъ основан по- 
степенно закругляюцияся и на вершин широко закругленныя. Поверх- 
ность надкрылйй черно-блестящаго nBbTa, въ правильномъ, глубокомъ 
и частомъ пунктирЪ. Ноги ToHkis, черныя, только лапки и вершины 
Bcbxb бедеръ и голеней красноватыя. d дл. BMbcrb съ хоботомъ 
4, шир. 11/2 мм. 
Енисейская губерня: Иликъ (А. Г. Якобсонтъ!). 


Phyllobius kuldzhanus, sp. п. 


d. Верхняя и нижняя стороны черныя. Хоботъ толстый, квадрат- 
ный, тонко пунктированный. Усики Kpbrikie, koporkie, свЪтлые, только 
вершина стержня и булава темныя; первый членикъ HECKONBKO длин- 
Hbe второго, остальные поперечные. Глаза круглые, достаточно боль- 
nie, сильно выпуклые; въ профиль поверхность переднеспинки, 
темени, лба и хобота представляющая правильную кривую лин!ю, ни- 
гд не надломленную. Лобъ, темя и переднеспинка въ очень TOH- 
KOMb и частомъ пунктирЪ. Переднеспинка съ длиною равною 
OCHOBAHIIO, сильно закругленно-расширенная, съ наибольшею ши- 
риной Ha 1/, orb основаня, къ переднему краю сильно суженная; 
передн!й и задн края ея прямо обрЪзанные. Надкрылья y < совсфмъ 
цилиндрическя, y 9 едва расширенныя, ясно, глубоко и часто TO- 
чечно-бороздчатыя, въ очень тонкихъ и р$дкихъ прилегающихъ во- 
лоскахъ. Ноги достаточно крЪфпкЯя, темно-красноватыя. d H Q дл. 
вмЪстЪ съ хоботомъ 5, шир. 2 MM. 

Кульджа (Ha BbicoTb 5.000 ф., 14. VI. 1913, E. Шестоперовтът!). 


Phyllobius davydovi, sp. п. 


d. Хоботъ KOPOTKIA, параллельно-стороннйй; длина его равная 
половин ширины основаня; съ широкимъ срединнымъ вдавленемъ, 
начинающимся у лба и оканчивающимся на самой вершинЪ. Усики 
длинные, TOHKie, красноватые; стержень ихъ длинный, сильно выгну- 
тый; первый членикъ по длинф равенъ второму, трети вдвое MeHbe 
второго, остальные поперечные; булава темная. Глаза болыше, круг- 
лые, сильно выпуклые. Голова небольшая, тонко пунктированная; щеки 
являюцяся продолженемъ шеи, которая очень длинна и паралле- 
стороння. Переднеспинка поперечная, съ длиною равною ширин$ осно- 
BaHis, закругленно-расширенная, съ наибольшею шириной Ha 1/3 OTb 
основан!я, сильно выпуклая; передний и задн! края ея прямо обрЪзан- 
ные; переднй широко ошнурованъ; поверхность въ густыхъ ланцето- 
BHAHBIXb золотистыхъ чешуйкахъ. Надкрылья съ очень большими 
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правильно закругленными плечами, Cb боковыми сторонами параллель- 
ными, затЪмъ сильно расширяюцияся, съ наибольшею шириной на 
2/3 длины, считая отъ основан!я, Mabe постепенно суживаюцяся къ 
вершинф и на вершин широко закругленныя; тонко точечно-борозд- 
чатыя, въ TYCTbIXb ланцетовидныхъь чешуйкахъ золотистаго цвФта. 
Ноги очень длинныя, крфпкя; голени и лапки красноватыя; бедра 
темныя, на переднихъ ногахъ очень толстыя, съ большимъ острымъ 
зубцомъ на вершинЪ, на среднихъ и заднихъ съ зубьями Menbe 
развитыми. Дл. BMBCTB съ хоботомъ 6, шир. 2,5 MM. 

Черноморская губерня: Гагры, рЪка Бзыбь (17. V. 1911, 
C. Давыдовъ!). 

Piazomias semenovi, sp. п. 

d. Верхняя и нижняя стороны Bb очень густыхъ и маленькихъ 
круглыхъ чешуйкахъ зеленовато- или золотисто-розоваго mnBbra. Хо- 
ботъ короткЙ, вдвое короче своего основаня, кпереди сильно Cy- 
женный съ ясною продольною бороздою. Профильная лин!я лба и xo- 
бота представляющаяся замфтно выгнутой. Усики достаточно Kpbnkie, 
коротке; стержень и первый членикъ въ зеленоватыхъ чешуйкахъ 
остальные и булава темные; 2-ой членикъ самый маленькй, вдвое 
короче перваго, 3-й замътно длиннЪфе 2-го, остальные поперечные, 
постепенно расширяюцеся къ булавЪ; булава темная, вершина ея 
свЪтлая. Переднеспинка поперечная, шаровидная, съ сильно расши- 
ренными боковыми сторонами, съ переднимъ и заднимъ краями прямо 
обрфзанными; ширина передняго края ея немного уже ширины задняго. 
Надкрылья овально-вытянутыя, очень тонко, но ясно растянуто-пунк- 
тированныя; ямки бороздокъ, сливаясь, образуютъ сплошную борозд- 
чатую линю. Ноги kpbnkia, достаточно длинныя, въ особенности 
очень длинная передняя пара съ толстыми булавовидными бедрами. 
C» внутренней стороны Bcb голени снабженныя рядомъ бЪловато-з0- 
JOTHCTHIXb ULETHHOKb.— 9 имфетъ переднеспинку менфе поперечно- 
расширенную, съ надкрыльями болфе широко овальными, съ остро- 
закругленной вершиною. d дл. BMbcrb съ хоботомъ 6, шир. 2,5 мм.; 
9 дл. 6,5, шир. 3 MM. 

ВЪфрненскй уфздъ: ущелье Сюгатинское, pbka Чиликъ (28. VI. 
1907, А. Г. Якобсонъ! и В.Е. НедзвЪ цк!Й!). 


Piazomias redikorzevi, sp. п. 

d. Вся верхняя, какъ и нижняя сторона въ CIUIOIIIHBIXE. малень- 
кихъ и круглыхьъ молочно-зеленоватаго цвфта чешуйкахъ. Хоботъ 
сильно суженный кпереди, плоскй, съ тонкою срединною бороздою, 
Bb 11/2 раза длиннЪе своей ширины у основаня. Лобъ давленный; про- 
фильная линя лба и хобота почти прямая. Усики коротве, Kpbrikie; 
стержень, 1-ый и 2-ой членики ихъ покрытые чешуйками, остальные 


темные; булава до половины темная, вершина ея свфтлая; 1-ый 
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членикъ въ 11/> раза длиннЪфе 2-го, 2-ой и 3-Й одинаковой длины, 
остальные поперечные. Глаза болыше, круглые, сильно выпуклые. 
Щитокъ совсфмъ не различимый. Переднеспинка поперечная, сильно 
шаровидно вздутая, Cb боковыми сторонами сильно расширенно-за- 
кругленными, съ наибольшею шириною по срединЪ; переднй и зад- 
Hifi края ея прямо обрЪзанные, сильно ошнурованные. Надкрылья 
овально-вытянутыя, глубоко и растянуто точечно-бороздчатыя. Ноги 
крфпкя, длинныя, въ особенности передняя пара, съ очень тол- 
стыми булавовидными бедрами; BCB голени на двухъ третяхъ 
OTb вершины съ внутренней стороны съ pb/iKHM'b рядомъ оттопырен- 
ныхъ длинныхъ черныхъ щетинокъ. — 9 имфеть переднеспинку 
слабо выпуклую со значительно меньше закругленными боковыми 
сторонами, съ надкрыльями овально-растянутыми, съ наибольшею 
шириной по срединЪ, съ остро-закругленною вершиной; ноги MeHbe 
kpbnkis, болфе короткя; передня бедра значительно болЪфе тонкй. 
$ дл. BMbcrb съ хоботомъ 8, шир. 21/2 мм.; 9 дл. 8, шир. 3 MM. 
Cemuptupe: Ала-куль (VI. 1905, A. A. Матисенъ!). 


Piazomias baeckmanni, sp. n. 

d. Вся верхняя, какъ и нижняя сторона Bb густыхъ и круглыхъ 
бЪловато-розовыхъ чешуйкахъ. Хоботъ замфтно суженный кпереди, 
почти квадратный, съ тонкимъ короткимъ срединнымъ килемъ. Лобъ 
замфтно выпуклый; профильная annuis лба и хобота представляющая 
3aMBTHO выпуклую кривую. Усики коротке, достаточно крфпюе, въ 
бЪлыхъ чешуйкахъ; 1-ый членикъ ихъ почти вдвое длиннЪе 2-го, 2-ой 
и 3-Й равной длины, остальные поперечные; булава темная. Глаза круг- 
лые, болыше, достаточно выпуклые. ШЩитокъ неразличимый. Передне- 
спинка сильно закругленно-расширенная, съ наибольшею шириной по 
срединЪ, достаточно выпуклая; переднйй край ея прямо обрЪзанный, 
заднй слабо округленно-вырЪфзанный; оба очень сильно и глубоко 
ошнурованные. Надкрылья сильно овально-вытянутыя, очень тонко 
растянуто - пунктированныя, линейно - пятнистыя. Ноги xpbnkis и 
длинныя, въ особенности передняя пара, съ толстыми булавовид- 
ными голенями; голени BCbxb паръ на половинф отъ вершины съ 
рядомъ очень PbAKHXb тонкихъ щетинокъ. —® имфетъ передне- 
спинку слабЪе расширенно-закругленную, Cb наибольшею шириной 
по срединф, съ надкрыльями такими же, какъ и y d, но боле 
широкими. d дл. BMbcrb съ хоботомъ 10, шир. 3,5 MM; 9 дл. 10, 
шир. 4 мм. 

Сыръ-Дарьинская обл.: Муюнъ-кумъ (17. УП. 1907, IO. И. 


Бекманнъ!). 
Piazomias bucharicus, sp. п. 


d. Хоботъ едва суженный кпереди, почти квадратный, плосюй, 
тонко, но ясно и очень часто пунктированный, съ глубокою средин- 
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ною бороздой, пролегающей по всему лбу и хоботу до м$ста при- 
крфпленя усиковъ. Усики Koporkie, kpbnkie; стержень и членики 
HXb темно-красноватые, булава темная; первый членикъ по длинЪ 
равный второму, остальные поперечные. Глаза большие, круглые, 
сильно выпуклые. Переднеспинка поперечная; длина ея въ 11/2 раза 
меньше ширины’  основанйя; достаточно выпуклая, расширенно-закру- 
гленная, съ наибольшею шириной Ha 1/3 отъ основан; переднй и 
зацн!й края ея прямо обрЪзанные и сильно ошнурованные; поверхность 
ея покрыта частыми отдфльными бугорками, сверху гладко cpb- 
занными, съ широкою вдавленною ямкой. Щитокъ ne различимый. 
Надкрылья овально-расширенныя, съ наибольшею шириной по сре- 
динф, глубоко точечно-бороздчатыя, въ сплошныхъ очень маленькихъ 
круглыхъ чешуйкахъ коричневатаго цвфта. Ноги длинныя, kpbrkis, 
передняя пара особенно длинная, съ выгнутыми внутрь у вер- 
шины голенями; переднйя голени съ внутренней стороны съ рядомъ 
небольшихъ, но очень толстыхь щетинокъ.—® совсфмъ схожа 
-съ d, но имфетъ болЪе koporkis передн!я ноги, съ прямыми вершинами 
переднихъ голеней; надкрылья широко овальныя съ заостренною 
вершиной. 3 дл. вмфстЪ съ хоботомъь 6, шир. 21/2 мм.; 9 m. 7, 
шир. 31/2 мм. 

Горная Бухара: ropa Санджаръ-кичинъ-майданъ (1. УП. 1911, 
А. К. Гольбекъ! Kom. Семенова -Тянъ-Шанскаго). 


Piazomias kozlovi, sp. п. 


d. Хоботъ сильно суженный кпереди, no длинф равный своему 
основанию, съ глубокою срединною бороздою, почти плоскй; Bb 
частыхъ маленькихъ и круглыхъ, HO не сплошныхъ, бЪловато-розова- 
THXb чешуйкахъ; темя сильно выпуклое. Усики достаточно KpBriKie, 
темно-красные; булава темная; первый членикъ ихъ замфтно длиннфе 
второго, трей по длинф равный второму, остальные поперечные. 
Глаза болыше, круглые, сильно выпуклые. Переднеспинка сильно вы- 
пуклая, правильно закругленно-расширеная, съ наибольшею шириною 
по срединЪ, съ переднимъ и заднимъ краями прямо обрЪзанными; 
по верхность ея съ двумя спинными широкими, выгнутыми наружу 
розовато-бфлыми полосами; срединная часть и боковыя стороны въ 
темныхъ и болфе мелкихъ круглыхъ чешуйкахъ. ШЩитокъ неразли- 
чимый. Надкрылья овально-вытянутыя, ясно и часто растянуто-пунк- 
тированныя; трей промежутокъ надкрылй въ довольно густыхъ 
розовато-бфлыхъ чешуйкахъ, почти на вершинф ихъ соединяю- 
шЙся съ краевымъ промежуткомъ, густо покрытымъ бФфловатыми 
чешуйками; пятый промежутокъ прерываюнийся на 7/, orb основан, 
седьмой почти соединяюцийся съ третьимъ; остальные почти COBCEMB 
голые, съ очень тонкими, едва различимыми короткими прилегаю- 
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щими волосками. Ноги достаточно крфпюя и длинныя, съ очень 
длинною переднею парой, съ булавовидно-расширенными бедрами; 
передня голени прямыя, постепенно расширяюцияся къ вершинЪ; 
на двухъ TpeTAXb оть вершины, съ внутренней стороны съ ря- 
домъ крфпкихъ и OCTPbIXb шипиковъ; средыя и задня голени y 
самой вершины, съ внутренней стороны, съ рядомъ короткихъ ще- 
тинокъ; всф ноги густо одфтыя чешуйками. Дл, вмфстЪ съ хоботомъ 
6, шир. 2 мм. 

Ганьсу: хребетъ Тэтунскйй, долина Сининъ-хе (29. VII. 1908, эксп. 
Il. К. Козлова! Kom. Семенова -Тянъ-Шанскаго). 


Piazomias tibetanus, sp. п. 


d. Хоботъ почти параллельно-стороннй, въ 11/2 pasa длиннфе 
ширины основаня, съ очень глубокой срединной бороздою, проле- 
гающею по срединф лба и хобота до wbcra прикрЪпленя усиковъ; 
профильная линя лба и хобота замфтно выпуклая; темя сильно 
вздутое. Усики Kpbrikie, красноватые; первый членикъ ихъ въ 11/2 раза 
длиннфе второго; начиная съ третьяго Bch членики поперечные. Глаза 
круглые, неболыше, слабо выпуклые. Переднеспинка очень длинная, 
въ 11/2 pasa длиннфе ширины ocHoBaHis, закругленно-расширенная, 
съ наибольшею шириной на 1/3 orbe основаня, кпереди 3aMbTHO 
суженная, съ переднимъ и заднимъ краями прямо обрЪфзанными; зад- 
Hifi край ея въ 11/4 раза шире передняго; сильно выпуклая поверхность 
ея въ очень маленькихъ круглыхъ чешуйкахъ, достаточно густыхъ, 
розовато-бфлаго цвфта. Надкрылья овально-вытянутыя, достаточно 
выпуклыя, тонко точечно-бороздчатыя, въ такихъ же чешуйкахъ какъ 
и переднеспинка; вершинная часть надкрылй въ очень рфдкихъ OTTO- 
пыренныхъ волоскахъ. Ноги очень длинныя и Kpbukia, Bcb TeMHO- 
красныя, въ особенности необычно длинна передняя пара, съ бедрами 
булавовидно распиренными, съ передними голенями очень длинными, 
сильно выгнутыми передъ вершиною наружу. Дл. Bwbcrb съ хобо- 
TOMB 7, шир. 21/2 мм. 

Бассейнъ Голубой рЪки: pbka Кундуръ-чю (13200), V. 1901, эксп. 
Il. К. Козлова! Kom. Семенова-Тянъ - Шанскаго). 


Piazomias kamicus, sp. п. 


d. Хоботъ параллельно-стороннйй, въ 11/2 pasa длиннфе ширины 
основан!я; профильная линя лба и хобота сильно выгнутая. Усики 
Kpbnkie, толстые, почти совсфмъ черные, съ булавою Ha вершинЪ 
свЪтлою; первый членикъ ихъ вдвое длиннФе второго, трет равенъ 
по AIHHB второму, остальные поперечные. Глаза неболыше, круглые, 
нЪсколько выпуклые. Переднеспинка шаровидной формы, со средин- 
ной тонкой бороздой; боковыя стороны ея сильно закругленно-расши- 
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ренныя, переднйй и задн края прямо обрЪзанные; mnepezniit край съ 
замфтною перетяжкой; ширина запняго въ 11/2 раза больше ширины 
передняго. Вся поверхность переднеспинки въ сплошныхъ маленькихъ 
и круглыхъ зеленовато-золотистыхъ чешуйкахъ. Надкрылья овально- 
вытянутыя, очень ясно, глубоко и растянуто точечно-бороздчатыя; 
на третьей бороздкф надкрылйй два продольныхъ вдавленя: одно Hà 
средин$ надкрылй, другое передъ вершиною. Надкрылья въ та- 
кихъ же чешуйкахъ, какъ и на переднеспинк$; предвершинная часть 
HXb Bb короткихъ, н$фсколько оттопыренныхъ волоскахъ. Боковыя 
стороны надкрылЙ сильно поджатыя внутрь и образующйя съ 
поверхностью ихъ ребро, передъ вершиною пропадающее. Ноги 
очень Kpbnkia, толстыя, длинныя, въ особенности длинна перел- 
няя пара, съ очень сильно булавовидно-расширенными бедрами и 
съ голенями, на половин$ отъ вершины сильно выгнутыми внутрь. 
Bcb ноги густо покрытыя достаточно длинными бЪловатыми волос- 
ками и такими же чешуйками, какими покрыты и надкрылья. c JUI. 
BMbcrb съ хоботомъ 9,5, шир. 3,5 MM. 

Тибетъ: Kamp, бассейнь Голубой pbku, рЪка Дза-чю (V. 1901, 
эксп. П. К. Козлова! Колл. Семенова-Тянъ-Шанскаго). 


Peronaspis, gen. п. 


Этотъ новый родъ очень близокъ Kb роду Corigetus Desbr., 
но отличается OTb него слфдующими признаками. У Corigetus 
ocHOBaHie надкрылйй всегда сильно двувыемчатое; къ нему плотно 
прилегаетъ переднеспинка, имфя также двувыемчато-вырЪзанное осно- 
BaHie; переднеспинка всегда конически-суженная кпереди; щитокъ 
треугольный, нормально развитой. У Peronaspis основане над- 
крылй прямое, съ прямоугольно-закругленными плечами, съ боко- 
выми сторонами параллельными, съ основан!емъ гораздо шире OCHOBAHIA 
надкрылй; переднеспинка сильно закругленно-расширенная, съ наи- 
большею шириной Ha 1/3 отъ OcHOBaHis, къ переднему краю гораздо 
сильнфе суженная, чфмъ Kb заднему; щитокъ сильно выпуклый, 
почти кнопковидной формы. 


Peronaspis bucharica, sp. п. 


Вся верхняя сторона тфла въ сплошныхъ очень маленькихъ 
зеленовато-молочнаго цвфта круглыхъ чешуйкахъ. Хоботъ сильно 
суженный кпереди, cb pterygia Ha вершинЪ Bb видЪ большихъ крЪп- 
кихъ и очень OCTPbIXb зубцовъ, вершина которыхъ состоитъ изъ 
двухь зубьевъ: внутренняго, приподнятаго кверху и н$сколько въ 
сторону, и наружнаго, направленнаго въ сторону. Усики очень длин- 
ные, толстые, Kpbrikie; стержень ихъ очень длинный, сильно расширен- 
ный къ вершин$ и на самой вершинф выгнутый наружу; первый чле- 
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никъ очень длинный, вдвое длиннЪе второго, остальные поперечные. 
Стержень и членики одфтые зеленовато-металлическими чешуйками; 
булава темно-красная. Глаза круглые, больше, почти совсЪмъ плоске. 
Переднеспинка съ длиною почти равною ширинЪ основаня; боковыя 
стороны ея въ задней половинф закругленно-расширенныя, съ наи- 
большею шириной на 1/3 orb основаня; въ передней половинЪ сильно 
суженная; передный край ея округленно выступаюций впередъ, заднй 
прямо обрЪзанный. Надкрылья съ прямымъ основан!емъ, равнымъ OC- 
нован!ю переднеспинки, съ прямоугольно и правильно закругленными 
плечами; боковыя стороны до средины слабо расширяюнияся и им ющИя 
здфсь наибольшую ширину, далфе быстро суживаюцияся Kb вершин 
и на вершин достаточно широко закругленныя. Надкрылья очень 
тонко, глубоко и часто точечно-бороздчатыя. Щитокъ кнопковидной 
формы, въ густыхъ чешуйкахъ. Ноги крфпкя, толстыя, густо покры- 
тыя зеленоватыми чешуйками; лапки красноватыя, коготки черные. 
d дл. 7, шир. 3 MM. 

Горная Бухара: Кара-булакъ (14. V. 1911, А. К. Гольбекъ! 
Колл. Семенова-Тянъ-Шанскаго). 


Pseudalophus, gen. п. 


Существенное отлич1е новаго рода Pseudalophus orb Alophus 
Sch. cocroHTb Bb TOMB, что этотъ новый родъ имфетъ боковыя 
стороны надкрылй сильно поджатыми внутрь, при чемъ поверх- 
ность ихъ почти совсфмъ голая. 


Pseudalophus tibetanus, sp. п. 


d. Хоботъ постепенно суживаюпийся до середины, далЪе также 
постепенно расширяюнийся къ вершинЪ, плоскй, въ тонкомъ и час- 
TOMB пунктир и густыхъ коричневатыхъ прилегающихъ волоскахъ. 
Усики достаточно kphbrkie, темно-красные; стержень прямой, сильно 
расширяюнийся къ вершинЪ ; первый членикъ HX. замфтно длиннФе 
второго, остальные поперечные; булава на вершинф свЪфтлая. Уси- 
ковыя ямки достигаюийя передняго края глазъ, очень глубокя, 
почти голыя, постепенно суживаюцияся къ MBCTY прикрЪфплен!я усиковъ. 
Глаза довольно болыше, круглые, совсфмъ плоске. Переднеспинка 
поперечная, очень слабо выпуклая, широко и правильно закругленно- 
расширенная, передъ вершиною сильно суженная, съ переднимъ и 
заднимъ краями прямо обрЪфзанными, у передняго края очень широко 
перетянутая; ширина передняго края ея въ 11/2 раза уже ширины зад- 
няго; съ достаточно развитой срединной бороздкою; очень часто и 
тонко пунктированная, въ густыхъ коричневатыхъ прилегающихъ во- 
лоскахъ. ШЩитокъ большой, имфюшйй видъ равносторонняго треу- 
гольника, густо покрытый прилегающими бЪлыми волосками. Над- 
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крылья съ основанемъ равнымъ OCHOBAHIIO переднеспинки и прямоу- 
гольными, правильно закругленными плечами, съ боковыми сторонами 
параллельными, передъ вершиною суживающимися и на вершинЪ 
широко закругленными; въ очень густыхъ и очень длинныхъ при- 
легающихъ волоскахъ; растянуто точечно-бороздчатыя, съ двумя боль- 
шими бфлыми пятнами на средин$ и двумя на предвершинныхъ 
мозоляхъ, окруженными голымъ широкимъ колькомъ. Боковыя 
стороны надкрылЙ сильно подтянутыя внутрь и почти совсфмъ 
голыя. Нижняя сторона Tbza красноватая, въ тонкихъ и р$дкихъ 
прилегающихъ волоскахъ. Ноги  kpbukis, толстыя, красныя, Bb 
достаточно густыхъ прилегающихъ волоскахъ. — Q совсфмъ схожа 
съ d, только надкрылья съ боковыми сторонами сильно закруг- 
ленно-расширенными. Р$дко встрЪфчаются экземпляры Cb OTCyTCTBy- 
ющими пятнами. d' дл. BMbcrh съ хоботомъ 11—14, шир. 4—5 MM. 
9 дл. 12—14,5, шир. 5—6 мм. 

Бассейнъ Голубой рЪки: pbka Кундуръ-чю (13.2007, V. 1901, эксп. 
ll. К. Козлова! Колл. Семенова-Тянъ-Шанскаго). 


Adosomus grigorievi, sp. п. 
d. Хоботъ параллельно-стороннйй, съ широкимъ и плоскимъ Cpe- 
. диннымъ килемъ; на лбу, въ ero основанйи, глубокая болышая ямка; 
на поверхности киля, въ Mbcrb npukpbrueHis усиковъ, широкое и 
глубокое продольное вдавлен!е; сама поверхность килевой возвы- 
шенности голая, Bb рЪФдкомъ, но достаточно грубомъ пунктирЪ. 
Вдоль килевой возвышенности, по O6BHMB сторонамъ es, глубокя 
и широк борозды, ограниченныя снаружи боковыми ребрами хобота; 
дно этихъ вдавленй въ густыхъ прилегающихъ волоскахъ. Усики 
очень kpbnkie и толстые, темные; булава свЪтлая; первый членикъ 
въ 11/2 pasa длиннфе второго, остальные поперечные. Глаза узко- 
яйцевидной формы, больше, почти совсфмъ плоске. Лобъ и пло- 
ское темя почти совсфмъ голые, грубо и р$дко пунктированные. 
Переднеспинка поперечная, съ длиною равною своему основаню 
конически суживающаяся кпереди; поверхность ея въ очень боль- 
шихъ и YACTbIXb плоскихь бугоркахъ, съ короткимъ удлинненымъ 
килькомъ; переднй край сильно двувыемчатый, заднй прямо o6pt- 
занный; ширина передняго Bb 11/2 pasa уже ширины задняго. По- 
верхность переднеспинки съ двумя широкими желтыми полосами: 
одной спинной, суживающейся кпереди и передъ переднимъ 
краемъ н$сколько выгнутой внутрь, и другой боковою, сильно вы- 
гнутой BBepXb и по средин$ сливающейся со спинной полосою. 
Боковыя стороны переднеспинки такъ же грубо гранулированныя, 
какь и верхняя сторона. Надкрылья съ основанемъ едва ббль- 
шимъ основаня переднеспинки, съ очень маленькими прямоугольно- 
закругленными плечами; боковыя стороны ихъ вполнЪф параллель- 
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ныя, на вершинф широко и правильно закругленныя, гранулиро- 
ванныя такъ же, какъ и переднеспинка, по всей своей поверхности; 
съ желтыми продольными пятнами, а боковыми сторонами почти со- 
всфмъ желтыми. Низъ тфла сплошь въ желтоватыхъ маленькихъ 
прилегающихъ волоскахъ, съ очень большими и частыми голыми чер- 
ными пятнами. Ноги крфпкя и толстыя, въ такихъ же волоскахъ, 
Kakb и низъ тЪфла; бедра и голени не испещренныя. d дл. BMbcrb 
съ хоботомъ 20, шир. 7 мм. 

Южная Алашань; оазисъ Дынъ-юанъ-инъ (19. ТУ. 1909, эксп. 
II. К. Козлова! Колл. Семенова-Тянъ - Шанскаго). 

Названъ этотъ новый видъ въ память покойнаго секретаря Имп. 
Русскаго Географическаго Общества, А. В. Григорьева. 


Phytonomus zarudnianus, sp. п. 

d. Хоботъ сильно выгнутый, TOHKIÄ, черный, цилиндрической 
формы, кпереди до Mbcra прикрфпленя усиковъ расширяюцийся, далЪе 
до самой вершины боковыя его стороны параллельныя; со срединнымъ 
тонкимъ килемъ; по длинЪ равный длинЪ переднеспинки и головы, взя- 
тымъ BMbcrb. Усики очень тонке и длинные, красноватые; булава ихъ 
темная, вершина ея свЪтлая; первый членикъ вдвое длиннЪе второго, 
остальные поперечные. Глаза круглые, слабо выпуклые, достаточно 
болыше ; разстоян!е на лбу между глазами вдвое менфе ширины хобота 
на вершинЪ. Переднеспинка поперечная, съ длиною Bb 1!/2 раза 
меньшею ширины основаня; отъ самаго передняго края, прямо 
обрЪзаннаго, боковыя стороны ея сильно закругленно-расширенныя, 
съ наибольшею шириной на 7/3 orb основан, Aanbe суживаю- 
uliiCA Kb основано по едва выгнутой внутрь прямой лини; поверх- 
ность ея слабо выпуклая, въ очень густыхъ маленькихъ удлиненныхъ и 
HECKOJbKO расколотыхъ чашуйкахъ; заднйй край прямо обрЪзанный, 
въ 11/2 раза шире передняго. Надкрылья съ основанемъ равнымъ 
OcHOBaHilo переднеспинки; OTb основаня переднйй край косо cpb- 
занный, съ тупоугольно закругленными плечами и параллельными 
боковыми сторонами; широко закругленныя на вершинЪ. Борозд- 
чатость надкрылйй He различима, поверхность ихъ Bb такихъ-же гу- 
стыхъ чешуйкахъ, KAKb и поверхность переднеспинки; въ задней 
половин въ рЪФдкихь и длинныхъ, нфсколько оттопыренныхъ ще- 
тинкахь. Ноги крфпкя, толстыя, въ густыхъ длинныхъ прилегаю- 
щихъ сЪфровато-бфлыхъ волоскахъ. Коготки и вершинный членикъ 
лапокъ красноватые. © дл. BMbcrb съ хоботомъ 6, шир. 21/2 MM. 

Западная [lepcia (31. Ш. 1904, H. А. Зарудный! Колл. Ce- 
менова-Тянъ- Шанскаго). 

Phytonomus semenovi, sp. п. 

d. Хоботъ короткй, толстый, слабо выгнутый, Bb половину 

длины переднеспинки, густо покрытый золотистыми волосками. Лобъ 
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плоскй. Усики Koporkie, TOHKie, красноватые ; булава ихъ темная; пер- 
вый членикъ очень толстый, булавовидный, второй тонюй, въ 7/3 длины 
перваго, остальные поперечные. Глаза овальные, достаточно больше, 
плоске. Переднеспинка поперечная, сильно расширенно-закругленная, 
съ наибольшею шириной по срединф; въ задней половин прямо- 
линейно суженная, съ переднимъ и заднимъ краями прямо обрЪзан- 
ными, въ густыхъ оттопыренныхъ волоскахъ, съ золотистыми малень- 
кими чешуйками, до половины расколотыми, со срединной бЪлой поло- 
скою. Бока переднеспинки въ густыхъ и длинныхъ золотисто-жел- 
тыхъ прилегающихъ волоскахъ. Надкрылья съ основанемъ равнымъ 
основан!ю переднеспинки, съ правильно закругленными плечами; боко- 
выя стороны ихъ параллельныя, поверхность въ бЪловатыхъ малень- 
кихъ расколотыхъ чешуйкахъ; бока, начиная со средины, и вершин- 
ная часть въ коричневатыхъ чешуйкахъ; задняя половина покрытая 
рядами р$Ъдкихъ, бЪлыхъ длинныхъ и HBCKOJIBKO оттопыренныхъ ще- 
тинокъ. Ноги kpbnkia, толстыя, красноватыя, не густо покрытыя бЪло- 
ватыми волосками. d дл. BMbcrb съ хоботомъ 5, шир. 2 MM. 

Западная Персея (25. Ш. 1904, Н. А. Зарудный! Kom. Се- 
менова -Тянъ- Шанскаго). 


Taenophthalmus bucharicus, п. sp. 


d. Хоботъ параллельно-стороннй, съ широкою и глубокою cpe- 
динною бороздой, начинающейся на лбу и оканчивающейся y MBCTA 
прикрфплен!я усиковъ; вдвое длиннфе ширины ocHoBaHis, на.вершинЪ 
Cb большою треугольною вырЪзкой, густо покрытый маленькими 
круглыми чешуйками желтовато-бЪфловатаго ngbra. Профильная лин!я 
лба и хобота едва выпуклая. Усики коротве, Kpbukie; стержень ихъ 
тонкюЙ y ocHoBanis, Kb вершинф булавовидный; всЪ членики попереч- 
ные, начиная съ перваго, постепенно уменыпаюнйеся въ длину и ши- 
рину, снабженные каждый съ внутренней ‘стороны шиповидными ще- 
тинками, очень острыми и длинными; булава большая, веретенообраз- 
ная. Глаза больше, круглые, сильно выпуклые. Переднеспинка попе- 
речная, слабо выпуклая, сильно поперечно расширенная, съ наиболь- 
шею шириной по cpeunuub; боковыя стороны ея по срединЪ пра- 
вильно закругленныя, къ OCHOBAHIAMB сходяцияся прямолинейно; пе- 
реднй и заднйй края прямо обрфзанные; ширина передняго края Bb 
1/4 раза уже задняго. Поверхность переднеспинки изрытая глубокими 
и широкими ямками, съ неясною срединною бороздою; поверхность 
ея въ густыхъ круглыхъ и маленькихь чешуйкахъ. Щитокъ большой, 
округленный, вдавленный и густо покрытый бфлыми волосками. Над- 
крылья цилиндрической формы, съ основанемъ равнымъ основанйю 
переднеспинки, продольно-ребристыя, при чемъ черезъ одно ребра болЪе 
развитыя, покрытыя такими-же чешуйками, какъ и переднеспинка. 
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Ноги очень Kpbnkist и толстыя, покрытыя густыми чешуйками и бЪлыми 
волосками, нфсколько оттопыренными. < дл. BMBCTB съ хоботомъ 
11, шир. 4 мм.; 9 дл. 12,5, шир. 5 мм. 

Xpeöerp Петра Великаго: ropa Ходжа-барку (7. VII. 1911, А. К. 
Гольбекъ! Колл. Семенова-Тянъ- Шанскаго). 


Taenophthalmus semenovi, п. sp. 


d. Xo6or» параллельно-стороннЙ, cb широкимъ и глубокимъ 
срединнымъ вдавленемъ, простирающимся ото лба до Mbcra прикрЪ- 
пленя усиковъ, вдвое длиннфе ширины основаня; поверхность его 
покрыта маленькими круглыми чешуйками песочнаго цвЪта; лобъ сильно 
вдавленый. Усики KOpOTKie, kpbnrkie; стержень ихъ тонюЙ y основа- 
ня, постепенно булавовидно расширяюнцийся къ вершинЪ ; всЪ членики 
поперечные; первый въ 11/2 раза длиннфе второго; начиная со второго 
членики постепенно расширяюцтеся Kb вершин$, HO сохраняюцще одну 
длину ; y основан!я булавы членикъ самый широюй; снабженные каждый 
съ наружной стороны одною длинною и KPBIIKOIO щетинкой на своей 
вершинЪ и двумя съ внутренней стороны. Глаза болыше, круглые, слабо 
выпуклые; глазныя BbKH сильно приподнятыя. Переднеспинка попереч- 
ная, едва длиннфе ширины OCHOBaHis, сильно закругленно-расширен- 
ная, съ наибольшею шириной по срединЪ; переднйй край ея нЪсколько 
округленно выступающий впередъ, заднйй прямо обрЪзанный; къ перед- 
нему боковыя стороны сильнфе суживаются, ч$мъ къ заднему; OCHO- 
BaHie въ 11/2 раза шире ширины передняго края; поверхность передне- 
спинки глубоко морщинисто-изрытая, въ такихъ же чешуйкахъ, какъ и 
хоботъ. Надкрылья съ основашемъ равнымъ основан!ю переднеспинки, 
съ широко и правильно закругленными плечами, съ боковыми сторо- 
нами параллельными, съ тремя сильно развитыми ребрами: плечевымъ 
и двумя спинными; промежутки между ними съ двойнымъ рядомъ глу- 
бокихъ ямокъ; поверхность ихъ въ такихъ же песочныхъ чешуйкахъ, 
какъ и поверхность хобота. Ноги крЪфпкй и толстыя, густо покрытыя 
чешуйками; бедра съ внутренней стороны въ длинныхь бЪлыхъ BO- 
лоскахъ, HbCKO/IbKO оттопыренныхъ; всЪ голени съ внутренней сто- 
роны съ рядомъ длинныхъ шиповидныхъ щетинокъ. d дл. BMBCTB съ 
хоботомъ 11, шир. 6 мм. 

Cts. Ilepcia: между Имамъ-гуляръ и Гучанъ (16. II. 1898, H. A. 
Зарудный! Колл. Семенова-Тянъ- Шанскаго). 


Taenophthalmus carinatus, sp. п. 

d. Хоботъ расширяюцийся кпереди, Cb широкимъ срединнымъ 
вдавленемъ, простирающимся ото лба до Mbcra прикрфпленя уси- 
KOBb; въ 11/4 pasa длиннфе ширины основаня, съ глубокими попе- 
речными вдавленями, отдЪляющими лобъ orb хобота; поверхность его 
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плоская, морщинисто изрытая ямками, Bb круглыхъ маленькихъ че- 
шуйкахъ песочнаго upbta. Лобъ плосюй, въ рфдкомъ и тонкомъ 
пунктирЪ, густо одфтый чешуйками. Усики Kpbnkie, толстые, koporkie, 
черные; вершинная часть стержня булавовидная; BCb членики по- 
перечные; первый едва длиннЪфе второго, длина послфдняго равная 
длинф остальныхъ; вершины 3THXb члениковь съ наружной и 
внутренней сторонъ снабженныя острыми и длинными черными ще- 
тинками. Глаза больше, круглые, довольно выпуклые; глазныя вЪки 
сильно развитыя. Переднеспинка поперечная, съ длиною едва большею 
ширины основан, расширенно-закругленная, съ наибольшею шири- 
ной no cpeunuHb; съ переднимъ и заднимъ краями прямо обрЪзан- 
ными; сильно бугорчато-морщинистая, съ тонкою срединною бороз- 
дою; боковыя стороны ея orb срединнаго расширенйя сильнфе сужи- 
ваюцияся къ переднему краю, чЪмъ къ заднему; передний край въ 11/2 
раза уже задняго; задйй сильно ошнурованный. Щитокъ треуголь- 
ный, болышой, въ густыхъ чешуйкахъ. Надкрылья съ основанемъ 
равнымъ основанйю переднеспинки, съ правильно закругленными пле- 
чами, съ боковыми сторонами параллельными, въ слабо развитыхъ 
ребрахъ; промежутки между швомъ, двумя спинными ребрами и пле- 
чевымъ ребромъ въ двойномъ рядЪ глубокихъ поперечныхъ ямокъ. 
Вся поверхность надкрылЛЙ одфтая такими-же чешуйками, какъ и 
переднеспинка. Низъ тфла въ густыхъ желтоватыхь прилегающихъ 
волоскахъ. Ноги очень крфпкя, толстыя, въ густыхъ чешуйкахъ; Bch 
голени съ внутренней стороны съ рядомъ длинныхь черныхъ оттопы- 
ренныхъ щетинокъ. —® совсфмъ схожа съ d, только надкрылья за- 
MBTHO расширенно-вздутыя, съ наибольшей шириною по срединЪ. 
d дл. BMbcrTb съ хоботомъ 12—14,5, шир. 5—6,5 мм.; 9 дл. 13,5, 
шир. 6,5 мм. 

ВЪрненсюй уфздъ: озеро Кара-куль (4. VI. 1907, B. E. Недз- 
вЪцк!Й!). 

Pseudotaenophthalmus. gen. п. 

Существенное различе между Taenophthalmus и Pseudotaenoph- 
thalmus, gen. п., заключается въ слъдующемъ: gc виды Taenophthalmus 
имфють надкрылья съ болЪе или Mente развитыми ребрами и первый 
членикъ ихъ усиковъ цилиндричесюй; новый родъ Pseudotaenophthal- 
mus не иметь на надкрыльяхъ реберъ, и первый членикъ усиковъ 
y него поперечный, сильно расширяюнцийся къ вершинЪ. 


Pseudotaenophthalmus hohlbecki, sp. п. 

d. Хоботъ параллельно-стороннй, съ широкимъ и глубокимъ 
срединнымъ вдавленемъ, начинающимся на лбу и кончающимся у 
Mbcra прикрфпленя усиковъ; вдвое длиннфе ширины основан, пло- 
сюй; профильная линя лба и хобота прямая. Усики KOpOTKie, очень 
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kpbnkie и толстые, темные; стержень ихъ очень короткй, Kb вершинЪ 
сильно расширяюцийся; членики поперечные, при чемъ длина и ширина 
ихъ уменьшаются по Mbpb приближен1я къ вершинЪ. Глаза болыше, 
круглые, сильно выпуклые. Переднеспинка продольная; длина ея 
замфтно болфе ширины основаня; плоская, цпостаточно расширен- 
нозакругленная, съ наибольшею шириною по срединф; переднйй 
край ея едва округленно-обрЪзанный, заднй прямой. Поверхность 
ея очень тонко и р$фдко пунктированная, въ скудныхъ малень- 
KAXb круглыхъ чешуйкахъ. Надкрылья цилиндрической формы, Cb 
OCHOBaHieMb равнымъ основанйю переднеспинки, на вершин ши- 
роко и правильно закругленныя; ребристость ихъ едва различимая; 
продольно-пятнистыя, при чемъ пятна состоятъ изъ сплошныхъ ма- 
ленькихъ и круглыхъ чешуекъ бЪлаго ugbra. Ноги Kpbnkia и толстыя, 
Bb рфдкихъ бЪфлыхъ тонкихъ волоскахъ. Hus Tha черный, въ очень 
pbakuxb бФлыхъ прилегающихъ волоскахъ; вершинный сегментъ 
брюшка по срединЪ, на самой вершин, съ большимъ срединнымъ 
вдавленемъ. — 9 совсфмъ схожа съ d, но имЪфетъ переднеспинку боле 
расширенно-закругленную, надкрылья съ боковыми сторонами расши- : 
ренно-закругленными, съ наибольшею шириной по cpeuuHb, Ha Bep- 
шинЪ остро закругленныя; вершинный брюшной сегментъ ея безъ 
вдавлен!я. < дл. BMbcrb съ хоботомъ 12, шир. 4 мм.; 9 дл. 11— 
14, шир. 5—5,5 мм. 

Горная Бухара: гора Санджаръ-кичинъ-майданъ (1. VI. 1911, 
А. К. Гольбектът! Колл. Семенова-Тянъ- Шанскаго). 


Pseudotaenophthalmus persicus, sp. п. 


d. Хоботъ параллельно-стороннй, почти квадратный, съ широ- 
кою продольною бороздою, простирающейся ото лба до мЪста при- 
крфпленйя усиковъ; поверхность его тонко пунктированная, Bb PBAKUXBb 
маленькихъ круглыхъ чешуйкахъ. Лобъ плоскй; профильная лин!я 
лба и хобота прямая. Усики kpbrkie, koporkie, темные; стержень ихъ 
красноватый, къ вершин сильно расширяюцийся; первый членикъ 
въ 11/2 раза длиннфе второго; со второго остальные поперечные. 
Глаза круглые, неболыше, достаточно выпуклые. Переднеспинка про- 
дольная, во всю длину достаточно сильно закругленно-расширенная, 
длиной въ 11/4 раза 6onbe ширины основан!я, въ довольно густыхъ 
маленькихъ и круглыхъ чешуйкахъ темно-золотистаго цвфта; перед- 
Hii и задн края прямо обрЪзанные. Надкрылья цилиндрической 
формы, съ основанемъ равнымъ основанйю переднеспинки, глубоко 
точечно-бороздчатыя; поверхность ихъ въ сплошныхъ круглыхъ и 
маленькихъ чешуйкахъ темно-золотистаго цвЪта. Ноги крфпкя, тол- 
стыя, достаточно густо покрытыя чешуйками; передня бедра сильно 
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булавовидно расширенныя. Низъ тфла въ сплошныхъ достаточно длин- 
ныхъ прилегающихъ бЪловатыхъ волоскахъ. d дл. 9, шир. 3,5 MM. 

Зап. Ilepcia (14. IV. 1903, Н. A. Зарудный! Колл. Семе- 
нова-Тянъ- Шанскаго). 


Byctiscus tsherskii, sp. п. 


Этотъ новый видъ ясно отличимъ Orb В. congener Jekel 
по пунктиру переднеспинки: y congener онъ тонокъ и рЪдокъ, отчего 
переднеспинка представляется металлически-блестящею; у tsherskii 
пунктиръ сплошной, такой какъ у rugosus Gebi.; глубокя точки 
расположены одна возлЪ другой. Надкрылья у congener и у tsherskii 
пунктированы одинаково, достаточно тонко, у rugosus же очень грубо 
и часто. Въ этомъ и заключаются существенныя OTAHUIA этихь трехъ 
видовъ. < дл. BMBCTB съ хоботомъ 8, шир. 3,2 MM. 

Приморская область, KOxHo-Yccypiñckiñ уЪфздъ: село Спасское, 
Одарковск заводъ (VI. 1911, А. И. Черск!Й!). 


Rhynchites kozlovi, sp. п. 


d. Хоботъ въ 11/2 pasa длиннфе переднеспинки, до wbcra при- 
кр$пленйя усиковъ HBCKOJIEKO съуженный, Nabe сильно расширяюнцийся 
и y вершины BMbcTb съ pterygia имБющий ширину, вдвое меньшую 
разстояня между центрами глазъ, CO срединнымъ острымъ килемъ, 
доходящимъ до Mbcra прикрфплен!я усиковъ, и двумя боковыми киль- 
ками; Aanbe киль пропадаетъ, и поверхность хобота на вершинЪ съ 
двумя широкими и короткими продольными вдавлен!ями; сама поверх- 
ность хобота грубо морщинисто-пунктированная, въ оттопыренныхъ 
длинныхь волоскахъ. Лобъ плоскй, хоботъ достаточно выгнутый; про- 
фильная линя лба и хобота представляющая надломленную кривую. 
Глаза достаточно болыше, круглые, слабо выпуклые. Голова неболь- 
шая; шея длинная, постепенно расширяющаяся къ основан!ю передне- 
спинки. Переднеспинка расширенная, шаровидной формы, у перед- 
HATO края сильно стянутая, съ наибольшею шириной Ha 1/3 orb OCHO- 
BaHia; переднйй край ея въ 11/> раза уже задняго; грубо морщинисто- 
пунктированная, со срединнымъ вдавленемъ, въ очень длинныхъ 
бЪловатыхъ оттопыренныхъ волоскахъ. Острые, достаточно длинные 
шипы, расположенные на нижней половинф передняго края внизу, 
направлены почти прямо впередъ, такъ что сверху этихъ шиповъ 
не видно. Rh. auratus Scop., который боле всего схожъ съ 
описываемымъ видомъ, имфетъь шипы много болыше, расположенные 
на верхней половинф передняго края переднеспинки и направленные 
въ стороны. Щитокъ большой, широкй, на вершинЪ закругленный, 
вдавленный. Надкрылья почти квадратныя, едва удлиненныя, съ 
основанемъ почти вдвое большимъ основан!я переднеспинки, съ ши- 
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poko прямоугольно-закругленными плечами; боковыя стороны ихъ па- 
раллельно-сторонн!я, Ha вершинЪ правильно закругленныя во всю ши- 
рину, очень грубо бороздчатыя, въ основной половинф почти морщи- 
нистыя; предъ основанемъ надкрылья замфтно поперечно вдавленныя, 
въ достаточно густыхъ и длинныхъ бфловатыхъ оттопыренныхъ BO- 
лоскахъ. Ноги достаточно крфпкя и толстыя. Вся нижняя и верхняя 
сторона металлически-золотисто-малиноваго цвЪфта. d' дл. вмЪфстЪ съ 
хоботомъ 8, шир. 3 мм. | 

Алашань: Алашанск хребетъ, ущелье Дзосто (17. У. 1908, эксп. 
II. К. Козлова! Kom. Семенова-Тянъ - Шанскаго). 


Acmaeops amurensis, sp. п. 

ITOTb новый видъ легко узнается по сравненйю CO стариннымъ 
видомъ A. smaragdula Fabr. 

1 (2) Верхнй покровъ въ густыхь прилегающихъ волоскахъ 
грязно-табачнаго цвфта. Переднеспинка y передняго и задняго краевъ 
сильно перетянутая. Въ профиль переднеспинка и почти треть над- 
крыл, считая отъ основан, въ ясныхъ стоячихъ волоскахъ. < дл. 9, 
шир. 2,8 MM. A. smaragdula F a br. 


2 (1) Bepxuii покровъ въ очень густыхъ прилегающихъ BOJIO- 
скахъ зелено-желтоватаго nBbra. Переднеспинка y передняго и задняго 
краевъ гораздо сильнфе перетянутая. Въ профиль переднеспика и 
надкрылья совсфмъ безъ волосковъ. d дл. 8, шир. 2,5 MM. 

А. amurensis, sp. п. 


Acmaeops smaragdula Fabr. иметь широкое распростра- 
нен!е: начиная or» Урала чрезъ всю западную и среднюю Сибирь, За- 
байкальскую и Амурскую области, Южно-Уссурск край и кончая 
Приморскою областью. А. amurensis Suv. распространенъ отъ сред- 
Haro Амура, rab Амуръ пересЪкаеть Малый Хинганъ (cr. Пашково, 
ст. Panne), no Южно-УссурЙскому краю и Приморской области. 
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H. H. Плавильщиковъ (Москва). 
Замфтки о жукахъ-усачахъ палеарктической фауны 
(Coleoptera, Cerambycidae). II’). 


(Изъ Зоологическаго Музея Московскаго Университета). 


N. Plavilstshikov (Moscou). 


Notices sur les Longicornes de la faune paléarctique (Coleoptera, 
Cerambycidae). П'). 


(Musée Zoologique de l'Université de Moscou). 


7T. Prionus (s. str.) coriarius L. 


Для Урала этотъ видъ быль показанъ только изъ OKPECTHO- 
стей Екатеринбурга Пермской губернии ?). Въ моей коллекши 
имфется d изъ окрестностей Оренбурга (Зенкевичъ!), оттуда 
xe имБются два экземпляра (SP) въ коллекщи Зоологическаго 
Музея Московскаго Университета (Скориковъ!) 3). Это нахожде- 
Hie значительно продвигаетъь на востокъ границу распространен!я 
вида въ ЕвропЪ; ею, повидимому, окажется Уральск!й хребетъ. 


8. Leptura (Vadonia) atramentaria sibirica, subsp. п. 


Corpore nigro, antennis, articulo 1-o excepto, brunneis, abdomine 
pedibusque nigro-brunneis; capite, prothorace elytrisque aureo-flaves- 
centi-tomentosis; subtus corpore brunneo-tomentoso. Capite protho- 
racis basi angustiore, dense sat fortiter punctato, fronte inter antennas 
sulcato, clypeo disperse punctato. Prothorace truncato, conico, apicem 
versus fortiter angustato, ante basin transversim impresso, dense forti- 
terque punctato. Scutello disperse punctato, nigro-ciliato. Elytris lati- 
tudine subduplo (1,3) longioribus, apice angustatis, subnitidis, dense 
obsolete-punctatis, apice truncatis, angulo externo rotundato, suturali 
fere recto. Subtus corpore densius punctato, brunneo-tomentoso. Pedibus 
sat longis, pilis brevibus, flavescenti-tomentosis. Long. corp. 8—9 mm., 
lat. 3—3,5 mm. 


1) Русск. Dut. Обозр., XIV, 1914, стр. 326. 

2) CemeuosBt, A. Bull. Soc. Nat. Moscou, 1899, № 1, стр. 130. 

3) Въ точности этикетировки этихъ трехъ экземпляровъ не можеть 
быть никакихъ COMHbHIË. 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 3. 23* 


— 348 — 


Habitat Sibiriam: Altaj, Kusnetzkij-Alatau, fl. Kondoma (Sobo- 
lewskijl VL 1938), 2' 9.9" in coll. mea. 

L. (Vadoniae) atramentariae atramentariae Ganglb. affinis, 
capite angustiore, prothorace densius punctato, scutello nigro ciliato, 
elytris obsolele-punctatis, capite, prothorace elytrisque aureo-flavescenti- 
tomentosis, subtus corpore brunneo-tomentoso, antennis, articulo primo 
excepto, abdomine pedibusque brunneis facile distinguenda. 

Остается orMbTurb, что усики Ha Уз короче надкрылйй, ихъ 
1-й членикъ длиннЪе 3-го, а 4-й короче 5-го, что пунктировка на 
боковыхъ краяхъ переднеснинки крупнЪе и гуще чЪмъ на дискЪ, что 
надкрылья на вершин косо срфзаны и съ густой, но очень неглу- 
бокой, расплывчатой пунктировкой, которая у основаня рЪзче и 
гуще чфмъ у вершины, что задня бедра доходять до иредпо- 
слЪдняго брюшного сегмента и что 1-й членикъ задней лапки TO- 
раздо длиннфе двухъь слБдующихъ BMbcrTb. Раса эта замфщаетъ на 
Anrab типичную форму LZ. atramentaria Ganglb. 


9. Leptura (s. str.) variicornis Dalm. 


Видъ этотъ, довольно обычный въ Сибири, въ Европейской 
Poccin, особенно въ ея средней части, встрфчается рЪдко *); такъ 
въ Московской ry6epuiu за все время былъ пойманъ только 1 экзем- 
пляръ (Сходня, Москов. у., А. Золотаревтъ!), хотя въ Калужской 
ryGepHiu видъ этотъ весьма обыченъ около Калуги: A. II. Черны- 
шевъ въ нфсколько дней поймалъ его около 15 экземпляровъ въ 
старомъ, Екатерининскихъ временъ, сосновомъ бору вблизи города 
(11 и 12. VII. 1912!); raw» же въ большомъ количествЪ были най- 
дены Pachyta quadrimaculata L. и Leptura (s. str.) virens L. Въ 
Западной Esponb 7L. variicornis найдена только въ восточной 
IIpycciu 5). 

10. Oxypleurus nodieri Mul s. 

Для Росси, насколько MHb извЪфстно, видъ этоть еще He по- 
казанъ. Въ моей коллекщи имфются 3 экземпляра изъ Ялты (Н. 
Плавильщиковъ! VII. 1907); нахождене здЪсь этого вида зна- 
чительно увеличиваетъь ареалъ его обитан!я, который является Bb 
слЪдующемъ видЪ: южная Ppanuis, южная Италя, Грешя и южный 
Крымъ. ВполнЪ возможно, что онъ встрЪчается и Tab либо между 
двумя послфдними пунктами, напр., на югф Херсонской губернии. 


4) Губерни Оренбургская (Воронцовск!й!), Вятская (A. Яков- 
левъ), Новгородская (Зайцевъ), Могилевская (АрнольдЪ), Витебская 
(Якобсонтъ, 1900), Уфимская (Якобсонъ, 1900), Московская (Золо- 
таревъ) и Калужская (Плавильщиковъ). 

5) Reitter. Fauna Germanica, IV, 1912 (1914), р. 17. 
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11. Aromia moschata ambrosiaca Stev. 


Эта форма является He аберрашей или морфой, а типичной 
расой А. moschata L.; она замфшаеть f. typica въ южной ЕвропЪ 
(Италя, Испаня, южная Typuis), АлжирЪ и на КавказЪ. Показанйя es 
для Япони и Сибири нуждаются въ подтверждени, такъ какъ 
вполнф вфроятно, что тамъ имЪфется какая либо особая форма (воз- 
можно и неправильное опредЪфлен!е). А. moschata ambrosiaca Ste v. 
образуеть слфдующя аберраши: ab. thoracica Fisch.-W., ab. 
melancholica Reitt. n ab. binaeva Reitt., третья является пере- 
ходной между moschata L. и ambrosiaca Stev. Ilocıbansa форма, 
HecomHBHHO, 6onbe древняго происхожденя, чЪмъ первая. Ha это 
указываетъ ея большая близость какъ Kb палеанарктическимъ пред- 
ставителямъ рода, Tak» и къ роду Callichroma, процвфтающему Bb 
тропическихъ странахъ. Немногочисленные представители Aromia въ 
палеарктической и палеанарктической областяхъ являются осколками 
когда то пышно процвфтавшей здЪсь группы, сохранившейся теперь 
боле или менфе полно только въ тропическихъ странахъ. Большее 
количество представителей Aromia въ палеанарктической области 
вполнЪ оправдывается характеромъ ея фауны, сохранившей рядъ 
реликтовыхъ формъ, ближайшие родичи которыхъ боле или менфе 
обычны въ тропическихь странахъ; таковы Callipogon (Eoxenus) 
relictus Sem., Lamiomimus gottschei Kolbe, Moechotypa wulffiusi 
Bless., Neocerambyx raddei Bless., Polyzonus fasciatus F., Apa- 
limna liturata H. W. Bates, Eurycotyle maacki Bless., Ibidio- 
morphum octopustulatum Motsch. и muorie друге. 


Синонимика формъ A. moschata такова. 


А. moschata ambrosiaca Stev. Mém. Moscou, II, 1809, р. 40. 
Испаня, Кавказъ, Италия. 
ab. thoracica Fisch.-Waldh. Entom. Ross., II, 1824, р. 236. 
rosarum Lucas. Explor. Alg., Col., 1849, p. 488. Кавказъ, 
Талышъ, Алжиръ. 

ab. melancholica Reitt. Wien. Ent. Zeitg., XIV, 1885, р. 210. 
Талышьъ. 

ab. binaeva Reitt. Ibid., ХХУ, 1906, р. 276. Туршя: Стам- 

булъ. 

А. moschata moschata Linn. Syst. Nat., ed. 10, 1758, р. 391; 
chlorophana Fisch.-W. Entom. Ross. II, 1824, р. 237; citrina 
Voet. Cat. Col, II, 1778, p. 8; odorata Deg. Мет. Ins, V, 1775, 
p. 64. Европа. 

ab. laevicollis Reitt. Wien. Ent. Zeitg., XXVI, 1907, p. 115. 

Моравия. 
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ab. auctumnalis Westh. Kafer Westf., 1881, p. 241; cuprata 
Reitter. Wien. Ent. Ztg., XXV, 1906, p. 275. Tepmania, 
Болгар!я, Уральскъ. 

ab. nigrocyanea Reitt. Ibid., р. 275. IO. Франця. 

ab. picipes Reitt. Ibid., р. 275. Mopasia. 

ab. nigra Schilsky. Deut. Ent. Zeitschr, 1889, р. 396. 
Венгрия. 


12. Dorcadion ($. str.) striatum Dalm. 


До cux» поръ наиболфе chBepHbIMH пунктами распространешя 
этого вида считались Данковскй, Раненбургсюй и Скопинск уфзды 
Рязанской губернии 5). Благодаря любезности A. А. Сопоцько и 
©. С. Щербакова мнЪ удалось просмотрЪть 6 экземпляровъ этого 
вида изъ Тульской ryOepuiu, TAB онъ распространенъ довольно ши- 
роко (Шатиловская сельско-хозяйственная опытная станшя Новосиль- 
скаго ybana, ©. C. Щербаковъ! 12. VI. 1914; Чернскй уЪздъ, 
18. IV, А. A. Сопоцько!; Мамаевка, 27. IV. 1913; Щегловское 
лЪсничество, 11. V. 1911; Кислинка, Тульскаго уфзда, 27. V. 1913, 
А. А. Сопоцько!). Нахождене D. striatum въ Тульскомъ ybaub 
нфсколько продвигаетъь къ сЪверо-западу его границу распростра- 
неня. Вполнф возможно, что онъ будетъ найдень и въ губерни 
Калужской. 

13. Menesia bipunctata Zubk. 


Свфдфня o pacnpoctpaHeHin этого довольно обычнаго для 3a- 
падной Европы вида въ Европейской Росси весьма отрывочны. 
Насколько MH H3BBCTHO, онъ показанъ только для Оренбургской *). 
Калужской §) и Курляндской губерний 3). Кром того om» встрЪ- 
чается и въ Тверской губерни: Торжокъ (Il. Мельгуновъ!) 15). 
Въ окрестностяхь Калуги встр$чается одиночными экземплярами 
каждый годъ (A. Чернышевт!). Несомнфнно, что онъ распро- 
страненъ у насъ широко (на что указываютъ и отдльные пункты 
нахожденй) и долженъ встрЪчаться всюду къ югу и юго-западу 
отъ границы, образованной перечисленными губернями. Ловится 
въ 1юнЪ и 1юлЪ на листьяхь Rhamnus. 


6) Семеновъ, А. Bull. Soc. Nat. Moscou, 1898, № 1, стр. 108. 
7) Zoubkov. Bull. Soc. Nat. Moscou, VI, 1829, р. 167. 

8 Плавильщиковъ. Русск. Sut. Обозр., XII, 1912, стр. 629. 
3 Mikutowicz. Korresp.-Bl. Naturf. Ver. Riga, XLVIII, 1905, p. 90. 


10) ] экземпляръ въ коллекШи Зоологическаго Музея Московскаго 
Университета. 
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M. Парфентьевъ (Москва). 

Объ увеличен нормальнаго числа яйцевыхъ трубо- 
чекъ въ яичникахъ Polistes biglumis Г.. var. gallica L. и 
Vespa saxonica F. 

(Съ 2 pnc.). 


1. Parfentjev (Moscou). 
Quelques cas de multiplication des tubes dans les ovaires de Polistes 
biglumis L. var. gallica L. et de Vespa saxonica F. 
(Avec 2 figures). 


Яичники общественныхъ осъ обнаруживаютъ сильное Bapinpo- 
BaHie. Вар!ащя сказывается въ размфрахъ яйцевыхъ трубочекъ и ихъ 
частей и въ развитйи яйцевыхъ и желточныхъ камеръ, между тфмъ 
Kakb число трубочекъ остается для каждаго вида постояннымъ. Какъ 
бы сильно ни были развиты яичники половозрфлой самки, во сколько 
. разъ они ни превосходили бы недоразвитые яичники рабочей, всегда 
у обоихъ паръ яичниковъ число трубочекъ одинаково. Это посто- 
янство числа яйцевыхъ трубочекъ у общественныхъ OCb, по крайней 
Mbpb для европейскихь видовъ, было неоднократно отмЪчено въ 
литературЪ. Уже y Dufour’a мы находимъ вполнф опредфленныя 
данныя по этому вопросу. OHB приводитъ слфдующя числа трубо- 
чекъ въ каждомъ яичникЪ: 6 для Vespa vulgaris L. и. germanica F., 
7 для И. crabro L., 3 для Polistes (Recherches anatomiques, etc. Mém. 
Acad. Sciences, 1834). Занимаясь анатомей полового аппарата осъ, 
я изслфдовалъ большое число яичниковъ, и мои выводы относительно 
постоянства числа трубочекъ у этихъ насфкомыхъ согласуются съ 
только что сказаннымь. Среди большого числа просмотрфнныхъ 
яичниковъ всего лишь три раза я обнаружилъ нарушене нормаль- 
Haro числа трубочекъ, именно въ одномъ изъ яичниковъ наблюда- 
лась лишняя трубочка. Первый случай относится Kb Polistes biglu- 
mis L. var. gallica L., два другихъ къ Vespa saxonica Е. Опи- 
сане этихъ отклоняющихся отъ нормы AHYHHKOBb и составляетъ 
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ıbıp моей sawbrku. Polistes я вскрылъ около 300 экземпляровъ, 
У. захошса лишь около десятка. 

Ненормальный яичникъ Polistes (рис. 1) принадлежалъ особи, 
вышедшей изъ запечатанной ячейки 13 поня 1914 г. Гнфздо было 
прислано изъ Балаклавы (Крымъ); оса была вскрыта въ течени пер- 
выхъ сутокъ послЪ выхода; въ лфвомъ яичникф ея оказалось четыре 
трубки, въ правомъ три. РЪшить вопросъ, какая именно изъ 
четырехъ являлась лишней, не представлялось возможнымъ, потому 
что ни одна He имфла отъ другихъ существенныхъь отличй. Одной 
изъ частей яичника, обнаруживающихъ значительную BapialliN Bb 
npenbnaxb одной пары 
яичниковъ, y Polistes явля- 
ется длина collum tubuli, 
T. e. разстояне отъ пар- 
HbIXb яйцеводовъ до пер- 
вой камеры на соотвЪт- 
ствующей` яйцевой тру- 

Рис. 1. — Polistes biglumis L. var. бочкЪ (TepmuHonorin Г. A. 
gallica L. Кожевникова: „О no- 
лиморфизм5 у пчелы“, 
1905). У изучаемаго яичника также можно было предполагать, по 
намфчающимся камерамъ, значительную измфнчивость этого признака. 
Сравнивая остальныя части этого яичника 
съ таковыми же другихъ яичниковъ, я 
пришель къ заключен, что oHb He 
представляютъ существенныхъ отклоне- 
Hil. Общее развите этого яичника He 
превосходитъ того развитйя, какое я на- 
блюдаль на яичникахъ экземпляровъ, 
выходящих изъ ячеекъ въ это время 
(ilOHb). 

Что касается двухъ случаевъ съ 
У. saxonica, то стоитъ OTMbTHTb, что 
гнфздо этого вида было найдено 27 imus 
1914 г. на Измайловской пасЪкЪ, на 
чердак жилого помфщеня, подъ кры- 
шею, причемъ были пойманы матка, два 
самца и н$фсколько десятковъ рабочихъ. Рис. 2. — Vespa захопка Е. 
Вскрыте матки и двфнадцати рабочихъ 
обнаружило у двухъ рабочихъ ненормальные яичники; именно въ пра- 
BOMb яичникЪ BMECTO шести было семь трубочекъ (рис. 2). Сравнене 
этихъ трубочекъ не открыло и здЪсь никакихъ существенныхъ отлич!й, 
которыя позволили бы рЪшить, какая является лишней; также и 
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сравнене этихъ яичниковъ съ нормальными не обнаружило въ 
другихъ признакахъ никакихь отличЙ. Что касается общаго раз- 
вия этихъ ненормальныхъ яичниковъ сравнительно съ нормаль- 
ными особей того же гнфзда, TO я пришелъ къ заключен!ю, что эти 
яичники были развиты вовсе не лучше яичниковъ остальныхъ ра- 
бочихъ. У матки имЪфлось нормальное число трубочекъ. Среди ра- 
бочихъ нашлась одна, у которой трубочки заключали вполнЪ разви- 
тыя яйца, но число трубочекъ было нормально. Наконецъ, въ 
другихъ гнфздахъ saxonica особей съ ненормальными яичниками 
найдено не было. 

Въ виду того, что число трубочекъ у названныхъ осъ обычно 
не подвергается измфненю, описанные ненормальные яичники мо- 
гутъ быть разсматриваемы какъ случаи муташй. 

Считаю своимъ прятнымъ долгомъ выразить благодарность 
зав5дующему Измайловской Опытной ПасЪкой профессору Г. А. 
Кожевникову за полезныя указаня и предоставленное MbcTO 
для занятй Ha nachkb; также пользуюсь случаемъ еще разъ по- 
благодарить Г. Г. Якобсона и В. М. Энгельгардта за опре- 
дълен!е MaTepiana. 
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H. H. Плавильщиковъ (Москва). 
Евраз!йске виды рода Evodinus J. Lec. (Coleoptera, 
Cerambycidae). 


(Съ 1 таб. рис.). 
(Изъ Зоологическаго Музея Московскаго Университета). 


М. М. Plavilstshikov (Moscou). 


Espéces eurasiques du genre Evodinus J. Lec. (Coleoptera, Ceram- 
bycidae). 
(Avec 1 planche). 
(Musée Zoologique de l'Université de Moscou). 

Родъ Evodinus J. Lec. относится къ Tpu6b Stenochorina (Reit- 
ter 1912) подсемейства Cerambycinae и характеризуется cıbayıo- 
щими признаками: тфло довольно широкое, выпуклое, глаза слабо 
выемчатые, усики He длиннЪе или едва длиннфе тфла, по большей 
части довольно толстые; надкрылья къ вершинЪ слабо съуженныя, y 
вершины немного расходянияся Ha швЪ; ноги довольно толстыя и срав- 
нительно коротк!я; 3-й членикъ лапокъ глубоко раздЪленный на ABB 
дольки. Въ остальномъ весьма схожъ съ родомъ Pachyta Steph., 
отъ котораго рЪзко отличается строенемъ 3-го членика лапокъ. Виды 
этого рода долгое время относились къ роду Pachyta, a родъ Evo- 
dinus считался исключительно сЪфверо-американскимъ; впервые прим$- 
няетъ это родовое Ha3BaHie къ евразййскимъ видамъ Мочульск!Й 1), 
но не указываетъ причинъ, побудившихъ ero сдфлать это. Въ 1864 г. 
Fairmaire?) установиль pou» Brachyta (типичный видъ E. inter- 
rogationis L.), который одними считался родомъ, другими только 
подроломъ Pachyta Steph. Въ 1904 г. Gangl bauer 3) установилъ 
идентичность Brachyta и Evodinus; послЪднее назване и вошло (по 


1 Motschulsky. In: Schrenk, Reise, II, 1860, p. 148. 
2) Fairmaire.-Gen. Col. Europe, IV, 1864, p. 185. 
3) Ganglbauer. Münch. Kol, Zeitschr., I, 1902, pp. 151—154. 
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пр!оритету) въ номенклатуру. Gangl bauer высказалъ предполо- 
жене, что, можеть быть, HasBanie Brachyta слЪдуетъ сохранить въ 
качеств подродового для Е. clathratus F., но и OHO He оправда- 
лось: родъ Brachyta былъ установленъ какъ разъ по Е. interroga- 
tionis L., виду, отв5чающему всфмъ требованямъ рода Evodinus. 
Отношен!е 1-го членика задней лапки къ двумъ слБдующимъ (KOTO- 
poe Fairmaire считаетъ характернымъ для Brachyta) также указы- 
Baerb на идентичность Evodinus s. str. и Brachyta (1-ый членикъ 
задней лапки koporkiü и широкй, не или едва длиннфе двухъ слЪ- 
дующихъ члениковъ BMbcrb). Отношене члениковъ задней лапки даетъ 
возможность разбить родъ Evodinus на два подрода: Evodinus $. str. 
(1-ый членикъь короткЙ, не длиннфе или едва длиннфе двухъ слЪ- 
дующихъ члениковъ BMbcTb; съ видами Е. bifasciatus, balcanicus, 
delagrangei, variabilis, interrogationis) и Evodinellus, subg. п. (1-ый 
членикъ задней лапки TOHKi и длинный, гораздо длиннфе двухъ 
слфдующихъ члениковъ вмЪстЪ; съ видами Е. clathratus и borealis) *). 
Вс виды Evodinus, за исключешемъ группы Е. bifasciatus, чрез- 
_вычайно измЪнчивы по форм, величин и окраскЪ. Эта измЪн- 
чивость послужила поводомъ къ выдфленю аберративныхъ формъ 
Bb качествЪ видовъ (таковы Е. punctatus Fald., mannerheimi 
Motsch. и solskyi Kraatz); формы эти являются только абер- 
ращями ранфе извфстныхь E. interrogationis L. и variabilis Geb .l. 
Представители Evodinus распространены почти по всей ЕвропЪ, 
Сибири и Кавказу. Наиболфе богатой видами является западная 
Европа, rab имЪется пять видовъ (Е. balcanicus Hampe, variabilis 
borni Ganglb., interrogationis L., clathratus Е. и borealis G yllh.), 
a наиболфе бЪдной— Малая Asia, rab найденъ только Е. delagrangei 
Pic. Passutie видовъ ÆEvodinus совершенно не изучено; обычной 
стащей ихъ являются хвойные лЪса, по этому въ западной ЕвропЪ 
они встрфчаются преимущественно въ горахъ и предгорьяхъ; ихъ 
ловятъ на цвЪфтахъ, преимущественно Ha Umbelliferae, гдЪ они часто 
встрЪчаются обществами. 
Матер!алами для работы MHS послужили коллекши Зоологиче-, 
скаго Музея Имп. Академии Наукъ, Зоологическаго Музея Московскаго 
Университета, A. Il. Золотарева, А. Г. Лебедева и mon’). 


4) Evodinellus, subg. n. (generis Evodinus J. L e c.).— Corpore elongato, 
angustato; tarsi postici articulo 19 angustato, elongato, duobus sequentibus 
multo longiore. Typus subgeneris E. borealis Gyllh. 

5) Bb дальнфйшемъ s буду пользоваться слфдующими сокращен!ями: 
А. Н. = Зоол. Музей Академи Наукъ; М. У. = Зоолог. Музей Моск. Универ- 
ситета; к. 3. = кол. А. Золотарева; к. Л. = кол. А. Лебедева и 
к. Il. = моя коллекщя. ) 
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Считаю своимъ rpisTHbIMb долгомъ принести здфсь свою глу- 
бокую благодарность проф. Г. А. Кожевникову, Г. Г. Якоб- 
сону, À. Il. Золотареву и А. Г. Лебедеву 3a содЪфйстве 
MHb при этой работЪ. 


Таблица для onpenbnenia видовъ Evodinus 5). 


1 (14). Первый членикъ задней лапки koporkiiü и широкй, не 
длиннфе или едва длиннфе двухъ слБдующихъ вмЪстЪ; тъло широкое, 
усики толстые, не длиннфе или едва длиннфе половины т$ла. 

Subg. Evodinus $. str. 


2 (9). Часть члениковъ усиковъ (обычно въ HXB первой по- 
ловинЪ) желтаго или оранжеваго цвЪта; TIO очень широкое. 

3 (4). Усики красно-желтаго uBbTa, на вершинЪ затемненные. 
Голова и переднеспинка черныя, почти цфликомъ покрытыя золотисто- 
желтыми волосками; переднеспинка крупно пунктированная, съ боль- 
шимъ шипообразнымъ бугромъ на боковомъ краю. Надкрылья 
желтыя, покрытыя золотисто-желтыми волосками; шовная полоска, 
расширенная кпереди и охватывающая щитокъ, два косыхъ попереч- 
HbIXb пятна’ по срецинф, маленькое пятно у бокового края между 
ними и пятно у вершины — чернаго цвфта. Нижняя сторона т$ла 
черная, покрытая золотисто-желтыми волосками; ноги желтыя, вер- 
шины голеней черныя. Длина 19 мм. Е. delagrangei Pic. 

4 (3). Лишь первые четыре или пять члениковъ усиковъ желтые. 

5 (8). Первый членикъ усиковъ совсфмъ или частью желтый. 

6 (7). 1-ый—4-ый членики усиковъ и основан е 5-го членика 
желтаго цвфта. Голова и переднеспинка черныя съ желтоватымъ во- 
лосянымъ покровомъ. Надкрылья желтыя, покрытыя желтыми волос- 
ками, каждое съ семью черными пятнами: однимъ, плохо замфтнымъ, 
на основан!и, тремя вдоль бокового края, тремя на диск — впереди и 
сзади средины и у вершины; пятна круглыя, довольно больш. 
Нижняя сторона тЪла черная, густо покрытая волосками желтаго, 
Ha брюшкЪ сЪроватаго цвЪфта. Ноги черныя, голени кромЪ Bep- 
шины желтыя. Длина 14—15 мм. Е. balcanicus Hampe. 


7 (6). 1-ый—5-ый членики усиковъ желтые, вершина 5-го чле- 
ника черная. Голова и переднеспинка черныя, покрытыя бархатисто 
черными волосками. Надкрылья желтыя; три пятна въ ихъ первой 
половинф — два у бокового края и одно между ними на дискЪ, по- 
перечное, не доходящее до шва, пятно у вершины и вершина—чер- 
Haro nBbra. Нижняя сторона тЪла черная, грудь покрытая буро-чер- 


€) Сюда вошли только виды и расы; аберраши описаны при характе- 
ристикЪ видовъ. 


Revue Russe d’Entom. ХУ. 1915. № 3. 


Le ABBR = 


ными, брюшко желтоватыми волосками. Ноги черныя, голени кромЪ 
вершины желтыя. Длина 14—17 мм. Е. bifasciatus caucasicus Rost. 


8 (5). 2-ой—5-ый членики усиковъ желтые, остальные членики 
черные. Голова и переднесиинка черныя, покрытыя темно-коричне- 
выми или черными волосками. Надкрылья желтыя, покрытыя корот- 
кими желтыми волосками, съ 2—3 продольными линями, которыя 
намфчены слабо и часто отсутствуютъ; три пятна Bb ихь передней 
половинЪ (расположенныя какъ бы по угламъ треугольника, обращен- 
наго вершиной ко шву) — два у бокового края и одно на auckb 
между ними, широкая Cb зазубренными краями перевязь Bb послЪд- 
ней трети и вершина—черныя; шовъ и боковой край между пере- 
вязью и вершиной обычно черные. Нижняя сторона Tha черная, по- 
крытая желтоватыми волосками. Ноги черныя, голени кромЪ вер- 
шины желтыя. Длина 17—22 мм. E. bifasciatus bifasciatus Oliv. 


9 (2). Усики одноцвфтные, бурые, рыже или черные, pbxe 
бурые съ темной вершиной, но никогда не бываютъ частью желтые. 
Tbno 6onbe узкое и болЪфе выпуклое. 


10 (13). Наличникъ съ глубокимъ вдавлешемъ на основан!и; 
nocnbaHifi членикъ усиковъ d сильно съуженный y основания, а чле- 
ники 5—10 съ полукруглой тупой бороздой у вершины. [opp над- 
крылй черный, только изрфдка частью желтый. 


11 (12). Черный; ноги, усики и брюшко бурые или рыже, 
HepbAKO частью или COBCEMB черные; надкрылья желтыя; шовъ, вер- 
шина и OcHOBaHie ихъ, дв косыхъ перевязи спереди и сзади Cpe- 
дины и пятно между ними чернаго цвфта; рисунокъ этотъ весьма 
измфнчивъ. Боковые бугры переднеспинки слабо заостренные, пере- 
тяжки y ея основаня и вершины глубокя и широк!я; голова густо 
пунктированная. Длина 10—28 мм. E. variabilis variabilis G ebl. 


12 (11). Тъло болЪе короткое, у $ съуженное значительно сильнЪе; 
бугры переднеспинки тупые, конические; пунктировка головы болЪе pbn- 
кая; пигиЙ < на заднемъ краю вырфзанный сильнЪе, 5-ый брюшной 
сегментъ выгнутый больше. Окраска и рисунокъ надкрылЙ таке же, 
Kakb иу Е. variabilis variabilis Gebl., но плечевое пятно надкрылий 
значительно большее и черный рисунокъ развитый слабфе; окраска 
довольно измнчива. Длина 12—14 мм. Е. variabilis Боги! Ganglb. 


13 (10). Наличникъ гладкй, безъ глубокаго вдавлен!я у OCHO- 
ваня. Усики d простые. Черный; надкрылья желтыя; общее окру- 
жающее щитокъ пятно на основан, пятно у плеча, по срединЪ 60- 
кового края и передъ вершиной и полулунная продольная полоса на 
дискЪ — черныя; рисунокъ весьма измфнчивъ. Ноги и усики черные, 
съ короткими волосками. Длина 9—18 мм. Е. interrogationis L. 
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14 (1). Первый членикъ задней лапки узюЙ и длинный, TO- 
раздо длиннфе двухъ слфдующихъ члениковъ BMbcTb. Tfno узкое, 
вытянутое. Subg. Evodinellus т. 

15 (16). Надкрылья съ мелкой морщинистой пунктировкой. Hep- 
ный; усики кромЪ 1-го членика, голени и лапки бурые или темно- 
рыж!е; надкрылья черныя; широкая поперечная (иногда прерванная 
по срединЪ) полоса Ha ихъ OCHOBAHIH, поперечное пятно у вершины и 
полулунная продольная полоса на дискъ—желтаго или буро-желтаго 
цвфта. Длина 7—10 мм. E. borealis Gyllenh. 

16 (15). Надкрылья съ мелкими продольными (штрихообраз- 
ными) углубленями Ha основани и большими круглыми углублен!ями 
въ задней части. Черный; ноги обычно рыжя или буро-рыжйя; Bep- 
шины бедеръ и голеней. черноватыя, иногда совсфмъ черныя; чле- 
ники усиковъ, начиная съ 3-го членика, съ желтымъ или бурымъ 
основанемъ; надкрылья съ двумя желтыми, нерфдко разбитыми на 
пятна перевязями спереди и сзади средины и многочисленными ма- 
ленькими сливающимися желтыми пятнышками въ задней и иногда 
въ передней части. Длина 10—12 мм. Е. clathratus Fabr. 


Характеристика и pacnrpocTpaHeHie видовъ. 


Родъ Evodinus J. Lec. 


Evodinus J. Leconte. Journ. Acad. Philad., (2) I, 1850, p. 325. Lep- 
tura Pay kull. Fauna Suec., Ш, 1800, p. 121; Gyllenhal. Ins. Suec., IV, 
1827, p. 34. Pachyta Mulsant. Col. Fr, Longic, ed. 1, 1839, p. 237; 
Redtenbacher. Fauna Austr., ed. 1, 1849, p. 505; ed. 2, 1858, p. 873; 
Bach. Käferf., III, 1856, p. 47; Mulsant. Col. Fr., Longic., ed. 2, 1863—64, 
p. 477. Brachyta Fairmaire. Gen. Col. Eur, IV, 1864, p. 185. Pachyta 
C. G. Thomson. Skand. Col., VIII, 1866, p. 56; Redtenbacher. Fauna 
Austr., ed. 3, II, 1874, p. 431; Seidlitz. Fauna Balt., ed. 1, 1875, Gatt. p. 142. 
Kraatz. Deut. Ent. Zeitschr, XXIII, 1879, p. 65. Brachyta Gangl- 
bauer. Best.-Tab., VII, 1881, p. 6 (686). Pachyta Leng. Entom. Amer., VI, 
1890, p. 65. Pachyta (Brachyta) Seidlitz. Fauna Balt. ed. 2, 1891, 
p. 741; Fauna Transsylv., 1891, p. 835. Evodinus Ganglbauer. Münch. 
Kol. Zeitschr., I, 1903, p. 151; Csiki. Rov. Lapok, X, 1903, p. 101; Calwer. 
Käferb., ed. 6, 1912, p. 826; Kuhnt. Käf. Deutschl., Lief. 12, 1912, p. 724. 
Reitter. Fauna Germ., IV, 1912 (1914), p. 6. 


Группа Evodinus (s. str.) bifasciatus Oli v. 

Группу составляютъ Е. bifasciatus bifasciatus Oliv., bifascia- 
tus caucasicus Rost, balcanicus Hampe и delagrangei Pic; всЪ 
они чрезвычайно близки между собой какъ по формЪ bia и crpoe- 
Hilo переднеспинки и усиковъ, такъ и по okpackb Tha и рисунку 
надкрылЙ; наиболЪе обособленнымъ является малоазйскй E. dela- 
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grangei Pic, y koroparo усики почти цфликомъ желтые и передне- 
спинка покрыта желтыми волосками; характерно для него и строене 
бугровъ на боковыхъ краяхъ переднеспинки. Сильно сближаетъ между 
собой эти формы рисунокъ надкрылй, построенный y всЪфхъ по од- 
ному типу: нЪсколько пятенъ въ передней половинф и поперечная 
полоска въ задней (она можетъ быть укорочена или разбита на 
пятна); весьма характернымъ является и OTCyTCTBie меланистическихъ 
аберрашй, имфющихся у BCbxXb остальныхъ видовъ рода Evodinus. 
Область, занятая этой группой, разбита на четыре удаленныхъ другъ 
отъ друга ареала обитаня: восточная Сибирь, Кавказъ, Балканскй 
полуостровь и Малая Asia. Эта разобщенность столь близкихъ 
формъ, ихъ обособленное положене въ родЪф и ихъ стойкость YKa- 
зываютъ намъ на древность группы, при чемъ только Е. bifasciatus 
bifasciatus Oliv. благоденствуетъ (на что указываетъ и значительно 
большая область обитаня и частота нахожденй), тогда какъ осталь- 
ные, повидимому, уже давно находятся въ стади вымиранй. 


Evodinus (s. str.) delagrangei (Pic 1891). 
Brachyta delagrangei Pic. Echange, VII, 1891, p. 102. 


Mut этотъ видъ неизвфстенъ, а потому я вынужденъ ограни- 
читься оригинальнымъ ero описанемъ 7). 

E. delagrangei по строеню шиновъ переднеспинки прибли- 
жается къ Pachyta, а потому и долженъ быть поставленъ въ на- 
чалЪ рода. Какъ видно изъ описаня, онъ весьма pbsko отличается 
отъ остальныхъ видовъ строенемъ переднеспинки, a orb Oifasciatus 


7) „Tres grande et large, avec les antennes courtes d’un testacé rou- 
geätre, un peu obscurcies a l’extremite. Téte et prothorax noirs presque en- 
tierement revétus de duvet doré-orangé; ce dernier assez court, bien étroit 
que les élytres, offrant un forte épine sur les cötes avec le dessus granuleux; 
partie antérieure du prothorax s'avangant sur la tete étroite et longue en 
avant d'un sillon transversal, la partie postérieure, un peu élargie et à bords 
tranchants, olfre une grande impression transversale formant en dessus comme 
un bourrelet; milieu du prothorax fortement borrelé. Ecusson presque en triangle 
arrondi, revétu d'un beau jaune d'ocre avec des dessins noirs. Les dessins 
élytraux sont ainsi formés: une bande suturale qui entoure en s'élargissant 
lécusson et s'attenue vers l'extremité, deux bandes transversales, obliques, 
inclinées l'une vers l'autre et offrant entre elles une large tache noire sur le 
bord externe et à peu prés au milieu des élytres, une petite tache noire 
isolée prés de l'extremité. Pattes robustes, courtes, d'une testacé rougeatre, 
revétues des poils orangé-doré avec les cuisses noirätres à l'extremité et en 
dessus seulement. Dessous du corps noir, revétu de duvet doré-orangé fin et 
assez épais, surtout sur la poitrine et les derniers segments abdominaux. Long. 
9 19 mm,, larg. 8 mm. Syrie*. 


Русск. Энтом. O603p. XV. 1915. № 3. 


— 360 — 


и balcanicus волосянымъ покровомъ переднеспинки, UBBTOMB ногъ и 
усиковъ, рисункомъ надкрылй. Распространене: пока извЪстенъ 
только изъ Cupin (Pic 1891). 


Evodinus ($. str.) balcanicus (Hampe 1870). 


Brachyta balcanica Hampe. Berl. Ent. Zeitschr., XIV, 1870, p. 336; Gan gl- 
bauer. Best.-Tab., VII, 1881, p. 35 (713). 

TH10 широкое, слабо выпуклое. Голова черная, покрытая 
желтыми волосками, густо пунктированная; темя боле или менЪе 
вдавленное; бороздка между усиками развитая слабЪе, ubmb у bifas- 
ciatus bifasciatus; наличникъ крупно пунктированный, у основаня 
слабо вдавленный. Усики довольно толстые, He длиннфе или едва 
длиннфе половины тЪФла, HXB первые четыре членика желтые, 5-й 
желтый съ черной вершиной, остальные черные; пунктировка ихъ 
мелкая; желтые членики покрытые желтыми волосками, черные съ 
темно-сфрымъ шелковистымъ волосянымъ покровомъ. Переднеспинка 
въ длину больше, чфмъ въ ширину, кпереди сильно съуженная, съ 
широкими и довольно глубокими перетяжками у передняго и зад- 
HATO краевъ; бугры Ha ея боковыхъ краяхъ довольно маленьюе, слабо 
заостренные; на дискЪ она сильно выпуклая, со слабой продольной 
бороздой, довольно крупно и густо пунктированная. Щитокъ черный, 
густо пунктированный. Надкрылья въ 3,4—3,8 раза длиннфе пе- 
реднеспинки и въ 1,s—2 раза больше въ длину, чфмъ вмЪстЪ взя- 
тыя въ ширину; сейчасъ же позади плечъ начинаютъ съуживаться, 
у вершины съуженные боле рЪзко, на вершинЪ округленные; углу- 
блене между плечевымъ бугоркомъ и щиткомъ очень слабое; пункти- 
ровка очень густая, у основанйя довольно крупная, у вершины болЪе 
мелкая. Они желтаго или свфтло-оранжеваго цвЪта, покрытые золо- 
тисто-желтыми волосками, съ семью черными пятнами каждое: малень- 
кимъ пятнышкомъ на OCHOBAHIH (замфтнымъ, если cMOTpbTb на жука 
спереди), тремя довольно большими пятнами въ первой половинЪ-— двумя 
у бокового края и однимъ между ними на дискЪ, двумя пятнами въ по- 
слЪдней трети, расположенными поперекъ надкрылий (na wbcrb перевязи 
у bifasciatus), и однимъ пятномъ передъ вершиной; всЪ эти пятна почти 
равной величины (пятно у вершины самое большое). Нижняя сторона 
тфла черная, густо пунктированная; грудь покрытая желтыми, брюшко 
сЪроватыми волосками. Ноги черныя, голени KPOMB вершинъ желтыя; 
покрытыя желтыми волосками. Длина 14—15 мм., ширина 6—6,5 мм. 
Е. balcanicus легко отличимъ отъ сосфднихъ видовъ окраской уси- 
KOBb, формой переднеспинки, рисункомъ и пунктировкой надкрыл!й. 
Возможно, что онъ окажется расой bifasciatus, къ которому очень 
близокъ. Распространене: встрфчается только на Балканскомъ полу- 
островЪ, гдф весьма рфдокъ (Сливно, 1887, к. 3.!, König! 1896. A. Н.). 
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Evodinus (s. str.) bifasciatus caucasicus (Ro st 1891). 


Brachyta caucasica Rost. Deut. Ent. Zeitschr., 1891, p. 309; Ent. Nachr., 
XXIX, 1893, p. 344. 


TH10 довольно широкое, слабо выпуклое, по формЪ очень 
схожее съ balcanicus. Голова черная, мелко и густо пунктированная, 
покрытая черными волосками. Усики довольно толстые, едва длин- 
нфе половины тфла, 1—4-ый членики и 5-й KpoMb вершины жел- 
тые, покрыты желтыми волосками, остальные (и вершина 5-го чле- 
ника) черные, покрытые темно-сфрыми волосками. Переднеспинка 
въ длину больше, ubwb въ ширину, кпереди съуженная, черная, 
густо и довольно крупно пунктированная, покрытая бархатистыми 
черными волосками; перетяжка у ея вершины глубокая и довольно 
широкая, у основан!я шире, но мельче; на дискЪ довольно большой 
бугорокъ, no срединф котораго имфется едва замЪфтная, гладкая, про- 
дольная полоска; бугры Ha боковомъ краю длиннЪе и ocrpbe, чфмъ 
y bifasciatus bifasciatus. Шитокъ вытянуто-треугольный, покрытый 
лежачими черными волосками. Надкрылья широкя и довольно пло- 
скя, въ длину въ 1,6—l,s раза больше, чфмъ BMBCTÉ въ ши- 
рину и въ 3,5—4 раза длиннфе переднеспинки, мелко и очень густо 
пунктированыя; плечи выдаются слабЪе; вдавленя между ними и 
щиткомъ меньше, чфмъ у bifasciatus bifasciatus; kb вершин$ плечи 
постепенно съуживаются (у d' сильнфе, чфмъ y 9), на вершинЪ 
округленныя. Они лимонно-желтаго цвЪта, покрыты золотисто-желтыми 
волосками, CO слЪдующимъ чернымъ рисункомъ: три черныхъ пятна 
въ первой половинф надкрылй, два’у бокового края и одно на 
дискЪ между ними, поперечное пятно въ послфдней трети, до шва 
не доходящее и ко шву съуженное, края его ровные; вершина черная, 
вдоль бокового края соединенная съ поперечнымъ пятномъ узкой чер- 
ной полоской. Нижняя сторона Tha черная, блестящая, пунктирован- 
ная; грудь покрытая буро-черными, брюшко желтоватыми волосками. 
Бедра черныя; голени желтыя, покрытыя желтыми волосками, ихъ 
вершины черныя; лапки черныя, покрытыя буро-черными волосками. 
Длина Tha 14—17, ширина 5,5—7 мм. Or» delagrangei и balca- 
nicus легко отличимъ по окраскЪ усиковъ, рисунку надкрылий, формЪ 
переднеспинки и волосяному покрову; orb» bifasciatus bifasciatus 
отличается цвфтомъ 1-го 'членика усиковъ, рисункомъ надкрылИй, 
величиной и формой Tha. Распространене: Е. bifasciatus cauca- 
sicus замфщаеть Ha КавказЪ типичную форму bifasciatus; BCTpH- 
чается преимущественно вь западной части Главнаго Кавказскаго 
хребта $). 


8) Кубанская обл.: Аштенъ (VII. 1911! к. Л.), Майкопъ (к. 3!, к. П!); 
Paya (Rost! 1893, А. H.), Абхазя (Rost! 1893, А. H.). 
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E. bifasciatus caucasicus образуетъ cnbayioımee аберративное 
yk/oHenie. 

Ab. « (conjunctus Rost 1893) 3). — Поперечное пятно надкры- 
ni соединено широкой продольной черной полосой съ посл$днимъ 
краевымъ пятномъ. 


Evodinus (5. str.) bifasciatus bifasciatus (Olivier 1792). 


Leptura bifasciata Olivier. Enc. Méth., VII, 1792, p. 520; Entom., IV, 

n°73, 1795, p. 23, t. 3, f. 38. Leptura quadripunctata Schoenherr. Synon. 

Ins., I, 3, 1817, p. 491. Pachyta daurica Gebler. Mém. Moscou, V, 1817, 

p. 329; Blessig. Horae Soc. Ent. Ross. IX, 1873, p. 235. Brachyta bifa- 
sciata var. ussurica P ic. Mat. Longicorn., IX, 1, 1914, p. 6. 


Тъло широкое, слабо выпуклое. Голова черная, густо и мелко 
пунктированная, покрытая темно-коричневыми волосками, съ узкой и 
довольно глубокой продольной бороздой между усиками и неболь- 
шимъ бугоркомъ на темени; наличникъ на основании вдавленъ. 
Усики не длиннфе половины тФла, толстые (самые толстые изъ BCbXb 
видовъ этого рода); HXb 2—0-ый членики желтые, покрыты жел- 
тыми волосками, остальные черные съ шелковистымъ TeMHO-Cb- 
рымъ волосянымъ покровомъ. Переднеспинка въ длину больше, чфмъ 
въ ширину, съ тлубокой и широкой перетяжкой у вершины; пере- 
тяжка y основаня широкая, но MeHbe глубокая; боковые края съ 
довольно большимъ бугоркомъ по срединЪ; AHCKb съ довольно ши- 
‚ рокой, доходящей до обфихъь перетяжекъ продольной бороздой по 
cpeunuHb; задне углы тупо-округленные; съужена кпереди и имФетъ 
форму ycbueuHaro конуса; черная, густо и довольно крупно пункти- 
рованная, съ бархатистымъ чернымъ волосянымъ покровомъ. Щитокъ 
имфетъ форму вытянутаго треугольника, густо пунктированный, по- 
крытый лежачими черными волосками. Надкрылья въ 3—-3,5 раза 
длиннЪе переднеспинки и въ 1,6—1,9 раза болыше въ длину, Mb 
BMbcrb въ ширину, къ вершинЪ съуженныя (y dà сильнЪе, чфмъ y 9), 
на вершинЪ округленно срЪзанныя; плечи сильно выдающИяся, между 
плечемъь и щиткомъ широкое продольное вдавлен!е; сзади плечъ 
надкрылья немного сдавлены; мелко и очень густо пунктированы. 
Они желтыя или свЪтло-оранжевыя, рЪдко темно-оранжевыя съ ры- 
жеватымъ оттфнкомъ, покрытыя короткими желтыми волосками, каж- 
дое съ двумя-тремя продольными возвышенными линями, HaMbueH- 
ными очень слабо и часто частью или совсфмъ отсутствующими; на 
нихъ слБдуюций черный рисунокъ: въ передней половинЪ три пятна, 
два у бокового края и одно на диск между ними, въ послЪдней 
трети поперечная перевязь, доходящая до шва; края перевязи сильно за- 


9) Rost. Ent. Nachr., XIX, 1893, р. 344. 
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зубрены и MbcTaMH расплывчаты, KO шву она съужена, по боковому 
краю продолжена впередъ узкой полоской, доходящей почти до 
краевого пятна; вершина черная, вдоль шва и бокового края соеди- 
ненная съ перевязью узкой продольной черной полоской. Нижняя 
сторона тЪла черная, густо пунктированная, покрытая желтоватыми или 
сфроватыми волосками. Ноги довольно длинныя, бедра черныя, слабо 
расширенныя къ вершинЪ, уплощенныя; голени желтыя, покрытыя жел- 
товатыми волосками, ихъ вершины черныя; лапки черныя, покрытыя 
желтоватыми волосками, членики ихъ Koporkie и широюе. Длина 
тфла 17—22, ширина 6—8,2 мм. 

E. bifasciatus bifasciatus легко отличимъ отъ сосфднихъ BH- 
довъ по черному 1-му членику усиковъ, очень толстымъ усикамъ, 
рисунку надкрылй и формЪ Tha; orb остальныхъ видовъ ( variabilis, 
interrogationis) онъ отличается весьма легко рисункомъ надкрылйй, 
формой тфла, цвЪтомъ и толщиной усиковъ и строенемъ передне- 
спинки. Это наиболфе обычный видъ группы. Распространенге : 
Сибирь, начиная съ Забайкальской области (Нерчинскъ, Амурская и 
Приморская области), Тибетъ, Манчжур!я. НесомнЪнно, Bcrpbuaercs 
Bb прилегающихъ областяхь Монголи и Ha СахалинЪ 15). 

E. bifasciatus bifasciatus образуеть сл$дующия уклоненя OTb 
типичной формы. 

Ab. « (reductus Pic 1907) ").—Надкрылья только съ двумя чер- 
ными пятнами, переднее краевое пятно отсутствуетъ; перевязь уко- 
рочена. 

Var. В (tibetanus P ic 1907) 1?).—Orauuaercs orb forma typica TEMP 
что Hà надкрыльяхъ имфется добавочное черное пятно около щитка, 
а перевязь укорочена и не доходитъ до шва (Тибетъ, Куку-норъ); 
весьма BBPOSTHO, что эта форма окажется географической единицей 
(natio?), а не простой аберращей. 


10) Литературныя данныя и просмотрфнный матер!алъ. Забайкальская 
обл.: р. Ононъ (Motschulsky 1860), Dauria (Мочульск!й! M. Y.) 
Нерчинскъ (Мочульски!й! М. У.); Амурская обл.: Бурея-Уссури (Радде! 
VI—VII. 1857, А. H.), Раддевка (Pic 1904); Приморская обл.: Владивостокъ 
(Бергеръ! 8. VI. 09, А. Н.; Boponosckiä! 1890, M. Y.), Портъ-Мей, 
(Вульфтустъ! V. 1861, А. H.), окр. Хабаровска (Быковтъ! 16. VI. 1897, 
A. H.), Никольское (Пуцило! 2—15. VI. 1870, A. H.), os. Кизи (Heyden 
1880), Суйфунъ (Blessig 1873), Уссури, Иманъ, Винниково (Веселов- 
ск! й! VI. 1890, M. Y.), с. Троицкое, оз. Ханка (Hepckiii! 7—19. VI. 1909, 
Тарабаровъ! 17. IV, 5. V, 17. VI. 1909, A. H); Манчжуря: ст. Ханта- 
хезы Kur. ж.д. (Крыловтъ! 20—22. V. 02, к. JL), cr. Мадоши (30. V. 1902!, 
к. Л.); Тибетъ: Куку-норъ (Hauser, Pic 1907). 

My Рте. Mat. Longicorn, VI, 2, 1907, р. 6. 

E Pg Les pi 5. 
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Группа Evodinus (s. str.) variabilis G eb]. 
Evodinus (s. str.) variabilis variabilis (Gebler 1817). 


Pachyta variabilis Gebler. Mém. Moscou, V, 1817, p. 320. Leptura 
constricta d Germar. Ins. spec. nov. 1824, p. 520. Pachyta variabilis 
Gebler. Bull. Soc. Nat. Moscou, XXI, 1, 1848, p. 415; Mulsant. Col. Fr. 
Longic., ed. 2, 1863, p. 482; Solsky. Horae Soc. Ent. Ross., VII, 1871, p. 
398; Kraatz. Deut. Ent. Zeitschr., XXIII, 1879, p. 74, t. 1, f. 12—13. Bra- 
chyta variabilis Ganglbauer. Best.-Tab., VII, 1881, p. 35 (713). Evodinus 
variabilis Ganglbauer. Münch. Col. Zeit, I, 2, 1902, pp. 153—154. Pa- 
chyta variabilis var. altaica Ganglbauer in: Marseul. Cat. Col. 1889 
p. 467 (nom. nudum). 

Thao 6onbe или менфе широкое и выпуклое. Голова черная, 
крупно и очень густо пунктированная, съ глубокой продольной бо- 
роздой между усиками, слабой выпуклостью на темени, къ OCHOBAHIIO 
едва суженная; наличникъ съ глубокимъ поперечнымъ вдавленемъ на 
основан, передъ вдавленемъ сильно выгнутый, крупно и густо пун- 
ктированный; волосяной покровъ головы сфроватый или желтоватый, 
распредЪленный неравномЪрно. Усики не или едва длиннфе половины 
тфла, довольно толстые, 5—10-й членики ихь y d съ поперечной 
бороздкой у вершины, посл5днйЙ членикъ y основанйя сильно съу- 
женный и кажется двудольчатымъ; цвЪтъ усиковъ весьма изм$нчивый— 
OTb свфтло-рыжаго до чернаго, причемъ половымъ признакомъ (что 
выдвигается нфкоторыми авторами HapaBHb съ цвфтомъ ногъ и 
брюшка) считаться не можеть, такъ KAKb UY d'd,H y QQ усики бы- 
ваютъ окрашены весьма различно; черные усики (также ноги и 
брюшко) y 9 9 встр$чаются значительно чаще, чфмъ y dd; воло- 
сяной покровъ усиковъ KOPOTKIÄ, бархатистый, сфрый или желто- 
ватый. Переднеспинка въ длину значительно больше, wbwb въ ши- 
рину, кпереди слабо съуженная, съ глубокими перетяжками у вершины 
и основан!я; боковые бугры находятся передъ срединой бокового 
края, довольно тупые; дискъ слабо выпуклый, крупно и густо пунк- 
тированый, съ укороченной гладкой срединной линей; черная, слабо 
блестящая; волосяной покровъ cbparo или желтоватаго цвЪта. Над- 
крылья въ 3—3,5 pasa длиннфе переднеспинки и въ 1,s—2 раза 
больше въ длину, чфмъ BMBCTB въ ширину; у d они кзади сильно 
съуженныя, у 9 болЪе выпуклыя и съуженныя слабЪе; крупно и очень 
густо пунктированныя, при чемъ нерфдко пунктировка желтыхъ MECTb 
на нихь н$фсколько слабфе; плечевые бугры выдаются по большей 
части довольно слабо, а у мелкихъ особей бываютъ почти сглажены; 
вообще форма’ надкрыл!й весьма измЪнчива, что при сильной измЪн- 
чивости въ окраскЪ привело къ выдфленю HEKOTOPBIXbB уклоненй 
въ качеств особыхъ видовъ, что является весьма искусственнымъ. 
Окраска надкрыл!й весьма измфнчива, HO шовъ почти всегда черный, 
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только какъ исключене онъ можетъ быть частью желтымъ или ры- 
жимъ (y ab. semifulvus Pic); волосяной покровъ желтый или cb- 
рый, шелковисто-блестящий, очень нфжный, а потому легко стираю- 
nica. Нижняя сторона тфла черная, брюшко COBCEMB или частью 
черное (чаще y 99), покрытая желтоватыми или  CbpbIMH шелкови- 
стыми волосками. Ноги черныя или частью или COBCEMB бурыя, 
рыжйя, pboxe желто-рыжйя. Длина тфла 10—28, ширина 4—6,5 мм. 

E. variabilis variabilis легко отличимъ отъ группы bifasciatus 
цвЪтомъ и строенемъ yCHKOBb d, формой надкрылй и передне- 
спинки, рисункомъ надкрыЙ и волосянымъ покровомъ; отъ inter- 
rogationis онъ pb3KO отличается строенйемъ наличника (вдавленнаго у 
одного и гладкаго у другого), строенемъ усиковъ $ и цвЪтомъ шва 
надкрылй (уклоненя orb правила у обоихъ видовъ рЪдки). По 
okpackb надкрылй E. variabilis variabilis весьма измфнчивъ, хотя 
и не въ такой степени какъ inferrogationis, y variabilis variabilis 
весьма рЪфдки случаи редукши чернаго рисунка, что у interro- 
gationis бываетъ весьма часто; однако среди особей съ типичнымъ 
рисункомъ рфдко можно BcTpbrHTb экземпляры совершенно схоже: 
рисунокъ почти всегда будетъ разниться, при чемъ разница будетъ 
какь въ формЪ пятенъ и перевязей, такъ и въ ихъ взаимномъ отно- 
шен!и; если къ этой измфнчивости прибавить еще сильную изм$н- 
чивость въ формЪ Tha, то окажется, что почти любой экземпляръ 
будетъ хоть немного отличаться отъ типичной формы. 

E. variabilis variabilis образуетъ слфдующйя, наиболЪе croitkis 
уклоненя orb типичной формы. 

E. variabilis variabilis G e b 1. forma typica (см. стр. 382, рис. 17).— 
Надкрылья желтыя, шовъ, OCHOBaHie и вершина, косая перевязь передъ 
основан!емъ, идущая отъ шва къ плечу и изогнутая у бокового края, 
перевязь сзади средины, обычно съуженная къ боковому краю и 
пятно у бокового края между перевязями — черныя. Обычно вершина 
соединена вдоль бокового края узкой черной полоской съ задней 
перевязью; остальная часть эпиплевръ — желтая или рыжая. Шовная 
полоска у щитка расширяется, окружаетъ его и соединяется съ чер- 
ной частью основан!я; обычно часть основанйя подъ плечевымъ буг- 
pow» (самъ плечевой уголъ) остается желтымъ. Края перевязей 
болЪфе или Mente изрЪзаны, иногда расплывчатые; H3pfb/IKa перевязи 
` почти разбиты Ha рядъ пятенъ; ширина перевязей весьма измЪнчива, 
но обычно зависитъ отъ величины экземпляра: YEMB больше экземпляръ, 
Tbw» шире перевязи, и наоборотъ; нерЪдки, конечно, и исключен. 

Ab. « nova (см. стр. 382, рис. 23) 1). — Надкрылья желтыя; 


13) Е. variabilis variabilis G e bl. ab. « nova (cf. p. 382, f. 23). —Elytris flavis, 
sutura, maculis duabus et vitta humerali nigris. Sibiria centr.: Altaj, Kuznetzkij 
Alatau, fl. Kondoma, VI. 1913. Sobolevskij! Typus in coll. mea. 
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узкая шовная полоска, расширяющаяся кпереди и окружающая щи- 
токъ, удлиненное пятно на плечЪ, пятно по средин$ и пятно y вер- 
шины надкрылй — чернаго цвФта. 

Ab. В nova (см. стр. 382, puc. 24) V). — Надкрылья желтыя; шовная 
полоска, расширенная кпереди и окружающая щитокъ, разбитая на 
нфсколько пятенъ и недоходящая до шва первая перевязь, большое 
поперечное пятно по срединЪ, два продольныхъ пятна въ послфдней 
трети и пятно у вершины надкрылй — uepHaro mBbra. 

Ab. y (rosti Pic 1900) 15). — Надкрылья желтыя; шовъ, кайма, 
пятно на плечЪ, пятно на вершин и три пятна на дискф, при чемъ 
среднее пятно выступаетъ наружу — черные. (Кавказъ). 

Ab. à (comosus Solsky 1871) 16).—Отличается orb forma typica 
TbMb, что первая перевязь не доходитъ до шва, а загибается BHH3'b и 
сливается со срединнымъ пятномъ. (Сибирь). 

Ab. = (striolatus Gebl. 1817) 1"). — Надкрылья желтыя; шовъ и 
и н5сколько продольныхъ полосъ Hà каждомъ надкрыльЪ — черные. 
Расположен!е продольныхъ полосъ очень H3MBHUHBO, какъ и число 
ихъ; полосы до вершины обычно не доходятъ, обычно сливаются 
другь съ другомъ или соединяются маленькими дополнительными 
полосками. Экземпляры, у которыхъ полосы широки и слились, оста- 
BHB'b только нфсколько желтыхъ пятенъ, являются переходомъ къ сл$- 
дующей аберращи (Сибирь). Synon.: mutabilis Motsch 1859) 1). 

Ab. ¢ (scapularis Mannerh. 1849; см. стр. 382, рис. 18—22) 1).— 
Отличается orb 1. typica тЪмъ, что черный рисунокъ надкрылйЙ сильно 
увеличенъ, перевязи сливаются и основной цвфтъ надкрыл сохранился 
только въ видЪ небольшихъ желтыхъ пятенъ, расположенныхъ обычно 
слЪдующимъ образомъ: косое пятно на плечЪ, два пятна вдоль шва и 
три или четыре пятна вдоль бокового края. Рисунокъ этотъ H3MBH- 
чивЪ, часто пятна сливаются самымъ различнымъ способомъ, появля- 
ются дополнительныя пятна или, наоборотъ, число пятенъ уменьшается. 
Форма тфла этой аберращши Hepbako изм$няется: надкрылья по формЪ 
приближаются къ надкрыльямъ interrogationis, впрочемъ это явлеше 


14) E, variabilis Gebl. ab. 8 nova (cf. р. 382, f. 24). — Elytris flavis, 
sutura, fascia prima obliterata in maculas dissoluta, maculis quatuor marginalibus 
nigris. Sibiria centr.: Altaj, Kuznetzkij Alatau, fl. Kondoma, VI. 1913. Sobo- 
levskij! Typus in coll. mea. 

1) Pic. Echange, XVI, 1900, p. 82; Mat. Longic., III, 3, 1901, p. 16; 
TVET 2, 01905; р. 19: 

16) Solsky. Horae Soc. Ent. Ross., VII, 1871, p. 400. 

17) Gebler. Mém. Moscou, V,1817. p. 330. 

1) Motschulsky. Bull. Phys.-Math. Acad. St-Petersb., XVII, 1859, 
p. 571. Tun въ коллекши Зоологическаго Музея Московскаго Университета. 

19) Mannerheim. Bull. Soc. Nat. Moscou, ХХ, 1, 1849, р. 245. 
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наблюдается и среди другихъ формъ variabilis variabilis. Bwinbaenie 
этой формы въ качествЪ особаго вида не представляется возмож- 
HbIMb, такъ какъ она связана многочисленными переходами съ TH- 
пичной формой «variabilis variabilis, какъ по формЪ т$ла, такъ и 
по окраскЪ. Е. solskyi Kraatz 1879 20) я ставлю въ число синони- 
мовъ къ этой формЪ, такъ какъ онъ ничфмъ отъ Hes не отличается: 
рисунокъ его такой же, какъ и у ab. 6 scapularis Mannh.), а форма 
Tha, какъ я уже указывалъ, весьма измфнчива и служить рЪфзкимъ 
отличительнымъ признакомъ не можетъ; описанъ онъ былъ по ма- 
ленькимъ экземплярамъ, при чемъ въ описанйи авторъ почему то срав- 
ниваетъ ero съ interrogationis, ничего общаго съ нимъ He имфющимъ, 
а отличительнымъ признакомъ OT scapularis выставляеть лишь его 
меньшую величину. Просмотрфнная мною большая cepia scapularis и 
solskyi (no 150 экз.) убЪфдила меня въ идентичности этихъ формъ 
(Сибирь). 

Ab. 4 (brevinotatus Pic 1901) ?).— Надкрылья черныя, пятно 


на плеч и три пятна вдоль бокового края — желтыя. (Кавказъ). 


Форма эта весьма близка KB ab. scapularis Mannh. 

Ab. + (praescutellaris Pic 1902) *). — Надкрылья черныя, только 
пятно у плеча желтое или рыжее. (Сибирь). 

Ab. ı (praeapicalis Pic 1902) ?°). — Надкрылья черныя, пятно у 
вершины желтое или рыжее. (Сибирь). 

Ab. x. (semifulvus Pic 1900) ?*). — Надкрылья рыжя, тфло чер- 
ное. Среди этой формы попадаются экземпляры со свфтло-ры- 
жими надкрыльями и едва замфтнымъ, какъ бы просвфчивающимъ 
чернымъ рисункомъ. (Сибирь). 

Ab. À (constrictus Germ. 1824) 25). — Надкрылья черныя. (Си- 
бирь). Synon.: ab. obscuripennis Pic 1900 7°). 

Var. striatiformis nova 7). — 6—10-й членики усиковъ сильно 


20) Kraatz. Deut. Ent. Zeitschr., XXIII, 1879, p. 71, t. 1, f. 15. 

21) Pic. Mat. Longicorn., Ш, 3, 1901, p. 16. 

S) PIC Le, AV, 1,1902; p. 8. 

S Dico L. tet TV. 1.190279. 3. 

"Pic Echange, XVI; 1900, p.' 82. 

25) Germar. Ins. spec. nov., 1824, p. 520. 

?6) Pic. Mat. Longicorn., III, 1, 1900, p. 6. 

27) Е. variabilis variabilis Gebl, var. striatiformis nova. — Antennis 
articulis. 690—109 subserratis, corpore d fortissime angustato, trianguliformi, 
elytris parcius, profundius regulariterque punctatis, colore aut ab. striolato 
affinis, aut rufis, aut nigris. Long. 9—13, lat. 4—5 mm. Habitat Mongoliam bor.: 
Ugenor, fl Chojtu-tamir (Klemenz! 30. V. 1896); Sibiriam or.: Troitzkosavsk, 
Sharaa-zarga, (7. VI. 02, Michno!). Specimina numerosa in coll. Musei 
Zoologici Academiae Caesar. Scient. Petropolitanae. 
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расширены Kb вершинЪ, ux b наружный уголъ вытянутъ (по формЪ 
нфсколько напоминають усики Apatophysis, но съ болЪе сгла- 
женной пильчатостью). Надкрылья d' сильно съужены къ вершинЪ, 
съужен!е начинается съ плечъ, почему они и имфютъ видъ треуголь- 
ника; надкрылья Q такя же какъ и y forma typica; пунктировка ихъ 
боле крупна, значительно рфже и распредфлена боле равномЪрно. 
Переднеспинка болЪе массивна, боковыя бугры ея развиты слабЪе. 
Рисунокъ надкрылй очень измфнчивъ; его можно раздФфлить на CJIb- 
дующе типы: @) рисунокъ такой же какъ y variabilis variabilis 
ab. =, но продольныя полоски значительно р$зче; D) продольныя 
черныя полоски только просвфчиваютъ, надкрылья рыжаго BETA; 
с) надкрылья‘ рыжя, только вдоль бокового края HbCKOJIbKO тем- 
ныхъ пятенъ; d) надкрылья свфтло-рыжя, отъ OCHOBAHIA и почти до 
вершины идетъ черное съ синимъ отблескомъ пятно, покрывающее 
наружную половину надкрылья; усики, ноги и брюшко свфтло-ры- 
жаго, почти желтаго цвЪта; e) надкрылья черныя. Нижняя сторона 
тфла и ноги черныя (рфдко брюшко и ноги св$тло-рыж!я), усики 
или свЪтло-рыже, или темно-рыж!е, или черные. Форма эта (таксо- 
номическое значене которой сейчасъ я затрудняюсь выяснить) легко 
отличима orb типичной формы variabilis variabilis, какъ по формЪ 
надкрылйй, такъ и по строен!ю усиковъ. Распространена она въ cb- 
верной Монгол!и (p. Хойту-тамиръ, бл. Угэнора, 30. V. 1896. Кле- 
менцъ! А. H.) и въ прилегающихъ частяхь Сибири: Троицко- 
cagckiä округъ (пос. Шараа-зарга, 7. VI. 1902, Михно; А. H.) *#). 
Возможно, что она встрЪфчается и въ другихъ мЪстностяхъ Забай- 
калья. НЪфсколько похожя Ha нее особи variabilis variabilis (раз- 
личныя аберращи) имЪфются и изъ другихь MbcTb Сибири, но 
пунктировка надкрылйй ихъ совершенно иная, а строеше усиковъ при- 
ближается Kb forma typica значительно больше, wbwb къ var. stria- 
tiformis. 

[Pachyta spinicornis Gebl.*), сближаемая ея авторомъ съ 
E. variabilis Gebl., судя по описаню, относится къ роду Apato- 
physis Chevr. (Cerambycidae); въ Coleopt. Catal, pars 39, 1912 
(Aurivillius, Cerambycinae, pp. 160, 187) она поставлена въ Ka- 
чествЪ cuHoHuMa Kb P. serricornis Geb |. *°), причемъ приведены 
06% формы и въ родЪ Apatophysis, и въ родЪ Evodinus (nocmrbnnee, 
очевидно, по недосмотру)]. 


28) Всего въ коллекши Зоологич. Музея Академи Haykp болЪе 
30 экземпляровъ. 


29) дер | ег. Bull. Soc. Nat. Moscou, XXXII, 1859, p. 349. 
30) Gebler. Bull. Phys.-Math. Acad. St-Pétersb,, I, 1843, р. 39. 
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Распространене: Европейская Poccia (Ha УралЪ), Сибирь, che. 
Монголя, Манчжур!я, Сахалинъ, Кавказъ ?!), (?) Кульджа ??). 


Evodinus (s. str.) variabilis borni Gangl bauer 1903. 
Evodinus borni Ganglbauer. Münch. Kol. Zeitschr., I, 2, 1903, p. 152, 
Pic. Mat. Longicorn., IV, 2, 1903, pp. 9—10. 


Голова черная, пунктированная крупно, HO pbxe, ubMb y varia- 
bilis variabilis, Ha темени выпуклая, сзади темени съ довольно ши- 


31) Выдфлене кавказскихъ особей Bb качествЪ расы не представляется 
возможнымъ, такъ какь тамъ встрЪчается типичная форма наравнЪ съ 
аберращями. 

32) Литературныя данныя и просмотрЪфнный матер!алъ. Европ. Poccis: 
Екатеринбургь (Редикорцевъ 1908), (?) Печора (Штукенбергъ! 
А. H.), Орскъ (к. 3.!); Сибирь: Тобольск. губ., окр. г. Тобольска (!M. Y.!) 
Томская губ.: р. БЪлая (Гартунгъ! А. Н.), Риддерскъ (Дорнбергъ! 
А. Н.), Салаиръ, Кузнецюя горы (Gebler 1845), Алтай, Кузнецкй Алатау 
p. Кондома (Соболевск!й! VI. 1913, к. П.); Енисейская обл.: Ми- 
нусинскь (Кенигъ! 1889, А. H.), Красноярскъ (Глама! 1886, А. Н.), 
Саяны, Минусинск. окр. (Ландвагенъ! 21. VI. 1908, А. H.); Якут- 
ская. обл.: между Леной и Алданомъ (Hepckiii! 1891, А. Н.), Якутскъ 
(Mouyabckii! М. Y.), горы Джугджуръ, между Нельканомъ и Аяномъ 
(Поповъ! IV—V, 1903, А. H.); дол. p. Танчи, между Аяномъ и Нельканомъ 
(Поповъ! 9—15. V. 1903, A. Н.), хр. Юкъ-шукань (Чекановск!Й! 
25. VI. 1873, A. H.), Оаянъ (Чекановский! 4. VII. 1873, А. H.), Анкулинъ 
(15. VI) и Анаонъ (1. VII) на p. Нижн. Тунгузкь (Чекановск!й! 1873, 
А. Н.), Вилюй (Чекановск!й! 24. VI, A. Н.), Олекминскъ (Голы - 
m yx?! А. Н.), Жиганскъь (Чекановск{Й! 2. VII. 1873, А. Н.), р. Лена 
63°—64° (Yekamosckiä! 11—12. VI, A. H); Иркутская губ.: Иркутскъ 
(Gebler 1845; Leder! 1891, А. Н.), Илимскь (Ульрихъ! VI—VU. 
1902, A. H.), Байкалъ (Panne! VI, Маакъ! А. Н.), Култукъ (Чеканов- 
ckiä! 1872, Ченсопольск!й! 6. VII. 1878, A. H.), Ангара (Чеканов- 
ск! й! А. H.), Тагодива (Чекановский! 22. IX, A. H.), Шепетинскй xp. 
на р. Нижн. ТунгузкЪ (Чекановск!Й! 10. VI. 1873, А. Н.); Забайкаль- 
ская обл.: р. Амазаръь (Муралевичъ! 16—20. VI. 1912, М. У.), /laypis, 
хр. Хамаръ-дабань (Мочульск!Й! М. У.); Амурская обл.: Бурея и Бу- 
pennckis горы (Радде! А. Н.), Амуръ (Пуцило! 3. VI. 1871, А. H.), Удекй 
острогъ и острова Шантарсше (Миддендорфъ! А. Н.); Приморская обл.: 
окр. г. Аянъ (Поповъ! 1903, А. Н.); Сахалинь (Супруненко! А. Н.); 
Monronis: 03. Косоголъ, дол. р. Ноинъ (Елпатьевск!й! 15—16. VI, 
1903, M. Y.), окр. Урги (БлажЪевичъ! к. Il), р. Хойту -тамиръ бл. 
Угенора (Клеменцт! 30. V. 1896, А. Н.); Манчжур!я: cr. Чжаланъ-тунъ 
Ha b. Хингань (Лакшевицъ! 1905, A. Н.); Кульджа (Регель! IV. 
1879, A. Н.); Кавказъ (Ménétriés 1832, Pic 1900), Эльбрусъ (Koenig 
1899), Хосоутское ущелье бл. Эльбруса (Плавильщиковъ 1914). На- 
хождеше въ КульджЪ весьма сомнительно и нуждается въ подтвержденйи. 
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рокой, HO очень неглубокой перетяжкой; наличникъ сильно вдавлен- 
ный Ha OcHOBaHiH, вдавленная часть пунктирована сильнфе; волосяной 
покровъ сфровато-желтоватый. Усики d' доходятъ до половины ThA, 
у 9 короче ея; строенйе члениковъ ихъ y d' такое же, какъ и у 
variabilis variabilis. Переднеспинка въ длину значительно больше, 
"bwb въ ширину, кпереди съужена, съ перетяжками у основаня и 
вершины болфе широкими, чфмъ у сибирской расы; боковые бугры 
тупые, KOHHUeCKie, развитые. слабЪе, чфмъ y variabilis variabilis, uep- 
ная, крупно и густо пунктированная, съ укороченной бороздкой Bb 
первой половинф. Надкрылья густо, довольно крупно и неправильно 
пунктированныя, у d' къ вершинЪ постепенно съуживаются, у 9 до 
послЪдней трети параллельныя (пожалуй, даже немного расширенныя) 
Ha вершинЪф округленныя. Рисунокъ ихъ такой же, какъ и y varia- 
bilis variabilis f. typica, но черныя пятна и перевязи развиты слабЪе 
и очерчены Gombe рфзко; желтое пятно на плечЪ очень большое и 
доходить до черной шовной полоски; желтый цвфтъ надкрылй 
свЪтлфе, чфмъ y variabilis variabilis. Нижняя сторона Tbza черная 
(брюшко, гораздо чаще y 9 9, рыжеватое), покрытая шелковистыми 
сфрыми волосками. Длина tha 12—14, шир. 4—5 мм. 

E. variabilis borni отличается or variabilis variabilis болЪе 
короткимъ тфломъ, у dá съуженнымъ н$сколько сильнфе, 6onbe Ty- 
пыми боковыми буграми переднеспинки и Menbe глубокими и болЪе 
широкими перетяжками на ней, боле выпуклымъ дискомъ, болЪе 
рЬдкой пунктировкой головы, очень большимъ желтымъ плечевымъ 
пятномъ и слабфе развитымъ чернымъ рисункомъ f. typica. Пигидй 
< Ha заднемъ краю вырфзанъ сильнфе и 5-ый брюшной сегментъ 
самки боле выгнутый. 

E. variabilis borni образуетъ слфдующия уклоненйя orb типич- 
ной формы. 

Ab. « (notatipennis Pic 1906) 33). — Надкрылья черныя, съ HB- 
сколькими желтыми пятнышками; OcHOBaHie надкрылйй черное. 

Ab. 8 (guerryi Pic 1906) 3+4). — Надкрылья одноцвЪтно черныя. 

Распространене: Е. variabilis borni замъщаетъ въ Западной 
ЕвропЪ типичную расу variabilis; область, занятая тамъ этой расой, 
очень невелика: форма найдена пока только въ департаментЪ южной 
Франши Basses Alpes (Ganglbauer 1903; Pic 1906, к. 3.!). 


Evodinus (s. str.) interrogationis (Linn é 1758). 


Leptura interrogationis Linné. Syst. Nat., ed. 10, 1758, p. 398; Fauna 
Suec., ed. 2, 1761, p. 197; Fabricius. Syst. Ent, J, 2, 1752; p.845; Pam- 


33) Pic. Echange, XXII, 1906, p. 86; Mat. Longicorn., VI, 2, 1907, p. 5. 
SD "Paci EP cS D 180 p. 9: 
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zer. Fauna Germ,, XXII, 1794, t. 14; Olivier. Entom., IV, n° 73, 1795, p. 98, 
t. 3, Г. G; Paykull.Fauna Suec., Ш, 1800, p. 121; Gyllenhal. Ins. Suec., 
I, 4, 1827, p. 34. Toxotus interrogationis L.Redtenbacher. Fauna Austr., ed. 
1, 1849, p. 503; Bach. Käferf., III, 1856, p. 43; L. Redtenbacher. Fauna Austr., 
ed. 2, 1858, p. 871. Pachyta interrogationis Mulsant. Col. Fr., Long., ed. 2, 
1863, p. 484. Brachyta interrogationis Fairmaire,in: Jacquelin-Duval. 
Gen. Col. Eur., IV, 1864, t. 57, 1. 269. Pachyta interrogationis C. G. Thomson. 
Skand. Col., VIII, 1866, p. 57; Solsk y. Horae Soc. Ent. Ross., VII, 1871, p. 394; 
Blessig. Horae Soc. Ent. Ross., IX, 1873, p. 239. Toxotus interrogationis L. 
Redtenbacher. Fauna Austr., ed. 3, 1874, Il, p. 431. Pachyta interrogatio- 
nis Seidlitz. Fauna Balt., ed. I, 1875. p. 323; Kraatz, Deut. Ent. Zeitschr., 
XXIII, 1879, p. 65, t. I, f. 17. Brachyta interrogationis Ganglbauer. 
Best.-Tab., VII, 1881, p. 35 (713); Pic. Mat. Longic., I, 1891, p. 5; Seidlitz. 
Fauna Balt., ed. 2, 1891, p. 742; Fauna Transs., 1891, p. 835; Stierlin. Col. 
Helvet., II, 1898, p. 470. Evodinus interrogationis Csiki. Rov. Lapok, X, 
1903, p. 116. Brachyta interrogationis Jacobson. Жуки Pocciu, 1910, t. 63, 
f. 18. Evodinus interrogationis Calwer. Käferb., ed. 6, 1912, p. 832 t. 27, 
f. 18; Kuhnt. Käf. Deutschl. Lief. 12, 1912, p. 763; Reitter. Fauna Germ., 
IV orate (1914). n. 10, t- 131 1.8. 


Голова черная, крупно пунктированная, покрытая сЪровато-желто- 
ватыми волосками; наличникъ крупно и довольно густо пунктирован- 
ный, покрытый желтоватыми волосками, безъ поперечнаго вдавлен!я на 
ocHoBaHin (изрфдка имфется только слабое углубленше, легко отличи- 
мое orb» вдавленя y variabilis); глаза болыше, выпуклые; голова 

- сзади глазъ сильно съуженная. Усики не длиннфе половины Tha, до- 
вольно TOHKie, 1-ый членикъ ихъ слабо утолщенъ; черные, покрытые 
шелковистыми CbpOBATBIMH волосками, довольно густо пунктированные. 
Переднеспинка въ длину въ 1,2—1,5 раза больше, YEMB въ ширину, 
къ вершинЪ съуженная, перетяжки у вершины и основан!я широк, но 
сравнительно неглубокя, боковые бугры развитые слабо, находятся 
передъ срединой бокового края; на диск выпуклая, по срединЪ 
диска имфется укороченная, довольно широкая, продольная полоска, 
гладкая и блестящая. Пунктировка переднеспинки крупная и густая, 
около срединной полоски мельче и pbxe, на полоскЪ отсутствуетъ; 
волосяной покровъ густой и довольно длинный, сЪровато-рыжеватаго 
или желтоватаго цвфта. Цитокъ вытянутый, округленный на Bep- 
шинЪ, черный, покрытый лежачими грязно-желтыми волосками. Han- 
крылья въ длину въ 1,3—2,2 раза больше, чфмъ BMbcrb въ ширину 
и Bb 4 раза длиннфе переднеспинки, къ вершинф постепенно съужи- 
ваются, на вершинЪ округленныя; плечи слабо выдаются, продольное 
вдавлен!е между плечомъ и щиткомъ широкое и длинное, но не глу- 
бокое; пунктировка довольно мелкая, но рЪзкая и густая, къ вершинЪ 
немного сглаженная; волосяной покровъ желтаго или грязно-желтаго 
nBbra, довольно коротюЙ и рфдкй. Желтыя съ чернымъ, весьма из- 
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мфнчивымъ рисункомъ; рисунокъ этотъ можетъ почти отсутствовать 
и можеть быть настолько увеличенъ, что надкрылья становятся чер- 
ными. Весьма характерно для interrogationis то обстоятельство, что 
HIOB'b надкрыЛЙ почти всегда остается желтымъ, хотя бы и на не- 
болышомъ протяжени; только въ исключительныхъ случаяхъ онъ весь 
черный. Нижняя сторона тфла черная, покрытая довольно длинными 
шелковистыми, сфрыми или желтоватыми волосками. Отростокъ 
переднегруди между передними ляшками очень узкЙ, заостренный; 
грудь съ боле густымъ волосянымъ покровомъ и болфе густой 
пунктировкой, чфмъ брюшко. ПигидЙ и постпигидй $ выр$занные 
и дугообразно выгнутые, пигидЙ 9 слабо выгнутый. Ноги довольно 
тонкя и длинныя, черныя, покрытыя черноватыми волосками; на бед- 
paxb кромЪф короткихъ волосковь имфются еще и боле длинные 
отдфльные волоски; нерфдко ноги совсфмъ или частью рыжевато- 
бурыя, бурыя или рыжя. Длина тфла 9—18, шир. 3-5 мм. 

Or» Е. variabilis видъ 3TOTh легко отличимъ по строеню Ha- 
личника, усиковъ d, ugbry шовной полоски; orb borealis и clathra- 
tus отличается длиной 1-го членика задней лапки, формой т$ла, 
пунктировкой надкрылЙ и окраской. По okpackb Tha и особенно 
рисунку надкрылй Е. interrogationis очень измфнчивъ, пожалуй 
болфе, чБмь variabilis variabilis; сильно измнчивъ онъ и по 
формЪ тфла. Эта измфнчивость послужила причиной выдфленя HB- 
которыхъ сибирскихъ аберрашй этого вида въ качеств особыхъ 
видовъ; таковы Е. amurensis Kraatz, punctatus Fald. и manner- 
heimi Motsch. Признаки этихъ „видовъ“ не даютъ намъ никакихъ 
основан считать ихъ за таковые, такъ какъ orb interrogationis 
они отличаются только рисункомъ надкрылй, что въ данномъ случаЪ 
(при наличности сильной измфнчивости interrogationis) ne можетъ 
считаться видовымъ признакомъ, а распространене ихъ не даетъ 
намъ возможности выдфлять ихъ Bb качествЪ какихъ либо reorpa- 
фическихъ формъ. 

E. interrogationis образуеть слфдующия аберративныя формы. 

Е. interrogationis L. 1. typica (см. стр. 382, рис. 8). — Надкрылья 
желтыя; общее черное пятно на ихъ основани, окружающее щитокъ, 
пятно у плеча, у бокового края по срединф и пятно у вершины и 
продольная изогнутая, открытая наружу, полоска на дискф — черныя. 

Ab. « nova (см. стр. 382, рис. 1) 3°).—Надкрылья желтыя, только 
два небольшихъ пятна въ ихъ первой половин черныя. 


35) E. interrogationis L. ab. « nova (cf. p. 382, f. 1). — Elytris flavis, 
singulis maculis duabus in dimidio primo nigris. Sibiria centralis (Staudi n- 
ger!) 1 specimen in collectione mea. 
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Ab. в (altajensis Pic 1900; см. стр. 382, puc. 2) 36). — Надкрылья 
желтыя, два пятна около вершины ихъ черныя. 

Ab. y nova (см. стр. 382, puc. 4)?*). — Надкрылья желтыя, на 
HHXb по пяти черныхъ пятенъ, расположенныхъ какъ у ab. à, но 
пятно около щитка отсутствуетъ. 

Ab. 5 (punctatus F ald. 1833; см. стр. 382, рис. 3) 33).—Надкрылья 
желтыя, общее пятно на основан, окружающее щитокъ и 5 пятенъ на 
каждомъ надкрыльЪ (одно подъ плечомъ, одно въ первой трети диска, 
одно по срединЪ у бокового края, одно у вершины и одно между двумя 
послфдними пятнами, обычно вытянутое въ поперечномъ направле- 
ни) — черныя. Форма эта была описана въ качествЪ особаго вида, 
за каковой и считалась до CHXB поръ. Однако я не считаю воз- 
можнымъ сохранить ея въ качествЪ вида: она отличается OT inter- 
rogationis 1. typica только рисункомъ надкрылй, что He можетъ при- 
знаваться видовой особенностью; Nabe, рисунокъ этой формы весьма 
близокъ къ рисунку interrogationis ab. duodecimmaculatus F., форм, 
которую теперь считаютъ простой аберрашей. Какихъ либо струк- 
турныхъ признаковъ, отличающихъ punctatus orb interrogationis, HbTb; 
географическихъ данныхъ, дававшихъ бы возможность выдфлить его 
въ качествЪ расы, также не имЪется: 065 формы въ Сибири встрфчаются 
вмфстЪ 33). Различались эти формы совершенно искусственно: всЪ 
cu6upckie interrogationis, которыхъ нельзя было отнести къ типичной 
формъ, считались 3a punctatus. Mutuie объ идентичности этихъ видовъ 
‚- высказывали уже Blessig*), Сапе 1 Бацег*1), Сольск!Я ^), но по 
недостатку сравнительнаго Marepia/la не могли притти къ окончательному 
выводу. Просмотр$нная мною cepisi этихъ формъ (свыше 1.200 экз.) даетъ 
MH возможность подтвердить предположеня указанныхъ авторовъ. 

Ab. = nova *). — Отличается or» ab. à orcyrcTBiewb вершин- 
наго пятна надкрылий. 


36) Pic. Echange, XVI, 1900, р. 82. 

37) E. interrogationis L. ab. y nova (cf. p. 382, f. 4). — Elytris flavis, 
singulo maculis quinque nigris; macula scutellari deficiente. Altaj, fl. Kondoma 
(Sobolevskij! VI. 1913). 2 specimina in coll. mea. 

38) Faldermann. Bull. Soc. Nat. Moscou, VI, 1833, p. 67. 

39) O66 эти формы Bwbcrb встрфчаются, no даннымъ просмотрфннаго 
матер!ала, Ha АлтаЪ, БайкалЪ, въ ЧитБ, Уссурскомъ kpab, cbs. Монгол 
и T. д. КромЪ того 1 экземпляръ punctatus я видфлъ изъ Архангельской 
губ. (Миддендорфъ! А. Н.). 

40) Blessig. Ногае Soc. Ent. Ross., IX, 1872, рр. 239—240. 

11) Ganglbauer. Miinch. Kol. Zeitschr., I, 2, 1902, р. 154. 

42) Solsky. Horae Soc. Ent. Ross., VII, 1870, pp. 397—398. 

43) E. interrogationis L. ab. = nova. — Ut ab. à (punctata Fald.), 
sed macula apicali deficiente. Altaj, fl. Kondoma, VI. 1913 (Sobolevskij!). 
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Ab. ¢ (duodecimmaculatus F a b r. 1781; см. стр. 382, рис. 5) *).— 
Надкрылья желтыя, черная продольная полоса разбита на два, болЪе 
или менфе вытянутыхь продольно пятна; въ остальномъ схожа съ 
f. typica (syn.: russicus Herbst 1784) 9). 

Ab. n (kraatzi Gangl b. 1889; см. стр. 382, рис. 7) 4°). — Над- 
крылья желтыя съ черными пятнами, расположенными такъ же, какъ 
у ab. à, но пятна эти, особенно BHYTPeHHiA, сильно увеличены (syn.: 
duodecimmaculatus Solsky 1871) 4"). 

Ab. % (curvilineatus М и1$. 1839; см. стр. 382, рис. 9) *3). — Ри- 
сунокъ надкрылЙ такой же, какъ у forma typica, Ho вершинное 
пятно сдвинуто внизъ и находится на самой вершинЪ. 

Ab. : (amurensis Kraatz. 1879; см. стр. 382, рис. 6) ?). — Ри- 
CyHOKb надкрылЙ такой же, какъ y ab. à, но предпосл$днее пятно 
сильно вытянуто въ поперечномъ направлени, доходитъ до бокового 
края и немного He доходитъ до шва. Длина тфла всего 8—9 мм. Эта 
форма была описана въ качеств особаго вида; orb interrogationis 
{. typica она отличается только меньшей величиной и рисункомъ над- 
крыл; Bcrpbuaerca въ восточной Сибири вмЪстЪ съ ней, а потому 
и не можетъ быть выдФфлена въ качествЪ какой либо географической 
единицы. 

Ab. x (korbi Pic 1910) 55). —Три среднихъ пятна надкрылйй въ 
большей или меньшей степени сливаются другъ съ другомъ. 

Ab. À (inapicalis Pic 1919) 55). — Плечевое и два слБдующихъ 
пятна слились, вершинное пятно отсутствуетъ; предпослднее пятно 
свободное. 

Ab. » (semilunatus Pic 1910) 51). — Отличается orb ab. X TbM5, 
что вершинное пятно HMbeTcs. 

Ab. v (crucifer Kraatz 1879; см. стр. 382, рис. 10) 52). — Пятна 
и перевязь надкрыл слились, вершинное пятно свободное; по сре- 
динф надкрылйй образовался обшИй крестообразный рисунокъ желтаго 
uBbra (syn.: cruciatus Kraatz 1879) 53). 

Ab. о (schamoyni Kraatz 1879; см. стр. 382, рис. 11) %). — 
Черный рисунокъ надкрылй сильно увеличенъ, пятна и перевязь сли- 


44) Fabricius. Spec. Ins., I, 1781, р. 248. 

5 Herbst, in: Fuessly: Archiv, V, 1784, p. 102, t. 26, 1. 27. 
46) Ganglbauer, in: Marseul, Cat. Col., 1889, p. 468. 
47) Solsky. Horae Soc. Ent. Ross., VII, 1871, p. 397. 

48) Mulsant. Col. Fr., Longic., ed. 1, 1839, p. 240. 

49) Kraatz. Deut. Ent. Zeitschr., XXIII, 1879, p. 69. 

50) Pic. Echange, XXVI, 1910, pp. 18, 27. 

51) Pic. Echange, XXVI, 1910, pp. 18, 27, 34. 

52) Kraatz, Deut. Ent. Zeitschr., XXIII, 1879, p. 68. 

55) Качая Des ppa69 76,5601, E025; 

WyNKraatz. L C, p. 7L LI LUS: 
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лись, только вершинное пятно свободно; шовная полоска, два пятна 
на боковомъ краю и послфдняя треть надкрылй желтаго. цвЪта. 

Ab. x (bioculatus Kraatz 1879; см. стр. 382, рис. 12) 55). — 
Черный рисунокъ сильно увеличенъ; шовная полоска, плечи и косая 
перевязь, идущая отъ плеча до шва и послфдняя треть надкрылйй — 
желтаго цвЪта; вершинное пятно свободно. 

Ab. e nova (см. стр. 382, рис. 13) °°). — Перевязь и пятна кромЪ 
вершиннаго слились; вершинное пятно очень большое, отдЪленное отъ 
главнаго чернаго пятна только узкой желтой полоской; косая пере- 
вязь, идущая отъ плеча ко шву, ABB послЪднихъ трети шва и полу- 
лунная, узкая, продольная, открытая наружу полоска на каждомъ — 
желтаго цвЪта. 

Ab. c (marginellus Е. 1792)°*). — Надкрылья черныя, только 
3—4 пятна вдоль бокового края и шовная полоска, расширенная къ 
вершин$ — желтыя. 

Ab. + (flavonotatus Muls. 1839) 3). — Надкрылья черныя, пер- 
вая треть шва и три пятна Hà дискЪ — желтыя. 

Ab.» (marginalis Motsch. 1875; см. стр. 382, рис. 14) 53) — 
Отличается orb ab. п (bioculalus Kraatz) TbMb, uro на боковомъ 
краю имфются 2—3 маленькихъ желтыхъ пятна. 

АБ. e (bimaculatus Muls. 1839; см. стр. 382, рис. 16) %). — 
Надкрылья черныя, послфдняя треть шва и два пятна на боковомъ 
краю — желтыя. 

Ab. x nova (см. стр. 382, рис. 15) °!).— Надкрылья черныя, 
пятно на краю плеча, шовъ и вершина — желтые; на вершинЪ ма- 
ленькое черное пятно. 

Ab. ф (bisbioculatus Pic 1910) 6%). — Надкрылья черныя, шовъ, 
боковой край и пятно у щитка — желтые. 

Ab. e (ebeninus Muls. 1839) 53). — Надкрылья одноцвЪтно- 
черныя; изрЪдка послЪфдняя треть шва рыжая. 


Каас. р. 69 t 11626. 

56) Е. interrogationis L. ab. р nova (cf. р. 382, f. 13).—Elytris nigrls, fascia 
obliqua post basin, vitta discoidali arcuata, fascia ante apicem, apice suturaque 
flavis. Sibiria or., Ussuri (Rost!) 1 specim. in coll. mea. 

57) Fabricius. Entom. Syst., I, 2, 1792, p. 364. 

58) Mulsant. Col. Fr., Longic., ed. 1, 1839, p. 239. 

59) Motschulsky. Bull. Soc. Nat. Moscou, XLIX, 1, 1875, p. 139. 

60) Mulsant. Op. cit, p. 240. 

61) E. interrogationis L. ab. x nova (cf. p. 382, f. 15).- Elytris nigris, hu- 
mero, sutura apiceque flavis, macula ante apicem nigra. Sibiria or.: lacus Baikal. 
1 specim. in coll. mea. 

62) Pic. Echange, XXVI, 1910, pp. 18, 27. 

58)Mulsant. Op. cit, р. 240. 
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Распространен: горы Франши и Итати, Швейцария, Австро- 
Benrpis, Германя, Даня, Скандинавя, Европейская Poccia, начиная 
отъ предфловъ лЪса въ Архангельской ryOepHin до Харьковской, 
Саратовской, Оренбургской губ.; показан!е для Астраханской (Лин- 
деманъ (1871) сомнительно; на КавказЪ показань для Дагестана; 
въ Сибири найденъ всюду, rab есть лЪса, до Сахалина включи- 
тельно; найденъ въ сфверной Монголи и Манчжурии 6%), 


64) Литературныя данныя. Даня, Hopseria, Швещшя (Grill 1896), 
Гермавшя (Schilsky 1909), Галищя (Lomnicki 1884), Штирля (Bra n- 
csik 1871), Зальцбургъ (Storch 1863), Австрия ($ chilsk y 1909, L. Red- 
tenbacher 1874), Benrpia (Kuthy 1900), Тироль (Schilsky 1909), 
Ulseäuapis (Stierlin 1898), Италя (Bertolini 1904), ®panuia (Mar- 
Seul 1863, Mulsant 1864, Fauvel 1888, Pic 1891); Архангельская губ. 
(J. Sahl berg 1900, Журавский 1908), Финляндя (J. Sahlberg 1900, Grill 
1896), Петроградская ry6epnis (O 6 e pts 1876), Ilpn6antiückii край (Seid - 
litz 1891), Новгородская губ. (Зайцевъ 1905), Вологодская (Померан- 
цевъ 1908), Вятская (A. Яковлевуъ 1910), Пермская (Редикорцевъ 
1908), Казанская (Лебедевъ 1905), Ярославская (А. Яковлевтъ 1902), 
Московская (Мельгуновъ 1892), Тамбовская (Линдеманъ 1871), 
Пензенская (Дюкинъ 1912), ср. Ypanp (Эгонъ-Бессеръ 1898), Са- 
ратовская (C a xia p o BB 1905), Воронежская (Силантьевъ 1898), Харьков- 
ская (Криницк{й 1832); Кавказъ (Koenig 1899); Томская губ. (Gebler 
1845, 1848), Акмолинская обл. (A. Яковлевъ 1900) Тарбагатай (Heyden 
1881), Иркутская губ. (Solsky 1871), Амурская обл. (Pic 1904, Mo- 
tschulsky 1860), Приморская (Motschulsky 1860, Solsky 1871), 
Монгол1я (Solsky 1871). 

Данныя MpocmMoTpbuHaro Matepiana. Архангельская губ.: p. Ельца, 
Холмогорск. у. (Фудель! 10. VI. 1867, А. H.), Екатерининск. остр., Коль- 
ckiä зал. (Ильинъ! 5, VIII. 1900. A, Н.), Олонецкая: Петрозаводскъ 
(А. H.); Петроградская: Гатчина (Masapakiiü! 12. VI. 1901, к. П.), 
Пермская: Богословскй зав. (Гольмъ! М. У.), Чердынь (Мельгуновъ, 
М. У.), ст. Уктусъ бл. Екатеринбурга (Г. Якобсонъ! 23, VI. 1910.А. Н.), 
Казанская: Cnacck. у. (Лебедевъ! к. JL) Ярославская: Ярославль 
(Мельгуновъ! M. У.), Московская: ПереслЪгино, Моск. y. (Ж уковъ! 
30. V. 1903. M. Y.), Митюково Можайск. y. (Коротневтъ! М. У.), Глу- 
бокое оз. Рузск. у. (Воронковт! 4. VI. 1901. M. Y.), Лужки-Зиброво 
Серпухов. y. (Кожевниковт! 21. V. 1901. M. V), Братовщина Дмитр. 
у. (Флеровтъ! 14. V. 1903. M. У.), Тульская: Федюкино (Додонова! 
20.. V. 1908. М Y), Богородицк., Тульск., Чернск. y. (Сопоцько! 
к. [L), Оренбургск.: р. Иргизла (Г. Якобсонъ и Шмидтъ! 11—18. VI. 
1899. А. H.), Тобольск.: Березовск. у. (Иловайский! М. У.), Томская: 
р. Сарала Кузнецк. y. (Савенковъ! М. V.) р. Кондома, Кузнецюй 
Алатау (Соболевский! VI. 1913, к. IL), Енисейск.: xp. Кагила, 63° 34’ 
с. ш. (HekanoBckii! 18. УП. 1873. A. Н.), Енисейскь (Чеканов- 
ckiä! 26. VII. 1873. A. H.), Саяны, 35 B. Kb югу or» Ермаков. (Ланд- 
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Группа Evodinellus P lav. 
Evodinus (Evodinellus) borealis (Gyllenhal 1827). 


Leptura borealis Gyllenhaal. Ins. Suec., IV, 1827, p. 36. Pachyta 
borealis Gebler. Bull. Soc. Nat. Moscou, XXI, 2, 1848, p. 317; Mulsant. 
Col. Fr., Longic., ed. 2, 1863, p. 487; C. G. Thomson. Skand. Col., VIII, 
1866, p. 58. Toxotus borealis L. Redtenbacher. Fauna Austr., ed. 3, II, 
1874, p. 432. Brachyta borealis Gan glbauer. Best.-Tab., VII, 1882, p. 34 
(712). Pachyta (Brachyta) borealis Seidlitz. Fauna Balt., ed. 2, 1891, р. 742; 
Fauna Transs., 1891, p. 836. Evodinus borealis Jacobson. Жуки Pocein, 1912, 
t. 69, f. 20; Kuhnt. Käf. Deutschl, Lief. 12, 1912, p. 764; Reitter. Fauna 
Germ., IV,- 1912 (1914), р. 10. 


Tbno довольно узкое, выпуклое. Голова довольно короткая, 
черная, густо пунктированная, вмЪстЪ съ глазами не уже или едва уже 
переднеспинки; наличникъ крупно и густо пунктированный, со сла- 
бымъ вдавленемъ на основани. Усики’ TOHKie и длинные, доходятъ 
почти до вершины надкрыл!й (у < длиннфе, ubw5 у 9), рыжевато- 
черные или pbpkie; 1-й членикъ черный; покрытые короткими и TOH- 
кими волосками сЪфровато-рыжеватаго  uBbra. Переднеспинка Bb 
длину гораздо больше, чфмъ въ ширину, узкая, гораздо уже нал- 
крылй, съуженная кпереди; перетяжка y ея вершины узкая и довольно 
глубокая; Ha дискф она шарообразно выпуклая, боковые бугры раз- 
виты очень слабо; черная, густо‘пунктированная, покрытая короткими 
черными или темно-сфрыми волосками. Щитокъ вытянуто-треуголь- 
ный, съ округленной вершиной, черный, густо и крупно пунктирован- 


вагенъ! 21. VI. 1903. A. H.), зап. Саяны (Сушкинтъ! 9. VII. 1902. M. 
V.) Божье озеро (Korc'e! 6. VI. 1902, M. У.), Якутская: р. Нижняя Тун- 
гузка: ‘хр. Унгогаръ (Чекановск!й! 8. VII. 1873. А. Н.), хр. Боельдо 
(Чекановск!й! 29. VI. 1873. А. H.), д. Ербохогань (HekanosBckii! 
25. VI. 1873. А. Н.), д. Ерема (Чекановский! 9. VII. 1873. А. H.); 
Юктюкансюй xp. (Чекановскуй! 25. VI. 1873. А. Н.), xp. Онкого, 
63° 1012’ c. u. (GHekanosBckiit! 7. VII. 1873.. A. Hj), Жиганскъ (Чека- 
HoBckii! 2. VII. 1873. А. H.), Анаонъ (Чекановск!й! 1. VII. 1873. 
А. H.), Анкулинь (Чекановск!й! 15. VL. 1873. A. Н.); Иркутская: 
Ангара (Чекановск!й! 1867. А. Н.), Иркутскй Голець (Гартунгъ! 
9. VI. 1873. А. Н.), р. Бълая (Гартунгъ! А. Н.), Иркутскъ (Чеканов- 
ckiä! Шварцъ! А. H.), Николаевсый заводъ (Литвинцевт! 3. VI. 
1899. A. Н.), 'Илимскъ (Ульрихъ! VI—VII. 1902. А. Н.), Култукъ (Чен- 
сопольск;й! 12 и 15. VI. 1878. А. Н.), Байкалъ (Кенигъ! 1889, Радде! 
А. Н.; 1902. к. Л.!), Тунка (Мочульский! М. Y.), Шепетинскй xp. (Че- 
kaHoBckiil! 10. VI 1873. A.H.), p. Саганъ-Угунъ, Ангара (Гартунгъ! 
8. VI. 1873, A.-H.), р. Hena (Чекановск!й! А. Н.), Забайкальск.: окр. 
Читы‘ (Чекановск!й! VI—VII. 1866. А. H.), Байкаль (М Ъсяцевъ! 
VI. 1913. М. У.), р. Амазаръ (М уралевичъ! 10. VI. 1912. M. У.), bypen- 
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ный. Надкрылья вытянутыя, почти параллельныя, къ вершинЪ съужен- 
ныя (y 5 они сильнфе съужены ubwb y $), на вершинЪ округленныя; 
плечи выдаются довольно сильно, вдавлене между ними и щиткомъ 
глубокое, но узкое и короткое; мелко и густо морщинисто-пункти- 
рованныя, покрытыя нфжными буроватыми волосками; черныя, попе- 
речная полоса, покрывающая все HX OCHOBaHie (нер$дко прерванная 
no средин$ или разбитая на пятна), поперечное пятно у вершины и 
с-образная, открытая наружу полоса по средин$ диска — желтыя 
или буро-желтыя, продольныя полосы нерфдко сливаются по шву; 
рисунокъ этотъ pbAKO бываетъ отчетливымъ, полосы могутъ быть 
расплывчаты, сливаться другъ съ другомъ, часто они темно-бураго 
nBbra и слабо замфтны. Нижняя сторона тфла черная, покрытая 
шелковистыми сфробурыми волосками, мелко и рфдко пунктированная. 
Пигидй d вырЪзанъ и выгнутъ сильнЪе, ubwb y 9. Ноги Toukis, 
довольно длинныя’ бедра черныя, лапки и голени бурыя или темно- 
рыжя; 1-ый членикъь задней лапки тонкЙ и длинный, гораздо 
длиннфе двухъ слБдующихъ члениковъ BMbcTh. Длина Thia 7—10, 
шир. 2—4 мм. 

Or» clathratus легко отличимъ какъ по скульптурЪ надкрылий, 
такъ и по форм т$ла, UBbTy усиковъ и рисунку надкрылй; отъ 
остальныхъ видовъ рода Evodinus pbako отличается длиной 1-го 
членика задней лапки и формой Tha. E. borealis, несомнфнно, явля- 


ется весьма древнимъ BH/IOM b, почти уже вымершимъ Bb ЕвропЪ; Bb. 


Сибири онъ еще не составляетъ PbAKOCTH, что наблюдается и y MHO- 
THXb другихъ реликтовыхъ видовъ (напр. Xylothrechus pantheri- 


ханъ Селенгинск. о. (М ихно! 4-10. VI. А. H.), Шилка (Маакъ! A. Н.) Ярма- 
ровка на Чикоф (Михно! 8. VIL A. H.), c. Шараа-загра, Троицкосавск. o. 
(Михно! 10. VI. 1902. А. H.), Нерчинскь (Мочульск!й! М. У.); Амур- 
ская: южн. /laypia (Кенигъ! А. H.), Бурейск. xp. (Радде! A. H.), Аргунь 
(Panne! A. H.), Раддевка на AMypb (X puc ro 2! 1876. A. H.), Джалиндинская 
(Il y un 10! 1—14. VI. 1871. A. H.); Приморская: Владивостокъ, Портъ Мей 
(Вульф!уст! V. 1861. A. HJ), Сидеми (Янковский! А. H.), окр. Xa- 
баровска (Быковтъ! 16. VI. 1877. А. H.), Суйфунъ, п. Раздольное (Пу- 
цило! А. H.), os. Ханка: сопкиу Русовки (Черский! 27. Vl. 1908. A. H.), 
с. Троицкое (Тарабаровъ! 7. VI. 1909. A. Н.); верх. р. Мангугая 
(Христиничъ! 1873. А. Н.); Сахалинъ: с. Александровское, п. Дуэ (Ни- 
KOAbCKIA! 15—30. VI. 1881.А.Н., Августиновичъ! А. Н.); Монголя: 
xp. Тологой къ cbs. orb Урги (Клеменцъ! 6. VI. 1897. A. H.), окр. Урги 
(Блажфевичъ! 1913. к. IL), оз. Косоголъ, дол. p. Ноинъ (Елпатьев - 
ckiA! 15—16, VI. 1903. M. Y); Mauwxypis: cr. Хандаохедзы Кит. Вост. 
x. д. (Александровт! 21. VI. 1912. к. IL), ст. Модони K.-B. x. д. 
(30. V. 1902! к. Л.), южн. Манчжуря (Мартыновъ! VIII, 1904. М. Y.); 
Кавказъ: Дагестанъ (Ледеръ! А. Н.). 
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nus Sav., ibex Gebl., Cyrtoclytus capra Germ., Acmaeops smarag- 
dula Е. и np.). 

E. borealis образуетъ слфдуюцИя аберративныя формы. 

Ab. « (brunneonotatus Pic 1901) 55). — Надкрылья желто- 
вато-рыжя съ двумя бурыми пятнами: одно передъ срединой, 
другое сзади ея; пятна эти не доходятъь ни до шва, ни до боко- 
вого края. 

Ab. 8 (pictus Maeklin 1845) 56). — Надкрылья желтыя, каж- 
дое сътремя черн ыми пятнами. 

Ab. y nova 57). — Отличается отъ forma typica Tbw», что осно- 
BaHie надкрылйй черное. 

Ab. à (lateobscurus Pic 1901) 959) -— Надкрылья черныя, 
каждое съ тремя желтыми пятнышками: однимъ передъ среди- 
ной, однимъ у вершины и однимъ между ними (послфднее иногда 
отсутствуетъ). 

Ab. e (obscurissimus Pic 1904) 5?) — Надкрылья одноцвЪтно 
черныя. 

Распространен: Зап. Европа (Hopseria, Альпы, Карпаты), 
Европ. Росс я (сЪфверъ), Сибирь, Сахалинъ, Manuxypia 7). 


6) Pic. Mat. Longic., Ш, 3, 1901, р. 11. 

66) Maeklin. Bull. Soc. Nat. Moscou, XVIII, 1845, p. 549. 

67) E. borealis Gyllh. ab. y nova. — Elytris basi nigris. Mandshu- 
ria, Chantachedzy (Krylov! 22. V. 1902). 1 specimen in collectione 
a Lehedev. 

68) Pic. Mat. Longic., Ш, 3, 1901, p. 11. 

oy Ee rc. Mat Lotigic, V. T; 1904 p. 3: 

70) Литературныя данныя и TMPOCMOTPEHHLIa матералъ. Hopgeria 
(Grill 1896), Карпаты (Seidlitz 1891, Г. Redtenbacher 1874), Альпы 
(Reitter 1906, 1912), Финляндя (J. Sahlberg 1900, Grill 1896). 
Петроградская губ. (Kennurp! A. HJ, дол. p. Печоры (Штукенбергъ! 
А. H.), Ураль (Мельгуновтъ! М. Y), Томская: Барнаулъ (Линде- 
манъ 1871), Иркутская: Илимскъ (Ульрихъ! VI—VII. 1902. А. Н.), 
р. Китой противъ устья Китойкина (Гартунгъ! 1873 А. H.), Китойсюе 
Гольцы (Гартунгъ! 1873. A. H.), дол. р. Архута (Гартунгъ! 1873. 
А. H.), дол. р. Оспы (Гартунгъ! 1873. А. H.), дол. p. Китойкина (Гар- 
тунгъ! 1873. А. Н.), Байкалъ (1902, x. Л!); Забайкальск.: Даур!я 
(Maeklin 1845), южн. /laypia (Мочульский! M. Y.), Якутская: р. Moa- 
кучъ-наганъ, между Аяномъ и Нельканомъ (Поповтъ! V, 21. VI. 1903); 
Амурская: р. Амуръ (Кенигъ! A. Н.), Приморская: Владивостокъ 
(Грюнвальдъ! А. Н.), Суйфунъ (Heyden 1886); Сахалинъ: Алексан- 
дровская тюрьма (Никольскуй! 1- 15. УП. 1881. A. Н.); Манчжурй: 
Хантахедзы (Крыловъ! 22. V. 1902. к. Л.). ВъЪроятно, встрЪчается въ 
смежныхъ областяхъ Монгол!и. 
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Evodinus (Evodinellus) clathratus (Fabricius 1792). 


Rhagium clathratum Fabricius. Entom. Syst, I, D] 1792, p. 306. 
Leptura clathrata Panzer. Deutschl. Ins. Fauna, 1795, p. 256. Rhagium 
clathratum Fabricius. Syst. Eleuth., II, 1801, p. 315. Pachyta clathrata 
Mulsant. Col. Fr., Longic., ed. 1, 1839, p. 237; L.Redtenbacher. Fauna 
Austr. ed. 1, 1849, p. 505; ed. 2, 1858, p. 873; Bach. Käferf. Ш, 1856, 
p.47; Mulsant. Col. Fr., Longic., ed. 2, 1863, p. 487; L.Redtenbacher. 
Fauna Austr., ed. 3, II, 1874, p. 432. Brachyta clathrata Ganglbauer. 
Best.-Tab., VII, 1881, p. 34 (712); Pic. Mat. Longic., I, 1891, p. 6. Pachyta 
(Brachyta) clathrata Seidlitz. Fauna Transs., 1891, p. 836. Evodinus cla- 
thratus Csiki. Rov. Lapok, X, 1903, p. 116; Calwer. Käferb., ed. 6, 1912, 
р. 832; Kuhnt. Käf. Deutschl, Lief. 12, 1912, р. 764; Reitter. Fauna 
Germ., IV,..1912-(1914),..p..10, t. 131, f; 9. 


Голова черная, густо пунктированная, покрытая короткими Cbpo- 
ватыми волосками; короткая и широкая, BMBCTB съ глазами не уже или 
едва уже переднеспинки, съ глубокой продольной бороздой на Te- 
мени; наличникъ ровный, глубоко пунктированный. Усики TOHKie 
и длинные, у d' они едва короче тфла, у $ заходятъ за средину 
надкрылйй, во второй половинф немного утолщенные; черные или 
темно-бурые; членики ихъ, начиная съ 4-го или 0-го членика, съ 
желтыми или рыжеватыми колечками y основан!я. Переднеспинка въ 
длину гораздо больше, 4bMb въ ширину, съ неглубокими пере- 
тяжками у вершины и OcHOBaHis; бугры на ея боковыхъ краяхъ за- 
остренные, развитые очень слабо; на дискЪ выпуклая продольная 60- 
роздка на немъ едва замфтна; крупно и густо пунктированная, черная, 
покрытая короткими желтовато-сфроватыми волосками. ШЩитокъ вы- 
тянуто-треугольный, черный, покрытый желтовато-сфроватыми воло- 
сками. Надкрылья въ 3—4 раза длиннфе переднеспинки и Bb 
2,51—2,7 раза больше въ длину, чфмъ BMBCTB въ ширину, къ вер- 
шинЪ съуженныя, Ha вершинЪ округленно срЪзанныя внутрь; плечи 
выдаются очень слабо, вдавлене между ними и щиткомъ едва’ нам$- 
чено или OTCyTCTByeTb совсфмъ; въ передней части они крупно и 
густо пунктированныя, съ HBKHOÏ продольной штриховкой, къ вер- 
шинЪ пунктировка мельче и рфже; покрытыя короткими сЪровато- 
желтоватыми волосками; черныя или сЪровато-черныя, съ двумя 
желтыми перевязями въ передней половин$; въ задней половинЪ 
усфянныя многочисленными желтыми пятнышками, нерфдко сливаю> 
щимися между собой; черныя Mbcra надкрылйй пунктированы KpynHbe 
и гуще, 4bMB пятна и перевязи. Нижняя сторона тфла черная, по- 
крытая шелковистыми с5ровато-желтоватыми волосками. Ноги длинныя, 
черныя, покрытыя сфроватыми волосками, нерЪфдко черныя, только 
основанйя бедеръ и голеней рыжя или совсфмъ рыжя. Первый чле- 
никъ задней лапки длиннфе двухъ слфдующихь BMbcTb взятыхъ. 
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Пигидй & съ перетяжкой, o выгнутый. Длина Tbaa 10—20, шир. 
2,3—2,9 MM. 

E. clathratus легко отличимъ отъ BCbXb видовъ этого рода 
своеобразной скульптурой надкрылй, цвЪтомъ и cTpoeHieM b усиковъ, 
строешемъ надкрылй и ихъ рисункомъ. 

Е. clathratus образуеть слъЪдующя аберративныя формы. 

Ab. « (brunnipes М и15. 1839) 7"). — Ноги черныя; въ осталь- 
номъ схожъ съ forma typica. 

Ab. В (signatus Panz. 1793) '?). — Желтыя перевязи надкры- 
nii разбиты Ha рядъ пятенъ (syn.: reticulatus F abr. 1794) #). 

Ab. v (flecki Reitt. 1912) 7“). — Ноги и усики черные, над- 
крылья желтыя. 

Ab. à (nigrosignatus Reitt. 1912) ©). — Надкрылья желтыя съ 
черными пятнышками и черной перевязью по средин$. 

Ab. = (nigrescens Gredl. 1873) %). — Ноги рыжй, надкрылья 
черныя съ н$сколькими желтыми пятнышками. 

Ab. 5 (pedemontanus Dan. 1898) 77). — Черный; надкрылья съ 
желтыми пятнами. 

Ab. n (nigritus Pic 1891) *5). — Надкрылья одноцвЪФтно-черныя. 

PacnpocrpaHenie: E. clathratus является пока эндемичнымъ за- 
падно-евролейскимъ видомъ, TAB онъ распространенъ очень широко, 
BcTpbuascb въ горахъ и предгорьяхъ. Возможно, что онъ будеть 
найденъ и въ Poccin, напримЪръ, Bb Польш® или другихъ смежныхъ 
съ Западной Европой областяхъ 73). 


71) Mulsant. Col. Ег., Longic., ed. 1, 1839, р. 238. 

2) Panzer. Fauna Ins. Germ., VIII, 1793, +. 13. 

38 Fabricius. Ent. Syst., IV, 1794, p. 453. 

74) Reitter. Fauna Germ., IV, 1912 (1914), р. 10. 

my Reiter, p.10. 

76) Gredler, in: Harold. Col. Hefte, XI, 1873, p. 74. 

7) Daniel. Col.-Studien, II, 1898, p. 87. 

8) Pic. Mat. Longic., I, 1891, p. 6. 

79) Литературныя данныя: вся Tepmanis (Schilsky 1909, Reitter 
1912), Irupia (Brancsik 1871), Галишя (Lomnicki 1884, 1913), Зальц- 
бургъ (Storch 1863), Benrpia(Kuthy 1900, Csiki 1903), Tpanccuabsanis 
(Seidlitz 1891, Kuth y 1900), Австрия (Schilsky 1909, L. Redtenba- 
cher 1874, Dalla-Torre 1880) Силезя (Gerhardt 1893, Reitter 
1870), Mopasis (Reitter 1870), borewis (Klima 1902, Reitter 1912), 
Тироль (Bertolini 1904, Schilsky 1909), bocuia (Apfelbeck 1894), 
Итамя (Bertolini 1904), Illseäuapis (Stierlin 1898), Франщя (Mul- 
sant 1863, Fauvel 1888, Pic 1891). Данныя просмотрЪннаго warepiaja 
въ большинствЪ случаевъ мало интересны, а потому и не приводятся. 
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1. Evodinus interrogationis L. ab. я mihi. — 2. Ab. В (altajensis Pic). — 3. Ab. 
à (punctatus F ald.). — 4. Ab. y mihi. — 5. Ab. € (duodecimmaculatus F.). — 
6. Ab. t (amurensis Kraatz). — 7. Ab. n (kraatzi Gangl b.). — 8. Forma un 
pica. — 9. Ab. $ (curvilineatus Muls.). — 10. Ab. v (crucifer Kraatz). — 
11. Ab. о (schamoyni Kraatz). — 12. Ab. п (bioculatus Kraatz). — 13. Ab. 
e mihi. — 14. Ab. v (marginalis Motsch.). — 15. Ab. x mihi. — 16. Ab. o 
(bimaculatus Muls.). — 17. E. variabilis variabilis Gebl. 1. typica. — 
18—22. Ab. € (scapularis Mannh.). — 23. Ab. « mihi. — 24. Ab. В mihi. 
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Вад. B. Совинскй (Kies). 


ЗамЪтка о кавказскихъ pacaxb Lycaena damon Schiff. 
(Lepidoptera, Lycaenidae). 


Vadim Sovinsky (Kiev). 


Notice sur les races caucasiennes de Lycaena damon Schiff. 
(Lepidoptera, Lycaenidae). 


Въ настоящей 3aMBTKB я даю onncanie JZIBJXb кавкгзскихъ расъ 
Lycaena damon Schiff. Одна изъ нихъ собрана въ 3H :чительномъ 
количествЪ И. И. Жихаревымъ на сЪверномъ КавказЪ, другая 
происходитъ изъ Закавказья и собрана тамъ Г. С. Кочубеемъ. 
Сравнительнымъ матер!аломъ служили экземпляры преимущественно 
изъ средней Европы: 9 dd и 4 9 9 изъ Германи (Эрфурта, Вей- 
мара и, главнымъ образомъ, Бадъ-Киссингена) и 10 dd и 4 9 9 изъ 
Нижней Ascrpin (Weissenkirchen bei Wachau, Gaming, Plank an 
Kamp) и Будапешта; при этомъ должно 3aMbTHTb, что repMaHckis и 
apcTpilickin особи не вполн$ сходны между собою: самцы изъ 
Герман!и и, въ особенности, изъ Киссингена имфютъ болЪфе блЪдную 
и тусклую основную окраску верхней стороны и сравнительно узкую 
темную краевую кайму, a y Bcbxb трехъ самокъ изъ Киссингена на 
верхней cropoHb заднихъ крыльевъ у анальнаго угла находится по 
три бЪловатыхъ пятнышка (ab. maculata Reverdin), чего не Ha- 
блюлается HH у одной изъ имфющихся у меня самокъ изъ другихъ 
MbcTb, равно какъ и у самокъ описываемой ниже кавказской da- 
mon zhicharevi nova. Думаю, наиболфе близкими къ типичной damon 
надо считать особей aBcTpifickaro происхожденя, такъ какъ пер- 
воописан!е этого вида въ ,Systematisches Verzeichniss der Schmet- 
terlinge der Wiener Gegend“ etc. было сдЪлано, повидимому, по 
экземплярамъ изъ ВЪФны. Ha этомъ основан ниже описываемыя 
формы будутъ сравниваться главнымъ образомъ съ австрИскими 
экземплярами. 
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Lycaena damon Schiff. subsp. zhicharevi nova. 


Subspecies minor; $ supra saturatior, margine externo nigro multo 
latiore, area costali alarum anteriorum ac nervis squamis nigris magis 
pulveratis, subtus ocellis (punctis) minoribus, praesertim in alis poste- 
rioribus, in serie arcuata alarum anteriorum ocellis quinque, magis 
rotundatis, alarum posteriorum basi squamis viridescentibus minus 
inspersa; 9 subtus ocellis minoribus. Longitudo al. ant. SS 15—18;, 
99 ]4.—17 mm. (alis expansis Sd 28,5—33, 9 9 27—32,5 mm.) !). 

A subspecie merzbacheri Courv. margine externo nigro angu- 
stiore et alarum posteriorum pagina inferiore distinguenda. Specimina 
plurima (51 d'd, 19 9 9) examinavi. 

Habitat Caucasum sept.: Kislovodsk, ubi sub finem junii et mense 
julio volat (22. VI— 27. УП. 1902, 1905 et 1911, I. I. Zhicharev 
leg. et anno 1905 specimina nonnulla A. I. Sheljuzhko leg.). 

Раса эта меньшей величины. [YIIOMAHYTBIe выше средне- 
европейске экземпляры имфютъ длину передняго крыла: 19 SS въ 
18—20 мм. (при 32—37,5 мм. въ размахЪ) и 8 9 9 Bb 16,—18 мм. 
(при 30,5—34,5 мм. въ размахЪ); приблизительно ту же величину 
даеть и Rühl?) для этого вида: 32--36 мм. Изм5рене же 51 dd 
zhicharevi nano слъдующе результаты: 


1 экз. — 18,5 мм. 
Aun cS E 
Im, „NIIT 
42 экз. DO Ve Qe | 16,5—17,5 MM. 
Jur 2655 
JE od Gly 
1 


” ERA 15 » 


51 экз. — 15—18,5 мм. 


Изъ этой таблички видно, что наибольшее число экземпляровъ, 
именно 42, имфетъ величину, колеблющуюся въ предфлахъ лишь 
одного миллиметра: между 16,5 и 17,5 мм.; эта фреквенщонная вели- 
чина и будетъ характерной для d'd данной формы, она совершенно 
выходить 3a предфлы колебаня величины средне-европейскихъь JA, 
являясь меньшей; да и изъ всфхъ 51 экземпляровъ Zhicharevi только 
4 экземпляра no величинЪ своей въ 18 мм. равны наименьшимъ ти- 
пичнымъ damon и только 1 d' въ 18,5 мм. н$5сколько ихь превы- 


1) Въ скобкахъ здфсь и ниже приведена величина нормально pac- 
правленной бабочки. 

2) Rühl, Е. Die paläarktischen Grossschmetterlinge und ihre Natur- 
geschichte. I. Tagfalter. 1895, p. 285. 
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uerb. Величина самокъ Zhicharevi приведена выше: онф также 
меньше типичныхъ. 

Основная окраска dd болЪе темная, насыщенная 
и cb болфе голубоватымъ оттфнкомъ, переходящимъ y н$5которыхъ 
экземпляровъ почти въ син. Темная черно-бурая краевая кайма 
крыльевь очень широка; ширина ея на переднихъ крыльяхъ 
почти у всфхь экземпляровъ превышаетъ половину разстояня между 
наружнымъ краемъ крыла и поперечной жилкой, а въ н$которыхъ 
случаяхъ, распространяясь мазками вдоль медальныхъ, доходить до 
срединнаго пятнышка, расположеннаго на поперечной жилкЪ въ видЪ 
тонкой темной черточки, едва намфченной у типичныхъ oo damon. 
Краевая кайма Ha переднихь крыльяхъ почти равномфрно широка, 
на заднихъ же наиболфе широкое MbcTO ея лежитъ въ районЪ пе- 
редняго угла крыла (между радлальной и первой кубитальной жил- 
ками), Tab у половины изъ находящихся предъ моими глазами 
dd zhicharevi она покрываетъ наружную треть крыла; затЪмъ, Ha- 


правляясь къ анальному углу крыла, краевая кайма быстро 


съуживается, между тфмъ какъ у типичныхь So damon она только 
нфсколько расширена у передняго угла и постепенно съуживается къ 
углу анальному. Также сильнфе развито темное опыле- 
Hie вдоль жилокъ, въ особенности на заднихъ крыльяхъ, TAB 
на частяхъ жилокъ, прилегающихъ къ краевой каймЪ, это опыление 
сильно расширено, благодаря чему, а также и вслфдстые того, 
что основная голубая окраска по границЪ съ краевой каймой также 
припылена темными чешуйками, внутренняя граница краевой каймы 
не особенно рЪзка и Ha заднихъ крыльяхъ неправильна. СильнЪе, 
чфмъ у типичныхъ Od, опылено черно-бурыми чешуйками 
и переднее поле переднихъ крыльевъ въ районЪ суб- 
костальной и радальныхъ жилокъ, но самъ передный край крыла 
бЪлаго цвфта, Bb видЪ хорошо замЪфтной сверху тонкой лини. Черно- 
бурая окраска каймы, какъ и основная окраска, о чемъ я уже упо- 
мянулъ, по OTTBHKY болЪфе интенсивна. У н$которыхъ экземпляровъ 
y анальнаго угла заднихъ крыльевъ на границЪ голубой окраски и 
краевой каймы едва намфчаются два-три св$тлыхъ пятнышка; по- 
добныя пятна, но, повидимому, вполнЪ развитыя, какъ y ab. © ma- 
culata Reverdin, наблюдались Courvoisier?) у н5сколькихъ 
dd описанной uw» формы merzbacheri изъ Джаркента. 

Окраска нижней стороны крыльевъ буровато-сфрая, пожалуй, 
съ боле свЪтлымъ, чфмъ у типичныхъ экземпляровъ, желтовато- 
коричневымъ оттфнкомъ и кажется болфе одноцвфтной, такъ какъ 


3) Courvoisier, L. Einige neue oder wenig bekannte Lycaenen- 
Formen. Ent. Mitteilungen, II, 1913, p. 293. 
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предкраевой рисунокъ развить еще слабфе, чфмъ y послфднихъ. 
Глазки меньшей величины, въ особенности на зад - 
нихъ крыльяхъ. Ha переднихъ крыльяхъ они развиты болЪе 
равном$рно и боле правильной круглой формы, между 
тфмъ какъ у типичныхъ damn глазки 4-ый и 5-ый (считая отъ 
передняго края крыла) очень велики и часто вытянуты. Число 
глазковъ въ дугообразномъ ряду на переднихъ крыльяхъ 
почти y всЪхъ do zhicharevi равно пяти, у большинства же типич- 
ныхъ damon между второй кубитальной жилкой и анальной имЪется 
еще одинъ-два небольшихъ сближенныхъ глазка; Bb этомъ MbcTb у 
5—6 экземпляровъ описываемой формы HMBETCH одно-два слабо раз- 
витыхъ бфлыхъ пятнышка, и только у двухъ экземпляровъ внутри 
такихъ пятнышекъ находятся темныя ядрышки, при чемъ у одного 
изъ 9THXb двухь на одномъ лишь лфвомъ крылЪф. Ha заднихъ 
крыльяхъ глазки бываютъ очень мелки и часто нФфкоторые недораз- 
виваются или, что рЪфже, совсЪмъ исчезаютъ. Бфлая продольная по- 
лоса нЪсколько уже и съ легкимъ желтоватымъ оттфнкомъ, почему 
и кажется менфе рЪзкой. Зеленоватое прикорневое опы - 
лен!е развито слаб $e. 

Самки, кромЪ величины, OTb типичныхъь отли- 
чаются только нижней стороной крыльевъ, rab 
глазки меньшей величины и б+лая продольная полоска на 
заднихъ крыльяхъ съ особенностями, только что указанными для 
самцовъ. Что касается числа глазковъ въ дугообразномъ ряду на 
переднихъ крыльяхъ, TO у большинства самокъ ихъ не 5, какъ у 
самцовъ этой формы, a 7, какъ у всфхъ типичныхъ 9 9 иу боль- 
шинства 9“ 4атоп, и только y нфкоторыхъ экземпляровъ имЪется 
по 6 (y 3 экз.) или по 5 (у 2 экз.) глазковъ. 

Отъ упомянутыхъь выше германскихъ представителей damon 
съ 6onbe узкой, чфмъ у австрскихъ, краевой каймой, выше описан- 
ная раса отличается, конечно, еще сильнфе. Первые 2 dco пойманы 
И. И. Жихаревымъ Bb концф inus 1902 r. затфмъ въ 1905 г. 
имъ же было привезено около 30 экземпляровъ и въ 1911 г. около 
10033 и 99. B 1905 г. нЪсколько экземпляровъ было привезено также 
изъ Кисловодска А.И. Шелюжко. Время лета приходится на конецъ 
Ттюня и 1юль: для SS съ 22. VI по 27. УПи для 99 съ 4 по 27. VII. 

Расширен!е темной краевой каймы на верхней сторонф крыль- 
евъ извфстно уже y $5 damon изъ н$Фкоторыхъ горныхъ MBCTHO- 
стей средней Аз!и, а именно: изъ Тарбагатая и Джунгарскаго Ала- 
Tay, по свидЪтельству О. Staudinger’a *), изъ бассейна pbku 


4) Staudinger, О. Ueber die Arten und Formen der Гусаепа 
Damon-Gruppe. Iris, XII, 1899, p. 137. 
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Или (p. Аршанъ), по даннымъ C. H. Алфераки ?), а въ посл$днее 
время Е. Wagner'a 6) и L. G. Courvoisier 3). ПослЪфднимъ 
авторомъ описана paca damon изъ Джаркента подъ nasBaniew f. 4 et 9 
merzbacheri, y dd" которой краевая кайма, повидимому, достигаетъ 
крайняго {развит!я, такъ что окраска верхней стороны становится 
преимущественно чернобурой и только базальная треть поверхности 
крыльевъ, рфдко половина или немного болЪе, оказывается окра- 
шенной въ основную. Gombe зеленоватую, чфмъ у типичныхъ CaM- 
цовъ, голубую окраску. На нижней сторонф merzbacheri, согласно 
описаню Courvoisier, почти ничфмъ не отличается отъ типич- 
ныхь damon. Такимъ образомъ, описываемая мною здфсь сЪверно- 
кавказская раса отличается or» merzbacheri Oonbe синеватымъ OT- 
тфнкомъ основной окраски, меньшимъ развитемъ краевой каймы и 
особенностями нижней стороны крыльевъ 7). Ближе всего, повиди- 
MOMy, къ merzbacheri примыкаютъ по развит!ю темной краевой каймы 
самцы, описываемые Е. Wagner’omb®), y которыхъ кайма на зал- 


нихъ крыльяхъ, расширяясь, достигаетъь почти средины крыла. Пови- 


димому, HECKOJIBKO меныше pasBurie каймы y damon изъ Тарбагатая 
и Джунгарскаго Алатау, rab, no указаню О. Staudinger, она 
нЪсколько шире, чфмъ y европейскихъ экземпляровъ *), а также и 
у экземпляровъ, привезенныхъ С. Н. Алфераки съ Тянь-Шаня (pbka 
Аршанъ), у которыхъ кайма только иногда 3aHuMaerb болЪе трети 
крыльевъ ©); экземпляры damon изъ этихъ Tpexb послЪднихъ MbcTO- 
нахожденй, въ силу указанныхъ особенностей, являются, пожалуй, 
наиболЪе близкими къ Zhicharevi, но указанные авторы ничего не упо- 
минаютъ о нижней сторонф крыльевъ, что, очевидно, не случайно, 
такъ какъ весьма BbposrHO, что на нижней сторон вообще средне- 


5) Alphéraky, $. Lépidopteres du district de Kouldja et des monta- 
gnes environnantes. Horae Soc. Ent. Ross., XVI, 1881, p. 390. 

6) Wagner, F. Beitrag zur Lepidopterenfauna des lligebietes, sowie 
des Sary-Dschas (Asia centr.). Ent. Mitteilungen, II, 1913, p. 253. 

7) Bb коллекщи чешуекрылыхь Л. A. Шелюжко (въ KieBb) 
имЪется 1 d? damon изъ Джаркента (e coll. Tancré), который не можеть быть 
отнесенъ къ subsp. merzbacheri С о игу., описанной изъ той же MBCTHOCTH, 
TaKB какъ краевая кайма y него сравнительно узка, даже уже, чфмъ y 
многихъ subsp. zhicharevi т. Нижняя сторона этого < вполнф COOTBET- 
CTBY€Tb типичнымъ damon, какъ по величинЪ глазковъ, такъ и по числу 
ихъ въ дугообразномъ ряду на переднихъ крыльяхъ (7 глазковъ), такъ и 
по сравнительно сильному голубовато-зеленому опыленю прикорневыхъ 
частей заднихъ крыльевъ. (Самецъ этотъ сравнительно крупной величины: 
длина праваго передняго крыла 18,5 мм. (при 35 MM. въ размахЪ). Я ду- 
маю, что подобные же экземпляры собраны въ Тянъ-ШанЪ и C. H. Ал- 
фераки (I. с.). 
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asiarckie damon сходны съ типичными европейскими (cp. ornncauie 
merzbacheri и самца изъ Джаркента въ прим$чании 7); поэтому считать 
ихь идентичными съ Zhicharevi, не видавъ первыхъ, а также прини- 
мая BO вниман!е громадность разстоянйя отъ Кавказа до указанныхъ 
средне-аз1атскихъ мЪ$стонахожденй, я не нахожу возможнымъ. B$- 
роятнфе всего, эти damon окажутся переходными KB merzbacheri. 
Вообще zhicharevi, несмотря на индивидуальныя колебаня, является 
расой очень стойкой, такъ какъ среди многочисленныхъ просмотр$н- 
ныхъ мною самцовъ не оказалось ни одного сходнаго съ типич- 
ными damon. 


Lycaena damon Schiff. subsp. kotshubeji nova. 


Subspecies multo minor, alis angustioribus, elongatis, supra colore 
coeruleo magis virescente (margine externo nigro vix dilatato), subtus 
ocellis (punctis) minoribus, in serie arcuata alarum anteriorum ocellis 
quinque, striga alba in alis posterioribus angustiore, basi colore viri- 
descente minus inspersa. Longitudo al. ant. $“ 15 — 16,5 mm. (alis 
expansis 27,5 — 31 mm.). 

A subsp. zhicharevi m., cui subtus similis, statura minore, colore 
dilutiore magis virescente, margine externo angustiore supra et striga alba 
angustiore subtus differt. Specimina novem (dd) examinavi. 

Habitat Transcaucasiam meridionalem: provincia Karsensis, prope 
Kagyzman (Geliagadzha, 11 — 23. VII. 1912, G. S. Kotshubej leg.) 
et, ut opinor, in Kasykoporan (cf. N. M. Romanoff, Mém. sur les Lép., 
I, 1884, p. 53). 

Or» типичныхъ aBCTpifickuxb damon dd этой расы отличаются 
значительно меньшей величиной и, что особенно xapak- 
терно, съуженными и удлиненными крыльями. Основная голу- 
бая окраска съ боле зеленоватымъ оттфнкомъ. Темная краевая кай- 
ма почти такъ же развита, какъ и у австрЙскихъ damon или, пожалуй, 
лишь чуть шире, равно какъ и переднее поле переднихъ крыльевъ 
темно-опылено почти въ той же Mbpb, какъ и у типичной формы. 
На нижней сторонЪ крыльевъь оттфнокъ окраски такой же, 
какь и у zhicharevi, отъ предкраевого рисунка остаются едва 
замфтные сл$ды, глазки меньшей величины, число глаз- 
ковъ Bb дугообразномъ ряду на переднихъ крыльяхъ равно 
пяти и только у одного экземпляра ихъ 7, какъ -y большинства 
типичныхъь d'd. Почти у половины экземпляровъ kotshubeji глазки 
не такой правильной круглой формы, какъ y Zhicharevi, но HbKO- 
торые изъ нихъ нфсколько вытянуты вдоль крыла, какъ это часто 
бываетъ у типичныхъь damon. На заднихъ крыльяхь бЪлый про- 
дольный штрихъ замфтно уже въ сравнени съ типичными 
damon. Также слабЪе выражено прикорневое зеленовато-голубое 
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onsueHie. Такимъ образомъ на верхней сторонЪ paca эта по ясно выра- 
женному зеленоватому OTTBHKY основной окраски и умЪренному раз- 
BUTIIO краевой каймы обнаруживаетъь боле сходства съ типичной 
damon, а по особенностямъ нижней стороны очень близка къ Zhicha- 
revi, отличаясь, главнымъ образомъ, только болфе узкимъ бфлымъ 
продольнымъ штрихомъ на заднихъ крыльяхъ; малая же величина ") и 
удлиненныя и съуженныя крылья сразу отличаютъ kotshubeji какъ 
ore типичныхъ damon, такъ и отъ Zhicharevi. 


Въ предФлахъ Кавказскаго края до сего времени Гусаепа da- 
mon Schiff. была найдена въ предгорьяхъ Кавказа 3), на ЭльбрусЪ !?) 
и Kapiy-xox® !!), слЪдовательно, на главномъ Кавказскомъ хребтЪ, и, 
наконецъ, въ разныхъ Mbcraxb Закавказья: въ БоржомЪ !?), y Ахал- 
цыха 13), въ КазыкопоранЪ 12), въ ЕленендорфЪ и Ханкенды ™) и 
затЪмъ въ Талышинскихъ горахъ?) и въ Ленкорани !?). Что касается 
первыхъ трехъ м$стонахожденй, то весьма возможно, что тамъ da- 


-mon представлена расой zhicharevi. Насколько же широко распро- 


странене kotshubeji no Закавказью, пока судить трудно, хотя 
весьма вфроятно, что kpowb Гел1агаджи paca эта BcTpbuaercs и Bb 
близь лежащемъ Казыкопоранф, на что, повидимому, указываетъ 
краткое onucanie damon изъ этой послфдней мЪстности, данное Вели- 
кимъ Княземь Николаемъ Михаиловичемъ Bb его Tpyab o 


8) Въ довольно мелкихъ экземплярахъ и съ уменьшенными снизу 
глазками damon представленъ въ Итали: въ ШемонтЪ, въ Абруицахъ, от- 
куда имфются подобные экземпляры въ коллекщи Л. А. Шелюжко и 
моей, Ho or» kofshubeji они сразу отличаются довольно тусклой и сильно 
голубоватой основной окраской. 

9) Kolenati, Е. Meletemata Entomologica. V, 1846. Insecta Caucasi. 
Ordo Lepidoptera, p. 83. 

10) Радде, Г. Коллекши Кавказскаго Музея. J. 3oonoris. 1899, стр. 420. 

11) Егоровъ, H. Чешуекрылыя сЪвернаго склона Центральнаго 
Кавказа. Изв. Кавк. Отд. Русск. Геогр. Общ., XVI, 1903, р. 14. 

12) Romanoff, М. М. Les Lépidoptéres de la Transcaucasie. Mém. 
sur les Lépid., I, 1884, p. 53. 

BOR A Wh P» Eves ip: 286: 

M) Staudinger (1. с.) указываеть, uro y Hero uMbeTcA damon 
„von Helenendorf und Hankynda“. Послфднее мЪстонахождеше, очевидно, се- 
nenie Ханкенды близъ Шуши въ Елисаветпольской губерыи. Это селеше 
подъ TakuM же назвашемъ ,Hankynda* помфчено и на картф Кавказа, 
приложенной къ цитированному выше труду Великаго Князя Николая 
М ихайловича. 

15) Ménétriés, Е. Catalogue raisonné des objets des zoologie, re- 
cueillis dans un voyage au Caucase, etc. 1832, p. 256. 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № 3. 


— 390 — 


чешуекрылыхъ Закавказья 15). Дфлать предположеня o болЪе широ- 
комъ распространени этой расы по Закавказью крайне рискованно !*), 
такъ какъ фауна Кавказскаго края и въ особенности Закавказья, 
какъ это показали изслфдованйя К. А. Сатунина надъ распростра- 
ненемъ млекопитающихъ (также птицъ и нЪкоторыхъ другихъ позво- 
HOUHBIX'b), настолько разнородна, что явилась необходимость устано- 
вить для одного только Закавказья семь зоогеографическихь окру- 
говъ (изъ 11-ти принятыхъ К. A. Сатунинымъ для всего Кавказ- 
скаго края) 18). НесомнЪнно, разнородна и фауна чешуекрылыхъ Закав- 
казья, въ какой же wbpb — это покажетъ только детальное изучене 
HX распространен!я по краю, что xb10 будущаго. Но уже и теперь 
нагляднымъ показателемъ такой разнородности фауны чешуекрылыхъ 
служатъ, между прочимъ, виды вообще мало устойчивые, которые 
въ ЗакавказьЪ встрЪчаются въ двухъ, трехъ и даже четырехъ обосо- 
бленныхъ расахъ; для примфра укажу на таке виды какъ Parnassius 
apollo L. (въ трехъ расахъ: subsp. suaneticus Arnold, dubius Bryk 
и kashtshenkoi Shelj.) '), Melitaea didyma О. (въ четырехъ pa- 
caxb: subsp. alpina Stgr., пеега Е. d. W., caucasica Stgr. и persea 
Koll.) ?5, Satyrus briseis L. (Bb двухъ pacaxb: subsp. magna Rühl 
и armena Jach.) 71), S. pelopea Klug (въ трехъ расахъ: subsp. 
persica Stgr., schahrudensis Stgr. и caucasica Ld.) *), Epinephele 
lupinus Costa (въ трехъ расахъ: subsp. /upinus Costa, intermedia 
Stgr. и transcaucasica Jach.) 7%), Lycaena damone Ev. (въ Tpexb 


16) Romanoff, М. M. L. с.: „Les exemplaires sont un peu plus petits 
et d'un bleu plus verdátre*... 

17) Staudinger (1. с.) говоритъ, что экземпляры damon изъ 
Еленендорфа и Ханкенды мало или даже совсфмъ не отличны отъ евро- 
пейскихъ, хотя это указане при современномъ дроблеши на формы нуж- 
дается въ npoBbpkb. 

13) Cary uuu», К. О зоогеографическихъ округахъ Кавказскаго 
края. Изв. Кавк. Музея, VII, 1912. 

19) Sheljuzhko, L. Gegen unnütze und bewusste Aufstellung von 
Synonymen. Iris, XXVII, 1913, p. 115. 

20) Staudinger, O. und Rebel, H. Catalog der Lepidopteren des 
palaearktischen Faunengebietes. 3. Aufl., 1901. Subsp. alpina Stgr. въ Закав- 
Ka3bb, повидимому, представлена другой близкой расой (cm. A. A x oH T O B 'b. 
Замфтки o дневныхъ бабочкахъ Кавказа. Изв. Кавк. Музея, V, 1911, стр. 
13.—15 отд. orr.). 

21) Яхонтовъ, A. ДвЪ закавказскихъь расы Satyrus briseis Г. 
Русск. Dut. Обозр., XI, 1911, стр. 418—421. 

22) Staudinger, О., und Rebel, H.. L. c. 

23) Яхонтовъ, A. Epinephele lupinus Costa и ea кавказсюя формы. 
Русск. Dut. O603p., X, 1910, стр. 45. — Замфтки o дневныхъ бабочкахъ Кав- 
каза. Изв. Кавк. Музея, V, 1911, стр. 21—22 (отд. orr.). 
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pacaxb: subsp. damonides Stgr., carmon H. S. и cyanea Stgr.) *?), 
L. arion L. (въ трехъ расахъ: subsp. arion L., obscura Frey и cya- 
necula Ev.) °*) и ubkotoppie apyrie. Несомнфнно, uro при болЪе 
систематическомъ изучени чешуекрылыхъ Закавказья число Ta- 
кихь видовъ возрастетъ, и остается пожелать, чтобы будуше изслф- 
дователи отмфчали всЪ, хотя и незначительныя, HO постоянныя откло- 
неня встрфчающихся по Закавказью видовъ OTb ихъ типичныхъ 
формъ и сопровождали свои описаня и фаунистическе списки ca- 
мыми точными указанями на мЪстонахожденя, что въ особенности 
необходимо, какъ видно изъ вышесказаннаго, при изучени фауны 
такого въ высшей степени интереснаго въ зоогеографическомъ отно- 
шен!и края. 

Заканчивая эту замфтку, считаю прИятнымъ долгомъ выразить 
искреннюю признательность И. И. Жихареву и Г. С. Кочу- 
бею за предоставленный мнЪ для описаня матералъ и Л. A. Ше- 
люжко за любезное разршене широко пользоваться, въ цфляхъ 
сравнен!я, его обширной коллекщей. 


2) Staudinger, O., und Rebel, H. L. c., p. 90. Согласно А. А. 
Яхонтову, въ Закавказьф встрЪфчается не subsp. cyanecula Ev., а другая 
близкая къ ней paca: subsp. caucasica Jach. (Stgr. in litt.). См. его статью: 
Русская лепидоптеро-фауна и средне-европейсве типы. Русск. Sut. Обозр. 
XIV, 1914, стр. 301. 
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Ceprbüá Дюкинъ (Пенза). 
Жуки-трубковерты Yccypifckaro края. 


(Изъ дневника). 
(Съ 19 рис.). 
$. Djukin (Penza). 
Les Attélabides de la région d’Ussuri. 
(Extraits de mon journal). 
(Avec 19 figures). 

ЛЪто 1913 года я провелъ Bb Уссурйскомъ kpab, въ долинЪ 
pbxu Монгугая, избравъь мЪстопребыванемъ деревню Овчинникову, 
въ окрестностяхъ которой съ 13 мая по 1 августа и экскурсировалъ, 
собирая, главнымъ образомъ, жуковъ. Особое [мое BHHMaHie при- 
влекли жуки-трубковерты, и я много времени удфлилъ имъ, наблюдая 
за uxb интересной работой. Kb сожалЪфн!ю, сейчасъ я не могу дать 
описан!я работъ всфхъ встрфченныхъ мной видовъ изъ-за неполноты 
наблюденй, и оставляю часть матер!ала въ записной книжкЪ до по- 
полнен!я HX при сл$дующей пофздкф въ Уссурйсю край, rob не 
теряю надежды побывать еще хоть разъ. (Сейчасъ же представляю 
на судъ читателя лишь небольшую часть наблюдевшй — выписки изъ 
дневника. ' 

Долина рфки Монгугая очень благопрятное MbCTO для наблю- 
ден!й Halb жуками, живущими на счетъ растенйй: здфсь сгруппиро- 
ванъ почти весь растительный Mipb Уссурййскаго края и BO многихъ 
Mbcraxb сохранился еще первобытный лЪсъ-тайга, обвитая разновид- 
ными JliaHaMH, изобилующая кустарниками и различными древесными 
породами. Вблизи деревни Овчинниковой, по долин и берегу рЪки, 
пышная поросль молодыхъ деревьевъ, перем5шанныхъ кустарниками 
и вьющимися растен!ями съ преобладающими породами Bb видЪ манд- 
журскаго орЪха (Juglans mandshurica), ольхи, ивы, вяза, дуба, ака- 
щи (Cladrastis amurensis), Lespedeza bicolor и лещины (Corylus hete- 
rophylla). НЪсколько мфшало сырое и дождливое. лЪто: эти жуки 
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любятъ тепло и солнце, а послфдняго часто не хватало, и дФятель- 
ность ихъ простанавливалась иногда на долгое время. Tak» почти 
весь 1юнь и часть юля прошли въ дождяхъ и TyMaHb, и личинки 
гибли, загнивая въ почернфвшихъ сверточкахъ. Зато съ первымъ 
лучемъ солнца, выглядывавшаго изъ тучъ и тумана, начиналась суета 
и кипучая дЪфятельность неутомимыхъ работниковъ-трубковертовъ: 
они перелетали съ листа на листъ и блест$ли великолфпнымъ разно- 
цвфтнымъ нарядомъ, красотой соперничая съ росой, сверкавшей алма- 
зами при солнц. 

Н$которыхъ жуковъ я уже не засталъ за работой, какъ, напр., 
неизвфстнаго MHb трубковерта на rpyurb, гдЪ къ моему пр!зду уже 
висфли Ha листовыхъ черешкахъ почернфвиия трубочки, похожя на 
сигары, съ нфсколькими бФфлыми личинками внутри. Мои опыты по 
воспитан!ю личинокъ не всегда были удачны, и, какъ нарочно, гибли 
всегда самые дороше для меня воспитанники. Причиной тому, ко- 
нечно, были ежедневныя экскурс и съ утра до вечера и, въ резуль- 
Tarb, недостатокъ свободнаго времени для ухода за этими нфжными 
созданями, вырванными изъ рукъ лучшей воспитательницы—матери- 
природы, а также усталость и лЪнь. 

Рисунки, приложенные здфсь къ каждому описываемому жуку, 
сдфланы мной съ натуры; фотограф!ю я къ сожал$н!ю, не могъ при- 
мЪнить, такъ какъ разрфшен!е на право фотографирования въ При- 
морской области получилъ только вечеромъ наканунф отъФзда на- 
всегда изъ деревни Овчинниковой. 

Жуки опредЪлены Г. Л. Суворовымъ. 


Apoderus longiceps Motsch. 


24 мая 1913 r., долина pbku Монгугая, Приморской области, окрест- 
ности деревни Овчинниковой. 


Солнечный хороний день. Ha листьяхъ молодого дуба (Quer- 
cus mongolica) сидятъ трубковерты, выдФфляясь на зелени блестяще- 
бурыми надкрыльями, а самцы кромф того и своими длинными жура- 
влиными шеями. Большинство занято работой: скручиванемъ 
листьевъ въ трубочки или, BbpHbe, въ сверточки; ихъ довольно 
много, и каждый сдЪланный ихъ сверточекъ болтается Ha прогрызен- 
ной жилкЪ листа. По окончании работы сверточки пропадаютъ. Я 
задался ицфлью прослфдить всю работу съ начала до конца. 

Bor» только uro npuzerburb жучекъ. Онъ сидить mbkoropoe 
время на листЪ, потомъ переходить на сосфднЙ, какъ бы выбирая 
листочекъ получше. Наконецъ, листъ выбранъ, и жукъ приступаетъ 
къ работЪ. Немного отступя orb основаня листа, онъ npopbsbiBaerb 
ero поперекъ, начиная отъ края съ права Ha лЪфво (сидя головой 
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вверхъ), причемъ подкалываетъ листъ хоботкомъ и подпарываетъ пра- 
вой передней ножкой, просунутой въ шовъ надкола. Дойдя до 
главной жилки, жучекъ переходитъ на другой край, продфлывая то 
же и такъ же ножкой (теперь лЪвой) подпарывая листъ. Дойдя до 
главной жилки, прогрызаетъ ее настолько, чтобы листъ не упалъ, и 
теперь, чуть держась на подгрызенной жилкЪ, качается по волЪ 
BbTpa. Эта, первая часть работы идетъ довольно быстро, до 10. ми- 
HyT b, причемъ изъ этого времени 5 минутъ уходить на прогрызане 
главной жилки. СдФлавъ разрфзы и подготовивъ такимъ образомъ 
листь къ дальнфйшей 
работЪ, жучекь  nfh- 
сколько отдыхаетъ. Или, 
быть можетъ, это не от- 
дыхъ, а выжидан!е, когда 
листъ, лишенный при- 
тока соковъ, немного 
завянетъ, что, конечно, 
должно облегчить ра- 
боту. 

Итакъ, выждавъ нЪ- 
сколько минутъ, онъ 
начинаетъ опять работу: 
теперь нужно сложить 
листь пополамъ, и это 
легко производится 
сильными ножками жуч- 
ка. Сложенный листъ 
находится между но- 
жекъ какъ въ тискахъ, 
и жучекъ продвигается 
по гребню снизу вверхъ, 

Рис. 1. — Apoderus longiceps Motsch. все время сдавливая ero 

при передвижен!и. Сло- 

живъ OOF половинки, спускается внизъ, на конецъ листа, гдЪ и откла- 
дываетъ одно желтаго цвЪта яичко, предварительно прогрызши Bb UCTS 
небольшую дырочку, и начинаетъь дфлать свертокъ при помощи HO- 
жекъ, хоботкомъ же подгибая и подтыкая края, постепенно и пооче- 
редно переходя съ одного конца сверточка на другой. Со стороны, 
rb находится главная жилка листа, работа идетъ медленнфе и тре- 
буетъ больше усилЙ, и жуку часто приходится подкалывать жилки 
при сгибахъ. Но, вотъ работа приблизилась къ концу: получился 
приличный сверточекъ съ аккуратно заправленными краями, качаю- 
иИйся какъ елочное украшене на тонкой частичкЪ подгрызенной ли- 
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стовой жилки. Я думалъ, что все кончено; но, совершенно неожи- 
данно для меня, жучекъ взбирается Ha верхъ листа и, сидя головой 
BHH3b, грызетъ оставшуюся часть жилки, а черезъ нЪсколько секундъ 
сверточекъ валится на землю. Я отодвигаю HHXHie побфги дубка, 
чтобы отыскать его, и, Kb удивленю, нахожу тамъ цфлый складъ 
сверточковъ вокругъ куста дуба, на верху котораго, какъ въ мастер- 
ской, они готовятся и сбрасываются внизъ въ кладовую. Вся работа 
до момента паден!я сверточка на землю длилась полчаса. 

Самецъ въ работЪ не помогаетъ, но все время находится на 
этомъ же листф, охраняя самку, и, если другой самецъ сядетъ на 
этоть листъ, что бываетъ очень часто, то быстро бЪжитъ Kb нему, 
поднявъ журавлиную шею и вытянувъ впередъ сложенные вмЪстЪ 
усики, и старается выгнать непрошеннаго гостя; это не всегда уда- 
ется. Ихь наступленйя другъ на друга бываютъ очень комичны: ста- 
раясь столкнуть одинъ другого, они прижимаются плотно вытя- 
нутыми шеями; борьба длится иногда минутами. 

Во взятыхъ мной сверточкахъ черезъ 10 дней вывелись желто- 
ватаго ивфта личинки. Съ 6 по 21 ina жуки Bcrpbuanucb рЪлдко, и 
еще pbxe за работой; 10 1юня подъ дубомъ взято HbCKOJbKO свер- 
точковъ, изъ которыхъ BCKOPS вывелись жуки; 30 1юня взяты свер- 
точки съ окуклившими личинками и 3 1юля изъ нихь вышли жуки. 
Въ общемъ время стояло неблагопр!ятное для развитя личинокъ по 
причинф ненастной погоды, и он гибли массами, загнивая въ свер- 
точкахъ; меньший процентъ гибели былъ на высокихъ MbcTaXb и на 
nouBb быстро просыхающей. CB 8 юля я часто нахожу молодое по- 
колЪн!е этого жука за работой надъ сверточками изъ листьевъ ле- 
щины (Corylus heterophylla), ростущшей въ изобили по долинф; на 
дубЪ же оно попадается очень р$дко и свертываетъ только молодые 
листочки. Жукъ на лещин$ работаетъ съ TbMH же пр!емами; раз- 
ница только въ paspbsb листа, Ha черешк$ остается COBCEMB не- 
большая частичка листа, или совсфмъ ничего не остается; въ началЪ 
свертыван!я такъ же откладывается яичко, а по OKOHUaHiH сверточекъ 
сбрасывается на землю. 


Apoderus flavimanus Motsch. 


17 iras 1913 r. окрестности деревни Овчинниковой, Apruuepiü- 
ская падь. 

Въ пади среди деревьевъ и по тропф изрфдка попадается Ky- 
пами растущая крапива; MbCTAMH листья ея нацфло объфдены гусе- 
ницей бабочки Vanessa; но вотъ у тропы группа, не тронутая ry- 
сеницей, и ею воспользовался трубковертъ, понадфлавъ въ изобилм 
изъ листьевъ сверточки. Жукь небольшой, съ черными блестящими 
надкрыльями и двумя тупыми шипами Hà нихъ, расположенными одинъ 
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по срединЪ, а другой на плечЪ; голова и грудь ero черныя, усики и 
ножки желтыя, лишь конецъ голени задней ножки черный. 

Прежде ubMb свернуть листъ, жукъ прорЪзаетъ его поперекъ, 
отступивъ приблизительно на одну треть OTb основан!я и оканчивая 
разрЪзъ немного gambe средины. Посл складываеть листъ попо- 
ламъ, по главной жилкЪ, и дфлаеть сверточекъ, отложивъ вначалЪ 
между половинокъ одно желтоватое яичко. Довольно крупные свер- 

точки это жука очень эф- 

H | фектны, они остаются ви- 

CbTb на частичкахъ листа, 

иногдапо нЪсколько штукъ 

на одномъ растени, до 

полнаго pa3BHTisi и выхода 

изъ HMXPb на свфть божй 
жука. 

Въ указанное время 
сверточки pbAKO были съ 
яичками, большинство ихъ 
содержало взрослыхъ ли- 
чинокъ и куколокъ, а въ 
двухъ сверточкахъ были 
найдены даже жуки, гото- 
Рис. 2. — Apoderus flavimanus Motsch. — вые покинуть свое тЪсное 

жилище. Изъ нЪсколькихъ 
сверточковъ, взятыхъ домой, Ha другой день вышли два жука. 
Изъ другихъ, въ видЪ сюрприза, BMBCTO жука вылеталъ паразитъ, 
напр., 22 1юля. Начиная съ послфдняго числа MHb изр$фдка попа- 
даются сверточки похожаго жука (Apoderus carbonicolor Motsch. 
var. dorsalis Faust) Ha листьяхъь полыни, также съ однимъ жел- 
Taro цвфта яичкомъ. 


Apoderus согуй L. 
1 1юня 1913 г., деревня Овчинникова. 


Туманъ и не особенно тепло. Трубковертъ сидитъ на листЪ 
лещины, готовя сверточекъ; онъ уже прокусилъ черешокъ у основа- 
ня листа. Я осторожно, безъ сотрясеня, обламываю BbTKy и Cb 
жукомъ переношу ee въ комнату. РЪзкая перемфна orb cBbTa Kb 
относительной TeMHOTb комнаты, TAB Kb тому же дымъ отъ куреня 
носится облаками, He производитъ на жука впечатлфня, и онъ по 
прежнему работаетъ Gea» перерыва, какъ будто ничего на cBbrb не 
существуетъь kpoMb него и его листка, приготовляемаго въ сверто- 
чекъ. Поставивь BbTKy Bb стаканъ съ водой, наблюдаю за рабо- 
той. 9 часовъ 40 минутъ утра. Вотъ онъ пробуетъ сложить листъ 
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вдвое, сжимая ero между ножекъ, TAKE же, какъ дфлалъ это Ароае- 
rus longiceps на дубЪ, но листъ расходится; тогда, спускаясь внизъ, 
онъ подкалываетъ жилки листа — какъ главную, такъ и боковыя, и 
снова проходить по гребню сгиба, сжимая половинки, HO — листъ 
снова расходится. Н$которое время жучекъ отдыхаетъ, затфмъ снова 
сверху, головой внизъ, проходитъ, подкалывая хоботкомъ жилки, 
главнымъ образомъ, черезъ неболыше промежутки, главную жилку, 
и снова сжимаетъ листъ. Продфлавъ HbckKO/bKO разъ одно и TO же 
и, наконецъ, побфдивъ листъ своей настойчивостью, онъ начинаетъ 
подгибать конецъ листа, 

но работа и здЪсь сначала Z 

не клеится: опять прихо- 
дится подкалывать мЪста- 
ми боковыя жилки. На- 
конецъ, дЪло налаживается, 
и JHCTb при помощи HO- 
жекъ и хоботка начинаетъ 
принимать видъ сверточка, 
въ началЪ котораго отло- 
жено одно желтое яичко. 
Свертыван!е идетъ доволь- 
но быстро. Жучекъ часто 
переходитъ съ одного кон- 
ца сверточка на другой, 
подгибаяи подтыкая внутрь 
края листка. Но вотъ свер- 
точекъ готовъ и осматри- 
вается co BCbXb сторонъ. 
Найдя все въ порядкЪ, жу- 
чекъ взбирается на верхъ 
сверточка и, держась на Рис. 3. — Apoderus согуй L. 

HeMb задними ножками, 

передними же за черешекъ, отгрызаетъь послфднй, и сверточекъ па- 
даетъ внизъ, на мнимую землю, вися одно мгновенье на заднихь 
ножкахъ жука. Вся работа закончилась къ 11 4. 45 Mw. изъ этого 
времени 7 минутъ ушло на отгрызане черешка; и въ общемъ дли- 
лась 2 часа 5 минутъ. Въ хоропий жарюЙ день работа идетъ н$- 
сколько быстрЪе. 

Paube, 25 мая, я наблюдалъ, вЪроятно, за этимъ же жукомъ и 
тоже на видЪ лещины. Тогда онъ оставлялъ свои сверточки BHCbTb 
на частицахъ листа. И по настоящее время ихъ можно найти ви- 
сящими почти на каждомъ кустЪ лещины, съ одной, очень рЪдко съ 
двумя личинками. Работа въ данномъ случаЪ нфсколько измфнялась 
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при подготовкЪ листа, а именно: жукъ HECKOJIbBKO отступя отъ OCHO- 
ваня листа, прорфзываетъ ero поперекъ до главной жилки -и, пере- 
кусивъ ee, продолжаетъ еще прорЪзывать листъ немного далЪе. На 
оставшейся частиц$ листа и остается висфть сверточекъ по оконча- 
Hin работы. ДалЪе премы Tb же, безъ отклоненй. Этотъ жучекъ 
чаще Bcrpbuaercs въ долинЪ, на Corylus heterophylla, выше же опи- 
санный— въ тайгЪ, на Corylus mandshurica. 


Apoderus jekeli Roel. 

12 1юня 1913 r., долина p. Монгугая, окрестности деревни Овчинни- 
KOBOÏ. 

Xopowifi солнечный день. Слабый BETEPOKB покачиваетъ под- 
грызенный на главной жилкЪ листъ ольхи, св$сивиИйся внизъ. Жу- 
чекъ качается BMBCTB съ нимъ; онъ складываеть листъ пополамъ. 
Прилетфлъ еще такой же жучекъ и, выбравъ ceOb листочекъ, присту- 

паетъ Kb работЪ. МнЪ 

давно  XOTb/OCb про- 
cMorpbrb работу этого 
вида съ самаго начала, 
но не удавалось. Стоять 
на одномъ мЪстЪ у де- 
рева и наблюдать затяж- 
ную работу жука уто- 
мительно, и я, сломивъ 
„ BBTKY съ жукомъ, Ta- 
скаю ее въ лЪвой рукЪ, 
правой же ловлю жу- 

KOBb сачкомъ по травЪ 

и кустамъ. Такое пу- 

тешестве, быть можетъ, 

даже NPIATHO жуку: 
солнце все время грЪетъ 

его и He 3aTbHAeTCA 
листьями какъ на де- 
ревЪ, a маленькя сотря- 
сеня, неизбЪжныя по 

Рис. 4. — Apoderus jekeli Roel. неровному пути, не без- 
покоятъ ero. Сидя голо- 

вой вверхъ, жучекъ прежде всего прорЪзываетъ листъ поперекъ, немного 
отступя OTb основанйя, и передвигается справа налфво, подгрызая ero 
челюстями и подпарывая передней правой ножкой, просунутой въ над- 
pb3p. Дойдя до главной жилки, онъ переходитъ Hà противополож- 
ную сторону и, такъ же прорзавъ эту сторону, теперь слЪва направо, 
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доходитъ до главной жилки и довольно долго ee надгрызаетъ. На 
эту предварительную работу затрачено 20 минутъ. Листъ болтается 
на подгрызенной жилк$, a жучекъ спускается по нему внизъ и про- 
буетъ сгибать его края, HO они тотчасъ же расходятся. Тогда от- 
сюда онъ переходитъ на кончикъ листа и, подвигась вверхъ, скла- 
дываетъ листъ пополамъ по главной жилкЪ, стягивая и сильно сдав- 
ливая ножками половинки; дойдя такъ до верху, спускается BHH3b 
продълывая TO же. Листъ расходится. Теперь жучекъ начинаетъ 
подкалывать, черезъ неболыше промежутки, главную жилку и снова 
складываетъ листъ, сжимая между ножект. Повторивъ это H'bCKO/IbKO 
разъ и, наконецъ, сложивъ листъ какь нужно, T. €. пополамъ, онъ 
дфлаетъ сверточекъ такъ же тщательно и съ TbMH же премами какъ 
и дубовый трубковертъ, отложивъ въ начал между половинокъ 
желтое яичко. Окончивъ сверточекъ, онъ сбрасываетъ его на землю, 
подгрызая остатокъ главной жилки; свертокъ падая, виситъ HbCKOJIBKO 
MrHOBeHil Ha заднихъ ножкахъ жука. Окончилась работа въ 4 ч. 
53 M., начало было въ 3 u. 30 м.: работа тянулась 1 часъ 23 минуты. 

Другой жукъ, похож на этого, оставляетъ свои сверточки 
висфть на вЪткахъ, HO работаеть такъ же; разница только въ под- 
готовкф листа: поперечный paspb3b доходитъ немного далЪе главной 
жилки; откладываетъ одно желтое яичко. 7 августа въ ycrbb рЪки 
Монгугая найдена висячая трубочка съ куколкой красно-желтаго 
uBbTa; вышелъ изъ Hes жукъ 9 августа. 


12 пюня 1913 г., окрестности деревни Овчинниковой, Широкая ran. 


Молодое дерево манджурскаго opbxa (Juglans mandshurica). 
Парочка трубковертовъ на листЪ; самка за работой свертка: она 
только что, сдфлавъ разрфзы обЪфихъ сторонъ листа, подгрызла его 
главную жилку. Наблюдать за работой неудобно: жуки сидятъ 
слишкомъ высоко, почти на вершинЪ деревца, и я, осторожно нагнувъ 
его, отламываю листъ съ ними. Самка слишкомъ занята, чтобы 
обращать вниман!е на окружающее, CaMellb же HBCKOJIBKO насторо- 
жился и проявилъь безпокойство при BCTPAXHBAHIH отъ отлома, HO 
скоро успокоился`и продолжаетъ yXaxuBaHie за самкой. ВскорЪ онъ 
отходить, и я его сажаю въ банку, самка же продолжаеть работу: 
складываетъ листь вдвое; эта часть работы отнимаеть боле всего 
времени. Процессъ работы, въ общемъ, TOTb же, что у дубоваго, 
opbxoBaro и ольховаго трубковертовъ; она складываетъ листъ, сти- 
скивая его ножками, надколовъ предварительно жилки, затЪмъ, сло- 
живъ листъ, HauHHaerb скручиваеть его въ сверточекъ, но не откла- 
дываетъ пока яичка, какъ это бываеть у выше переименованныхъ 
трубковертовъ при началЪ свертываня, и рЪзко въ этомъ случаЪ 
отличается отъ нихъ. Описываемый жучекъ, свернувъ наполовину 
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свертокъ, хоботкомъ прогрызаетъ (прокалываетъ) Bb немъ orBepcrie 
и такъ углубляетъ его, что весь хоботокъ скрывается въ немъ. Вы- 
нувъ хоботокъ, поворачивается и, нащупавъ яйцекладомъ сдфланное 
отверсте, кладетъ туда одно желтое яичко, послЪ чего продолжается 
недоконченное свертыване. Черезъ нфсколько минутъ сверточекъ 
готовъ, аккуратно и красиво 
сдфланный. Ch удовольст- 
BieMb смотришь Hà маленькаго 
работника и на его въ срав- 
нени Cb нимъ грандюзную 
постройку. (Сейчасъ и OHB 
осматриваеть свою работу, 
ползая по сверточку; потомъ 
взбирается на верхъ и, дер- 
жась передними ножками за 
черешокъ, начинаетъ ero пере- 
грызать въ MBCTB первона- 
чальнаго надгрыза. Черезъ 
H'bCKOJIBKO минутъ сверточекъ 
нфсколько MTHOBEHIH болтает- 
ся на заднихъ ножкахъ жука 
и, наконецъ, падаетъ на зем- 
лю. Н$которое время жучекъ 
сидитъ на черешкЪ, отдыхая 
отъ трудовъ, а потомъ рас- 
правляетъ крылья, чтобы ле- 
TbTb; но онъ нуженъ MHb, и 
я беру его, захвативъ и его 
постройку. 

Cb момента складываня 

Рис. 5. — Apoderus jekeli В ое1. листа работа длилась 1 часъ 

15 минутъ. 

Другой жучекъ, похожй Ha предыдущаго, дфлаетъ сверточки 
тоже изъ листа манджурскаго Opbxa, HO оставляетъь HXb BHCbTb на 
nepeBb; работа его въ общемъ та же и разнится только въ подго- 
TOBKS листа: послфднйй npopbsaercs до главной жилки, жилка пере- 
кусывается и разрЪфзъ продолжается немного далЪе. Развертывая 
сверточки, я находилъ въ HHX'b всегда по одному желтому яичку, и 
только два за все лЪто найдены съ двумя яичками. 

11 августа въ ycrpb Монгугая найденъ сверточекъ CO взро- 
слой личинкой, изъ нея вышелъ жукъ 19 августа; обыкновенно же 
сверточки содержали личинокъ загнившихъ. 
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Apoderus erythropterus Gmel. 


24 itona 1913 r., долина pbku Монгугая. 


Облачный день, HO среди дня ненадолго проглянуло солнце и 
соблазнило меня сдфлать недалекую прогулку. Иду по дорог orb 
церевни Овчинниковой къ Барабашу. Жуковъ мало. Нахожу па- 
рочку трубковертовъ, справляющихъ свадьбу, но самка He теряетъ 
времени и усердно работаетъ: выбрала листочекъ на растущемъ 
близь дороги репейникБ (Agrimonia pilosa Ledeb.) и, отступивъ 
немного OT основан!я листа, сдфлала поперечные разрЪзы съ обЪихъ 
сторонъ до главной жилки, а посл5днюю надгрызла. Листъ свЪфсился 
BHH3'b, сильнымъ вфтромъ его мотаетъ BO BCE стороны, но жуки мало 
на это обращаютъ вниманя, прочно держась Ha листф цЪфпкими 
ножками. Для меня это очень кстати: при такомъ Bbrpb они бы- 
ваютъ менфе осторожны, чЪмъ 
въ тихую погоду; они позво- 
ляютъ свой кустикъ срЪзать, и 
я несу его дальше. Это я Whar 
для того, чтобы найти другого 
трубковерта и наблюдать за ними 
въ одно время, а, въ данномъ 
случаЪ, также и для того, чтобы 
уйти съ дороги, rab MHb Mbula- 
TB прохоже. Поровнявшись 
со мной, они останавливаются и 
съ нескрываемымъ удивлен!емъ 
и даже, быть можетъ, презръ- p 
HieMb смотрятъ на меня, въ ихъ 
глазахъ, — ненормальнаго чело- Рис. 6. — Apoderus erythropterus 
вфка, сидящаго въ грязи y люд- Gmel. 
ной дороги. Я охотно извиняю 
имъ ихъ наивное незнан!е природы; MHb только обидно за то, что 
человЪкъ названъ царемъ природы, и за то, что этотъ жалюШ царь 
громитъ и губитъ свое царство. Ho я оставляю людей: боюсь, кто 
нибудь скажетъ, что говорить о нихъ здЪфсь не умЪстно, и я съ нимъ 
соглашусь. 

Жукъ подкалываетъ жилки листа и складываетъ его пополамъ. 
Неблагоприятенъ вЪтренный день, и работа идетъ очень медленно. 
Сложивъ листъ, онъ откладываетъь въ начал, между половинокъ, 
одно свЪфтло-желтое яичко и начинаеть завертывать его. Эту часть 
работы очень искусно выполняютъ ножки жука, на сгибахъ же 
онь придавливаетъ листъ хоботкомъ и часто переходитъ съ одного 
конца сверточка на другой и подтыкаетъ внутрь края листа. Нако- 
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нецъ, работа окончена, она продолжалась безконечно долго: я не 
замфтилъ времени ея начала, съ момента же свертыванйя прошло 1 
часъ 35 минутъ. 


17 1юня 1913 г., долина Монгугая. 


Ha сыромъ Mbcrb, на кочкф среди осоки pacrerp Filipendula 
palmata, и на одномъ изъ ея листьевъ работаетъ трубковертъ — не- 
большой, черный, съ бурыми надкрыльями. Онъ заканчиваетъ под- 
грызан!е главной жилки, стороны же листа до нея уже разрЪзаны; 
yepe3b н$фсколько минутъ листъ свфсился внизъ; спускается внизъ и 
жучекъ и, приблизительно со средины листа, начинаетъ подкалы- 
вать жилки. МнЪ надофло наблюдать, стоя въ водЪ у кочки, H 8 
только что протянулъ руку, чтобы сорвать листъ, какъ жукъ насто- 
рожился и прервалъ работу, а когда я еще ближе подвелъ руку, онъ 
упалъ какъ подкошенный. Огорчен!ю моему HETB конца, потому что 
я не могу найти другого жука за работой. 

По развернутымъ сверточкамъ я прихожу къ тому убЪфжденю, 
что работа этого жука мало отличается or» работъ орЪховаго и 
ольховаго трубковертовъ и что премы его Tb же, съ мало замфтными 
отступленями. При началЪ свертываня между половинокъ листа 
откладывается одно яичко. 


Apoderus coloratus Faust. 


22 itona 1913 г., долина pbku Монгугай, окрестности деревни Овчин- 
никовой. 


Кустарникъ Lespedeza bicolor Turcz. одно изъ самыхъ распро- 
страненныхъ здЪсь растенйй и встрЪчается всюду сплошными зарослями 
какъ въ долинахъ, на склонахъ, такъ и на хребтахъ. Поэтому и опи- 
сываемый ниже жучекъ, какъ спутникъ этого кустарника, встрЪчается 
noBceMbcrHo. Жучекъ этотъ небольшой, черный, надкрылья y него съ 
синеватымъ отливомъ. Я наблюдаю, какъ онъ, отступивъ немного 
OTb ocHoBaHis, прорЪфзываетъ листъ Lespedeza; начавъ съ края, онъ 
работаетъ челюстями и подпарываетъ передней ножкой, просунувъ 
ee въ разрЪзъ листа. Когда разрфзъ дойдетъ до главной жилки, TO 
жилка прогрызается, отчего листъ свЪшивается внизъ. Жучекъ спу- 
скается по листу и подкалываетъ жилки, а посл пробуетъ сложить 
JHCTb и начинаетъ съ конца, передвигаясь вверхъ, сильно сжимать 
его ножками. Эта часть работы отнимаетъ много времени и повто- 
ряется нЪсколько разъ. Сложивъ листъ пополамъ, жукъ дфлаетъ изъ 
него сверточекъ, въ начал котораго откладывается одно блЪдно- 
желтаго цвфта яичко (очень рЪфдко два). Окончивъ работу жучекъ 
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осматриваетъ, все ли Bb HOpSUIKb, и отходитъ на другой листъ или 
улетаетъ. 

Ha этомъ же pacreuiu работаетъ жучекъ Euops punctatostriatus 
Motsch. (lespedezae Sharp), 
похож Ha предыдущаго. Ero 
работа н$сколько отличается: 
сначала онъ прорфзываетъ JIHCT'b 
до главной жилки, въ данномъ 
cıyyab слфва направо, дЪлая 
прорЪзъ челюстями и подпары- 
вая ножкой. ПослЪ переходитъ 
на другую сторону, rub про- 
AX bJaBb TO же, доходитъ до глав- 
ной жилки и надгрызаетъ и ее. 
Подколовъ жилки, начинаетъ 
складывать его пополамъ съ 
т$ми же премами, какъ и пре- 
дыдушй, и, сложивъ, дФлаетъь 
сверточекъ. Когда сверточекъ 
отдфланъ, жучекъ догрызаетъ 
жилку, сидя головой BHH3B, и 
свертокъ падаетъ на землю. При 
началЪ свертываня откладыва- 
ется одно яичко между поло- 
винками листа. Оба эти жука 
очень осторожны и при Ma- 


лЪйшей опасности ‚падаютъь на 
землю. Ср. стр. 411. Рис. 7. — Apoderus coloratus Faust. 


Apoderus гийсо $ Fabr. 
6 1юля 1913 г., окрестности деревни Овчинниковой. 


Съ 31 мая на листьяхъ вяза изрфдка попадаются сверточки, 
приготовленные неизв$стнымъ MHS жукомъ. Въ каждую экскурсйю я 
осматриваю деревья и молодую поросль вяза, но не застаю жука за 
работой, хотя встрфчаю все время, впрочемъ въ ограниченномъ ко- 
личествЪ, свЪже сдфланные сверточки. Сверточки прежнихъ дней co- 
держать по одной личинкЪ, а въ недавно свернутыхъ по одному 
желтому яичку; я тщательно слфжу за развитемъ личинокъ, развер- 
тывая OT времени до времени старо-сдфланные сверточки. Наконецъ, 
3 юля нашелъ одинъ сверточекъ съ куколкой и 6 оля имфлъ сча- 
crie увидфть вышедшаго жука. Жукъ очень красивъ: надкрылья си- 
Hii съ блескомъ, голова, грудь, брюшко и ноги желтыя, усики чер- 
новатые. 
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Развертывая сверточки я нашелъ, что работа ero сходна съ 
работой трубковертовъ ольховаго и орЪховаго, у которыхъ то 
же свертки висяще. 
Листъ Tak» же про- 
phsaetca поперекъ 
до главной жилки, 
жилка перекусыва- 
ется, и послЪ этого 
JHCTb складывается 
вдвое и свертывается 
по общему правилу; 
Bb начал же между 
половинокьъ — листа 
откладывается одно 
SIHYKO. 


Apoderus rubidus 
Faust. 


2 1юня 1913 r., y де- 
ревни Овчинниковой, 
Артиллер!йская падь. 


Рис. 8. — Apoderus ruficollis F abr. Молодой кустикъ 
ивы; Ha листкЪ си- 
дитъ небольшой краснаго цвфта трубковертъ; онъ закусываетъь ли- 
сточкомъ, оставляя Hà немъ рядъ выфденныхъ отверстй. Выше виситъ 
его постройка. Не стану описывать его работы: это было бы повто- 
peHieMb, потому что его 
приемы, въ общемъ, схо- 
дны Cb пр!емами труб- 
ковертовъ орЪховаго и 
ольховаго; только по- 
перечный разрЪзъ листа 
нфсколько иной; онъ, 
думаю, будеть вполнЪ 
понятенъ изъ рисунка. 
Въ nuauamb cBep- 
тываня между полови- 
нокъ листа откладыва- 
ется  блЪдно - желтое 
яичко. Этотъ трубко- 
BeprTb встрфчался Bb 
ограниченномъ количествЪ, и его висяч4е сверточки попадались не 
часто и все время лишь на одномъ видЪ ивы. 


Рис. 9. — Apoderus rubidus Faust. 
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Apoderus sp. n. 


21 iras 1913 r., деревня Овчинникова. 


Usb листьевъ Cladrastis amurensis nbnaeTb сверточки трубко- 
BepTb, похожй Ha жука съ Lespedeza bicolor, описаннаго 22 1юня. 


TH же премы Bb pa6orb и такъ же по 
окончан!и ея сверточекъ остается BHCbTb 
на лист до выхода жука на свЪтъ божй; 
откладывается въ сверточекъ также по од- 
ному яичку бл$дно - желтаго цвъта. 

Изъ сверточковъ прежнихъ дней 23, 
28 и 31 irs вышло н$5сколько жуковъ. 


Byctiscus rugosus Gebl. 


25 мая 1913 г., деревня Овчинникова. 


Довольно рЪдко встрчающаяся здЪсь 
осина даеть прйютъ красивому зеленаго 
цвфта съ металлическимъ отливомъ трубко- 
верту, и онъ въ благодарность за это укра- 
шаетъ своими оригинальными постройками 
молодое деревцо, стоящее въ группЪ себЪ 
подобныхъ недалеко отъ деревни. 

Какъ выполняется работа, видно изъ 
рисунка 11-го, на которомъ пунктиромъ 


Рис. 10. — Apoderus sp. п. 


показаны Mbcra, Trab дфлаются самкой неглубоке прогрызы двухъ 
стеблей, питавшихъ нЪфсколько листочковъ, и они, дрожавишие до этого 


Рис. 11. — Byctiscus rugosus Gebl. 


момента при малЪйшемъ 
Bbrepkb, теперь без- 
помощно — опускаются 
внизъ. Сначала самка 
свертываетъ одинъ изъ 
увядающихъ листьевъ, 
а на него навертываетъ 
всЪ остальные, отъ ше- 
сти до десяти листоч- 
KOBb. Это — трудная 
работа и требуетъ боль- 
шихъ усилйй отъ самки; 
она натягиваеть листъ 
на себя, прицфпившись 


къ нему съ боку ногами одной стороны, другой же стороной прочно 
держась за свернутую уже часть трубочки; медленно передвигаясь 
такимъ образомъ, она заканчиваетъ весь оборотъ листа. Чтобы AHCTB 
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He развернулся, она укрфпляетъ ero края, проходя MO нимъ и нажи- 
мая ихъ хоботомъ. ПослЪ одного принимается за слфдующий. Когда 
Bch листья навернуты на трубочку, самка приступаетъ къ отдЪлкЪ: 
подтягиваетъ два сосфднихъ, He поврежденныхъ наколомъ листочка и 
накладываетъь ихъ на трубочку въ Bub зеленой покрышки. Для чего 
это дфлается—сказать трудно, но думается, для того, чтобы трубочка 
прочнфе держалась на BbTKb и не упала преждевременно на землю, 
и чтобы тЪмъ дать возможность потомству спокойно пережить свой 
дфтскШ колыбельный возрастъ. Внутри трубочки откладывается отъ 
трехъ до шести мелкихъ круглыхъ яичекъ. 


Byctiscus congener Jekel var. princeps Solsky. 

29 мая 1913 г., окрестности деревни Овчинниковой. 

На вязЪ бросается въ глаза своимъ блескомъ небольшой труб- 
ковертъ: OH? такого цвфта, будто 
сама радуга отразилась въ его бле- 
стящихъ надкрыльяхъ какъ въ зер- 
kant. Прилетають еще и еще 
таке же жуки, и на куст вяза ихъ 
собирается много. Большинство 
занято работой — это самки: OHS 
свертываютъ листья въ трубочки. 
По общему правилу всфхъ трубко- 
вертовъ, самка начинаетъ работу 


Рис. 12, — Byctiscus congener princeps Рис. 13. — Byctiscus sp. 
Solsky. 
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Cb лишеня листьевъ притока соковъ; потому она сейчасъ CHJIHTb на 
стеблЪ и прогрызаетъ ero, а черезъ HBCKOMbKO минутъ стебель свЪ- 
шивается внизъ и листья его вянутъ. Самка спускается, выбираетъ 
одинъ изъ молодыхъ листочковъ и свертываетъ его въ трубку, KOTO- 
рая и служитъ основанемъ; Bcb остальные листочки, около 5—6, 
навертываются на эту основную трубку и она все увеличивается въ 
объемЪ. По окончани самка тщательно отдфлываетъ трубочку и, 
чтобы послфднй листъ не развернулся, укрЪпляетъ его, проходя по 
краю и сильно надавливая хоботкомъ. При работЪ откладывается до 
6 яичекъ, располагающихся вдоль всей трубочки. 

Одновременно съ предыдущимъ, такой же радужный жукъ 
свертываетъ трубочки изъ листьевь липы (Tilia amurensis). Такъ 
какъ въ его pa6orb HETB отличй orb предыдущаго, то я BMECTO 
повторенй — прилагаю 
лишь рисунокъ съ изо- 
бражен!емъ ero трубоч- 
ки въ отдфланномъ BH- 
Ab. Работу этого жука 
я наблюдалъ отъ 17 мая 
по 2 1юня. Въ каждую 
трубочку откладывается 
нфсколько яичекъ. Пе- 
редьъ окукленемъ ли- 
чинки покидаютъ тру- 
бочку и окукляются, за- 
рываясь въ землю; это 
Xbaaerb и предыдуций 
ВИДЪ. 


Byctiscus congener 
Jek. 

26 мая 1913 r., окрест 
ности деревни Овчин- 
никовой, Артиллерйская 
падь. 

Молодое дерево 
остролистаго кленаукра- 
шено эффектными свер- 
точками; только что 
сдфланные они свфжи 
и зелены, CBEPTOYKH 
же прежнихь дней побурфли. Форма ихъ овальная; они HbCKOJIbKO 
похожи на яички, красиво покачиваюцияся на листовыхъ черешкахь 
какъ на нитяхъ. Эти довольно крупныя постройки сдфланы изъ Hb- 


Рис. 14. — Byctiscus congener J e k. 
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сколькихъ JIMCTbeBb — до 10, навернутыхъ одинъ на другой, и при- 
надлежатъ трубковерту металлически-синяго или зеленаго цвЪта, съ 
острыми шипиками по бокамъ грудного щита у самца. Работаетъ этотъ 
жукь очень медленно, сильно утомляя наблюдателя, и прослфдить 
всю его работу съ начала до конца есть высшая Mbpa Teprrbnis. 
Подготовительная работа заключается въ надгрызан!и листовыхъ 
стебельковъ; листья нфсколько вянутъ и свЪфшиваются; кончивъ под- 
готовительную работу, самка, не торопясь, спускается внизъ и одинъ 
изъ листковъ KOMKAeTE и сминаетъ, приготовляя изъ него нфчто 
вродЪ узла; на 9TOTb узелокъ навертываются по порядку BCb осталь- 
ные листочки, куда предварительно откладывается HBCKOJIbKO яичекъ. 
Работа, въ общемъ, та же, что и другихъ жуковъ этого типа. 


Byctiscus lacunipennis Лек. 
4 1юля 1913 г., окрестности деревни Овчинниковой. 


По берегу рЪки довольно густыя заросли молодыхъ деревьевъ, 
обвитыя вьющимися расте- 
HiAMH, среди которыхъ одно 
изъ видныхъ MbCTb по 
красот занимаетъ расту- 
щий въ изобил!и виноградъ 
Vitis amurensis. M&cramn, 
молодой, онъ стелется по 
трав, мЪстами, обвивъ 
дерево, скрываетъ его сво- 
ею зеленью, придавъ ему 
фигуру пирамиды. На его 
листьяхъ, въ особенности 
на молодыхъ побЪгахь, 
въ большомъ количествЪ 
Bcrpbuaerca трубковертъ 
бронзоваго uBbTa и CBB- 
шиваются съ вфточекъ кра- 
сивыя сигары — изд я 
этого жука. Осматривая 
кустики винограда, я на- 
хожу жука, приступившаго 
Kb работ: сначала онъ 
Xbaaerb HECKONBKO глубо- 
KUXb проколовъ въ че- 
Рис. 15. — Byctiscus lacunipennis Jek. решкЪ у ocHoBaHis листа, 

а 3aTbMb одинъ глубоюй 

проколъ y OcHOBaHia стебля. Листъ безъ притока соковъ быстро вя- 


p^ 
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< 
> 


Revue Russe d’Entom. XV. 1915. Ne 3. 


— 409 — 


HeTb, CBbXKHBACTCH внизъ, и жучекъ не торопясь приступаетъ къ 
свертываню трубочки, ножками подтягивая бока листа и хоботкомъ 
подкалывая жилки. Черезъ н$которое время листь принимаетъ 
видъ колокольчика, и жучекъ забирается внутрь его и долго тамъ 
работаетъ, стягивая трубочку плотнЪе, въ первоначальный-же зави- 
токъ (складку) отклады- 
ваетъ 3—5 до 14 kpyr- 
лыхъ бЪловатыхъ яи- 
чекъ. Четыре часа ве- 
чера, и мнЪ необходимо 
итти домой. Я заби- 
раю трубочку, отломивъ 
листъ y OCHOBaHis. Меня 
радуетъ, что жукъ OT- 
несся къ этому хладно- 
кровно, не проявилъ 
безпокойства и сидитъ 
внутри своей постройки. 
Медленно и осторожно 
вношу пл$Знника въ KOM- 
нату и иголкой черезъ 
конецъ черешка прика- 
лываю трубочку къ за- 
HaBbcH. Теперь я спо- 
койно наблюдаю за до- 
вольно однообразной 
отдфлкойтрубочки. Жу- 
ку нужно трубочку стя- 
нуть потуже, для этого 
OH дфлаетъ продоль- 
ную складку, а чтобы 
она не разошлась, вдавливаетъ края хоботкомъ и хоботокъ подолгу не 
отнимаетъ, дожидаясь, пока шовъ He соединится, потомъ переходить 
немного ниже, и такъ далЪфе, возясь съ отдфлкой 1 часъ 45 минутъ. 
Кончивъ, жукъ взбирается наверхъ, повидимому, очень изумленъ проис- 
шедшей перемЪной и He можетъ сообразить, въ чемъ дЪло; взбирается 
и спускается безъ конца вверхъ и внизъ, разыскивая виноградную 
BETKy. Я чуть чуть дотрагиваюсь до него и онъ падаетъ внизъ. 


Рис. 16. — Byctiscus lacunipennis Jek. 


Rhynchites unicolor Roel. 
5 1юня 1913 r., долина Монгугая въокрестностяхъ деревни Овчинниковой. 
Маленькй черный трубковертъ прорфзываетъ дубовый листокъ, 
отмфривъ OT» конца его приблизительно одну треть. Сначала онъ 
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дфлаеть поперечный разрфзъ съ одной стороны до главной жилки, 
послЪ съ другой и nporpbisaerb главную жилку. Разрфзы онъ Jrb- 
лаетъ не однообразно, HO видоизмфняетъ иногда лини: послЪднйя Öbl- . 
вають или OO подь острыми углами по отношеню Kb главной 
жилкЪ, или одинъ изъ угловъ острый, другой тупой, T. e. жукъ Be- 
деть разрфзы по прямой лини, какъ по линейкЪ. На рис. 17 по- 


Рис. 17. — Rhynchites unicolor Roel. 


казаны разрфзы листа и трубочка въ оконченномъ BuJb. Выкро- 
ивъ листъ, жучекъ свертываетъ его, держась, ножками одной сто- 
роны 3a свертокъ, другой подтягивая края листа. По окончании тру- 
бочка остается висфть на подгрызенной жилкф. 

Этотъ видъ встрфчался за работой по 8 юля и no Mwbpb при- 
ближеня Kb этому числу попадался все рЪже. 


Rhynchites pacatus Faust. 
21 irons 1913 г., деревня Овчинникова. 


Co средины 1юня и въ itomb я часто нахожу молодые побЪги 
Lespedeza bicolor, надрЪфзанные и опустившшеся BHH3b, съ увядшими 
листьями. Меня интересуеть древорубъ, и я скоро нахожу ero 3a 
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работой. Онъ безъ топора, HO какъ пилой paboTaeTb челюстями. 
Работа идетъ медленно, но всетаки подвигается, и, наконецъ, вЪточка 
остается BHCbTb почти 
на одной шкуркЪ. Де- 
рево свалено, осталось 
одно — отложить яичко 
въ стволъ; сдфлавъ это, 
работникъ принимается 
за пилку новаго стебля. 


Euops punctatostriatus 
Motsch. (lespedezae 
Sharp). 

21 1юня 1913 r., тамъ же. 


Рядомъ, Ha одномъ 
растени съ предыду- 
щимъ, неутомимо рабо- 
таеть маленькй сине- 
ватый трубковертъ. Онъ 
приготовляеть крохот- 
ные сверточки, самые 
MageHbkie изъ видфн- 
ныхъ мною; OH дфла- 


етъ ихъ не изъ цфлаго 
листа, а изъ половинки, Рис. 18. — Rhynchites pacatus Faust. 


orpb3aas лоскутокъ па- 

раллельно главной жилкф. Изъ этого лоскутка, оставленнаго ви- 
сфть на листЪ лишь Ha неболыной недорЪзанной частичкЪ въ видЪ 
узенькой ленточки, свертывается плотный сверточекъ. 

Bor» онъ только что отрфзалъ лоскутокъ и сейчасъ присту- 
паетъ къ складываню его вдвое. На часахъ 3 4. 25 м. Сжимая по- 
ловинки лоскутка между ножекъ, жучекъ предвигается снизу вверхъ, 
стараясь сложить, главнымъ образомъ, листъ съ конца; не доходя 
до верху, снова нфсколько разъ спускается внизъ и опять сжимаетъ 
листъ, поднимаясь вверхъ. Сложивъ листъ вдвое и употребивъ на 
это 5 минутъ, начинаетъ свертывать его и, сдфлавъ одинъ завитокъ, 
буравитъ въ немъ отверсте, въ которое откладываетъ одно круглое 
бЪловатое яичко. Cb кладкой яичка дфло не всегда обстоитъ благо- 
получно: иногда бываетъ, что, приставивь яйцекладъ, жукъ ‘снова 
BBIHHMaeTb его и хоботкомъ подправляетъ отверст!е ; иногда это повер- 
THIBaHie по нЪскольку разъ доходитъ до комизма. Ho, какъ бы TO ии 
было, яичко отложено и работа послЪ этого быстро идетъь впередъ: 
сверточекь плотно скатывается искусными ножками какъ руками 
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Hbckounbko замедляется работа при окончанйи, когда дЪло NOXOAHTB 
до отдфлки: при этомъ концы сверточка тщательно задфлываются, а по 
краю листа послфдней навертки жучекъ проходитъ, нажимая ero XO- 
боткомъ, и MbcTaMH подолгу его держитъ, не отнимая, пока листъ 
(шовъ) kpbnko соединится какъ склеенный. Наконецъ, работа окон- 
чена, жучекъ осмотрфлъ co всЪхъ сторонъ свое H3/rbzie, поправилъ 
TaMb, TAB нашелъ нужнымъ это сдфлать, и, приведя все въ поря- 
докъ, взбирается на листъ; сидя на немъ головой внизъ онъ отгры- 


Рис. 19. — Euops punctatostriatus Motsch. 


3aeTb оставшуюся частичку (соединенйя листа съ сверточкомъ), и 
сверточекъ падаетъ на землю. На часахъ 4 4. 25 м.: работа съ на- 
чала складываня листа продолжалась ровно часъ. Ср. стр. 403. = 

Сверточекъ такъ малъ, что его трудно отыскать на землЪ, а 
жучекъ такъ остороженъ, что при малфйшей опасности падаетъ ку- 
баремъ съ листа и, упавши, безнадежно пропадаетъ для наблюдателя. 
Этоть жучекъ работаеть и въ облачные дни, лишь бы дождя He 
было. Въ перюдъ съ 21 imus no 20 imus онъ встр$чался въ боль- 
шомъ количествЪ. 
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IO. M. Колосовъ (Казань). 


О массовомъ летЪ стрекозъ въ ПетроградЪ и въ Ho- 
вой Александрии Люблинской ry6epHin въ Mab 1914 года. 


J. М. Kolosov (Kazanj). 


Sur l'apparition en masses des Odonates aux environs de Petrograd 
et de Novaja Alexandrija, gouvernement de Ljublin, au mois de 
mai 1914. 


Наблюдатель, интересуюцийся б1оломей стрекозъ, долженъ He- 
вольно остановиться передъ ихъ склонностью къ массовымъ переле- 
TaMb, причины которыхъ остаются еще необъясненными; для пони- 
маня ихъ необходимо какъ можно больше точныхъ данныхъ. Благоприят- 
ный для этого случай представлялся весной 1914 года, когда во 
многихъ MbcTaxb Росси HECKONBKO дней подрядъ наблюдалось массо- 
вое появлене стрекозъ. Возможно полное описан!е этого явленйя съ 
yKasaHiemMb всфхь сопровождавшихъ его условЙ было бы весьма 
важно для изученйя вопроса. 

Въ ПетроградЪ лично я наблюдалъ летъ стрекозъ 13 и 14 мая, 
особенно тщательно въ первый изъ этихъ дней, почти весь прове- 
денный мною на улицахъ города. Вылетъ стрекозъ замфченъ мной 
въ часъ дня на Невскомъ проспектЪ. Появившись одиночными экзем- 
плярами, стрекозы BCKOPB собрались въ стайки (до 10 штукъ) и 
быстро летфли по вЪтру въ одномъ направлении (къ Николаевскому 
вокзалу). При полетЪ онф не опускались ниже челов$ческаго роста, 
равно какъ и не поднимались выше второго этажа домовъ. Попытки 
поймать ихъ не ув$нчались успфхомъ, хотя среди нихъ легко было 
узнать Leptetrum quadrimaculatum L., а въ единичныхъ случаяхъ и 
Leucorrhinia sp. КромЪ Невскаго проспекта я наблюдалъ стрекозъ 
около 11/24. дня въ Александровскомъ саду, TAB онЪ летали по BCbMB 
направленямъ, опускаясь на сухя вфтки сирени и на спинки ска- 
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меекъ, откуда, впрочемъ, BCKOPb должны были срываться, mpecirb/rye- 
мыя воробьями, которые гонялись за ними весьма успфшно. Пойман- 
ный мной экземпляръ оказался самкой L. quadrimaculatum juvenis» 
что можно было сразу узнать по своеобразному блеску крыльевъ. 
Посаженная въ коробку, она скоро отложила массу яицъ. Перепра- 
вившись на Петроградскую сторону, я не замфтилъ тамъ стрекозъ; 
единичные экземпляры ихъ появились лишь къ 4 часамъ въ скверикЪ 
около Тучкова моста, Tab и летали низко надъ землей. Гораздо 60- 
Tbe значительнымъ былъ летъ y станщи Лигово Балтйской желЪзной 
дороги; здЪсь онъ начался около 3 часовъ дня въ яркую солнечную 
погоду. Сильный вЪфтеръ гналъ стрекозъ на .SSW. Какъ и Bb 
городЪ, стрекозы не поднимались выше двухэтажнаго дома; онЪ ле- 
тфли полосами: сначала проносилась стая приблизительно штукъ Bb 
300, сбившаяся въ одну компактную массу, потомъ слдовали оди- 
ночные экземпляры, послЪ пролета которыхъ наступалъ небольшой 
перерывъ, а затЪмъ опять появлялась стая. Мой товарищь могъ про- 
слЪдить явлен!е только до 4 часовъ, такъ что не удалось точно уста- 
новить, до котораго часа вечера оно продолжалось. Доставленные 
мнЪ 5 экземпляровъ оказались L. quadrimaculatum juvenes. Между 
L. quadrimaculatum замЪчались и единичные Aeschna sp. (grandis ?), 
HO OHS пролетали р$дко и держались высоко (BB противоположность 
L. quadrimaculatum, сбивавшимся на землю), почему поймать и опре- 
дфлить ихь не удалось. 14 мая въ 11—12 4. дня HBCKOAbKO стрекозъ 
наблюдалось Ha Измайловскомъ проспектЪ. 

Изъ этихъ случайныхъ и отрывочныхъ наблюденйй приходится 
прежде всего отмЪтить возрасть стрекозъ: BCh OHS были juvenes — 
доказательство, что OHS He прилетали издали, а вылуплялись изъ BO- 
доемовъ по близости. ДалЪфе сразу бросалось въ глаза BJiaHie вЪтра, 
заставлявшаго стрекозъ принимать опредфленное направлене (голо- 
вами по BbTpy), что нарушалось, когда OHS попадали въ защищен- 
ныя Mbcra, какъ, напр., въ Александровск садъ, TAB деревья пред- 
ставляли BBTPY сопротивлене и rab отсутствовали геометрически- 
прямыя улицы, peryanpyrouris ero направлене. Солнце, повидимому, 
не играло роли въ размфщен!и стрекозъ. Наконецъ, интересна выше 
указанная поспфшность откладки яицъ. Быстрая копуляШя вскорЪ 
послЪ окрыленя и скорая откладка яицъ молодыми экземплярами 
наблюдалась мной раньше у Leucorrhinia rubicunda Г., личинки ко- 
торой встрфчаются даже въ небольшихъ лужахъ, и эту поспфшность 
я объяснялъ инстинктивнымъ стремленемъ дать потомству возмож- 
ность развиться и въ подобныхъ недолгов5чныхь резервуарахъ |). 

1) Колосовъ, IO. Матер!алы къ изслфдованю стрекозъ os. Сели- 
repa и его окрестностей. Tp. ПрЪснов. Бород. Bion. Станши, IV. 
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Если принять BO BHHMaHie, что почти весь май 1914 года въ Петро- 
град стояла жаркая погода, вызвавшая усыхане водоемовъ, TO, 
MHS кажется, вполнф правильно присоединиться къ мн$фню глубоко- 
уважаемаго Н. H. Аделунга, указавшаго на связь между состоя- 
HieMb атмосферы и наблюдаемымъ летомъ ?). 

Наблюден!е nera въ Hosoi Александрии Люблинской губерн!и 
показываетъ, что аналогичные случаи могутъ быть вызваны и иными 
причинами. Массовой zer» въ Новой Александр!и начался съ 28 мая, 
хотя нормально вылетъ происходилъ уже съ 15 мая, когда появились 
единичные L. quadrimaculatum juv., а взрослыя наблюдались in co- 
pula 3). Но правильному вылету сильно помфшала ненастная погода 
до 25 мая, когда шли сильные дожди или тучи закрывали солнце. 
Окрылен!е стрекозъ обычно происходитъ въ солнечные дни, и ука- 
занное состоян!е атмосферы сильно его тормозило. Такимъ образомъ 
количество личинокъ, долженствовавшихъ одновременно превратиться 
въ стадю imago, все увеличивалось. 17 uH 18 мая, когда на HbCKO/IbKO 
времени тучи расходятся, одиночные L. quadrimaculatum успЪваютъ 
вылупиться, но число ихъ очень не велико. ПеремЪна погоды началась 
съ 26 мая, причемъ до 28 включительно дождь шелъ лишь съ часу 
или съ четырехъ часовъ дня, утромъ же небо было безоблачно, и за 
этоть промежутокъ можно было подмЪчать значительно большее, 
4ubMb обычно, количество juvenes. Такъ уже Kb полдню 28-го мая Ha- 
блюдаются стайки, летаюция по берегамъ рЪки Лахи, HO не удаляю- 
mach еще далеко отъ воды, такъ какъ крылья ихъ He вполнЪ окрЪпли. 
29 мая наступила, наконецъ, прекрасная погода и къ 10 часамъ утра 
стаи Leptetrum, блестя необсохшими, иризирующими крыльями, бук- 
вально тучами стали носиться по вс$мъ направленямъ. Ихъ числу 
способствовало обиле резервуаровъ въ изслфдуемомъ районЪ. ОкрЪп- 
ше экземпляры въ поискахъ пищи отлетали все дальше отъ MBCTA 
вылуплен!я, другихъ отогналъ вЪфтеръ, такъ что вскорЪ стрекозы за- 
летали и по улицамъ города, скопились массами между pbukaMH Ky- 


2) Аделунгъ, Н. Массовой nere стрекозъ въ ПетроградЪ. Русск. 
Энт. Обозр., XIV, 1914. 

3) ДвЪ подобныя пары я наблюдалъ около Варшавы на пути въ Новую 
Александр!ю. Считать ихъ за перезимовавшихъ нЪтъ основанй, такъ какъ 
Leptetrum вылетаетъ очень рано. Данныя о началЪ ея вылета можно найти, 
напр., у Ульянина (Изв. Общ. Люб. Ест. Aurp. Этн., VI, вып. 2, 1869). 
Ингеницк!й (Варш. Унив. Изв., 1,1893) указываетъ для Польши началомъ 
вылета L. quadrimaculatum послЪдыя числа апрЪля; наконецъ, среди сбо- 
ровъ изъ цфнныхъ коллекшй Ново-Александрйскаго института, съ такой 
полнотой и любовью собранныхъь въ течене ряда abr» проф. И. К. Тар- 
нани, есть экземпляры OQ, пойманныхъ 12. V. 1895 (И. К. Тарнани!) и 
даже 22. IV. 1914 (Гриневск!Й!). 
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ровкой и Лахой *) и затолклись подобно роямъ комаровъ. Жители 
съ удивленемъ-` наблюдали это явлене, котораго, по ихъ словамъ, 
никогда не бывало. Количество особей не поддавалось учету. Дере- 
вянныя изгороди, особенно вершины ихъ, крыши домовъ, стволы со- 
сенъ и дубовъ, cyxie сучья тополей — все служило мЪстомъ отдыха 
стрекозъ. Отдохнувъ, OHS вновь поднимались на воздухъ, то низко 
проносясь надъ землей, то взвиваясь до вершинъ старыхъ деревьевъ. 
Mx» нельзя было встрфтить лишь тамъ, rab сосны тфсно сдвинулись 
между собою и скудно пропускали солнечные лучи; это мфшало сво- 
бодному лету Leptetrum, но даже и здЪсь, Tab только попадались 
полянки, лужайки или просфки, залитыя солнцемъ, стрекозы, проно- 
сясь надъ лфсомъ, замфчали эти просторныя MbcTa и опускались на 
НИХЪ. 

КромЪ Leptetrum quadrimaculatum typicum было много ab. prae- 
nubila New. 5), a еше больше переходныхъ формъ между ними. Среди 
praenubila наблюдались SS и 9 9, хотя первые всегда попадаются 
очень рЪдко 5) (вообще эта аберращЯя является, какъ указалъ А. H. Бар- 
теневъ ^) реликтовой формой). Между тЪмъ въ описываемое время 
она вовсе не была рфдкостью, хотя раньше, если судить по сборамъ 
прошлыхъ лфтъ 3), въ Новой Александрии совсфмъ не попадалась, 
такъ какъ въ коллекшяхъ оказалось лишь HECKONBKO переходныхъ 
экземпляровъ 9). Что касается индивидуальной измфнчивости наблю- 
давшихся экземпляровъ, то она не выходила за предфлы измфнчи- 
вости этого вида Bb другихъ мЪстностяхъ Европейской Росси. Укло- 
ненйя касались размфровъ чернаго пятна въ области узелка и усиле- 
ня оранжевой окраски при основан крыльевъ. 


1) Безусловно, стрекозы не ограничивались въ своемъ летф только 
этимъ пространствомъ, но таковъ былъ’ районъ, захваченный мной для на- 
блюденй и сбора насфкомыхъ. 

5) Ris, въ Collections Zoologiques du Baron de Selys-Longchamps, 
fasc. XI, pp. 247 и 253, считаеть данную форму за varietas. Я удерживаю 
терминологю А. H. Бартенева. 

6) На подобное явлен!е обратилъ вниман!е еще Selys-Longchamps. 
Подтверждее см. у Григорьева въ Русск. Энт. Oóosp. 1905, стр. 
216—220, иу Бартенева, тамъ же, Х, 1910, стр. 29. 

7) Матер!алы по фаунф стрекозъ Сибири. Horae Soc. Ent. Ross., XLI, 
стр. 2—4. 

8) Въ коллекщи имфются всевозможныя даты, начиная съ 1890 года; 
сборы производились, главнымъ образомъ, самимъ И. К. Тарнани, и по- 
этому точность этикетокъ внф всякаго сомнфния. 

3) Tak» какъ въ Европейской Росси praenubila встрЪчается крайне 
pbAko, то, думаю, будетъ He лишнимъ теперь же указать еще на одно ея 
нахожден!е — на Казанскую губерню, rib въ Опытномъ ЛФсничествЪ я пой- 
малъ (imb 1914 г.) типичную самку. 
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Bwbcrb ch Leptetrum наблюдался летъ Somatochlora flavomacu- 
lata У. d. L. и Aeschna juncea L. (SF и 9 9). Уступая въ численности 
L. quadrimaculatum, S. flavomaculata все же попадалась Bb большемъ 
нежели обыкновенно количествЪ. Самки плавно, точно скользя, рав- 
номфрнымъ полетомъ носились среди L. quadrimaculatum съ ихъ 
быстрыми зигзагообразными поворотами. Ae. juncea была болЪе 
pbaka и предпочитала сидфть на нижнихъ, темныхъ частяхъ стволовъ 
сосенъ, rub, сливаясь съ фономъ, была мало замЪтна. Срываясь съ 
мфста, вспугнутая или за добычей, она вновь спфшила na подобныя 
Mbcra, TAB усаживалась неподвижно, такъ какъ иначе ея покрови- 
тельственная окраска теряла бы значене. Интересно OTMBTHTE, 
что наблюдавиияся здфсь же Ae. grandis L. усаживались исключи- 
тельно на BepxHis, свЪтло-коричневыя части TbXb же деревьевъ, какъ 
болЪе гармонирующ съ желтой окраской ихъ тфла. Такимъ образомъ 
подтверждается MHbnie, что стрекозы дфлаютъ выборъ въ поискахъ 
безопаснаго мЪста. 

Описанный летъ L. guadrimaculatum продолжался до 1-го 
тюня включительно; 2-го 1юня онъ былъ значительно меньше; 4-го 
сократился до единичныхъ экземпляровъ, которые начали копулиро- 
вать и откладывать яйца; 5-го Leptetrum исчезли и лишь съ 9-го 1юня 
снова появились въ обычномъ количествЪ, причемъ пошла правильная 
откладка яицъ. Куда дЪлась главная масса-неизв$стно; она исчезла такъ 
же внезапно, какъ и появилась; поиски не дали ни одного экземпляра 
мертвой стрекозы TaMb, rab еще недавно были тучи живыхъ. SS. fla- 
vomaculata и Ae. juncea исчезли около того же времени. 

Такимъ образомъ, массовое появлене L. quadrimaculatum въ 
Новой Александрии, вЪроятнЪе всего 10), явилось сл5дствемъ дождливой 
погоды, позволившей въ одинъ день появиться такому количеству 
ихъ, которое при обычныхъ условяхъ должно было бы pacnpenb- 
литься на 12—13 дней (съ 16 no 29 was). Этимъ летъ стрекозъ въ 
Польшф отличался отъ лета въ Петроградской губерн!и; подобную 
параллель можно провести и лальше. Выше я указалъ на быструю 
копулящю и откладку suu» L. quadrimaculatum въ llerporpamb. Въ 
Новой Александрии, наоборотъ, хотя съ 29 was по 2 1юня я видфлъ 
тысячи L. quadrimaculatum 43 и $ $, и хотя OHS летали вблизи воды, 
а жаркая погода благопрятствовала копулящи и также грозила высы- 


10) Я говорю: ,BbposTHbe всего“, Takb какъ б1юломя стрекозъ еще 
очень слабо изслфдована и, конечно, при детальномъ изучен!и ея могутъ 
оказаться и новые факторы — въ видЪ причинъ аналогичныхъ случаевъ. Та- 
ково, напр., количество вылетфвшихъ стрекозъ за прошлые года, время 
личиночной стафи и пр. KE сожалнйю, на подобные вопросы матер!алы 
Новой Александр!и He даютъ отвЪта. 
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XaHieMb мелкихъ водоемовъ, — за все это время не наблюдалось ни 
одной пары in copula. Копулировали ранфе вылетфвиие и уже став- 
mie взрослыми Calopteryx virgo и splendens, Gomphus vulgatissi- 
mus, Agrion puella и pulchellum, Erythromma najas, но не L. quadri- 
maculatum V). 


11) См. приложенную таблицу фенологическихъ наблюденй за 1914 
годъ надъ наиболфе обычными стрекозами Люблинской губерни. Эта таб- 
лица и Apyris данныя являются лишь краткимъ извлечешемъ изъ моей под- 
готовляющейся къ печати работЪ по фаунЪ стрекозъ Польши. 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 3. 


А. A. Яхонтовъ (Варшава). 


Kb синонимик$ чешуекрылыхъ въ русскихъ фауни- 
стическихъ работахъ. , 


А. А. Jachontov (Varsovie). 


Зиг la synonymie des Lépidoptéres dans les travaux faunistiques 
russes. 


1. Melitaea aurelia Nick. и M. britomartis Ass m. 


Въ „Marepianaxp no dayubt Lepidoptera-Rhopalocera Bnanuwip- 
ской и Нижегородской губернйй“, опубликованныхъ мною около де- 
сяти лЪть тому назадъ !), среди другихъ видовъ были приведены 
Melitaea athalia Rott. M. parthenie Bkh. и M. aurelia Nick. 
Теперь я могу признаться, что съ полною yBb5peHHOCTbIO мною были 
опредфлены тогда только особи M. athalia; однако и „глазъ“, и ле- 
Tyuis экологическя наблюденя убЪждали меня, что въ изучаемыхъ 
мною средне-русскихъ губерняхь водится не MeHbe трехъ видовъ 
группы athalia, а Takb какъ это обстоятельство какъ нельзя лучше 
согласовалось съ данными каталоговъ и руководствъ, приводящихъ 
рядомъ съ athalia еще два близкихъ къ ней европейскихъ вида—/. 
parthenie и М. aurelia, то остальныя бабочки этой группы, какъ MHB 
тогда казалось, должны были принадлежать какъ разъ къ этимъ ши- 
poko распространеннымъ видамъ: форма britomartis, предполагавшаяся 
тогда только недостаточно выясненной разновидностью (,,var. incerta“ 
каталога Staudinger’a и Rebel's, 1901) orb M. aurelia, не была 
мною принята въ расчетъ. 

Лишь недавно, когда мнф довелось ознакомиться еъ работами 
А. М. Дампфа?), С. Hormuzaki?) и II. Il. Сушкина “), опи- 


1) A. Яхонтовъ. Матер. no ФаунЪ и ФлорЪ Росс. Имп., отд. зоол., 
VII, 1906. 

2) A. Dampf. Iris, XXIIL pp. 138—146. 

3 С. v. Hormuzaki. Ztschr. f, wiss. Insektenbiologie, VII, 1911, pp. 
213—218, 261—267. 

4) P. Suschkin. Ibid. IX, 1913, рр. 169—175, 285—289, 321—325. 
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савшихъ и изобразившихъ болЪфе TOHKie морфологическе признаки 
видовъ и pac» Melitaea, я получилъ возможность болфе правильно 
разобраться въ этихъ формахъ и теперь долженъ исправить допу- 
щенный ранфе промахъ. 

Просмотръ genitalia трехъ средне-русскихъ видовъ показалъ 
мнЪ, что за М. аигейа были принимаемы мною особи М. britomartis 
Assmann, самостоятельность котораго теперь достаточно обосно- 
pana II. II. Сушкинымъ (op. cit.), a настоящихъ aurelia (видовое 
отлиШе которыхъ отъ предшествующей формы было, слЪдовательно, и 
ранфе подмфчено мною вполнф правильно) MHb въ такомъ случаЪ 
оставалось отнести только къ виду parthenie, который на самомъ 
ДЪЛЪ не входитъ въ составъ средне-русской фауны. 

Внося поправку въ собственный фаунистическй списокъ, я не 
могу не высказать попутно coMHbHis въ безукоризненности опредф- 
леня формъ этой группы Melitaea въ работахъ другихъ авторовъ — 
при чрезвычайной близости внфшнихъ видовыхъ признаковъ и широ- 
кой индивидуальной измфнчивости, конвергенщя ихъ можетъ ввести 
въ заблуждене даже очень изошреннаго наблюдателя. Такъ, напр., 
при ‘просмотр коллекшй Нижегородскаго Земскаго Музея въ ряду 
М. athalia, опредЪленныхъ Л. К. Круликовскимъ, мое внимане 
обратилъ на себя экземпляръ (20. VI, 1909, с. Владим!рское, Сем. y.), 
принадлежность котораго къ этому виду показалась мнЪ сомнитель- 
ною; изслфдоване копулятивнаго аппарата показало, что въ дФйстви- 
тельности эта бабочка представляла собою М. аигейа (что, впрочемъ, 
можно было подозрЪвать и по внЪшнему виду). Трудность различе- 
Hia этихъ видовь Melitaea, остающаяся въ curb даже для’ такого. 
опытнаго и наблюдательнаго лепидоптеролога, какимъ является глу- 
бокоуважаемый Л. К. Круликовск!й, заставляетъ пожелать, чтобы 
pycckie представители этой группы сдфлались предметомъ такого же 
детальнаго изученя со стороны своихъ болфе объективныхъ морфо- 
логическихь признаковъ, какому подверглись, напр., ея буковинск!я 
формы въ рукахъ C. Hormuzaki (мн, къ сожалфню, пришлось 
лишиться имфвшагося у меня прежде матер!ала для такого изслЪдо- 
ван!я). Только тогда можетъ выясниться, дфйствительно ли свой- 
ственны восточной Poccin приводимая въ каталогахъ для Казанской и 
Вятской губерний M. var. dictynnoides H о r m. (поучительно, что самимъ 
авторомъ лишь впослЪдстви была выяснена принадлежность этой 
формы не къ aurelia, a къ athalia!) и не nawbuaercs ли и въ нашей 
фаунЪ новыхъ „species darwinianae“ вродЪф буковинской M. var. ace- 
ras Horm. (op. cit.). 


2. Erebia euryale kamensis Krul. (1909)=E. ligea L. 
Подъ именемъ Erebia euryale kamensis Л. К. Круликов- 
ск!й описалъ въ 1909 г. Thxb бабочекъ, въ которыхъ самъ онъ Bb 
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прежнее время видфлъ лишь н$фсколько отклоняющихся отъ типа 
представителей вида E. ligea L.°). OrcyrcrBie рЪзкихъ различ йй между 
euryale и ligea, дЪйствительно, создавало затрудненя для видового 
опредЪленйя ихъ сфверныхъ и восточныхъ расъ и даже заставляло 
HBKOTOPHIXb авторовъ относить BCB примыкаюц!я сюда формы къ 
одному виду ligea, пока, наконецъ, въ недавнее время IT. II. Суш- 
кинъ He обратилъ вниман!я на одинъ признакъ, очень удобный въ 
д1агностическомъ отношении въ то же время свидфтельствующий о 
психо-физ!ологической изолящши, видового значеня. Этимъ рфшаю- 
щимъ признакомъ для различеня обоихъ видовъ оказались андро- 
кони, всегда имфющеся y самцовъ /igea и неизм$нно отсутствующе 
y euryale cb расами jenisseiensis Try bom и adyte Hb. 5). 

bes» опредфленнаго yka3aHis Ha oTcyTcTBie y kamensis андро- 
KOHieBb принадлежность этой столь близкой къ ligea формы Kb виду 
euryale не казалась мнф совершенно безспорною. Поэтому послЪ 
появлен!я onucauis Ramensis я въ письм$ къ ея автору сообщилъ о 
наблюдении II. II. Сушкина и просилъ разъяснить съ этой стороны 
вопросъ о видовой природЪ новой расы. Однако Л. К. Круликов- 
cKifi ни Bb письмЪ, HH — насколько я знаю — въ печати не касался 
боле Erebia var. kamensis, которую поэтому приходилось считать, 
согласно авторскому свидЪтельству, одною изъ восточныхъ Pac euryale. 

Разъяснене вопроса о специфической природЪ восточно-рус- 
скихъ Erebia мнЪ удалось найти минувшею зимою при просмотрЪ 
коллекшй Нижегородскаго Земскаго Музея. Значительная часть мате- 
pianog» no чешуекрылымъ мЪстной фауны посылалась Музеемъ для 
обработки Л. К. Круликовскому, и, хотя въ опредфленйя ува- 
жаемаго лепидоптеролога и вкрались HbKOTODHIe lapsus calami, могу- 
ие свидЪтельствовать о спфшности его работы надъ музейскими ба- 
бочками (напр., опредЪлене одного изъ экземпляровъ Thecla ilicis 
Esp. въ качествЪ „Th. spini“), тЪмъ не мене въ нихъ нельзя не 
видфть цфнной иллюстраши Kb печатнымъ трудамъ нашего заслу- 
женнаго фауниста, выясняющей его представления o содержан!и той 
или иной систематической KaTeropin. Takia указаня мы находимъ Bb 
Myseb и для Erebia, опредфленныхъ Л. К. Круликовскимъ — 
ифлый рядъ мужскихъ экземпляровъ стоитъ здЪсь съ обозначешемъ 
„Erebia euryale Esp.“ и Bch они оказываются достаточно крупными 
бабочками, несущими Hà крыльяхъ андрокон!и и по этимъ призна- 
камъ принадлежащими несомнфнно къ Е. ligea. 


5) Л. К. Круликовский. Русск. Int. O60sp., IX, 1909, стр. 298—299. 

6 P. Suschkin. Русск. Sut. Обозр., XI, 1911, стр. 267; также А. 
Яхонтовъ, Ibid. стр. 265, рис. 2; H. Zerny. Verhandl. zool.-bot. Ges. 
Wien, 1913, 1—2. 


Revue Russe d’Entom. XV. 1915. № 3. 


— 423 — 


Правда, при видовомъ Ha3BaHiH ,euryale“ y нижегородскихъ 
HbTb расоваго опредфленя ,kamensis“; однако, при крупной вели- 
uuHb этихъ бабочекъ ихъ никоимъ образомъ нельзя было бы CMb- 
LATE съ мелкими типичными euryale, KaKHX'b присылаютъ изъ Швей- 
цар!и, и, если Л. К. Круликовск!й отнесъ ихъ къ названному 
виду, TO, безъ сомнфня, долженъ былъ считать ихъ представителями 
особой расы — той самой „var. major“ (cM. длагнозъ), летающей Bb 
сосфднихъ Казанской и Вятской губерняхъ, для которой имъ пред- 
ложено назване kamensis. 

Такимъ образомъ, первоначальное впечатлЪн!е автора о принад- 
лежности подобныхъ особей къ виду ligea оказывается болЪе пра- 
вильнымъ, а описанная имъ въ 1909 г. Е. euryale kamensis является 
лишь синонимомъ Е. ligea или, въ лучшемъ случаЪ, ея морфы livo- 
nica Teich. 
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KPHMTHMKO-BHBJIIOTPAOGHHECKIM ОТДЪЛЪ. 
REVUE CRITICO-BIBLIOGRAPHIQUE. 


Insecta. 


Silvestri, F. Descrizione di un nuovo ordine di insetti. [Bolletino di 136. 


Laboratorio della Zoologia Generale e Agraria, Portici, VII, 1913, 
pp. 193—209, 13 fig.]. 


HacbkoMbis, описываемыя въ этой 3aMbrKb, были собраны самимъ 
Silvestri въ западной АфрикЪ и получены отъ другихъ лицъ съ Явы 
и Цейлона. Они принадлежатъ Kb составу наземной микрофауны (micro- 
genton Silvestri), къ ero rpynnt „edafobionti superficiali“ 1). Для этихъ 
формъ Silvestri считаеть возможнымъ основать отдфльный отрядъ Zo- 
raptera co слЪдующимъ д!агнозомъ. Неболышя безкрылыя насЪкомыя, съ 
удлиненнымъ тфломъ, съ многочисленными щетинками; KOpOTKie усы; есть 
глазокъ; thorax равенъ по длинф брюшку; въ послфднемъ 10 члениковъ, 
на конц церки; больш!я мандибулы; первыя максиллы нормальнаго типа, 
съ острой lacinia и 5-члениковымъ palpus; вторыя максиллы съ раздЪлен- 
ными stipites, двойными lobi и 3-члениковымъ ра!риз; лапки 2-члениковыя; 
задн!я бедра расширены; 10 стигмъ: 2 торакальныхъ, 8 абдоминальныхъ; 
4 торакальныхъ и 2 абдоминальныхъ гангля, изъ которыхъ первый лежитъ 
также Bb thorax. Общимъ видомъ эти насфкомыя напоминаютъ прямо- 
крылыхъ, особенно таракановъ и термитовъ и, вЪроятно, стоятъ съ ними 
въ непосредственномъ POACTBF. Описывается три вида: Zorotypus guineensis, 
Z. ceylonicus и Z. javanicus. Если это и не отрядъ, какъ считаеть Sil - 
vestri, то, во всякомъ случаЪ, особый подотрядъ прямокрылыхъ, PaBHO~ 
значущй Blattodea, Forficulodea и пр. 

И. Филипьевь (Петроградъ). 


Coleoptera. 


Bogdanov-Katjkov, N. Contribution a la faune des Ténébrionides 
du gouvernement de Stavropol. [Ежегодникъ Зоологическаго Музея 
Имп. Академи Наукъ, XIX, 1914, стр. 565 —572]. 


Матер!аломъ для списка послужила Konnekuis Городского Ставро- 
польскаго Музея имени Праве и сборы автора около Ставрополя и 
на osepb Сингелеевскомъ. Всего приводится 45 видовъ, что, хонечно, да- 
леко He исчерпываетъ фауны губернии. При cbxb видахъ приведено рас- 


1) Silvestri различаетъь слъЪдующя группы въ этой микрофаунЪ: 


edafobionti (или edafofili) — жители почвы, lemmobionti — гниющихъ 
листьевъ и T. п., Saproxylobionti — гнилого дерева, coprobionti — навоза, 
sarcobionti — ruiloutin животныя, mycetobionti — въ грибахъ, moscho- 


bionti — жители мха. При собирани никогда не слфдуетъ скрести почву 
подъ соотвЪтствующими предметами. Почвенныхъ жителей надо собирать 
отдфльно, различая: edafobionti superficiali no 10 см. глубины, ed. medii 
до 10—40 см., ed. profondi no 40—100 см., ed. profondissimi — глубже метра. 
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upocrpageHie ихъ Bb губерн!и (жаль, uro не указаны фамил!и сборщиковъ); 
кромЪ того даны боле или менфе подробныя описаня Tentyria striato- 
punctata M&n. (нахождене въ губерни нуждается въ подтверждени) и 
Platyscelis gages Fisch.-W. Высказывается предположене, uro Tentyria 
punctipleuris Reitt. не отличается специфически отъ 7. striatopunctata Mén. 


H. IIaaeuabujukoeo (Москва). 


Якобсонъ, Г. Г. Жуки Poccin и Западной Европы. Руководство 
къ опредфленю жуковъ. Выпускъ Х!-й (стр. 865—1024 текста). 
Петроградъ. Издане A. Ф. Деврена, gr. 8°, 1915 г. 


Общий отзывъ объ этомъ, широко уже у насъ извЪфстномъ трудЪ 
дань B. Ф. Ошанинымъ по поводу недавняго присужденя автору за 
часть этого труда upemin Il. II. Семенова-Тянъ - Шавскаго (см. 
протоколъ общаго собрания P. Э. О. 12 января 1915 г., стр. XLII—XLVI). Я cxb- 
aM поэтому н$сколько замфчанйЙ только Ha появивнИийся уже посл OT- 
зыва B. Ф. Ошанина выпускъ Xl-ü „Жуковъ Росси“. 

Онъ заключаетъ опредЪфлительныя таблицы высшихъ таксономиче- 
скихъ группъ AO родовъ включительно и систематико-географичесвй ката- 
логъ видовъ сл5дующихъ семействъ: Dryopidae (окончан!е), Heteroceridae, 
Synteliidae, Sphaeritidae, Thorictidae, Nitidulidae, Ostomatidae, Trixagidae 
(= Pyturidae), Lyctidae, Cucujidae, Colydiidae, Notiophygidae, Lathridiidae, 
Catopochrotidae, Aspidiphoridae, Erotylidae, Phalacridae, Ciidae, Myceto- 
phagidae, Endomychidae, Coccinellidae, Xenidae (= Strepsiptera s. Stylopi- 
dae), Calopodidae (= Oedemeridae), Petriidae, Cephaloidae, Pythidae, 
Lagriidae, Aderidae (= Hylophilidae), Notoxidae (= Anthicidae; начало). 
Таблицъ рисунковъ къ этому выпуску не приложено ни одной, такъ какъ 
BC обфщанные рисунки исчерпаны на 83 таблицахъ, которыя уже появи- 
лись въ предыдущихъ выпускахъ. 

ОбЪщанные два заключительные выпуска „Жуковъ Poccin“ (ХП-й u 
ХШ-й) будутъ содержать, слЪдовательно, только 22V, остающихся семей- 
ствъ, именно: Anthicidae (Notoxidae нашего автора; oKonyanie), Pedilidae, 
Pyrochroidae, Meloidae, Rhipidophoridae, Mordellidae, Monommatidae, 
Melandryidae, (= Serropalpidae нашего автора), Othniidae, Alleculidae, 
Tenebrionidae, Trictenotomidae, — 3aKkaHyuBawulia cepimo Tenebrionodea, 


‚Cerambycidae, Chrysomelidae, Lariidae, Anthribidae, Brenthidae, Rhino- 


maceridae, Curculionidae, Ipidae, — cocraBasiouds серю Chrysomelodea 
(s. Phytophaga); Passalidae, Lucanidae и Scarabaeidae (изъ рамокъ посл$д- 
HATO семейства придется Bburbaurb еще, слфдуя Sharp'y n Muir 'y,ceweii- 
ство Trogidae), — составляющия cepin Scarabaeodea. Изъ числа этихъ се- 
мействъ только Tenebrionidae, Scarabaeidae и особенно Curculionidae и 
Chrysomelidae составляютъ обширныя группы, чрезвычайно богатыя видами 
въ палеарктикф. 

Пожелаемъ автору успфшно и въ возможно скоромъ времени завер- 
шить его многолфтн! (изданйе печатается уже ровно 10 лЬтъ), требовав- 
wifi неослабнаго напряжен!я трудъ! 

Изъ числа семействь жуковъ, вошедшихъ въ разсматриваемый 
XI-H выпускъ, два могутъ возбудить нфкоторое недоумфн!е. Я разумЪю, 
именно, семейства Хешаае и Cephaloidae. 

Продолжая признавать непосредственную генетическую связь между 
Strepsiptera и Coleoptera, я полагалъ бы все-же болфе правильнымъ раз- 
сматривать первыхъ какъ независимый orb Coleoptera отрядъ, въ виду 
морфологической не столько обособленности (явно адаптивной), сколько 
замкнутости въ наше геологическое время этой группы при полной ея 
гомогенности, вызванной и поддержанной HeH3MbHHbIMb въ TeueHie длин- 
ныхъ геологическихъ перюдовъ паразитизмом1. на другихъ HaCbKOMbIX'b. 
Къ раздфляемому теперь большинствомъ энтомологовъ взгляду на система- 
тическое положен!е вЪерокрылыхъ я примкнулъ недавно (ср. Русск. Энт. 
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O6o3p., XIV, 1914, стр. X), хотя и высказывался ранфе за необходимость 
включеня Strepsiptera въ отрялъ жесткокрылыхъ, при чемъ впервые, если 
не ошибаюсь, ввелъ для этой группы употребляемое для нея и Г. Г. 
Якобсономъ назван!е „ат. Xenidae“. 

Относительно семейства Cephaloidae мнЪ кажется, что я достаточно 
убЪдительно доказалъ въ свое время (Horae Soc. Ent. Ross, XXXIV, 1900, 
рр. 495—496; Русск. Dut. Обозр., Ш, 1903, стр. 183—186), главнымь обра- 
зомъ на основанйи жилкован!я крыльевъ, необходимость включен!я его, въ 
качествЪ подсемейства (Cephaloini m.), въ семейство Melandryidae, Ни- 
какихъ серьезныхъ BO3paxeHil противъ этого я не знаю (долженъ OTMB- 
THTb, впрочемъ, что личиночная фаза представителей группы Cephaloini 
остается до сихъ поръ неизвЪфстной). Совершенно для меня непонятнымъ 
является посл всего сказаннаго искусственное помфщене Cephaloini 
Г. Г. Якобсономъ въ качествЪ самостоятельнаго семейства между ce- 
мействами Регйаае и Pythidae (!), въ значительномъ удалени OTb сем. 
Melandryidae (Serropalpidae нашего автора). Привела къ этому автора 
переоцфнка имъ одного признака (боковой бортикъ переднеспинки), нич- 
тожное таксономическое 3HaueHie котораго въ cepiu семействъ Tenebrio- 
nodea, въ частности именно въ сем. Melandryidae, мною уже доказано. 

Столь же неестественнымъ мнЪ кажется помфщене и семейства 
Petriidae въ значительномъ отдален!и отъ семейства Alleculidae (Г.Г Якоб- 
сонъ помфщаеть сем. Petriidae между Calopodidae = Oedemeridae и 
Cephaloidae). Являясь авторомъ семейства Petriidae, я не разъ въ свое 
время указывалъ на непосредственную близость этой группы къ сем. Alle- 
сийаае, на чемъ продолжаю и теперь настаивать. 

M35 списка семействъ, вошедшихъ въ разсматриваемый Х]-й вы- 
nyckb „Жуковъ Росси“, видно, что HBKOTOPHIA изъ нихъ заново переиме- 
нованы. Причиной этихъ переименован!й является принятое авторомъ пра- 
вило давать семейству Ha3BaHie по тому роду, который изъ состава даннаго 
семейства былъ хронологически первымъ названъ и установленъ (хотя бы 
въ рамкахъ, не отв5фчающихъ современнымъ). Правило это, до сихъ поръ 
не кодифицированное международными конгрессами, имфетъ пока далеко 
не всеобщее paenpocrpaueHie въ зоологической номенклатурЪ (не говоря 
уже о ботанической). Въ правилахъ зоологической номенклатуры, приня- 
тыхъ международными конгрессами, umberca лишь слфдующая статья (5-ая): 
„Назван!е семейства или подсемейства должно быть перемфнено въ случаЪ 
H3MbHenia имени ?) рода, служащаго типомъ“. И только, СлФдовательно, 
нфтъ никакого легальнаго OCHOBAHIA для измфненя такихъ привычныхъ, 
общепонятныхт, освященныхъ давностью назван! Й, какъ сем. Oedemeridae, 
Anthicidae, Melandryidae и т п. ВъЪдь, если типомъ семейства Oedemeri- 
dae издавна считается родъ Oedemera А. Oliv., типомъ семейства Anthi- 
cidae — родъ Anthicus Payk., ит. д., то это дЪлается не безъ основания : 
представители названныхъ родовъ являются наиболЪе распространенными, 
обыкновенными и общеизвфстными HaCBKOMbIMH; при TOMB же роды эти и 
наиболЪе богаты видами, T. e. наиболЪе процвЪтаютъ въ наше геологиче- 
ское время. Напротивъ того, родъ Calopus F., избранный авторомъ типомъ 
семейства Oedemeridae только потому, что онъ быль случайно panbe 
установленъ, ubmMb родъ Oedemera, ни въ какомъ отношен!и для этого се- 
мейства не типиченъ: въ нашъ геологически MOMeHTb онъ является Bb 
фаунЪ всего земного шара ничтожнымъ фрагментомъ реликтоваго харак- 
тера и въ морфологическомъ отношенши оказывает-я нынЪ исключеншемь 
въ семействЪ, почему и выдФляется въ особую трибу, а BMbcTb съ такъ- 
же бЪдно представленными Bb рецентной фаунЪ родами Sparedrus La tr. 
и Sparedropsis Hey d. — даже въ особое подсемейство. 

На ряду съ этими нелегальными, съ нашей точки 3pbHis, переимено- 
ванями семействъ вполнЪф легальны (хотя все-же и досадны!} переимено- 


2) Курсивъ мой. — Реф. 
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ван!я семействъ: Byturidae — въ Trixagidae и Hylophilidae — въ Aderidae, 
Tak» какъ обЪ mnepewbHbl логически вытекаютъ TyTb изъ необходимости 
переименован!я обоихъ родовъ, OTb которыхъ семейства получили въ свое 
время назван!я, и, слЪдовательно, эти случаи вполнф отвфчаютъ приведен- 
ной статьф международныхъ правилъ зоологической номенклатуры. 

По поводу Ha3BaHili семействъ считаю нелишнимъ OTMBTHTR еще 
слъдуюшее. 

При н5которыхъ (относительно немногихъ) семействахъ авторомъ при- 
водится также и русское назван!е жуковъ, входящихъ въ данное семейство. 
Такъ, напр., жуки семейства Heteroceridae названы „пилоусами“, Nitiduli- 
dae — „пыльцефдами“ или „блестянками“, Cucujidae — „плоскотЪлками“, 
Lathridiidae — „скрытниками“, Erotylidae — „скрытноЪлами“, Phalacri- 
dae — „гладышами“ или (опять же) „блестянками“, Mycetophagidae — 
„грибофдами“, Coccinellidae — конечно, „божьими коровками“, Xenidae — 
„вЪерокрылыми“, Calopodidae (Oedemeridae) — „узконадкрылыми“. Мы не 
знаемъ, откуда взяты приведенныя русскя названя (кромф общераспро- 
страненныхъ, какъ „божьи коровки“, „вферокрылыя“). НЪкоторыя изъ нихъ 
не могутъ быть признаны удачными (какъ, напр., „скрытнофды“ — для сем. 
Erotylidae, „пилоусые“ — для сем. Heteroceridae). ВЪроятно, названйя эти 
взяты изъ наличной энтомологической литературы, при чемъ не можетъ не 
бросаться въ глаза ихъ книжный характеръ, ихъ случайность и малая pac- 
пространенность. При бЪдности и безсистемности нашей (даже книжной) 
русской номенклатуры насЪкомыхъ (напомню, что публика наша не тверда 
даже въ такихъ понят!ахъ, какъ „стрекоза“, „сверчокъ“, „мотылекъ“ и AP.), 
— стоило ли приводить мало распространенныя, а потому и ничего не 
говоряц!я назван!я? Я ckopbe понялъ бы автора, если-бы онъ постарался 
привить руссюя назван!я къ типамъ жуковъ BCX семействъ, какъ это 
сдфлано, напримЪръ, въ „КурсЪ Энтомологи“ H. А. Холодковскаго 
(3-е изд., 1912 г.) и Bb н5которыхъ другихъ руководствахъ. Но это по- 
требовало бы болЪе систематичной работы, которая имфла бы HBKOTOPHIA 
шансы ycnbxa, если-бы она была продфлана KonnerianbH0. Bo всякомъ 
случаЪ pycckis назван!я жуковъ было бы лучше привести въ приложении; 
въ научномъ систематическомъ каталогЪ они намъ кажутся неумЪстными. 

ОпредЪфлительныя таблицы какъ родовъ, TaKb и BCbXb высшихъ 
группъ составлены по принятому авторомъ плану, — сжато, но тщательно. 
Главный ихъ недостатокъ заключается въ томъ, что составлены онЪ въ боль- 
шинствЪ случаевъ только компилятивно. При размЪрахъ труда, при необык- 
новенно широкихъ его фаунистическихъ рамкахъ и при недостаткЪ срав- 
нительнаго матер!ала во множествЪ случаевъ иначе поступить было, oue- 
видно, нельзя. Но при этомъ автору приходилссь по неволЪ нерЪдко по- 
лагаться на ненадежныя, часто къ тому-же и неудачно формулированныя 
данныя разныхъ авторовъ, которыя BO многихъ случаяхъ являются резуль- 
татомъ недостаточнаго или неточнаго наблюден!я и вовлекаютъ въ даль- 
нЪйиия ошибки при включен!и малоизвЪстныхъ родовъ въ опредЪлитель- 
ныя таблицы. Руководясь недостаточными данными литературы, авторъ 
вынужденъ былъ подчасъ ограничиваться въ альтернативахъ своихъ дихо- 
томическихъ таблицъ такими ничего не говорящими и неопредфленными 
„признаками“, какъ напр. ,TbJO продолговатое или вытянутое“ (противо- 
поставляется „тфлу коротко-овальному или круглому“; единственно это 
различе приводится для двухъ трибъ семейства Endomychidae на стр. 961). 

Не могу не сдфлать еще нЪсколькихъ частныхъ 3amMbuanili на систе- 
матико-географическ!й каталогъ видовъ, который составляеть центръ тя- 
жести разсматриваемаго труда и въ KOTOPOMb проценть погрЪшностей, 
вообще говоря, совершенно ничтоженъ. 

Ostoma jakovlevi S e m. есть, BbposrHo, гибридъ между О. ferrugi- 
пеит L. и О. (Zimioma) grossum L. Иначе совершенно необъяснимъ пере- 
ходный xapakTepb между родами (ранфе принимавшимися ‚за подроды) 
Ostoma Laich. и Zimioma Goz., столь ясно выраженный въ очень PEAKO 
встр$чающейся формЪ, названной мною О. jakovlevi. 
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Lathridius quadraticollis Sem. былъ признанъ мною (хотя и не 
вполнф рЪшительно, еще въ 1899 и 1903 гг.) 3a аберращю L. jakovlevi 
Sem. ПослЪднйЙ видъ константированъ недавно также и въ Клинскомъ у. 
Московской губ. (Д. А. Смирновъ! Данныя мною еще не опубли- 
кованы). 

Lathridius kokujevi Se т., повидимому, только морфа L. angusticollis 
Gyllh., какъ и L. poppiusi Sem., вЪроятно, морфа L. pandellei Bris. 
Это заключенше еще He было мною опубликовано. 

Catopochrotus crematogastris Rttr. быль показанъ мною (P. 9. Обозр., 
V, 1905, стр. 140) для Закасшйской области (Гауданъ въ Копетъ-даг$), что, 
въ связи съ первоначальнымъ мЪстонахожденемъ вида Ha Apakcb, пред- 
сказываеть вЪроятный ареалъ обитанйя этого мирмекофила именно въ 
Перси. Возможно, что въ иранской payHb, столь мало еще изученной, 
найдутся и Jpyrie представители семейства, пока кажущагося MOHO- 
типическимъ. 

Mycetophagus decempunctatus Е. var. rossicus S e m. я описалъ въ свое 
время какъ „географическую расу“, T. e. какъ subspecies. Остаюсь пока 
при прежнемъ MHbHiH; He им5ю, къ сожал$н!ю, удовлетворительнаго мате- 
piana для выяснен!я этого вопроса. 

Видовыя различ я между Mycetophagus tshitsherini Rttr. et Sem. 
и M. irroratus Rttr. продолжаютъ быть для меня сомнительными. 

Mycetophagus ciscaucasicus Sem. описанъ мною первоначально по 
экземплярамъ изъ предфловъ Терской области, что и объясняеть назваше 
этого вида, широко распространеннаго по Кавказу и Закавказью, — на- 
3BaHie, не исчерпывающее, къ сожалфн!ю, распространен!я вида. Терская 
область при M. caucasicus Г. Г. Якобсономъ случайно не указана. 

OroxecrBzeuie /thone degenerata Sem. = I. hexaspilota Hope, 
весьма правдоподобное, должно быть BO всякомъ случаЪ документировано; 
я на него въ свое время He рфшился по недостатку матер!ала изъ Непала 
(оригин. мЪстонахождене /. hexaspilota Hope). 

Разсматриваемый выпускъ труда Г. Г. Якобсона не даетъ пря- 
мого повода говорить о таблицахъ рисунковъ, сполна приложенныхъ къ 
предыдущимъ выпускамъ. ТЪмъ не менфе яи о нихъ скажу здЪсь Hb- 
сколько словъ. Оригинальныя таблицы (въ количеств 35 изъ общаго 
числа 83) отличаются, KAKB извфстно, большой течностью и художествен- 
ностью исполненя. Жаль только, что HH въ TekcTb, ни въ таблицахъ не 
дано детальныхъ (хотя-бы схематизированныхъ) изображен, необходимыхъ 
для поясненя многихъ морфологическихъ особенностей жуковъ разныхъ 
группъ. Затфмъ нельзя не замЪтить, что подборъ впервые изображенныхъ 
въ KHHrb видовъ русской и аз!атской фаунъ въ принятыхъ авторомъ гра- 
ницахъ носитъ все-же случайный характеръ, вслЪдстве uero н$сколько 
весьма замЪчательныхъ въ морфологическомъ отношенши родовъ остались 
He иллюстрированными. Желательно было бы видЪфть болЪфе систематиче- 
сюй подборъ формъ для изображен!я на таблицахъ. НерЪфдки недочеты и 
въ объясненяхъ таблиць (не въ текстЪ, а именно Hà самыхъ таблицахъ). 

Bcbwu этими замфчашями я отнюдь не желалъ бы отвлечь вниман!е 
читателя OTb основныхъ достоинствъь капитальнаго труда Г. Г. Якоб- 
сона, труда, который является совершенно необходимой книгой для 
каждаго колеоптеролога и незамфнимымъ справочникомъ для большин- 
ства русскихъ энтомологовъ и любителей природы. Одинъ уже крити- 
чески и необыкновенно обстоятельно составленный каталогъ BCbXP до сихъ 
поръ извфстныхъ жесткокрылыхъ палеарктической фауны, взятой въ чрез- 
вычайно широкихъ границахъ, съ добавлешемъ обстоятельнфйшихъ указа- 
телей относящейся сюда литературы, является трудомъ фундаментальнымъ, 
He имфющимъ себЪ подобныхъ не только въ русской, Ho и Bo всемрной 
энтомологической литературЪ. И я ув$ренъ, что подобно тому, какъ болЪе 
скромный трудъ Г. Г. Якобсона и В. Л. Бланки „Прямокрылыя и 
ложносфтчатокрылыя Pocciäcxoï Импер!и и сопредфльныхъ странъ* (1905 г.) 
далъ въ свое время мощный толчокъ къ разработкЪ русскими силами 
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нашей фауны насфкомыхъ этихъ группъ, TaKb и „Жуки Poccin“ вызовутъ 
y насъ притокъ свЪжихъ силъ и интенсивную работу по изученшю фауны 
жесткокрылыхъ Росси и всей палеарктической Азии. 


А. Семеновь-Тянь-Шанскй (Петроградъ). 


Лучникъ, В. ЗамЪтка o скакунахъ русской фауны. [Любитель При- 
роды, 1914; 16 стр. отд. отт.]. 


Kpatkia свфдфня по 6ionorin Cicindelidae и главнфйшая литература 
по ихъ CHCTEMATHKB и распространен!ю; таблица для опредфлен1я родовъ 
и группъ по Г. Якобсону („Жуки Росси“) съ незначительными изм$- 
ненями; обзоръ видовъ Европейской Poccin и боле обычныхъ Кавказа, 


Туркестана и Сибири; кратк!я опредЪлительныя таблички. Всего описано 


Е H. Плавильщиковь (Москва). 


Лучникъ, В. О н5которыхъ видахъ: подр. Poecilus Bon. въ коллек- 

щи Зоологическаго Музея Императорской Академи Наукъ (Coleo- 

ptera, Carabidae). [Ежегодникъ Зоологическаго Музея Имп. Акаде- 
% min Наукъ, XIX, 1914, стр. 562—564]. 


Въ 3aMBTKB приводятся, на ocHoBaHiH матер!аловъ Зоологическаго 
Музея, новыя данныя по распространеню Platysma anodon Chaud. 
punctibase Chaud. lamproderum Chaud,  fortipes ab.  latithorax 
Tshitsh. и gebleri Dej., описывается новая аберращя or» P. margi- 
nalis: ab. auroreum яркой м5дно красной окраски. 


В. Плигинсюй (Курскъ). 


Зайцевъ, ®. А. Къ распространеню Ha КавказЪ видовъ подсем. 
Silphini Ganglb. [ИзвЪстя Кавказскаго Музея. — Bulletin du Musée 
du Caucase, VIII, вып. 1—2, 1914, стр. 151—164]. 


Приводится для всего Кавказскаго края 27 видовъ и нЪсколько под- 
видовъ подсемейства Silphini, съ обстоятельными литературными ссылками 
и перечислешемъ использованнаго коллекшоннаго матер!ала; при этомъ ука- 
зываются и BCb извЪфстныя автору частныя мЪстонахожденя Ha КавказЪ 
каждой формы. Въ качествЪ новой описывается только одна мЪстная форма: 
Silpha obscura koenigiana, subsp. n., — paca, замьщающая Ha всемъ Кав- 
казЪ (а также, no CJIOBAMb автора, повидимому, въ Крыму и вообще на юг 
Евр. Росси) основную форму вида. КромЪ того, вскользь упоминается о 
томъ, что кавказсве экземпляры Oeceoptoma thoracicum (L.) представляютъ 
нЪкоторыя особенности, которыя позволятъ, вЪроятно, выдфлить ихъ въ OCO- 
бую расу; HaMbueHb также, но не названъ и не охарактеризованъ какой-то 
„вар!ететъ“ (морфа?) Silpha carinata Hbst., но все сказанное авторомъ объ 
этой форм отличается крайней неопредфленностью. 

Ha этоть фаунистическй перечень я считаю нелишнимъ сдЪлать CJrb- 
дуюшия 3aMbuanis. 

Necrophorus germanicus (L.) var. fasciifer Rttr. долженъ разсматри- 
ваться какъ географическая paca (subspecies s. natio, хотя бы in statu nas- 
cendi aut obliterandi), несмотря на всю незначительность es OTAHYIH (исклю- 
чительно цвфтовыхъ) отъ преобладающей формы и Ha неполную выдержан- 
ность этой мфстной формы даже на КавказЪ; форма эта, повидимому, BOC- 
производитъ типъ болЪфе древней окраски вида, утраченный имъ въ главной 
области современнаго распространения. 

Фактъ нахожден!я (пока только единичный случай!) Necrophorus то- 
rio Ge bl. въ Гунибскомъ округЪ Дагестана очень интересенъ, но не пред- 
ставляетъ ничего загадочнаго, если этотъ видъ найдется (чего вполнЪ есте- 
ственно ожидать) въ прикаспйскихъ степяхъь Предкавказья. Въ такомъ 
случаъ мы будемъ nMbrb аналогъ съ распространенемъ н$сколькихъ дру- 
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гихъ видовъ жуковъ, какъ напримЪръ Cyphosoma sibiricum (F.) или Prionus 
asiaticus Fald. 

Совершенно я He согласенъ Cb авторомъ, находящимъ, что, хотя „въ 
Европейской Росси Necrophorus nigricornis Fald. пока не извЪстенъ, но 
возможность нахожден!я ero въ ПредкавказьЪ и вообще въ южной Росси 
вполнЪ допустима“. Ареалъ распространен1я этого характернаго для Кав- 
каза вита принадлежитъ, напротивъ, къ тому типу, гдЪ „мостомъ“ распро- 
страненя между Кавказскимъ перешейкомъ и Средней Европой служили и 
служатъь Малая Asia и БалкансюЙ полуостровъ. Аналоги такого распро- 
страненя: Atranus collaris М 6 n. (въ южной Poccin встрЬчаюцийся кромЪ 
Закавказья только въ горномъ Крыму, который, по моей Teopiu 1899 r., 
является фрагментомъ или, точнфе, бывшимъ боковымъ придаткомъ того-же 
балкано-малоаз!йскаго „моста“); Rhagium bifasciatum (F.) (въ Крыму, какъ 
и вообще въ южной Росси, отсутствующий); Melandrya caraboides (L.) (то- 
же); Chlaenius flavipes Mé n. (то-же) и MHOrie Apyrie виды животныхъ (какъ 
напр. серна) и растений. 

Thanatophilus sinuatus (Е.) var. erythrurus Sem. есть простая, но 
очень рЪдкая и морфоматически интересная аберрац{я, T. e. индиви- 
дуальная форма, лишенная какого бы то ни было географическаго значения. 
Ея нахождене Ha КавказЪ только подтверждаетъ это. 

Впервые приводится для Кавказа /hanatophilus dispar H rbst., най- 
денный неутомимымъ Е. Г. Кенигомъ на г. Цхра-цхаро, Тифлисской ry6., 
на значительной высотЪ (7.620 ф.). 

Нахожден!е Ha КавказЪ Aclypea sericea (Zubk.), вида весьма типич- 
Haro для киргизской провинщи, выдфляемой мною изъ туранской, нельзя 
еще считать доказаннымъ, хотя въ восточномъ ПредкавказьЪ, какъ и въ Да- 
гестанЪ, нахожден!е этого вида теоретически не представляется невозмож- 
HbIMb (ср. сказанное нами выше о Necrophorus morio Gebl.). 

Выдфляя кавказскихъ представителей Silpha obscura L. въ особую 
расу, т. e. подвидъ (subsp. koenigiana n.), авторъ совершенно правильно 
подчиняетъ этому подвиду, въ kauecrBb его аберраши (къ coxambHim не 
точно обозначенной какъ ,varietas*), форму striola Mén. Совершенно TO- 
же мнЪ пришлось сдфлать въ свое время съ формой, отмфченной тфмъ-же 
Ménétriés названемъ Acinopus laevigatus Mén., подчинивъ эту инди- 
видуальную форму виду, впервые мною выдфленному и, какъ слЪдовало, 
охарактеризованному BO всемъ его объемЪ подъ новымъ назвашемъ Acino- 
pus novorossicus Зет. (предложене мое не было принято большинствомъ 
колеоптерологовъ по однимъ лишь узко формальнымъ соображенямъ). 

Хотя я въ свое время (именно въ 1893 г.) и повторилъ, со ссылкой 
на ненадежный первоисточникъ (издан!е 1891 г. каталога Heyden, 
Reittera и Weise), указан!е на нахождене на КавказЪ Pteroloma fors- 
stroemi Gyllh. rbw» не menbe нахожу, что Г. Г. Якобсонъ имЪлъ пол- 
нБишее право въ немъ сомнфваться въ „Жукахь Росси“. Посл деталь- 
наго анализа составныхъ элементовъ весьма сложной по своему генезису 
фауны Кавказскаго края я рьшительно отрицаю возможность нахожден!я на 
КавказЪ (даже въ альшйской зонЪ Главнаго хребта) Pteroloma forsstroemi. 
Нахожден!е тамъ этого вида, свойственнаго исключительно зонЪ тайги Евра- 
зи и именно бореальной полосЪ этой зоны, съ распространенемъ его отча- 
сти (въ Сибири) въ зону тундры, свидЪфтельствовало бы о проникновен!и 
этого вида Ha Кавказъ съ cbBepa черезъ южно-русския степи, подъ вмяшемъ 
ледниковаго перюда. Ничего подобнаго не было и быть не могло 1), какъ 
о TOMB краснорЪчиво свидЪтельствуетъ orcyrcrBie на КавказЪ глухаря, рябчика, 
бЪлыхъ куропатокъ, зайца-бЪфляка, длиннаго ряда характерныхъ для европей- 
ско-сибирской тайги родовъ насфкомыхъ (какъ напр. Blethisa Bon., Pelo- 
phila Dej., Miscodera Eschsch., Trachypachys Motsch., Stenotrache- 


1) Хотя Bb свое время проф. Мензбиръ весьма неосмотрительно 
и допускалъ возможность подобнаго sBzenis. + А. С.-Г.-Ш. 
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lus Berthold, Phryganophilus Sahlb., naxe Lamia F., Scotodes Eschs c h., 
Upis F., Boros Hrbst, Bius Muls., Calitys C. G. Thoms, Zimioma 
Goz., Apator Sem., Brychius C. В. Thoms, и т. д., HT. д.), а также и 
многихъ растенй. Bor» почему я и приводилъ, въ одномъ изъ своихъ 
сообщенй Б1огеографической Komuccin И. P. Геогр. Общества, orcyrcrBie Ha 
КавказЪ Pferoloma forsstroemi, какъ одинъ изъ яркихъ отрицательныхъ фак- 
TOBb, служащихъ къ выяснен!ю истор!и кавказской фауны. Ужъ если бы 
родъ Pteroloma G y 11h. (весьма древнй, носящёй въ наши дни рЪзко вы- 
раженный и въ морфологическомъ, и въ географическомъ отношен!яхъ 
реликтовый характеръ) оказался представленнымъ въ фаунф Кавказа, 
подобно тому, какъ онъ представленъ въ горахь Туркестана, TO на 
КавказЪ надо было бы ожидать спещальнаго, эндемичнаго представителя 
этого рода, no ananoriu, напримЪръ, съ Lyrurus mlokosiewiczi (T a cz.) или 
съ Salamandra caucasica (W ag a). 

Въ заключен!е 3ambuy, что перечень видовъ Silphini, нахожденя KO- 
торыхъ можно ожидать, по MHbHir г. Зайцева, Bb предфлахъ Кавказ- 
скаго края, представляетъ чисто механическую выборку изъ наличнаго со- 
craBa сосфднихъ фаунъ, — выборку, не связанную идейной нитью. 


А. Семеновё-Тян5-Шанскюй (Петроградъ). 


Hymenoptera. 
Brun, R. Die Raumorientierung der Ameisen. Jena, G. Fischer, 1914. 


Ознакомиться съ этой работой въ оригиналЪ референтъ не имЪетъ 
возможности, HO, такъ какъ благодаря войнф эта возможность ожидается 
еще очень не скоро, TO онъ даетъ отчеть о ней на ocHoBaHiH обзора и 
критическихъ замфчанй Cornetz'a, помфщенныхъ въ реферируемыхъ Bb 
настоящемъ выпуск ОбозрЪн!я работахъ этого послЪдняго. 

„Это первая большая MoHorpadis объ ор!ентировкЪ у муравья, счи- 
тающаяся co B.bMH прежними работами, разс$янными въ различныхъ жур- 
налахъ и трудахъ, цитирующая ихъ тщательнфйшимъ образомъ BO BCEXB 
подробностяхъ и содержащая въ значительной степени результаты собствен- 
Haro колоссальнаго труда.... Благодаря своему знакомству съ мирмекологей, 
yMbHilO воспитывать муравьевъ въ искусственныхъ гнфздахъ, благодаря 
H3yueHilo трудовъ своихъ предшественниковъ и, наконецъ, своему замЪча- 
тельному таланту въ изобрЪтени новыхъ пр1емовъ изслЪфдованйя, авторъ 
оказался способнымъ сдЪфлать значительное число новыхъ OTKPBITIH. Такъ, 
сюда относится пресловутая проблема пахучаго слЪда или, другими словами: 
какимъ образомъ муравей ор1ентируется на такомъ слЪду, чтобы HTTH Bb 
направлен!и Kb гнфзду или 3a провиз!ей, къ другому гнфзду или же Kb 
склалу личинокъ,—эта проблема, повторяю, изложена образцово....“. 

Основной взглядъ, къ которому приходитъ авторъ, можетъ быть фор- 
мулированъ такимъ образомъ: муравьи, подобно пчеламъ, приходятъ Kb 
3HaHilO ближайшихъ и болЪе отдаленныхъ окрестностей своего гнфзда лишь 
очень постепенно, путемъ все болЪе и болЪе расширяющихся ор!ентировоч- 
ныхъ myreurecrBiit (Orientierungsreisen). Такимъ образомъ, авторъ держится 
на этотъ счетъ обычнаго и давно установившагося взгляда. Этотъ взглядъ, 
говорить Cornetz, былъ раньше, чЪмъ OH началъ заниматься изслЪдо- 
BaHieMb муравьевъ, и его взглядомъ, — пока его не поколебалъ основной 
фактъ, установленный Тигпегомъ и цитированный Boh п’омъ въ сл$- 
дующей формЪ: „Turner видфль часто, какъ муравей при своемъ возвра- 
щен!и подолгу блуждалъ въ двухъ шагахъ orb своего гнфзда“. Мы приве- 
демъ здфсь наблюденя Cornetz’a, являюцияся ближайшимъ возраженемъ 
на точку зря Вгип’. „Со времени моихъ первыхъ наблюдевйй Halb 
моимъ единственнымъ высшимъ представителемъ (Myrmecocystus bicolor), 
я былъ чрезвычайно пораженъ тфмъ, насколько его знакомство даже съ 
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ближайшими окрестностями его THB3AOBOTO OTBEPCTIA несовершенно. Я имфль 
возможность изучить это самымъ точнымъ образомъ и очень простымъ пу- 
темъ. Этоть муравей путешествуетъ всегда въ одиночку и не оставляетъ 
нахучихъ слфдовъ. Поймавь рабочаго, съ добычей или безъ Hes, когда OHR, 
возвращаясь, находился на близкомъ разстоян!и отъ OTBepcTis своего жи- 
лища, я предоставлялъ ему свободу, на примЪръ, въ какомъ нибудь пунктЪ 
D, отстоящемъ на 3 или 4 метра or» ero гнфзда. ПослЪ этого онъ совер- 
шаеть пробфгъ, большей частью длиною во много метровъ, но совершенно 
случайной формы. Ho вдругъ, въ пунктЪ, который я замфчаю (знакомый 
пунктъ C;), я вижу, какъ онъ бЪжитъ прямо на гнЪздо, съ угловымъ откло- 
HeHi€Mb всегла самымъ незначительнымъ. Этоть путь OTb пункта C, до 
гнфзда N, всегда столь правильно орентированный и совершаемый безъ 
колебан!я, можеть HMbTb въ длину много метровъ. Я ловлю его снова у 
самаго гнфзда и снова отношу къ пункту Cy. Онъ тотчасъ узнаетъ мЪсто и 
снова бфжитъ прямо къ гнфзду. Относя его теперь совершенно точно къ 
HbkoeMy пункту J, лежащему на пройденномъ uw» пути С.М, я констатирую, 
что онъ снова блуждаетъ, пока не находитъ новаго пункта Cy, который OND 
также узнаеть и откуда направляется прямо къ гнЪзду. Ту же операшю я 
MOTb повторять съ TEMB же индивидомъ, He потерявшимъ своей добычи, до 
семи разъ подрядъ. Для гнфзда, расположеннаго на песчаной площади, за- 
саженной многочисленными эвкалиптами, по сосфдству ст которой Haxo- 
дилось нфсколько бфлыхъ домиковъ, я установилъ такимъ образомъ извЪст- 
ное число пунктовъ C, „пунктовъ-вЪхъ“, взаимно удаленныхъ по периметру 
площади въ 9 или 10 метровъ (путешествия муравьевъ этого гнфзда про- 
стираются иногда на paacTosHie до 70 метровъ). — Независимо отъ всякаго 
TOJIKOBaHis, этотъ результатъ указываетъ на фактъ общаго характера : суще- 
ствують пункты, y которыхъ происходитъ актъ узнаванйя, и эти пункты 
раздфлены промежутками, въ предфлахъ которыхъ этотъ актъ не иметь 
Mbcra. Я сдфлалъ то заключене, что знакомство съ ближайшей областью 
представляеть собою у Myrmecocystus знакомство очень прерывистое.... 
Brun полагаетъ, что у пунктовъ С происходить yaHaBaHie и орентировка 
въ направлен!и къ гнфзду при посредствЪ извфстныхъ зрительныхъ воспр!я- 
ти крупныхъ дальнихъ объектовъ, съ которыми ассошировано относитель- 
Hoe положен!е гнфзда. Такимъ образомъ, среди стволовъ эвкалиптовъ, одинъ 
изъ нихъ (или какой нибудь бфлый домикъ), расположенный вблизи гнЪфзда 
или позади него, служитъ муравью тЪмъ же, чфмъ служитъ мореходу маякъ, 
расположенный вблизи порта (Brun, р. 158).... Но можно ли допустить, что 
въ nyHKTb C, иметь мЪсто актъ узнаван!я въ томъ видЪ, въ какомъ это 
предполагаеть Brun, тогда какъ въ пунктЪ J, который можетъ находиться 
orb C, на разстоянйи He болфе метра и который муравей проходитъ въ 
томъ случаЪ, когда OH шествуеть по правильно взятому пути C,N, — актъ 
узнавания и орентировки по большому удаленному предмету, если пере- 
нести муравья непосредственно Hà этотъ пунктъ J, не имфетъ мЪста? Пред- 
ставимъ себЪ моряка, который сразу y3HaeTb положеше порта по большому 
объекту (маяку), находящемуся вблизи или позади этого порта, но который, 
будучи перенесенъ на лин!ю, которую ему предстоитъ пройти, OTb пункта, 
TAB онъ увидфлъ маякъ, до Camaro порта (промежуточные пункты J), не 
способенъ болЪе орентироваться, даже Bb TOMB случаф, если онъ перене- 
сенъ на короткое разстоянйе отъ того пункта, на которомъ только что имЪфлъ 
мЪсто актъ узнаван!я!“ Мы видимъ, что точка spbnuis Вгип’а, дЪйствительно, 
не выдерживаетъ критики. 

Что касается, въ частности, опытовъ Cornetz'a надъ ор!ентировкой 
MypaBbeBb въ темнотЪ, то послЪднНе опыты его еще не были H3BbCTHbi 
Bruny; что же касается ero прежнихъ опытовъ, TO Brun признаеть 
ихъ громадное значен!е и тотъ фактъ, что результаты ихъ стоять въ пол- 
HOMb mnporHBOpbuiu съ его точкой 3pbHid. Онъ называетъ эти результаты 
„verblüffend“. 


B. Караваев (Кевъ). 
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Cornetz V., a. Fourmis dans l'obscurité. [Arch. Psychol., XIV, 1914, 
рр. 342—364, 11 ff.]. 


b. Observations nocturnes des trajets des fourmis. (Rev. Suisse Zool., 
pp. 581 —595). 


Многочисленныя работы этого талантливаго и настойчиваго изслЪдо- 
вателя, — держащагося того основного взгляда, что муравьи способны „ор!ен- 
тироваться“ въ пространств и помимо какихъ бы то ни было внфшнихъ 
Bocnpisriii, которыя обычно служатъ для нихъ лишь ближайшимъ руковод- 
ствомь,—служили уже Hà страницахъ нашего журнала предметомъ многихъ 
рефератовъ. Въ частности, о нахожден!и муравьями пути въ темнотЪ, подъ 
свфтонепроницаемымъ колпакомъ, установленнымъ на очень низкихь ножкахъ, 
при TOMB при услов!и устранен!я всякихъ „слфдовъ“ и „примфтъ“ путемъ 
основательнаго подметан!я площади, или же при перенесени муравьевъ при 
тЪхь же условяхъ на новое мЪсто, говорится въ конц прошлаго реферата 
(Русск. Dut. Обозр., XV, 1915, стр. 242). 

Въ новой сер!и опытовъ авторъ сдЪлалъь условя 6onbe строгими и 
доказательными въ тотъ отношении, что муравьи переносились (Ha пищЪ) на 
новое Mbcro ночью и для устранен!я cBbTa зв$здъ по прежнему накрыва- 
лись свЪтонепроницаемой крышкой. Во второй работ между прочимъ раз- 
сматриваются опыты надъ муравьиными „дорогами“. Путь подметался на 
нфкоторомъ протяжении и накрывался крышкой. И эти опыты также произ- 
водились ночью. Kb сожалЪн!ю, и въ настоящемъ случаЪ референтъ, 3a не- 
достаткомъ MBCTA, не иметь возможности останавливаться на HBKOTOPbIXb 
другихъ интересныхъ опытахъ автора. Во всфхъ случаяхъ результаты под- 
тверждаютъ его основной взглядъ. Между прочимъ, авторъ въ видЪ парал- 
лели приводитъ тотъ фактъ, что существуютъ мадагаскарцы, которые послЪ 
многократныхъ вращенй съ завязанными глазами вокругъ оси своего Thala 
до CHATIA повязки, способны совершенно правильно указывать страны CBbTa. 
Toro же способностью обладалъ и извЪфстный физюлогь Exner, который 
MOI правильно указывать страны cBbra при своемъ подняти по винтовой 
лЪстницЪ старой Венещанской башни „кампанилы“. 


В. Караваевь (Кевъ). 


Emery, C. a) Hymenoptera. Fam. Formicidae. би Мат. Dorylinae. 
[Genera Insectorum, diriges par P. Wytsman. 102-me fascicule. Bru- 
xelles, 1910, 34 pp. in 4°, 1 t., 8 TE]. 

b) Hymenoptera. Fam. Formicidae. Subfam. Ponerinae. [Ibidem, 118-me 
fascicule, 1911, 125 pp. in 4°, 3 tt.]. 

c) Hymenoptera. Fam. Formicidae. Subfam. Dolichoderinae. [Ibidem, 
137-me fascicule, 1912, 50 pp. in 4°, 2 tt., 4 Н.]. 

d) Intorno alla classificazione dei , Myrmicinae*. [Rend. Sess. R. Accad. 
Sci. Ist. Bologna, Anno accad. 1913-14, 16 pp.]. 


Систематика муравьевъ разрослась AO такихъ гигантскихъ размЪровъ, 
что ор!ентировка въ ней, при ея отрывочности и разбросанности, предста- 
вляеть величайция затруднен!я не только для начинающаго, но даже и для 
спещалиста. Поэтому таке объединяюцие труды, какъ обработка Emery 
отдфльныхъ подсемействь въ „Genera Insectorum* W ytsma na, должны 
разсматриваться какъ истинное благодфяне. Нужно желать, чтобы уже 
давно пошатнувшагося здоровья престарЪлаго маститаго мирмеколога хва- 
тило на okoHuaHie начатаго гигантскаго труда, именно на обработку остаю- 
щагося еще обширнаго подсемейства Camponotinae. Большую тревогу 
должно возбуждать еще onacenie, какъ бы рукопись подсемейства Myrmi- 
стае, насколько H3BbcTHO референту, уже оконченная и, по всей BbposT- 
ности, находящаяся y Wytsman'a въ БрюсселЪ, не стала жертвой гер- 
манскаго военнаго ванцализма. 
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Характеръ издания ,Genera Insectorum* Wy tsman’a референтъ пред- 
полагаеть H3BECTHLIMb читателю и He будетъ останавливаться Ha немъ. 
Точно также OHb не будеть касаться и характеристики подсемействъ For- 
micidae, уже давно установленной, не возбуждающей npepekaHii и также 
предполагаемой извЪстною. Въ отнощени распредфленмя муравьевъ на 
подсемейства въ настоящее время вопросъ касается лишь границъ nocabs- 
нихъ, главнымъ образомъ, разграничения болЪфе примитивныхъ Ponerinae и 
Dorylinae. Въ нижеслфдующемъ будуть изложены, главнымъ образомъ, 
взгляды автора по указанному вопросу, какъ онъ проводитъ ихъ въ пере- 
численныхъ трудахъ. 


До настоящаго времени Emery держался того взгляда, что прими- 
тивные роды Cerapachys, Acanthostichus и Cylindromyrmex должны быть 
относимы къ Dorylinae, тогда какъ BCb остальные авторитетные мирмеко- 
логи относять ихь къ Ponerinae. Не желая при такомъ положен!и Wha 
поддерживать въ систематикЪ муравьевъ дальнфйшаго разлада, авторъ Bb 
настоящее время идетъ на компромиссъ и для названныхъ родовъ устанав- 
ливаетъь въ подсемействЪ Ponerinae группу Prodorylinae, долженствующую 
служить связующимъ звеномъ между филогенетически древнЪйшими и наи- 
боле примитивными Ponerinae и боле спещализированными Dorylinae. 


Изъ настоящихъ Ponerinae наиболЪе примитивнымъ Bb морфологи- 
ческомъ отношен!и является австрал ск родъ Myrmecia, именно въ силу 
слЪлующихъ особенностей: 1) половой диморфизмъ у него минимальный, 
-2) спинка груди заключаеть y 99 BCb сегменты, тогда какъ y BCbxb про- 
чихъ родовъ Ponerinae metanotum отсутствуетъ, и 3) типичное число чле- 
никовъ щупалець имфется на лицо у © и 9, тогда какъ у соотвфтствую- 
щаго пола остальныхъ родовъ (за исключенемъ Platythyrea) число члени- 
ковъ редуцировано. Cepito Ponerinae, говоритъ авторъ, онъ началъ бы съ 
Myrmecia, если бы не имлось другой, выше упомянутой, группы, осозна- 
чаемой имъ подъ именемъ Prodorylinae, коренящейся еще глубже въ стволЪ 
муравьевъ и представляющей собою примитивныхъ Dorylinae. 


Въ 1893 году авторъ описалъ чрезвычайно своеобразнаго муравья съ 
Цейлона подъ именемъ Aneuretes, котораго отнесъ къ подсемейству Ропе- 
rinae единственно на основан!и того, что онъ обладаетъ вполнф развитымъ 
и видимымъ жаломъ, въ то же время признавая его отношеня къ другимъ 
группамьъ и въ особенности Kb Dolichoderinae. Forel отнесъ этого му- 
равья Kb Dolichoderinae, разсматривая этотъ родъ какъ переходную форму, 
связывающую Dolichoderinae съ корнемъ Formicidae — группой Ponerinae. 
„И xbücrBurenbHo, sch Dolichoderinae обладаютъ, подобно Camponotinae, 
не только всфми гомологичными частями видоизм$неннаго жала, HO настоя- 
щимъ жаломъ въ мин!атюрЪ, хорошо сформированнымъ и сравнимымъ съ 
таковымъ Ponerinae и Myrmicinae. Родъ Aneuretes представляеть собою 
чрезвычайно интересный остатокъ примитивныхъ Dolichoderinae, нисходя- 
wifi, по всей вЪроятности, до эоцена. Wheeler нашелъ въ sHTapb два 
примыкающихъ къ нему рода, которые онъ назвалъ Paraneuretes и Prota- 
neuretes. Dolichoderinae представляютъ собою естественное и очень одно- 
родное подсемейство, болЪе примитивное чЪмъ Camponotinae, другими сло- 
вами, ближе примыкающее къ корню Formicidae, HO отклоняющееся отъ 
него и, согласно моему взгляду, не дающее происхожденя никакой другой 
групп“. 

Маленькая работа по систематикь Myrmicinae представляеть собою 
KpaTkili конспектъ взглядовъ автора, проводимыхъ имъ въ большой моно- 
граф!и этого подсемейства, Bb то время еще не вполнЪ законченной. Онъ 
устанавливаеть въ ней двЪ секши: Promyrmicinae Cb личнымъ щиткомъ 
He продолжающимся назадъ въ промежутокъ между лобными валиками и 
Eumyrmicinae, обладающихъ этимъ признакомъ. Въ первой rpynmb, вклю- 
чающей всего три рода: Metapone, Sima и Pseudomyrma, особенный инте- 
pec» представляеть первый—/Меаропе, описанный Fore Гемъ. Послфднй 
разсматриваетъ его какъ переходную форму между Ponerinae и Myrmici- 
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nae. Тщательное изслЪдоване, произведенное авторомъ, убЪдило его въ 
томъ, что этотъ родъ стоить ближе всего къ Sima и Pseudomyrma, чЪфмъ 


къ какому бы TO ни было роду Ponerinae. B. Караваевь (Kies). 


Книповичъ, H. М. О муравьяхъ Гадячскаго уфзда Полтавской ry- 
6epnin. [Русск. DT. Обозр., XIV, 1914, стр. 44—56]. 


Работа читателямъ Русск. Энт. ОбозрЪня уже извЪстна. НЪсколько 
формъ, въ опредфлен!и которыхъ авторъ не былъ YBBPEHB, обозначены въ 
ней знакомъ вопроса. Благодаря любезности автора референтъ получилъ 
возможность заняться изслЪдованемь BCbXb этихъ сомнительныхъ формъ, 
Bb результатЪ котораго онъ пришелъь къ слБдующимъ заключенямъ: 1) 
Leptothorax tuberum F b. subsp. stipaceus Ки2., какъ онъ опредЪфленъ авто- 
ромъ, представляеть собою новый подвидъ, которому референтъ даетъ на- 
sBauie knipovitshi, 2) Leptothorax nassonovi Ruz. опредЪленъ совершенно 
вЪрно, 3) Mychothorax acervorum F b. есть Leptothorax (subg. Mychotho- 
rax Ruz.) muscorum N yl. ДалЪе, относительно другихъ упоминаемыхъ 
формъ, референтъ позволяетъ себЪ сдЪлать слЪдуюция замфчавя: 1) Myr- 
mecocystus cursor tancrei Е ог. var. caspius Ruz. долженъ быть обозначаемъ 
какъ Myrmecocystus (subgen. Cataglyphis Forst.) cursor Fonsc. subsp. 
aenescens Nyl., 2) Myrmica laevinodis N y l. ruginodis N y l. должна быть 
правильнЪе, согласно Emery, обозначаема какъ M. rubra L. subsp. rugi- 
nodis Nyl. и 3) Messor structor Latr., согласно тому же автору (Palä- 
arkt. Formic. Deut. Ent. Zeitschr, 1908) kakp Messor barbarus Г. (E m.) 


subsp. structor Latr. В. Караваевь (Клевъ). 


Pysckiä, M. A. Муравьи Сургутскаго ybana Тобольской губернии. 
[Русск. Dut. Обозр., XIV, 1914, стр. 100—105]. 


По повову этой, уже извЪстной читателямъ Русск. Энт. Obo3pbuia 
работы я считаю нужнымъ высказать лишь два 3aMbuaHis. zi 

Первое: Formica fusca glebaria N yl, разсматривавшуюся до He- 
давняго времени какъ разновидность, авторъ разсматриваетъ въ настоящее 
время какъ подвидъ fusca, при чемъ, возражая Emery, приводитъ Bb 
пользу своего взгляда какъ морфологическя основан!я (особенности формы 
epinotum), такъ и географическя (широкое распространене: вся Европа, 
значительная часть Asin, Алжиръ). Въ этомъ случа авторъ совершенно 
правъ, HO A510 въ томъ, что противуположнаго взгляда Emery держался 
прежде, въ 1912 же году онъ высказалъ (Paläarkt. Formic. Deut. Ent. 
Zeitschr., 1912, р. 672) свое убъждене въ TOMB, uro glebaria представляетъ 
собою хороший подвидъ, въ пользу чего имфются также и б1ологическя 
основан!я; именно: воспитывая личинокь glebaria въ искусственномъ 
rHb31b fusca-fusca, Е тегу слБлалъ наблюдене, что fusca воспитываютъ 
личинокъ glebaria неохотно и, лишь только муравьи, выходяше изъ по- 
слЪднихъ, начинаютъ TeMHbTb, какъ fusca начинаютъ проявлять Kb HHMb 
враждебное отношен!е. 

Второе: авторъ упорно продолжаетъ обозначать заднйй отдЪлъ спинки 
посредствомъ „metanotum“, не смотря на TO, что изслфдованя Emery и, 
въ особенности, Ch. Janet, показали съ полной очевидностью, что онъ 
состоитъ изъ двухъ отдфловъ: настоящаго metanotum и epinotum, болЪе 
или менфе слившихся. Правильнфе было бы обозначать этотъ отдфлъ по- 
средствомъ metanoto-epinotum, HO такъ какъ на долю epinotum приходится 
большая часть этого отдфла и при TOMB задняя, то установилось обозначе- 
Hie epinotum. Bo всякомъ случа совершенно неправильно, какъ это Ab- 
лаетъ авторъ въ другихъ своихъ работахъ, говорить „шипы метанотума“, 
такъ какъ шипы несетъ всегда настояниЙ ершо ит. 


В. Караваевь (Kies). 
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Рузскй, M. О муравьяхъ Тибета и южной Гоби. По marepianamr, 
собраннымъ экспедишей полковника Il. К. Козлова. [Ежегодн. 3001. 
Муз. Имп. Акад. Наукъ, XIX, 1914, стр. 478—515, съ 40 рис.]. 


Изъ этой интересной мЪстности разсматривается всего 25 формъ, изъ 
которыхъ 3 новыхъ вида, 6 новыхъ подвидовъ и 9 новыхъ разновидностей. 
Pycckia описаня формъ повторяются и на нЪмецкомъ s3biKb. По поводу 
отдфльныхъ формъ референтъ находить умфстнымъ сдфлать слЪдуюцщия за- 
Mbuanis. Согласно съ авторомъ, онъ приходитъ въ настоящее время Kb 
тому взгляду, что Camponotus alerrimus Em., разсматриваемый Emery 
какъ разновидность подвида japonicus Mayr, долженъ быть, дЪйствительно, 
разсматриваемъ какъ самостоятельньй подвидъ herculeanus L., но онъ на- 
ходитъ необходимымъ подчеркнуть, что aferrimus стоитъ всетаки гораздо 
ближе къ japonicus, а вмЪстЪ съ TEMB и Kb американскому pennsylvanicus 
De Geer, ubmb kp типичному Aerculeanus. Что касается Camponotus her- 
culeanus japonicus var. manshuricus Ruz., то эта разновидность пред- 
ставляется референту пока еще не достаточно обоснованной, такъ какъ ука- 
зываемые признаки ея очень расплывчаты, имфюцийся же въ ero коллекщи 
матералъ для сравненя недостаточенъ. Jlanbe и относительно Мугтесо- 
cystus cursor aenescens N yl. var. fancrei Е or. референтъ также находитъ, 
что для признан!я данной разновидности пока еще не имЪется достаточныхъ 
основанй, TAKb какъ указываемые признаки, Hà OCHOBAHIH имфющихся y Hero 


_данныхьъ, оказываются очень неустойчивыми. ЗатЪмъ, Bch наши Myrmeco- 


cystus относятся къ подроду Cataglyphis Först., что должно быть обозна- 
чаемо. Bb этомъ отношенм въ прежнихъ своихъ работахъ повиненъ и pe- 
ферентъ. Профиль заднеспинки Formica fusca picea N yl. (автора) изъ 
Цайдама на рис. 1 coorBbrcrByerb ckopbe профилю типичной формы или 
подвида glebaria N yl. (Emery, Paläarktische Formiciden. Deut. Ent. 
Zeitschr., 1909, p. 196, f. 9, а профиль формы изъ Манчжур!и на рис. 2 
соотвфтствуетъь профилю picea еше mente. Къ сожалЪн!ю, голова Formica 
sentschuensis Ruz. изображена (рис. 13) при такомъ неправильномъ поло- 
жен!и, что судить о формЪ ея совершенно невозможно. Myrmica rugino- 
dis Nyl. var. khamensis Ruz. референть считаетъ. болфе правильнымъ 
разсматривать какъ М. rubra L. subsp. ruginodis Nyl. var. Rhamensis Ruz. 


B. Караваевь (Kies), 


Diptera. 


Скрябинъ, К. Живая личинка лошадинаго овода въ желудкЪ rpaua 
[ВЪстникъь Общеетвенной Ветеринар!и, XXVI, 1915, стр. 1119-—1121 
съ 1 рис. въ текст]. 


Вскрывая въ 1908 г. убитаго въ городЪ Аул!э-ата, Сыръ-Дарьинской 
области, rpaua (Corvus frugilegus), авторъ нашелъ Bb мышечномъ желудкЪ 
этой птицы плотно прикрфпившуюся верхними челюстями къ кутикуляр- 
ному слою желудка живую личинку овода, производившую при дотрагива- 
Hin pb3kia движеня. Фотограф! я этой личинки была послана Ha onpenbne- 
Hie спещалисту по оводамъ, д-ру Arminius Bau (Бременъ), который 
въ ней узналъ личинку очень рфдкаго вида лошадиныхъ оводовъ, Gastro- 
philus inermis, описаннаго Brauer'ow» въ 1858 г. изъ Австро-Венгр!и 
(точное м5стонахождене въ стать Скрябина не показано) и Cb 
тъхъ поръ ниглЪ болфе He найденнаго. Этой находкой ареалъ обитан!я 
С. inermis сразу значительно расширяется на BOCTOKb, и BMbcTb съ TEMB 
энтомофауна Росайской Импер!и обогащается новымъ представителемъ. 
Нахожден!е живой личинки овода, паразита лошади, въ желудкЪ птицы, 
no мнЪн!ю автора, нужно разсматривать какъ случай псевдопаразитизма, 
т. е. случайнаго попадан!я паразита въ организмъ хозяина (быть можетъ, 
при разрыван!и конскаго навоза проглотившаго личинку); интересенъ тотъ 
фактъ, что личинка овода не только не переварилась, но даже проявила, 
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находясь въ желудкЪ, активную дфятельность, прикрфпившись къ его 
стЪнкЪ, и такимъ образомъ легко приспособилась къ новымъ условямъ 
существован!я. Остается пожалЪть, что столь интересная въ фаунистическомъ 
и б1ологическомъ отношеняхъ находка опубликована въ журналЪ, мо- 
гушемъ попасть лишь въ совершенно исключительныхъ случаяхъ Bb 


РОВ Н Аделунгь (Петроградъ). 


Lepidoptera. 


Courvoisier, L. Einige neue oder wenig bekannte Lycaenen-Formen. 
[Entomologische Mitteilungen, II, 1913, pp. 289—297]. 


Авторъ даетъ нфсколько HOBOONHCAHIH и, вопреки своимъ прежнимъ 
стремлен!ямъ къ строгой систематизащи спещально интересующихъ его ва- 
piauiñ рисунка у Lycaenidae, въ общей массЪ „новыхъ формъ“ безразлично 
занумеровываетъ такя неравноц‘нныя между собою величины, какъ расы 
географическаго характера (обозначаемыя y него совершенно неопред$лен- 
нымъ терминомъ „forma“), предполагаемый гибридъ bellargus X hylas, мел- 
kin аберращи и, наконецъ, даже „гинандроморфныя аберраши“. Muoris 
изъ описываемыхьъ формъ принадлежать къ русской фаунЪ; таковы 
L. argus Schiff. (argyrognomon Bgstr.) „1.“ пагиепа изъ СемирЪченской 
области (Нарынъ), съ очень широкою черною каймою y темноф!олетовыхъ 
d'd и co свЪтло-сфрою окраскою испода крыльевъ; L. isaurica Stgr. „1.“ 
latimargo изъ Закавказья, съ щирокою краевой каймой и съ болЪе выра- 
женнымъ рисункомъ на нижней сторонЪ; L. venus Stgr. „1.“ wiskotti — 
нарынская раса съ очень темнымъ фономъ нижней стороны, изображенная 
авторомъ pante (Iris, 1911, t. 2, f. 7) въ качеств формы L. icarus; L. da- 
mon Schiff. „f.“ merzbacheri изъ Джаркента, нЪсколько мельче и темнЪе 
типа. ВЪроятно, окажутся въ русскихъ коллекшяхь и новыя аберраши, 
признаки которыхъ хорошо характеризуются данными имъ названями — 
L. aegon ab. inornata Grund, L. baton ab. 9 rubripuncta (изъ г. Вана въ 
Apwenin), L. orion ab. Q rubrifasciata, L. sarta ab. Q9 pupillata (cb cepe- 
бристыми блестками, какъ y argus), L.cyllarus ab. Q caerulea, L. sebrus ab. 
d plumbeus (вЪроятно, альбинизмъ, связанный Cb недоразвитемъ чешуекъ,— 
Ped. Г. arion ab. d' grisea (то же явлене? — Реф.), L. alcon ab. d 


latimargo. А. Яхонтов (Варшава). 


Courvoisier, L Zur Nomenklatur und Diagnose der europäischen 
Theclinen. [Internationale Entomologische Zeitschrift, VII, 1913]. 


Попытка упорядочить номенклатуру формъ Callophrys, Zephyrus и 
Thecla, грозящая однако внести въ дфло ихъ изученя новую путаницу, 
когда авторъ преллагаетъ, напр., измфнить установившееся HasBanie 7h. 


"spini Schiff. (1776) на Th. lynceus Esper (1777) Ha томъ основании, что 


болЪе раннее имя spini вначалЪ не сопровождалось HH описашемъ, HH 
рисункомъ, а крупнопятнистую ab. lynceus Hübner переименовать въ 
vandalusica Ld. Типомъ вида Th. acaciae Е. авторъ считаетъ ту форму, 
которая извфстна подъ именемъ var. abdominalis Gerh., такъ какъ Bb 
onucanin Fabricius’a окраска нижней стороны acaciae описывается 
пепельно-сфрой (,cinerascens“), a родиною названа южная Poccis; вслЪд- 
crBie этого общеизвЪстная средне-европейская форма получаетъ новое наз- 
ван!е — Th. асасае Е. f. nostras. Однако референтъь ловилъ abdominalis 
только въ предЪфлахъ Кавказскаго края, а изъ такой достаточно южной 
части Росси, kakb Крымское побережье, вывезъ лишь асасае съ бурымъ 
исподомъ (= ,f. nostras“). Ливанскую Th. myrtale Klug, вмЪстЪ съ He- 
давно описанною въ качествЪ es расы казыкопоранской f. armena Rebel, 
авторъ присоединяеть къ тому же виду acaciae, что также нельзя признать 
безспорнымъ въ виду параллельнаго нахожден!я въ Сир!и и въ ЗакавказьЪ 
Th. acaciae Bb формЪ abdominalis. 
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Русская литература использована недостаточно: только въ дополни- 
тельной sawbrkb, по получен! ykaaanis orb Л. Шелю жко, авторъ при- 
водить для закавказской расы C. rubi болЪе раннее назван!е chalybeitincta 
Sovinsky, а крупная и яркая закавказская форма Th. w-album, описанная 
въ 1911 г. подъ именемъ majuscula, остается для Hero неизвЪстною. 


A. Яхонтов5 (Варшава). 


Linstow, у. Orrhodia vaccinii L. und ligula Esp. [Internationale 
_ Entomologische Zeitschrift, VII, 1914, pp. 324—325]. 


Авторъ олисываеть и изображаеть новые признаки, позволяющее 
различить этихъ близкихъ между собою ночницъ и проявляющиеся въ жил- 
кован!и ихъ крыльевъ. У обоихъ видовъ 1-ая жилка переднихъ крыльевъ 
начинается двумя основан!ями, HO, въ то время, какъ y часстй она остается 
двойною приблизительно на 1/з своей длины, у ligula cnimmie въ общий 
стволъ происходитъ гораздо ближе къ корню, такъ что двойною является 
только 1/7 ея часть. КромЪ того y vaccinii 5-ая жилка заднихъ крыльевъ 
расположена какъ разъ на срединЪ между 4-00 и 6-0, тогда какъ y 
ligula она ближе придвинута къ 4-ой жилкЪ. Морфологическмя основан!я 
для видового обособленя vaccinii orb ligula были извЪстны и panbe 
(Wilde ykasanp на различ е ux» rycenuub и Pierce на различе въ 
строен!и genitalia), но признаки, подмфченные Linstow’ Ooms, предста- 
вляются боле удобными для д1агностическихъ whe. 


A. Яхонтовь (Варшава). 


Wagner, Е. Beitrag zur Lepidopterenfauna des lligebietes sowie des 

Sary-Dschas (Asia centr.) [Entomologische Mitteilungen, II, 1913, 

pp. 22—30, 50—62, 88—95, 112—126, 153—158, 185—190, 244—254, 
285—288; t. I, 21 Н.]. 


Въ 1911 г. авторъ получилъ отъ B. Рюкбейля обширный сборъ 
Lepidoptera изъ нашего СемирЪфчья — изъ окрестностей Джаркента, съ 
западной оконечности Боро-Хоро и изъ нагорныхъ степей, расположен- 
ныхъ между Терскей-Алатау и массивомъ Ханъ-Тенгри. Приступая къ 06- 
работкЪ этого матер1ала, авторъ указываетъ, что послЪ извфстной работы 
С. Н. Алфераки о бабочкахъ Кульджи (Horae Soc. Ent. Ross., XVI, XVII, 
1881—83) лепидоптерофауна этой или смежной съ нею областей не слу- 
жила предметомъ систематическаго изученя; затрудняясь поэтому дать 
исчерпывающую фаунистическую картину, авторъ заимствуетъ н$которыя 
свфдЪн!я о природ центральнаго Тянъ-Шаня и Джунгарскаго Алатау изъ 
книги М. Friederichsen’a и 3aTbMb приводитъ виды бабочекъ, сви- 
дътельствующе объ алымйскомъ характер фауны, боле выраженномъ 
въ сборахъ изъ района p. Сары-Джасъ (виды Parnassius, Colias, anbniückis 
Melitaea и Erebia, новыя Agrotis изъ группы birivia и шсегпеа, Ala picteti, 
Plusia hochenwarthi, Arctia glaphyra и wagneri — обЪ близюя къ aubriiii- 
ской quenseli). Для Menbe возвышенной зоны бассейна рЪки Или авторъ 
считаетъ характерными нфкоторые виды пяденицъ (Euchloris smaragdaria, 
Stamnodes pauperaria, Aspilates mundataria и acuminaria) и Syntomis 
maracandica (съ vat. cocandica) и затЪмъ orMbuaerb npucyrcrBie цфлаго ряда 
HOBbIXb видовъ Cucullia и Aspilates. 

Rhopalocera представлены 121 видомъ. Видами, отсутствующими Bb 
кульджинскомъ спискЪ С. H. Алфераки, оказываются Parnassius mne- 
mosyne var. gigas, Pieris chloridice, Colias cocandica, С. regia, Vanessa 
xanthomelas (приближ. Kb var. fervescens Stich.), Melitaea parthenie var. 
alatauica, M. minerva, Argynnnis dia, Erebia meta var. alexandra, Saty- 
rius heydenreichi, S. hippolyte var. mercurius, S. actaea var. altaica, Pararge 
maera, Coenonympha myops, Polycaena tamerlana, Thecla tengstroemi var. 
iliensis, Chrysophanus virgaureae (повидимому, крайнй 10.-B. пунктъ для 
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этого вида), Ch. amphidamas, Ch. dimorphus, Cigaritis acamas, Lycaena 
christophi, L. minima, Parnara alcides var. ahriman, Hesperia alveus var. 
iliensis Reverdin (на автора эта форма производитъ BneuarrbHie незна- 
чительной разновидности, тогда какъ описавний ee Reverdin оставляетъ 
открытымъ вопросъ, принадлежитъ ли она къ alveus, или къ Centaureae, или 
же представляетъ особый видъ) и À. alpina, — итого 25 видовъ. 

Изъ числа другихъ формъ, упомянутыхъ въ спискЪ, должно остано- 
виться на слЪдующихъ. Для Parnassius actius E v. указывается значитель- 
ная индивидуальная измфнчивость, иллюстрируемая фотограф!ями. P. del- 
phius изъ ущелья Талды и Бурханъ совпадаютъ съ нарынскими „albulus“, 
изображенными у Verity (t. XXIV, f. 21, 25), но различаются авторомъ 
orb настоящихь albulus рисунка Honrath’a и t. XIX, f. 6, Ти9 
Verity; поэтому въ массЪ авторъ относить свои экземпляры Kb OCHOB- 
ной формЪ, образующей однако переходы къ var. infernalis и var. albulus. 
Aporia crataegi приводится въ формЪ sajana Уег.; вЪроятнЪе [P e .], что 
авторъ имфлъ дфло съ близкою Kb ней расою naryna, описанною на стра- 
ницахъ нашего журнала какъ разъ изъ предфловь СемирЪфченской области. 
Colias erate, собранныя Bb Mab, не отличаются OTb южно-русскихъ и лишь 
1 экземпляръ принадлежитъ къ var. hyaleoides (являющейся, такимъ обра- 
30Mb, въ большей степени осенней, нежели весенней средне-аз!атской мор- 
poi. — Ped.) С. staudingeri къ cbsepy orb Джаркента встрфчена Bb 
типичной формЪ и изъ области Сары-Джаса въ боле мелкой и бл$д- 
ной формЪ emivittata V er., описанной изъ сосфдняго Аксу. Для Neptis 
lucilla var. magnata Heyne и Melitaea aurinia var. alexandrina Stgr. 
даются фотограф!и для BbIACHeHiA признаковъ этихъ расъ [своеобразная 
форма genitalia M. var. alexandrina описывается референтомъ въ №1 „ИзвЪ- 
стй Mock. Энтомол. Общ.“]. М. phoebe встрЪчается наряду съ М. sibina 
(которую поэтому нельзя считать только ея расой) и притомъ въ двухъ 
формахъ — часть экземпляровъ (безъ точныхъ датъ) принадлежить Kb 
основному типу, другая часть (ущелье Талды) представляеть новую var. 
alatauica, названную такъ по морфоматической aHanorin съ М. parthenie 
alatauica и напоминающую н$фкоторыя особи изъ Закавказья (рядъ uep- 
HbIXb точекъ въ перевязи задняго крыла, контрастная окраска нижней сто- 
роны; иллюстрировано фотограф1ями). М. didyma var. шгатса и M. ala 
принадлежатъ къ различнымъ видамъ, что доказывается ихъ совмЪфстнымъ 
нахожденемъ и различемъ въ копулятивныхъ органахъ, изслфдованныхъ и 
изображенныхъ Н. Zerny [ro же положене одновременно доказано II. II. 
Сушкинымъ въ Ztschr. f. wiss. Insektenbiol., IX, 1913, pp. 169—172. — 
Ped. M. asteroidea Stgr. приводится въ двухъ различныхъ формахъ: 
var. solona Alph. (Сары-Джасъ) и var. nov. uifasica (запад. оконечность 
Боро-Хоро), сверху похожей на pallida или clara, снизу же очень свое- 
образной вслЪдстые исчезновенйя почти всфхъ элементовъ рисунка (сопро- 
вождается фотографиями). Argvnnis hegemone характеризуются отдЪфльно 
стоящими черными лунками по краю и для нихъ предлагается наименован!е 
var. tienschanica. ДалЪе авторъ останавливается на отношеняхъь Zrebia 
ocnus Е v. къ var. mongolica Ersch. и къ $0 Alph. (изслфдовзне genitalia, 
сопровождаемое рисунками, принадлежитъ и здЪсь H. Zern y) и сближаеть 
форму mongolica не съ ocnus, а съ $60. Satyrus briseis съ возвышенностей 
сфверной части области приводится въ формЪ fergana St gr.; авторъ утвег- 
ждаетъ, что его экземпляры вполнф подходять Kb Staudinger’ овскому 
onucaHit, референтъ же долженъ замфтить, что просмотрфнныя имъ джар- 
KEHTCKIA особи, согласуясь съ рисункомъ ,fergana* у Seitz'a, замЪтно 
отличались отъ настоящей ферганской ‘формы и обнаруживали очень боль- 
шое сходство съ тифлисскими, для которыхъ должно быть принято HA3BAHIC 
magna Rü hl (соотношеню 3THXb формъ была посвящена 3aMbTKa Bb 
XI томЪ „Русск. Энтом. Обозр.“). Для отклонешя Evinephele kirghisa съ 
1 глазкомъ предлагается назван е ab. cyclops. Coenonympha decolorata 
п. sp. (? mahometana var.), описанная по 4 dd, по внфшности является 
связующимъ звеномъ между mahometana и sunbeca, всЪ три формы ле- 
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таютъ Bb одной и той же MbCTHOCTH (ущелье Бурханъ), что говоритъ за 
ихь видовую самостоятельность. Callophrys rubi представлена и типичной 
формой, и var. suaveola; авторъ сожалЪфетъ о недостаткЪ матер!ала для вы- 
яснен!я ux» взаимоотношен!я [въ которомъ, пожалуй, могла бы оказаться 
аналогя съ отношенемъ западныхъ С. rubi kb C. avis Chapman.—Ped.]. 
Chrysophanus dispar var. festivus Krul. — опредфлене Rebel's [едва 
ли удачное для близкой Kb auratus центрально-азлатской расы, такъ какъ 
назван!е fes/ivus было дано поволжскимъ особямъ, которыя обладаютъ, во- 
преки авторской характеристикЪ, достаточно выраженнымъ голубымъ от- 
TEHKOMB нижней стороны заднихъ крыльевъ. — Реф.]|. Ch. athamantis Ev. 
var. iliensis Stgr. — такъ авторъ, BMbcrb cb Püngeler’om% (Iris, XIV, 
р. 179) помфщаетъ эту расу. Для Lycaena buddhista Alph. указываются 
ея отлиЧй я orb далекой андалузской /orquini, въ синонимы которой пы- 
тался свести buddhista каталогь Staudinger'a и Rebel's, 1901. 
Подъ названемъ Hesperia staudingeri Spr. var. albata Reverdin onu- 
саны илйске экземпляры Bb Bull. Soc. Lépid. de Genève, II, 187, t. 16, f. 9; 
t. 18, f. 3, 4 (genitalia). Видами Hesperia заканчивается эта первая часть 


работы (cM. cabaymwıuif pepeparb). A. Axonmoss (Варшава). 


Wagner, F. Neue Heteroceren aus Centralasien. [Internationale Ento- 
mologische Zeitschrift, VII, 1913, pp. 2—4]. 


Предварительно появлен!ю второй части работы o бабочкахъ Семи- 
pbubs (см. предшествующий рефератъ), авторъ даетъ описан!е новыхъ ви- 
OBb и pac» Heterocera, cyus, по введеню къ реферированной выше 
работ, еще далеко He BCbXB имфющихся въ ero распоряжени. Описы- 
ваются: Agrotis flammatra Е. nov. var. centralasiae (свЪтлая  cbpo-6ypas 
paca), A. plumbina (близка къ birivia), A. puengeleri (изъ группы decora- 
grisescens-cos; окр. Джаркента), A. deficiens (,mnHiaropaoe H3nanie subcon- 
spicua Stgr.*), A. rebeli (родственная mustelina; окр. Джаркента), A. va- 
riegata (небольшой стройный видъ изъ группы £rifici, сближаемый съ 
islandica St gr.), А. basigramma St gr.. nov. var. pallidior, A. mirifica (1 d, 
близюЙ Kb fatidica M, можетъ быть, совпадаюций съ characteristica Alph., 
описанной по единственной дефектной самкЪ), Hypostilbia bang-haasi (окр. 
Джаркента), Talpochares rosea Hb. nov. var. decolorata (крупнЪе и строй- 
Hbe типа, блЪдной буровато-розовой окраски; окр. Джаркента), Нурепа 
schwingenschussi (свЪтло-окрашенный видъ, занимаюцИй MBCTO между 
roralis и antiqualis; 1 самка) и Arctia hebe L. nov, var. iliensis (переходъ 
Kb var. sartha Stgr.). 

Такимъ образомъ статья  BbHckaro лепидоптеролога увеличиваетъ 
русскую фауну 8 новыми видами и 4 географическими расами. Будемъ 
надфяться, что обшйй нащональный подъемъ не MHHyeTb и нашей скром- 
ной области, и намъ не придется боле разыскивать описан новыхъ формъ 
отечественной фауны въ листкахъ мелкой нЪмецкой прессы. 


A. Яхонтов5 (Варшава). 


Н'е литр тет а. 


Jensen-Haarup, А. Taeger. [Danmarks Fauna. Handböger óver den 
danske Dyreverden udgivet af Naturhistorisk Forening, 12]. Köben-‘ 
havn, 1912, pp. 1—300, ff. 1—171]. 


Датское Естественно-Историческое Общество начало HBCKOAbKO TETE 
тому назадъ издавать обработку отечественной фауны Bb видЪ отдЪльныхъ 
трактатовъ, изъ которыхъ каждый обнимаетъ какую нибудь группу живот- 
HbIXb. Какъ составная часть этой сери вышла и книга, заглав!е которой 
помфщено выше и которая посвящена описан!ю датскихъ Hemiptera-Hete- 
roptera. Повидимому, издане это расчитано на широкий кругъ читателей и, 
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главнымъ образомъ, на начинающихъ заниматься OnpenbieHieMB животныхъ. 
Вся книга написана по датски; литература совершенно не приводится, а 
изъ синонимовъ упоминается всего какихъ нибудь два или три десятка; 
однимъ словомъ, въ этомъ отношени реферируемый трудъ вполнф под- 
ходитъ къ типу, къ которому принадлежитъ, напр., извЪфстная книга Saun- 
ders’a „The Hemiptera-Heteroptera of the British Islands“. Посл краткаго 
описан!я Tb1a и ero придатковъ идетъ таблица для опредфлен!я семействъ; 
затфмъ въ каждомъ семействЪ приведены синопсисы родовъ, а въ каждомъ 
родЪ таблицы видовъ. При составленйи этихъ синопсисовъ обращено глав- 
ное вниман!е на легкость опредфлен!я, и они нисколько не претендуютъ на 
научность. Самыя характеристики родовъ и видовъ изложены сжато, но 
въ большинствЪ случаевъ вполнф достаточно для точнаго опредфлен!я BH- 
довъ датской фауны. При каждомъ видЪ приводятся краткя cBbubHis о 
его распространении въ Дани и объ условяхь его обитаня. Книга снаб- 
жена большимъ количествомъ черныхъ рисунковъ Bb текстЪ, Bb большин- 
ствЪ случаевъ исполненныхъ вполнф удовлетворительно, и издана на 
хорошей бумаг; шрифтъ очень ясный и uerkiii; форматъ не великъ, что 
позволяетъ брать книгу съ собою во время небольшихъ пофздокъ. Цна 
ея не высока, такъ какъ она равняется 4,75 франкамъ. 

При просмотрЪ этого труда я замфтилъ въ немъ слБдующе недо- 
четы. Neides parallelus Fieb. принятъ за самостоятельный видъ, тогда 
какъ давно доказано, что OH представляеть собою только короткокрылую 
форму N. Иршатиз Г. Aphanus quadratus Fabr. поставленъ Bb родЪ 
Beosus Am. et Serv., типомъ котораго, какъ извЪстно, служитъ В. mari- 
timus Scop. (= quadratus Panz. Ат. её Serv., nec Fabr.). Совершенно 
напрасно авторъ, no npumbpy Fieber’a, выдФфляетъ Calocoris biclavatus 
Herr.-Sch. въ особый pour Closterotomus Fie b. Современное надсемей- 
ство Pentatomoideae раздЪлено въ фаунЪ на три семейства: 1) Scutelleridae, 
куда отнесены настоящя Scutellerinae Stal и cBepxb того роды Thyreo- 
coris и Podops, 2) Cydnidae и 3) Pentatomidae, въ которое вошли роды, 
принадлежащ!е къ подсемействамъ Pentatominae, Acanthosominae и Asopi- 
nae. Сами эти подсемейства совсЪмъ не упоминаются. 

Подсемейство Asopinae, несомнфнно, въ высшей степени естественное 
и связанное внутри себя генетически, несмотря на это, расположено въ 
въ KHHrb нашего автора очень страннымъ образомъ. Роды ero составляю- 
mie разбиты nw» на двЪ группы: въ первой помфщены Rhacognathus 
Fieb., Jalla НП п. и Zicrona Am. et Serv., затфмъ идутъ Bcb Acantho- 
sominae и наконець мы находимъ остальные три рода Asopinae, a 
именно Picromerus Am. et Serv., Troilus Stal и Pinthaeus Stal. Еще 
болЪе неестественнымъ является порядокъ, въ которомъ размфщены ce- 
мейства. Въ началЪ стоятъ водяные клопы (Hydrocorisae) съ 4 семей- 
crBaMH, затЪмъ идутъ Gerrididae (superf. Gerroideae Reut.), потомъ Hebri- 
dae, Scutelleridae, Cydnidae, Coreidae и т. д. Весь подотрядъ оканчивается 
семействомъ Capsidae. 

Въ конц книги приведенъ небольшой списокъ главнЪйшей литера- 
туры no палеарктическимь Hemiptera-Heteroptera, Я не знаю, съ какою 
цфлью составленъ этотъ списокъ, но признать его сколько-нибудь удовле- 
творительнымъ во всякомъ случаЪ нельзя. Въ немъ стоятъ таке старые 
труды, какъ, напр., Fabricius „Systema Rhyngotorum‘, которые, конечно, 
могутъ потребоваться только спешалистамъ, а между тфмъ HETB указанйй 
Ha такя важныя пособ!я, какъ синопсисъ европейскихъ родовъ семействъ 
Pentatomidae, Tingitidae и Reduviidae Stäl’a или хотя бы столь прекрасно 
составленное пособйе для опредфленй шведскихъ и финляндскихъ полу- 
жесткокрылыхь Reuter’a, которое было помфщено въ Entomologisk 
Tidskrift за 1880—1884 гг. При этомъ авторъ считаеть излишнимъ указы- 
вать заглав!я TEXB журналовъ, Bb которыхъ напечатаны цитируемыя 
имъ статьи. 

Принимая въ расчеть виды, помфщенные какъ въ самомъ текстЪ книги, 
такъ и въ послЪслов!и (стр. 298—299), 4 сосчиталъ, что изъ Дани извЪфстно 
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всего 383 вида Heteroptera. Почему то въ упомянутомъ послЪфслови 
авторъ говоритъ, что „число датскихъ клоповъ равняется приблизительно 
375 видамъ“. Въ выше названномъ Tpyab Saunders’a приведено 
всего 436 видовъ клоповъ англИской фауны. Книга эта вышла въ 1892 r., 
и съ ThXb поръ списокъ этотъ нфсколько увеличился, но едва ли онъ пре- 
восходитъ 450 видовъ. Принимая во внимане, что поверхность европей- 
скихъ владфн!й Англ въ 8 разъ превосходитъ Дан!ю, и что первыя пред. 
ставляютъ несравненно больше разнообраз1я какъ въ oporpadiH, такъ и Bb 
климатЪ, чфмъ вторая, слфдуетъ признать, что COCTABb фауны датскихъ 
Heteroptera извЪстенъ въ настоящее время съ достаточною полнотою и что 
Даня въ гемиптерологическомъ отношен!и принадлежитъ къ наилучше 


UN, ee В. Ошанинь (Петроградъ). 


Melichar, L. Beitrag zur Kenntnis der kaukasischen Homopteren- 
Fauna. [Hasbcris Кавказскаго Музея, VII, 1913, стр. 319—333]. 
— Zweiter Beitrag zur Kenntnis der kaukasischen Homopterenfauna. 
[Ibidem, VIII, 1914, crp. 127—137]. 


Эти дв статьи являются результатомъ обработки MaTepia,a, храня- 
щагося въ Кавказскомъ My3eb; въ первую изъ нихъ вошли также виды, 
собранные авторомъ, который въ itonb и въ началЪ юля 1912 г. экскурси- 
ровалъ на КавказЪ. Въ нихь приведено всего 138 видовъ цикадообраз- 
ныхъ, T. e. Homoptera-Auchenorrhyncha. Какъ совершенно новые описаны 
1 родъ, 8 видовъ и 3 разновидности, а именно: Cicadatra olivacea, Triec- 
phora sanguinolenta var. reducta, Lepyroniella, п. g., caucasica, Euacanthus 
svaneticus, Acocephalus nervosus var. brevior, Paramesus nervosus var. 
caucasicus, Jassus caucasicus, Oliarus minusculus, Conosimus caucasicus, 
Hysteropterum transcaucasicum и Phantia zaitzevi. Благодаря этимъ рабо- 
тамъ русская фауна обогащается cnbaytormmu видами: Del ocephalus nigri- 
frons K b m. (Ascrpis, Benrpis, Малая Asia), Athysanus handlirschi Mats. 
(Beurpis), Thamnotettix coronifer Marsh. (западн. Европа, Малая Asia), 
Dictyophara seladonica Mel. (Ilopryranis), Oliarus apiculatus Fieb. 
(Венгр!я), Hyalesthes mlokosiewiczi Sign. (Typuis, [lepcia), Cixius pinicola 
Fieb. (rm. Франшя), Eurysa lineata Perr. (зап. и ю. Европа) и Tettigo- 
metra macrocephala Fieb. (cp. u ©. Европа, Алжиръ). 49 видовъ являются 


. добавленемъ къ кавказскимъ спискамъ, въ которыхъ до сихъ поръ было 


извфстно всего 150 видовъ. Такимъ образомъ составъ фауны Auchenor- 
rhyncha Кавказа опредфляется теперь 200 видами. Kb хорошо изученнымъ 
Bb фаунистическомъ отношении странамъ Европы, несомнфнно, принадле- 
жить Венгр!я; изъ nes извфстно 453 представителя интересующей Hach 
группы насфкомыхъ. Но Венгр!я значительно уступаетъ Кавказу какъ по 
своимъ размфрамъ, такъ и по разнообраз1ю es составныхъ частей въ вер- 
тикальномъ расчленен!и, въ разнообраз!и климата, почвъ и характера расти- 
тельности. А поэтому слфдуетъ ожидать, что и фауна Кавказа окажется 
значительно богаче венгерской. Изъ сказаннаго ясно, насколько мало еще 
изслЪдованъ Кавказъ относительно населяющихъ ero Homoptera; тогда 
какъ кавказске Heteroptera могутъ быть признаны достаточно хорошо 


извЪстными. 
В. Ошанинь (Петроградъ). 


Melichar, L. Monographie der Tropiduchinen. [Verhandlungen des 
Naturforschenden Vereins in Brünn, LIII, pp. 1—145, 35 ff.). 


Уже давно чешсюЙ энтомологь Melichar началъ монографически 
обрабатывать группы прежняго семейства Fulgoridae. Онъ издалъ описан!я 
слфдующихъ подсемействъь: Ricaniinae въ 1898, Acanaloniinae въ 1901, Fla- 
tinae въ 1901 и 1902, /ssinae въ 1906, Dictyopharinae въ 1912 и, наконецъ, 
послфдняя монограф!я, трактующая о Tropiduchinae, вышла въ прошломъ 
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1914 году. Какъ извЪстно, Kirkaldy въ 1906 году !) образовалъ изъ ce- 
мейства Fulgoridae высшую групцу, а именно надсемейство Fulgoroideae, кото- 
рую онъ разбилъ на 8 семействъ. Прежнее подсемейство Tropiduchinae онъ 
признаетъ за особое семейство, но неизвЪстно, по какимъ соображен!ямъ пере- 
именовываетъ ero въ Eutropistidae. Въ 1908 году 2) Kirkaldy снова воз- 
вращается къ классификаши Fulgoroideae, причемъ уменьшаетъ число ce- 
мействъ до шести. Интересующая насъ группа низводится имъ снова въ под- 
семейство, Ho ей за то возвращается прежнее назван!е Tropiduchinae и опять 
безъ малЪйшаго объяснен!я того, чфмъ вызвано это новое перекрещиван!е. 
Подсемейство Tropiduchinae поставлено имъ въ семейство Poikillopterinae, 
куда сверхъ того отнесены еще слфдуюцця подсемейства Stál's: Lophopida, 
Ricaniida и Flatida. Классификашя эта крайне не удачна: Tropiduchida 
Stál's очень далеко стоятъ оть Flatida и Ricaniida и 6onbe всего при- 
ближаются къ его Achilida. Bb виду этого я признаю болЪе правильнымъ 
MHbuie Horvath’ a, который составляетъ изъ этой группы особое семей- 
ство Tropiduchidae. Melichar придерживается взгляда Stál's, при- 
нимая всего только одно семейство Fulgoridae и дЪлитъ его Ha Tb же под- 
семейства, какъ и только что названный авторъ. 

Въ началЪ монограф!и дана довольно полная характеристика Tropi- 
duchidae. Потомъ идетъ таблица для опредЪлен1я трибъ, которыхъ принято 6. 
При каждой трибЪ данъ синопсисъ входящихъ въ нее родовъ, которые 
сопровождаются тоже синоптическими таблицами видовъ. Всего въ рефе- 
рируемой работ описано 69 родовъ съ 142 видами; изъ нихъ новыхъ 
18 родовъ и 38 видовъ. 

До послЪдняго времени не было извЪстно ни одного представителя 
сем. 7ropiduchidae изъ предфловъ палеарктической области. Ho въ прош- 
ломъ году появилась статья Matsumura), въ которой описаны слЪ- 
Ayroude японске виды, принадлежащие къ занимающему насъ семейству: 
Mesepora, п. g., onukii, n.sp., Catullia vittata, п. sp., Ossoides lineatus Bierm., 
Rhotala niisimae, n. sp., Rh. jozankeana, n. sp., Rh. nawae, n. sp., Rh. vit- 
tata, n. sp., и Rh. ibukisana, n. sp. КромЪ этихъ 8 видовъ, которые теперь 
нужно будетъ включить въ каталогь палеарктическихь Hemiptera, въ Ha- 
званной pa6orb Matsumura описаны и apyrie, водяиеся Ha ФормозЪ и 
на островахъ Piy-Kiy, т. e. въ такихъ частяхъь Японши, которыя никоимъ 
образомъ не могутъ быть отнесены къ нашей фаунистической области. Изъ 
только что названныхъ 8 видовъ только три первые помфшены въ моно- 
графи Melichar'a со ссылками на статью Matsumura, объ осталь- 
ныхъ пяти въ ней совершенно не упоминается. Такъ какъ работы обоихъ 
авторовъ вышли Bb одномъ и TOMB же году, то, BbposrHo, Melichar не 
видалъ статьи Matsumura въ готовомъ видЪ, а пользовался только 
корректурными экземплярами ея первыхъ листовъ, чфмъ и можно объ- 
яснить пропускъ имъ всфхъ пяти видовъ рода Rhotala. 

Ho сверхъ toro Melichar относитъ къ Tropiduchidae еще cab- 
дующе три палеарктическе вида: Ommatissus binotalus Fieb., Trypeti- 
morpha fenestrata Costa u T. pilosa Ногу. Pon» Trypetimorpha былъ no- 
MbıueHb Stál'ewp въ под. /ssinae и camp Melichar 9 лЪть тому назадъ 
оставилъ ero тамъ же 4). ; 

Bb настоящемъ Tpyab nocabguiii переноситъ 3TOTb родъ въ сем. Jro- 
piduchidae, но ни словомъ He упониминаеть о причинахъ, принудив- 


1) Leaf-hoppers and their natural enemies. Report of Work of the 
Experiment Station of the Hawaiian Sugar Planters’ Association. Division 
of Entomology. Bulletin Ne 1, pt. 9, p. 296. 

2) Leaf-hoppers. Supplement. Ibid., Bull. № Ш. 

3) Beitrag zur Kenntnis der Fulgoriden Japans. Ann. Mus. Nat. Hunga- 
rici, XII, 1914, pp. 261—305. 

4) Melichar. Monographie der Issiden. Abhandl. Zool.-Botan. Ges. 
Wien, III, Heft 4, 1906, p. 51. 
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шихъ ero измфнить свое прежнее MHbHie. Kb сожалЪн!ю, Bb MaTepia- 
лахъ Зоологическаго Музея Петроградской Академи Haykp s He нашелъ 
ни одного представителя этого рода, а поэтому могу судить только на осно- 
ван!и описан!йй и рисунковъ. 


Вопреки wHbHis такого авторитетнаго и проницательнаго систематика 
Kakb Stal, я всетаки думаю, что Ггурейтогрйа болЪе близка къ Тгорг- 
duchidae чЪмъ къ /ssidae, не смотря на то, что жилковане надкрылй y 
длиннокрылой формы es HbckoJbko отличается отъ типа обычнаго въ пер- 
вомъ семействЪ. 

Ha основан!и жилкованя Melichar образуетъ особую трибу Try- 
petimorphini 5). Bb родЪ Тгурейтогрйа онъ оставляетъ только одинъ видъ 
T. fenestrata Costa, a T. pilosa Ногу. изъ Далмаши выдфлена имъ Bb 
родъ Trichoduchus, описанный Bierman’omb для яванскаго вида, KOTO- 
рый былъ назвонъ Tr. biermani Dammerman. Ho Horvath (Ann. 
Mus. Nat. Hung., IX, p. 358) совершенно правильно указалъ на TO, что Tricho- 
duchus Bierm. 1910 = Trypetimorpha Costa 1862. Все pasınyie между 
ними состоитъ только въ TOMB, что y перваго Tb/O покрыто волосками, а 
у второй оно совершенно голое; такого единичнаго признака едва ли до- 
статочно для характеристики рода. Horvath при onncanin Г. pilosa прямо 
говоритъ: „I. fenestratae Costa simillima*. По этому я полагаю, что cıb- 
дуетъ соединить эти два рода въ одинъ, въ который нужно помЪстить три 
вида, а именно два палеарктическихь (7. fenestrata m pilosa) и одинъ (T. 
biermani) извЪстный изъ Явы и южнаго Китая. 

Что касается MHbuia Melichar’a о TOM», что къ разбираемому 
семейству относится также и p. Ommatissus Cb единственнымъ извЪстнымъ 
BH10MB О. binotatus Fieb., то оно мнЪ кажется нЪсколько сомнительнымъ. 
Родъ этотъ установленъ Fie ber’ омт, въ 1875 году (Rev. et Mag. de Zoo- 
logie, p. 353), а видъ описанъ и детали его строеня изображены TEMB же 
авторомъ въ слфдующемъ году (1. c, р. 174, pl. 5). Типомъ этого вида по- 
служилъ d изъ Андалуз!и, хранящийся въ ВЪнскомъ Нойпизеит”Ъ. Сверхъ 
того этотъ видъ показанъ еще изъ Сарепты Chicote; rab хранится этотъ 
экземпляръ, мнЪ неизвЪстно. Melichar прямо указываетъ на то, что онъ 
пользовался при описанйи и изображен!и TEMb же экземпляромъ, который 
быль и въ рукахъ Fieber'a. Между ThMb, сравнивая данные этими двумя 
авторами рисунки, мы находимъ между ними таюя крупныя разлищя, KO- 
торыя заходятъ далеко за предфлы измфненй, наблюдаемыхъ между наи- 
боле отличными недЪфлимыми, принадлежащими къ одному и тому же 
сильно варирующему виду. Отличя эти касаются формы головы въ профиль, 
строен!я темени, отношеня между длиною и шириною лба и, въ особен- 
ности, жилкован!я надкрылй. Bb послфднемъ отношен!и одна подробность 
впрочемъ совпадаетъ на обоихъ рисункахъ, а именно на нихъ стволъ кла- 
BiagbHol жилки изображенъ впадающимъ въ свободный край clavus, T. e. 
въ такъ называемую commissura clavi; а это, какъ H3BbCTHO, признакъ пер- 
востепенной важности: онъ свойственъ исключительно подсем. Dictyopha- 
rinae и Cixiinae Stál, тогда какъ y прочихъ группъ Fulgoroideae этотъ 
стволъ впадаетъ или въ sutura clavi, или въ самое вершину апикальнаго 
угла clavus, или, наконецъ, продолжается за предфлы послЪфдняго и окан- 
чивается уже Bb corium. Въ onucaniaxe рода Ommatissus ни Fieber, 
ни Melichar ни словомъ не упоминають о той TOuKb, въ которой окан- 
чивается означенная жилка. ПослЪднйй говорить только слъдующее: „Diese 
Gattung kann nicht zu den Cixiinen gerechnet werden, weil das Geäder der 
Flügeldecken mit dem Geäder der Clxiinen in gar keiner Beziehung steht“. 
Ha мой взглядь, жилковане y Ommatissus, на сколько можно составить о 
пемъ понят!е по названнымъ другъ на друга весьма не похожимъ рисун- 
KaMb, еще болЪе уклоняется orb» жилкован!я 7ropiduchidae, чЪмъ отъ того, 


5) Melichar въ своемъ послЪлнемъ toyab пишеть 7rivetimorpha, 
слЪдуя примфру Fieber'a, тогда kakb Costa назвалъ родл» 7rype'imorpha. 
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которое обычно y Cixiidae. Поэтому я пока предпочитаю оставить этотъ 
родъ въ послднемъ семействЪ, а именно въ ero типичномъ подсемействЪ 
Cixiinae. 

Въ разбираемой монограф!и видовыя описаня нерфдко очень KO- 
ротки и довольно не ясно составлены. ‘Серьезнымъ недостаткомъ является 
почти полное отсутстве указанйЙ на отличительные признаки данной группы 
(рода или вида) отъ сосфднихъ съ ней группъ. 

Приложенные синопсисы далеко не всегда устраняютъ всякое CO- 
MHbHie, такъ какъ въ нихъ иногда допускается невЪфрная группировка, которая 
совершенно можетъ сбить съ толку всякаго энтомолога. Приведу одинъ при- 
Mbps. Триба Tropiduchini раздфлена Melichar’omb на три подтрибы: 
Tangiini, Catulliini и Alcestisini 65). По xapakrepucrukb Melichar'a, y 
Tangini 2-й членикъ усиковъ очень коротокъ, He виденъ сверху, сфероида- 
ленъ; субапикальная линйя присутствуетъ или ея HBT; y Catulliini 2-й чле- 
HHKb усиковъ вдвое длиннфе своей ширины, заходитъ за глаза, ясно 
виденъ сверху; въ апикальной части крыла рядъ поперечныхъ жилокъ,. не 
образующихь непрерывной субапикальной лиши. А между TbMB Meli- 
char помфщаетъ въ свою группу Zangiini родъ Numicia Stäl, про кото- 
рый онъ самъ говоритъ въ своемъ описан: „Fühler kurz, das zweite Glied 
mehr als doppelt so lang wie breit“ (р. 45). Въ Музеъ Академ Наукъ 
нашелся одинъ видъ этого рода, и у него усики далеко заходятъ за предЪлы 
глазъ и поэтому прекрасно видны сверху. 

Въ монографии Melichar’a описанйя иногда He совпадаютъ съ ри- 
сунками, такъ, напримЪфръ, въ характеристикЪ рода Sfiborus на стр. 44 нашъ 
авторъ говоритъ: „Die Apikalzellen länger, jedoch nicht zahlreicher als die 
Anteapikalzellen“, a на рисункЪ 13, помфщенномъ на той же страниц, апи- 
кальныхъ клфтокъ изображено 15, a антеапикальныхъ всего только 10! 
Что Tyr» не BbpHo, onucaHie или рисунокъ, остается совершенно не- 
извЪстнымъ. 

Вообще говоря, всею разсматриваемою работою приходится пользо- 
ваться съ большою критикою, и она носитъ на себЪ явные un He- 
брежности и слишкомъ большой поспЪшности. 


В. Ошанинь (Петроградъ). 


Odonata. 


Колосовъ, IO. M. 3awbrka o насфкомыхъ Тобольской губернии. [3a- 
писки Уральскаго Общества Любителей Естествознаня, XXXIV, 1914, 
рр. 13—86, 1 t.] 


Реферируемая работа была уже упомянута на страницахъ Русск. 
Энтом. ОбозрЪфн!я!). Я берусь реферировать лишь часть ея, касающуюся 
стрекозъ, и прежде всего позволяю себЪ привЪтствовать автора съ первой 
научной статьей и пожелать ему выработаться въ серьезнаго изслЪдователя- 
фауниста, для котораго Poccis представитъ безконечное число интересныхъ 
и важныхъ проблемъ, еще даже не затронутыхъ. Однако не могу при этомъ 
не высказать глубокаго убЪжден!я, uro спещализащя въ наукЪ ушла такъ да- 
леко, что быть даже энтомологомъ въ общемъ смысл слова въ нашъ BbKb 
уже трудно, не разбрасываясь въ работ во вредъ es результатамъ. По 
неволЪ приходится спещализироваться только на одномъ отрядЪ, подъ часъ 
подотрядЪ или семействЪ. По этому поводу можно бы написать многое, чему 
He мЪсто въ рефератЪ. Могу только прибавить, что вполнф признаю также 
типъ спещалиста „зоогеографа“, который вЪдаетъ не только всЪми насфкомыми, 


6) Замфчу кстати, ‘что, во-первыхъ, крайне неудобно давать совер- 
шенно одинаковыя окончан!я трибамъ и подтрибамъ, à, во-вторыхъ, что отъ 
Alcestis можно образовать производное Alcestini, а никакъ He Alcestisini. 

1) Русск. Энт. Обозр., XV, 1915, стр. 90, 92. 
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HO и всфмъ животнымъ (отчасти растительнымъ) царствомъ, хотя долженъ OTO- 
вориться, что подобные спещалисты могутъ явиться лишь въ будущемъ, 
прежнихъ же и HbIHb живущихъ зоогеографовъ (за р$дкими исключен!ями), 
занимавшихся и занимающихся только птицами, млекопитающимися и т. п., 
причислить сюда не могу. Все это я говорю къ тому, что авторъ, еще сту- 
денть университета, взялся за обработку сразу чуть ли He всЪхъ отря- 
довъ насфкомыхъ; я думаю даже, что это вышло такъ именно потому, что 
онъ впервые приступаетъ къ научной работЪ. Результатъ такой разбросан- 
ности на лицо. А. Н. Кириченко уже указалъ на рядъ недостатковъ ра- 
боты автора: 1) неполноту списка видовъ клоповъ, 2) не критическое отношене 
къ цитатамъ, 3) невЪрныя цитаты, и т. п. Авторъ, навЪрное, съум$лъ бы избЪ- 
жать этихъ недостатковъ, если бы употребилъ на составлене списка стрекозъ 
все то время, которое у него ушло на опредфлене 10 видовъ бабочекъ, 
10 видовь Hymenoptera, 7 видовъ Diptera, 15 видовъ Orthoptera, и T. п., 
такъ какъ прибавлене этихъ единичныхъ видовъ изъ разныхъ отрядовъ 
BO всякомъ случаЪ не повысило цфнности работы. А. Н. Кириченко 
привЪтствуеть въ авторЪ молодого гемиптеролога, MHb же извЪстно, что 
автора интересуютъ и стрекозы. Kb чему лежитъ боле душа его — 1510 
его личное, я же не могу не посовфтовать ему скорЪе произвести OKOH- 
чательный выборъ. 

Переходя къ разбору стрекозъ въ реферируемой статьф, я долженъ 
OTMBTHTb, во-первыхъ, что списокъ ихъ весьма кратокъ (всего 12 видовъ), 
въ: чемъ я усматриваю ту же разбросанность, на которую указалъ выше; 
во-вторыхъ, что литературныя y Ka3aHis почти отсутствуютъ, что прежде всего 
непростительно по отношеню къ статьф Bergroth'a (Zur geographischen 
Verbreitung einiger Odonaten. Ent. Nachrichten, УП, 1881), которую авторъ 
uutupyetb (стр. 36) съ HOMBTKOË, что онъ He могъ ея достать. Что авторъ 
и вообще не освоился съ литературой no Odonata Poccin, видно изъ дру- 
гихъ примфровъ. Такъ, онъ OTHeCb лишь Bb npambuanie нахождене въ 
Тобольской губерни среди экземпляровъ Libellula (Leptetrum, по автору) 
quadrimaculata | 9, переходную къ var. praenubila New m.; онъ He mo- 
дозрЪваетъ, uro нахождене этого Bapierera въ зап. Сибири очень интересно 
и приводится впервые. ДалЪе, присутств!е у этой 9 „подъ птеростигмой по 
2 небольшихъ продолговатыхъ пятнышка“ тоже He обращаетъ вниман!я 
автора, тогда какъ эта двойственность пятнышка опять-таки явлеше не- 
обычное; слЪдовало бы подробнфе описать раскраску крыла и не мфшало 
бы дать его рисунокъ. Нахождеше Leucorrhinia pectoralis въ Тобольской 
губернии тоже не привлекаеть вниман!я автора, въ то время какъ этотъ 
dakr» весьма любопытенъ послЪ нахожденйя этого вида Григорьевымъ?) 
на АлтаЪ и ненахожден!я никфмъ въ другихъ mbctaxb Сибири. C» другой 
стороны, относительно Orfhetrum cancellatum авторъ ставить вопросъ о 
возможности прерывчатаго распространен!я его въ Сибири, хотя самъ и 
высказывается противъ этого. Не вЪфрно, что ,HBTb пока фактовъ, чтобы 
подтверждать или отрицать подобное wHbnie*. Видъ найденъ (uro извЪстно 
автору) B» Екатеринб. уфздЪ Пермск. губ., въ Kypraub и въ Минусинскомъ 
ybaxrb. Другихь спещальныхъ одонатологическихъ изслфдованй въ зап. 
Сибири (кромЪ Томска) до cux» поръ не производилось. [ab же хотя бы 
намеки на прерывчатое распространене ©. cancellatum? Описанная aBTO- 
ромъ Leucorrhinia pectoralis var. stricta nova вовсе не заслуживаетъ выдЪ- 
лен!я и представляетъь лишь экземпляры съ сильно ссохшимися гениталями. 
При этомъ недопустимо употреблене непринятыхъ терминовъ („зад 
отдфлъ генитальныхъ органовъ“, „передн отдфлъ“) безъ ux» OODACHEHIA, 
и TbMB паче употреблене для одной и той же части HacbkoMaro въ одной 
и той же стать разныхъ выражен, вдобавокъ мало понятныхъ („передний 
отдфлъ“ на стр. 30 и „передн край“ на стр. 33). Вообще точность выраже- 
Hifi y автора иногда страдаетъ (волоски y L. pectoralis у. stricta отклонены 
„назадъ“, а нужно сказать, судя по рисунку, „впередъ“). Достойно 3amb- 


2) Русск. Sut. Обозр., VI, 1906, стр. 206. 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 3 


158. 


— 448 — 


yaHia нахождене Bb Тобольской ry6epniu L. quadrimaculata ab. praenubila 
Newm. Orth. cancellatum L., Leuc. pectoralis Charp., Aeschna viridis 
Eb. и Gomphus flavipes Char p. 

Въ концЪ работы авторъ даетъ опредфлительн 10 таблицу русскихъ 
видовъ и вар!антовъ рода Leucorrhinia (включая сюда Coenotiata). Къ co- 
жалЪн!ю, эта таблица не пригодна для новичковъ въ одонатоло{и, вслЪдств1е 
все той же неточности терминовъ. „Генитальные крючечки не заходятъ за 
уровень задняго отдфла 2-го сегмента“. олько спешалистъь можеть дога- 
даться, что цитированная фраза означаетъ и что точнфе было бы сказать: 
„внутренняя вЪтвь генитальныхъ крючечковъ не заходитъ за уровень ихъ 
наружной вЪтви“. Неудачны антитезы 14 и 15, отличающёя intermedia отъ 
dubia; rakis фразы какъ „нижнШ анальный придатокъ длиннЪе“, а въ дру- 
гомъ случа „короче“, ничего не говорятъ. Упомянутая Bb таблицЪ Leuc. 
rubicunda var. kondratievi (9) nova предсгавляетъ только индивидуальное 
уклонен!е, несомнфнно впрочемъ, очень интересное. Въ большинствЪ дру- 
гихъ признаковъ таблица вполнф удовлетворительна. 

Въ заключене должно повторить, что отрицательными сторонами 
работы я считаю слабое использован!е литературы, поспфшность въ выво- 
дахъ (pacnpocrpanenie О. cancellatum), onucanie новыхъ вар!ететовъ, составле- 
Hie опредфлительной таблицы безъ личнаго знакомства со всфми формами (y 
автора не было Leuc. dubia 9, или Leuc, dubia tschugunori 9?) и не всегда 
критическое отношене Kb литературнымъ даннымъ (принятая авторомъ на 
Bbpy Leuc. dubia tschugunovi 9 оказалась самкой обыкновенной европей- 
ской Leuc. dubia ?)). Я бы очень хот$лъ, чтобы авторъ не посфтовалъ на 
мои откровенныя 3aMbuaHist и чтобы MOA реценз!я не повлляла на Hero охлаж- 
дающимъ образомъ. Это ThMb болЪе, что s имБю очень много оснований 
надфяться, что изъ автора скоро выработается серьезный работникъ. Приз- 
наки этого я вижу, во-первыхъ, въ той же реферируемой статьЪ: авторъ 
не сухо перечисляетъ матер!алъ, а стремится поднять Tb или иные вопросы; 
въ работЪ видна наблюдательность (бЪглыя интересныя б!юлогическя 3aMb- 
чан!я объ Ae. gigas, Gomphus flavipes, опредЪфлительная таблица Leucorrhi- 
nia) Но, что BaxHbe всего, статья дышетъ любовью Kb дфлу, вЪфрой въ 
него и желанемъ потрудиться, а это залогъ успЪха. 


А. Н. Бартеневь (Варшава). 


Isoptera. 


Holmgren, Nils. Termitenstudien. IV. Versuch einer systematischen 
Monographie der Termiten der Orientalischen Region. [K. Svenska 
Vetenskapsakad. Handl. L, по 2, 1913, pp. 1— 276, tt. I— VIII]. 


Продолжен!е выходящей Bb TOMB же журнал съ 1909 года (XLIV, 
по 3; XLVI, по 6; XLVIII, no 4) монографической обработки термитовъ, за- 
думанной по широкой mporpaMMB и содержащей въ первыхъ трехъ ча- 
стяхъ: 1) анатомическя изслЪдован!я, съ наружной Mopdonorief, 3M6pio- 
логическими данными и мотивировкой близкаго родства съ тараканами, и 
2 и 3) систематику термитовъ, разбиваемыхъ на четыре семейства (съ 
4 подсемействами во второмъ, съ 6 подсемействами въ третьемъ и 7 ря- 
дами родовъ въ четвертомъ семействЪ), при чемъ даны синоптическя та- 
блицы 48 родовъ и 62 подродовъ, а виды лишь перечислены. 

Въ реферируемой четвертой части монограф!и разсмотрЪно 206 ви- 
довъ, изъ которыхъ 93 новыхъ; размфщены они въ 25 родахъ (и 20 подро- 
дахъ, изъ которыхъ 3 новыхъ). Виды обстоятельно описаны. Даны синопти- 
yeckist таблицы подродовъ и видовъ. Огромное большинство видовъ принад- 
лежить индомалайской фаун$ и лишь 7 палеарктической въ широкомъ 
смыслЪ (BMbcrb съ китайско-гималайской или палеанарктической): Archoter- 


3) Объ этомъ подробно во 2-мъ выпускЪ 1-го тома стрекозъ въ 
„ФаунЪ Росси“ издан!я Академм Наукъ. 
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mopsis wroughtoni Desn. (Кашмиръ), Hodotermopsis japonicus Holm gr. 
(Anonis), Hodotermes macrocephalus Desn. =?viarum Koen. (Cun), 
Leucotermes speratus Kolbe (Японя), Microtermes sindensis Desn. 
и M. mycophagus Desn. (Синдъ), Hamitermes belli Desn. (Синдъ). Осо- 
бенно интересно нахожден!е единственнаго представителя рода Hodotermes 
Hag. Bb разсматриваемой восточной daymb именно въ СиндЪ, причемъ 
этотъ видъ относится къ чисто палеарктическому подроду Anacanthotermes 
Jacobs. (извЪстному лишь изъ Египта, Перси и Typana), тогда какъ виды 
подрода Hodotermes in sp. водятся въ 3eionckoii области; это одинъ изъ 
IIPeKpacHbIXb примфровъ, доказывающихъ принадлежность фауны Синда 
(устье Инда) къ палеарктикЪ. Интересно также, что въ TOMB же СиндЪ 
констатированъ представитель Hamitermes in sp., куда въ настоящее время 
относятъ и персидско-закастйскаго Termes vilis Hag en. 


I. fko6cons (Петроградъ). 


Hozawa, Sanji. Revision of the Japanese Termites. [Journ Coll. Science 
Imp. Univ. Tokyo, XXXV, no 7, 1915, 161-8 pp., 4 tt.]. 


Изъ 13 описанныхъ въ pa6orb видовъ pp. Hodotermopsis Holmgr. 
(1 Bua»), Calotermes Hagen (4 вида), Leucotermes Silv. (1 видъ), Arrhi- 
notermes Wasm. (1 Bump), Coptotermes W asm. (1 видъ), Odontotermes 
Holmgr. (1 eux»), Eutermes Fr. Müll. (3 вида), Capritermes W a s m. лишь 
четыре могутъ считаться палеарктическими въ широкомъ смыслЪ, Bbpube 
эмодосерйскими (палеанарктическими)— Hodotermopsis japonicus Holmegr., 
Calotermes (Glyptotermes) satsumensis Mats., Leucotermes (Reticulitermes) 
speratus Kolbe u Coptotermes formosanus Shir. Изъ nux» наиболЪе 
распространенными и обыкновенными являются третй (orbe Формозы до 
leso и Кореи) и четвертый (orb Формозы до Tokio); такъ uro нахожден!я 
въ предфлахъ Росси можно ожидать лишь одного изъ нихъ — Leucotermes 
5рега из. Bcb npouie 9 видовъ работы свойственны Формоз$ и южной 
групп острововъ Piy-Kiy, относящихся къ индомалайскому царству. Работа 
важна He описанемъ новыхъ видовъ, изъ которыхъ описанъ всего лишь 
одинъ Eutermes kinoshitai съ Формозы, а полной сводкой имфющихся въ 
литературЪ (главнымъ образомъ, японской) cBb/rbHiii о японскихъ видахъ, 
съ добавленемъ новыхъ наблюдений автора, описан!емъ до сихъ поръ OCTAB- 
шихся неописанными многихъ стад извЪфстныхъ уже, но неполно, видовъ и 
многочисленными недурно исполненными изображенями BCbX' извЪстныхЪ 
формъ. Работа написана очень основательно, съ большимъ знашемъ дла 
и съ хорошей систематической эрудищей (чего нельзя сказать о большин- 
ствЪ работъ японскихъ энтомологовъ-систематиковъ), такъ что служитъ пре- 
краснымъ дополненемъ къ только что прореферированной pa6óorb Holm- 


gren a (cM. выше). I. Якобсонь (Петроградъ). 


Orthoptera. 


Uvarov, B. Ueber die Orthopterenfauna Transcaspiens. — Уваровъ. b. 

О фаунЪ прямокрылыхъ Закастийскаго края. [Труды Русскаго Энто- 

мологическаго Общества. — Ногае Societatis Entomologicae Rossicae, 
XL, № 3, 1912]. 54 pag. in 8°, 1 tab. 


Эта солидная и интересная работа, появившаяся еще три года назадъ, 
осталась y Hac» случайно He отмфченной. Даю о ней отзывъ TEMB oxorHbe, 
что принималъ Hbkoropoe, хотя и вполнЪ косвенное, yuacrie въ ея составле- 
ни (что любезно orMbueHO авторомъ въ предисловш) и долженъ сдфлать 
на нее теперь нфсколько критическихъ замфчаний. 

Ha основан!и весьма тщательной систематической обработки всего на- 
личнаго матер!ала no фаунЪ закасшйскихъ прямокрылыхъ, который былъ 
сосредоточенъ въ ПетроградЪ къ 1912 году, а также и Ha OcHOBaHiH крити- 
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ческой сводки данныхъ всей предшествовавшей спещальной литературы, 
авторъ приводитъ для нашего обширнаго 3akacnilickaro края въ суммЪ 116 
видовъ Mantodea + Phasmatodea + Acridiodea + Locustodea + Gryllodea 
[Blattodea и Dermatoptera не вошли въ этотъ очеркъ, о чемъ можно очень 
пожалЪть, такъ какъ фауна пустынь и полупустынь Закасшйскаго края 
включаеть въ себя HECKONBKO характерн5йшихъ эндемическихъ элементовъ 
изъ подотряда Blattodea, представляющаго, какъ извЪстно, одинъ изъ древ- 
нЪйшихъ типовъ среди нынф живущихъ насЪфкомыхЪ]. 

Приведевная цифра выясненнаго видового состава фауны прямокры- 
лыхъ Закасшйской области не можетъ, конечно, считаться прочно устано- 
вленной. Съ одной стороны, изъ нея надо исключить три или четыре 
вида (Empusa tricornis Goeze, Stauronotus hauensteini B ol., Tmethis mu- 
ricatus Pall. и, BbposrHo, Euprepocnemis littoralis Ramb.), приведенные 
и неосторожно зарегистрованные авторомъ подъ текущими HyMepaMH на 
основан!и данныхь литературы, явно He заслуживающихъ довЪрия 1). Об- 
щую сумму приведенныхъ видовъ уменьшитъ также и низведенте, на OCHO- 
Bauiu поздн-йшихъ изслфдован автора, Pachytylus migratorius (L.) на 
степень современнаго производнаго (морфы) отъ Pachytylus danicus (L.), 
низведен!е Sphingonotus callosus Fieb. на степень современнаго произ- 
воднаго (повидимому, также морфы) orb. Sph. coerulans (L.) и признаше 
Sphingonotus kittaryi Sauss. и Sph. sushkini Adel. синонимами ранЪе 
uH3BbcTHbIXb видовъ. CB другой стороны, b. Il. Уварову удалось уже 
вскорЪ послЪ появленя разсматриваемой нами работы констатировать Bb 
географическихъ предфлахъ 3akacniückoii фауны 7 видовъ, не отм5ченныхъ 
для нея panbe [Pallasiella elegans Uvar., Thalpomena ledereri Sauss. f. 
(subsp.?) coeruleipennis n., Oedipoda fedtshenkoi Sauss., Sphingonotus 
brunneri Sauss., Sph. apicalis Sauss., Paradrymadusa werneri Adel, 
Magrettia зр., — второй извЪстный въ нашей фаунЪ видъ этого своеобраз- 
Haro, повидимому преимущественно иранскаго рода, — видъ къ сожалЪню 
оставш!йся невыясненнымъ]. Существенныя 3TH дополненя сдЪфланы авто- 
ромъ въ статьЪ nou» заглавемъ „Матер!алы no фаунЪ прямокрылыхъ Сред- 
ней Asin. Дополнительныя данныя по фаунЪ ЗакасшЙИскаго края“, появив- 
шейся въ т. XIV „Русск. Sut. ОбозрЪн!я“ за 1914 г. (стр. 217-222) и co- 
держащей, кромЪ того, рядъ дополнительныхъ данныхъ по географическому 
распространен!ю видовъ, вошедшихъ въ разсматриваемую нами работу. 

Среди перечисляемыхъ авторомъ видовъ даны обстоятельныя описа- 
Hid слЪдующихь формъ: Gelastorrhinus sagitta, sp. n. (видъ, собственно, бу- 
xapcko-rypkecrauckiit, свойственный, повидимому, только течен!ю p. Аму-дарьи 
въ предфлахъ Закасшйской области); Mizonocara (gen. n.) deserti, sp. п. 
(HacbkoMoe, свойственное только Копетъ-дагу и его предгорьямъ, почему 
данное ему видовое назван!е He можетъ быть признано удачнымъ); Охуа 
turanica, sp. n. (ареалъ распространен!я этого вида лежитъ восточнфе За- 
касШйской области, въ предфлахъ Русскаго Туркестана, и захватываетъ, по- 
видимому, только TeueHie Аму-дарьи въ предфлахъ Закасшйскаго края); 
Conophyma sp. (изъ Копетъ-дага); Thysoecetrus similis B r.-W att; Platy- 
cleis squamiptera, sp. n. (изъ Репетека; видовое назван!е He безупречно Bb 
этимологическомъ oTHOIIeHiu: слфдовало назвать этоть видъ или „lepido- 
ptera* или же „squamipennis“), Platycleis fatima, sp. n. (видъ 3TOTb широко 
распространенъ по Закастийскому краю, встрЪчаясь и въ Русскомъ Турке- 
cranb); Oecanthus pellucens turanicus, subsp. п. (распространенный по всей 
области, захватывая и значительную часть Русскаго Туркестана); Nemobius 
adelungi, sp. п. (то-же; весьма характерный видъ, впервые привезенный изъ 
Закасшйскаго края мною еще въ 1889 r.); Gryllodes macropterus Fuente ?; 
Gryllodes bolivari, sp. п. (изъ Мервскаго оазиса и съ Сыръ-дарьи). На прило- 


1) He заслуживаютъ никакого довЪр!я, прежде всего, данныя г. Bran- 
csik’a, автора въ систематическомъ отношени совершенно некомпетент- 
Haro, располагавшаго, къ тому же, и матер!аломъ сомнительнаго происхо- 
TOIeHIT ОЕ 
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женной къ статьЪ таблицЪ или Ha данныхъ въ Tekcrb рисункахъ работы О. M. 
Соминой изображены BCb описываемыя авторомъ новыя формы, за исключе- 
niem» Platycleis fatima, Oecanthus pellucens turanicus, Nemobius adelungi 
и Gryllodes bolivari; изображены отчасти и малоизвЪстные виды. Многимъ 
изъ послфднихъ посвящены весьма содержательныя критическя замЪтки, въ 
которыхъ разсфяны и б1юлогическя данныя. Въ замфткахъ этихъ впервые 
установлена, между прочимъ, слфдующая синонимика: Агтепе pusilla 
(Eversm, 1859) = Ameles alata Sauss. 1872 — Ameles decolor Br.- 
Watt. 1892 pars; Oxythespis wagneri (Kitt. 1849): Q = О turcomaniae 
Sauss. 1874: d; Trinchus schrencki Fisch.-W. var. minor Sauss. 1884 = 
Strumiger desertorum Zub. 1896 (повидимому; Bb этомъ случаЪ назване 
minor, данное Заиззиге’омъ, должно безусловно отпасть, какъ ничего не 
выражающее и основанное на одномъ He1opasyMbHin; coxpaHeHie его въ ка- 
чествЪ видового для Strumiger desertorum явилось бы актомъ мертваго и 
тупого формализма); Thisocoetrus dorsatus (Fisch.-W. 1839) = Calliptamus 
pterosticha Fisch.-W. 1846 = Euprepocnemis fischeri Fieb. 1854. Kpomt 
того, Duronia kalmyka Adel. 1906 низведена на степень географической 
расы (подвида) р. fracta Krauss, a Mioscirtus varentzovi Zub. 1896 — 
на степень аберраши M. wagneri Eversm. (и то, и другое заключен!е 
автора весьма подробно имъ мотивировано). Для различен!я трехъ видовъ 
Thisoecetrus, свойственныхъ русской фаунЪ, дана аналитическая табличка, 


сопровождающаяся чертежами ихъ laminae subgenitalis. 


Въ приводимыхь авторомъ данныхъ объ использованномъ коллек- 
WiOHHOMb матер!алЪ не всегда, къ coxazmbHilo, приведены указашя на время 
сбора отдфльныхъ экземпляровъ. Для npuwbpa укажемъ на коллекщонныя 
данныя, относящяся къ Acridium aegyptium L., къ Strumiger desertorum 
Zub. (видъ ITOTb былъ открыть впервые Bb Mab 1888 г. пишущимъ эти 
строки въ РепетекЪ), къ Platypterna tibialis Fieb. и многимъ другимъ. 

Въ оцфнкЪ таксономическаго значен!я мало H3BbCTHbIXb формъ авторъ 
проявляеть свою обычную осторожность. Эта осторожность вынуждаеть 
его, однако, оставлять открытыми HbkoTopble спорные систематичесме во- 
просы и, BO многихъ случаяхъ, понижать таксономическую оцфнку харак- 
терныхъ для данной фауны элементовъ. Въ конечномъ результатЪь общая 
зоогеографическая характеристика фауны получается HbCKOZ/bKO обезцв$- 
ченной. 


Tak», напримЪ5ръ, orwbuas HbkoTOpbis морфоматическя особенности, 
свойственныя всЪмъ закасшйскимъь экземплярамъ Paratettix meridionalis 
(Ramb), Xiphidium fuscum (F.) и Gryllus burdigalensis Latr., авторъ He 
зафиксировываеть своихъ наблюденШ. особыми систематическими назва- 
Hiamu. По моему мнЪн!ю, мы имфемъ здЪсь дфло во BCHXb трехъ случаяхъ 
съ явно выраженными, хотя бы и He рфзко очерченными географическими 
расами, для которыхъ я и предлагаю слфдуюцИя названя: для первой — 
Paratettix meridionalis uvarovi, subsp. n. (differt a forma genuina mediter- 
ranea staturà robustiore, colore plerumque dilutius griseo, s. sabuloso, s. argil- 
laceo, corpore punctis granulisque obscuris adsperso, pronoto semper binis ma- 
culis nigris signato; habitat tota provincia Transcaspicä, imprimis in arenosis 
ejus desertis; cf. Uvarov, 1912, 1. c., p. 10); для второй — Xiphidium fus- 
cum turanicum, subsp. n. (differt a forma genuina europaea staturà majore, 
colore stramineo, elytris ovipositoreque longioribus, hoc vix vel non serrato;* 
habitat multis locis prov. Transcaspicae: in oas. Achal-teke, in Badhyz, nec 
non sec. curs. med. fluminis Amu-darj'ja; cf. Uvarov, 1912, 1. c, p. 35); 
для третьей — Gryllus burdigalensis turcomanorum, subsp. n. (a forma ge- 
nuina divergit staturà omnibusque dimensionibus semper minoribus, colore pal- 
lidiore; habitat totà Turcomanià saltem ad limites Persiae Aiganiaeque usque; 
a Uv atov,” 1912, lie, p. 41). 

Такъ-же He дооцфнено, по моему MHEHIW, таксономическое значен!е 
формы, описанной Б. П. Уваровымъ какъ Oecanthus pellucens turant- 
cus, subsp. п. 3nbcp мы имфемъ 1510 уже Cb явно выраженнымъ BH LO M b, 
распространеннымъ кромф 3akacnifickoï области, пограничнаго съ нею Афга- 
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нистана u Pycckaro Туркестана также и въ ЗакавказьЪ (по крайней mbpb 
восточномъ), TAB oH постепенно замфщаетъ западнаго Oecanthus pellucens 
Scop., который, повидимому еще преимущественно, свойственъ восточному 
Предкавказью (Ставропольская ry6., no позднйшимъ даннымъ b. I]. Ува- 
рова). Остается выяснить, какя б1ологическя особенности представляетъ 
туранскЙ трубачикъ (Oecanthus) и rab проходятъ западная, восточная и 
cbBepHas границы ero распространеня. Судя по краткой замфткЪ и рисун- 
камъ В. Е. Яковлева (Труды Русск. Энт. Общ., VI, 1871, стр. 18—19, 
табл. I, фиг. 1 и la), именно этотъ видъ, отличенный покойнымъ авторомъ, 
но приведенный имъ подъ ошибочнымъ назв Hi€Mb „Oecanthus equeus F.*, 
встрЪчается, при TOMb BO вполнЪ типичной формЪ, Bb Астрахан- 
ской губ. (г. Астрахань и гора Богдо), соприкасаясь здфсь съ О. pellu- 
cens Scop. доходящимъ до Сарепты и распространеннымъ н$сколько 
далЪе на востокъ и, можеть быть, также и на югъ. Окончательно же 
видовая самостоятельность туранскаго Oecanthus выясняется послЪ на- 
хожденя ero М. BurroMb въ восточномъ ЗакавказьЪ, въ томъ-же 
пунктЪ (имфне Геокъ-тапа A. b. Шелковникова, Арешскаго уЪзда 
Елисаветпольской губерни), rab обитаеть и вполнф типичный Oecan- 
thus pellucens Scop., при чемъ ABb эти формы He см5шиваются 
и между ними Hbrb переходовъ (ср. М. Burr, Замфтки о кавказскихъ 
прямокрылыхъ, въ ИзвЪфстяхъ Кавк. Музея, УП, 1913, стр. 182—183; 
ykasaHie это было любезно дополнено для меня словеснымъ подтвержде- 
HieMb автора Ha основан!и ero наблюденй какъ 1912, такъ и 1915 rr.; я 
имфлъ случай просмотрЪть при этомъ лично и коллекщонный матер1алъ д-ра 
В игга, собранный имъ въ Геокъ-тапа въ УП. 1915 г.). (Случай съ туран- 
ckuMb Oecanthus лишнЙ pase показываетъ, какъ опасно бываетъ опи- 
раться, при опредЪфлен!и таксономическаго 3HaueHis формъ, на одни лишь 
морфологическе признаки. Оцфнка послЪднихъ можеть быть нер$дко чисто 
субъективной, при чемъ нетрудно бываетъ впасть въ излишний формализмъ, 
что и случилось въ данномъ случаЪ съ авторомъ разбираемой работы. Mab 
лично, напримЪръ, кажется, что морфологическя особенности, выдвинутыя 
въ характеристикЪ туранскаго трубачика b. Il. Уваровымъ (на стр. 38 
его работы), вполнф достаточны для признаня этой восточной формы 
Oecanthus самостоятельнымъ видомъ, которому и должно быть присвоено 
назване Oecanthus turanicus (species autonoma). Напомню по этому по- 
воду одно изъ моихъ основныхъ положен въ „Гаксономическихъ грани- 
цахъ вида и ero подраздфлен!й“ (1910) и въ статьф ,Suum cuique“ (Русск. 
Sut. Обозр., XII, 1912, стр. 115—129), гласящее, что виды (какъ и подвиды) 
не MOryTb быть между собой морфологически равноцфнны. ВЪдь, видЪъ 
есть поняте не столько морфологическое, сколько широко-б!ологическое. 

Еще Mente понятна для меня нерфшительность, проявленная b. Il. 
Уваровымъ при опредфлен!и такого характернаго средне-аз!атскаго rop- 
Haro элемента въ DayHb ЗакасшЙской области, какъ представитель рода 
Conophyma Zub. Признаки, выдвинутые нашимъ авторомъ для формы, 
которую онъ приводитъ подъ неопредЪленнымъ обозначенемъ , Conophyma 
Sp.*, BIIOJH b достато!ны для ея характеристики какъ самостоятельнаго вида, 
эндемичнаго въ горахъ Копетъ-дага. Въ пользу этихъ самостоятельности и 
эндемизма говорятъ и слфдлуюцйя соображеня. Bcb виды рода Cono- 
phyma — безкрылыя, слЪдовательно мало подвижныя насфкомыя, привязан- 
ныя при томъ-же къ опредфленной стащи: Kb скалистымъ горнымъ скло- 
намъ Ha болфе или Mente значительной nx» высотЪ. При такихъ услов1яхъ 
совершенно исключена возможность миграшй видовъ Conophyma, какъ и 
другихъ мало подвижныхъ представителей горной фауны, по обширнымъ, 
лишеннымъ при томъ-же подходящихъ экологическихъ этаповъ пустыннымъ 
равнинамъ, отдфляющимъ горы Туркмено-Хорасанской системы (=Копетъ- 
дагъ) orb ближайшихъ Topp Бухары и Самаркандской области. И вотъ мы, 
дЪйствительно, видимъ въ фаунЪ Копетъ-дага цфлый рядъ изолированныхъ 
(какъ географически, такъ и морфологически), крайнихъ въ западномъ на- 
правлен!и представителей родовъ или даже подродовъ, характерныхъ для 
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горныхъ областей Туранской зоогеографической провинщи. Изъ отряда 
Coleoptera я приведу слъдующе Han6orbe spkie примфры, представляюще 
полный аналогъ той картины, которую мы наблюдаемъ въ распространен!и 
рода Сопорйута: подродъ Microlethrus Sem. (рода Lethrus Зсор., семей- 
ства Scarabaeidae), представленный нЪсколькими (немногими) видами только 
въ горахъ и предгорьяхъ западнаго Туркестана, имфетъ одного эндемичнаго 
представителя и въ Копетъ-дагЪ (Microlethrus majusculus Sem., Lebed.), 
морфоматически настолько близкаго къ западно-туркестанскому М. pyg- 
maeus Ball, что онъ считался лишь расой послФдняго, пока y него не 
были обнаружены весьма серьезныя отлич!я въ crpoeniH полового аппарата 
(всЪ представители рода Lethrus, какъ извЪстно, безкрылы); подродъ Cyclo- 
carabus Rttr. (рода Carabus L., сем. Carabidae), представленный нЪсколь- 
KHMH (немногими) видами въ горахъ и предгорьяхъ Туркестана, отчасти 
СемирЪченской и Семипалатинской областей, nwberb одного только, геогра- 
фически совершенно оторваннаго представителя въ Копетъ-дагЪ (Cycloca- 
rabus kuznetzovi S e m.), видовая самостоятельность котораго выражена MOP- 
фоматически вполнЪ ясно, несмотря на значительное габитуальное сходство съ 
туркестанскими видами того же подрода (жуки эти также безкрылы); родъ 
Chilotomus Chaud. (сем. Carabidae) представленъ двумя только видами: 
одинъ изъ нихъ (Ch. tshitsherini Se m.) свойственъ исключительно горамъ 
западнаго Туркестана, другой (Ch. chalybaeus Fald.) — Копетъ-дагу, ro- 
рамъ сЪверо-западной Перси и восточнаго Закавказья; виды эти, габи- 
туально между собой очень близве, различаются ясно выраженными видо- 


выми особенностями и въ промежуточной области между Копетъ-дагомъ и 


горами западнаго Туркестана совершенно отсутствуютъ. Я могъ бы при- 
вести еше нЪсколько примфровъ того-же явленя, но ограничусь сообщен- 
нымъ. Напомню только, что среди другихъ животныхъ, и въ TOMB числЪ 
даже среди птицъ, наблюдаются совершенно аналогичныя явленя: Tetrao- 
gallus caspius Gmel. въ Копетъ-дагь и Tetraogallus himalayensis Gray 
въ горахъ Туркестана; Agama (Stellio) caucasica E ich w. въ Копетъ-дагЪ 
и А. (St) himalayana Steind., А. (St) lehmanni Nik. и A. (St.) bocha- 
riensis Nik. въ горахъ зап. Туркестана и Бухары '). 

Всего мною приведеннаго вполнЪ достаточно, чтобы He сомнЪваться 
въ видовой обособленности приведеннаго b. Il. Уваровымъ изъ Закас- 
niückoit области представителя рода Conophyma, котораго я и называю Cb 
особымъ удовольствемъ его именемъ: Conophyma uvarovi, sp. п. (С. so- 
kolovi Zub. simile, a quo discrepat praecipue staturä majore, vertice in 9 
nonnihil latiore et minus impresso, carinis lateralibus pronoti ante sulcum 
transversum principalem valde introrsum incurvis, per sulcum interruptis et pone 
hunc extus divergentibus; carinä medianà abdcminis 9 minus manifesta; la- 
mina supraanali $ medio minus elatä, angulis posticis minus late rotundatis; 
habitat in montium Kopet-dag saltem media parte; cf. G. Uvarov, 1912, I. c., 
pp. 30—31). 

Наконецъ, я He могу согласиться и съ отожествлешемъ 3akacriii- 
скаго вида Gryllodes, наиболфе близкаго къ Gr. macropterus Fuente, съ 
этимъ западно-средиземноморскимъ (именно испанскимъ) видомъ. Самъ Б. П. 
Уваровъ приводить (стр. 41) и передаеть на рисункЪ (табл. 1, фиг. 7) 
рядъ существенныхъ особенностей, отличающихъь нашъ закасшйсюй видъ 

1) Mut woryr», пожалуй, возразить, что есть и Apyrie (хотя и pba- 
ке) примфры, Tab мы видимъ существоване одного и того-же вида Cb 
одной стороны въ Копетъ-дагБ, съ другой — въ горахъ Туркестана, при 
OTCYTCTBIH его въ промежуточной области. Да, rakie примЪфры, дЪйствительно, 
имфются (Liochirus cycloderus Solsky, Dilytta menetriesi М 6 п., Plocae- 
derus scapularis Fisch.-W. среди Coleoptera). Ho здЪфсь мы имфемъ дБло 
съ идюстатическими реликтовыми формами,’ принадлежащими по большей 
части къ монотипическимъ родамъ или вообще къ такимъ, которые не пред- 
ставлены другими видами въ туранской фаунф [монотипическй родъ (или 
подродъ) Dilytta т. мною еще не описанъ]. — А. С.-Г.-Ш. 
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or» западнаго Gr. macropterus. Kb этому присоединяются еще и б1ологи- 
yecKid особенности нашего сверчка, заключаюиияся въ его удивительномъ 
по kpacorb и HEIKHOCTH звука „пни“. Я быль совершенно очарованъ ero 
длительной, непрерывно звенящей серебряной трелью, когда впервые услы- 
шалъ эти, преисполняви!е воздухъ на закат солнца nosTHueckie звуки Bb 
Кизилъ-арватЪ, Закасшйской области, 29. IV. 1889 г.. какъ это и отмфчено въ 
неизданномъ дневникЪ моего второго закасшйскаго путешеств!я. Сперва я He 
могъ себЪ представить, что этотъ чарующий звукъ производится насфкомымъ. 
УбЪъдился въ этомъ я только 2-го и 3-го мая того-же года, когда мнЪ, близъ 
ст. Гяурсъ ЗакасшЙской жел. дороги, удалось не безъ большого труда вы- 
слЪдить по звуку и поймать Ha стЪнкЪ полуразвалившейся текинской Kpb- 
постцы два впервые сдфлавииеся извфстными экземпляра (5) этого уди- 
вительнаго музыканта; я тогда же далъ ему (in litteris) провизорное назва- 
nie: Gryllus (позже Gryllodes) dulcisonans (т.е. „сладкозвучный“). Трудно 
предположить, что, если бы это самое nacbkowoe водилось въ Испанши, оно 
не прюобрЪло бы популярности съ древнихъ уже временъ среди отъ при- 
роды музыкальнаго населен!я этой страны. | 

Вотъ Tb соображен!я, no которымъ я признаю этотъ видъ Gryllodes 
новымъ и предлагаю присвоить ему назван!е, давно данное ему мною въ 
коллекщи: Gryllodes dulcisonans, sp. п. (= Gr. macropterus Ч var. 1912, 
non Fuente): Gr. macroptero Fuente similis, sed elytris campo laterali 
venis magis numerosis: vena radiali in plerumque 3-ramulosá, in Q sae- 
pius 2-ramulosä, venis submarginalibus in & plerumque 4, praetereaque 1—2 
venulis accessoriis additis, in 9 venis submarginalibus 4—5; tibiis posticis 
spinis magis numerosis praeditis; a Gr. kerkennensi Finot, cujus affinis quo- 
que, differre videtur imprimis capite majore spinisque !ibiarum posticarum ma- 
gis numerosis; long. corp. formae genuinae (turcomanicae) 18, long. pronoti 2,2. 
elytrorum 12, femoris postici 9,6, tibiae posticae 6 mm.; habitat in desertis siv- 
subdesertis argillaceo-salinis provinciae Transcaspicae; sub occasum solis et ine- 
unte nocte dulcissime perpetuoque ad instar tintinnabuli argentei sonat; cf, 
Uvaro v, 1912, I. c., pp. 41—42, tab. I, fig. 7). 

Далеко нельзя быть yBbpeHHbIMb, Nanbe, въ правильности onpenbe- 
His вида, приводимаго b. Il. Уваровымъ подъ именемъ Gryllodes late- 
ralis Fieb. Не говоря уже o mporuBopbuiu, которое существуетъ въ 
данныхъ объ этомъ BULB въ pa6oraxs Заиззигеа и Bolivara, ясно, 
что нашъ авторъ имфлъ въ своемъ распоряжен!и изъ Закасшйской области 
представителей двухъ близкихъ видовъ, одинъ изъ которыхъ остается не- 
описаннымъ, какъ это видно изъ критической saMbrku b. Il. Уварова o 
Gryllodes lateralis на стр. 43: 

КромЪ всего мною orMbueHHaro возбуждаютъ HEKOTOPbIA сомнфн!я 
еще опредфлен!я видовъ, включенныхъ въ перечень прямокрылыхъ Закас- 
Шйской фауны подъ слфдующими названями: Leptopternis canescens 
Sauss. (хотя теоретически представляется вполнЪ возможнымъ нахожден!е 
этого египетскаго вида въ Закасп!йской области, однако не слЪфдуетъ упу- 
скать изъ вида, что описанъ онъ быль Заиззигеомъ по единственному 
экземпляру дурной сохранности, который былъ къ тому-же недоступенъ 
Б. II. Уварову); Locusta viridissima L. и L. caudata Charp. (закав- 
kasckie и 3akacniückie представители рода Locusta нуждаются въ ревизии, 
тЪмъ боле, что среди нихъ могли оставаться нераспознанными локусто- 
видные представители рода Gampsocleis Fieb., на что первымъ обратилъ 
мое вниман!е Dr. M. Burr in litt.; x» тому-же [. caudata приводится для 
Закасшйской области на ocHoBaHiH однихъ не слишкомъ надежныхъ лите- 
paTypHbIXb данныхъ) и Platycleis intermedia Serv. partim (b. II. Ува- 
‘ровъ OTMBUACTE одну, найденную имъ самимъ 9, уклоняющуюся отъ 
типа названнаго вида). 

Bcb эти поправки, какъ и новые факты, постепенно расширяюще 
наши свфдфн!я o фаунЪф прямокрылыхъ Закаспскаго края, нЪсколько из- 
м-няють процентныя соотношен!я генетическихъ группъ слагаемыхъ этой 
фауны, разсматриваемыхъ въ заключительныхъ „Фаунистическихъ и эколо- 
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гическихъ 3aMbrkaxb* работы b. П. Уварова, и, Bb частности, нфсколько 
повышаютъ эндемизмъ туранской фауны прямокрылыхъ. 

Въ общемъ же основные фаунистическе выводы автора вполнЪ 
совпадаютъ съ моими собственными выводами относительно зоогеографиче- 
скаго характера и происхождения фауны Закасшйскаго края, что особенно 
цфнно потому, что мои заключен!я основаны на изучен!и насфкомыхъ дру- 
гихъ отрядовъ (Coleoptera и отчасти Hymenoptera). Основной же мой вы- 
водъ тотъ, что туранская зоогеографическая провиншя должна быть выдф- 
лена изъ средиземноморской подобласти въ предложенную мной средне- 
аз1атскую подобласть (subregio mesasiatica). 

Изъ б1ономико-экологическихъ замфчанйй автора особенно интересно 
ykasauie на незначительный 9/; безкрылыхъ формъ въ фаун5 Orthoptera 
Закасшйскаго края. Объясняется это явлен!е, очевидно, часто повторяю- 
щеюся потребностью миграшй у большинства прямокрылыхъ въ свое- 
образной растительной обстановкЪ края. 

Заканчиваетъ работу B. Il. Уварова обстоятельный перечень отно- 
сящейся къ ея предмету литературы и алфавитный указатель всЪхъ упо- 
мянутыхъ въ ней родовъ. Редакшя работы оставляетъ желать многаго, HO 
это, конечно, уже не вина автора. 

Въ общемъ работа производитъ самое благопр!ятное впечатлфне, и 
намъ остается пожелать, чтобы у насъ почаще появлялись въ печати таке 
обстоятельные фаунистическе очерки, являюцщеся результатомъ серьезнаго 
и критически осмотрительнаго трула. 


А. Семенов5-Тян5-Шансюй (Петроградъ). 


Уваровъ, b. Il. Очеркъ фауны прямокрылыхъ насфкомыхъ CraBpo- 

польской губерни. Съ 1 картой. — Uvarov, В. Р. Арегси de la 

faune des Orthopteres du gouvernement de Stavropol. [ИзвЪстя Кав- 

казскаго Музея, т. IX. — Bulletin du Musée du Caucase, t. IX, 1915, 
pp. 77—110]. 


Эта цфнная статья заключаетъь критическую обработку обширнаго 
ортоптерологическаго матер1ала (3a исключен!емъ лишь Blattodea и Derma- 
toptera), собраннаго въ TeueHie нфсколькихъ JTE какъ самимъ авторомъ, 
такъ и другими лицами въ обширныхъ предфлахъ Ставропольской губернии, 
при uewb въ обшИЙ обзоръ введены и всЪ провфренныя данныя предше- 
ствовавшей литературы. 

Ставропольская губернйя представляетъь выдаюнийся интересъ въ 6io- 
географическомъ отношени, такъ какъ въ ея предфлы входятъ разнообраз- 
ныя почвы и стащи: съ одной стороны мы имБемъ тутъ образцы лиственныхъ 
лЪсовъ предгор!Й сЪвернаго Кавказа (Bb видЪ рощъ n перелЪсковъ, располо- 
женныхъ преимущественно по оврагамъ), съ другой — черноземныя злаковыя 
степи, наконецъ — полынныя степи, глинистыя, солончаковыя и песчано-гли- 
нистыя площади Кумо-Манычской равнины, съ обширными прирЪчными ка- 
мышевыми зарослями по теченю Кумы, Маныча и притоковъ послЪдняго. 
Кумо-Манычск участокъ Ставропольской губерн!и особенно интересенъ въ 
ортоптерологическомъ отношени, такъ какъ онъ чрезвычайно обогащаетъ 
фауну губерн!и прикасшйскими элементами, среди которыхъ мы неожиданно 
встрЪчаемъ типично восточныя формы (какъ, напр., Gryllodes dulcisonans 
S em. = Gr. macropterus ap. Uvarov, Gryllodes odicus Uv ar., Leptopter- 
nis clausi Kitt.), которыя до сихъ поръ были извЪстны только изъ пустынь 
и полупустынь, лежащихъ на востокъ Or» Kacnis. 

Kb сожалЪфнйю, матер!алъ, которымъ располагалъ авторъ, иллюстри- 
руетъ далеко не равномфрно фауну губерни. Мало изслфдованной оста- 
лась западная ея окраина, заключающая черноземныя степи пр!азовскаго 
типа. Kpowb того, мн кажется, что при детальномъ обслфдован!и юго- 
восточнаго угла губерни въ немъ могутъ найтись дальнЪфЙнция прибавки 
npukacnifickaro происхождения къ фаунЪ ry6epniu. Здфсь можно ожидать 
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нахожден!я, Hanp., Ceraeocercus, Trinchus, Oecanthus turanicus и HEKOTO- 
рыхъ другихъ арало-касшйскихъ элементовъ. 

Всего для Ставропольской Ty6epHin авторомъ приводится 91 видъ 
прямокрылыхъ. Это — уже почтенная сумма. НаиболЪе характерны изъ нихъ, 
кром$ трехъ уже упомянутыхъ видовъ, еще слБдующе: Duronia fracta 
kalmyka Adel. (вост. часть ry6epniu), Stenobothrus simplex Ev. (то-же), 
Stauronotus kraussi Ingen. (то-же), Pallasiella truchmana Fisch.-W. 
(то-же), Mioscirtus wagneri E v. (то-же), Oedipoda schochi caucasica Sauss. 
(то-же; видъ, HECOMHBHHO, NPOHHKINIH изъ Закавказья вдоль побережья Kac- 
nia), Oe. salina Ev. (вост. v. ry6epuiu), Acrotylus insubricus Scop. (то-же), 
Thisoecetrus dorsatus Fisch.-W. и adspersus J. Redt. (то-же), Еиргеро- 
cnemis plorans Char p. (то-же), Gryllotalpa unispina Sauss. (то-же), Tri- 
dactylus tartarus Sauss.; съ другой стороны: 4 вида Poecilimon (изъ нихъ 
одинъ въ формЪ, повидимому, эндемичной для сЪв. Кавказа — P. schmidti 
zolotarevi Stshelk.), /sophya sp. (къ coxanbHib, оставшаяся безъ опре- 
дфленя; видъ, можетъ быть, новый), Platycleis fusca Br.-W. (если только 
Bbpno опредълен!е!), Callimenus brauneri Shugur. (доходитъ въ восточ- 
номъ направлен!и до [IpackoBeu, rab еще не рЪдокъ), Onconotus laxmanni 
Pall., Oecanthus pellucens Scop. (типичный), МугтесорйИа асегоо- 
rum Panz. 

Очень интересны экологическя и 61ономическя наблюден!я автора 
надъ нфкоторыми видами. Изъ нихъ, напримфръ, оказывается, что Calli- 
menus brauneri Shugur. держится исключительно на черноземной цфлинЪ 
(ср. также ykasanie Кизерицкаго въ Русск. Энт. Обозр., XI, 1912, стр. 
4461) для Земли Войска Донского), почему и является насфкомымъ уже зна- 
чительно утЪсненнымъ культурой, которому грозитъ полное истреблене въ 
будущемъ; а между ThMb 3TOTB гигантсю кузнечикъ вноситъ характернЪй- 
шую фаунистическую черту въ общую картину природы Ставропольской 
губерн!и. Весьма ‘интересны также наблюден!я автора надъ „пЪнемъ“ и 
нЪкоторыми повадками двухъ замфчательныхъ сверчковъ: Gryllodes dulci- 
sonans Sem. (=Gr. macropterus Fuente ар. Uvarov; ср. выше, рефе- 
patb № 160) и Gryllodes odicus Uv ar. Оказывается, что оба вида не PbAKH 
въ низовьяхъ Кумы и no Манычу, при чемъ услов!я обитаня Gryllodes 
dulcisonans Sem. (= Gr. macropterus ар. Ч уаг.) въ Ставропольской ry- 
берн!и н$сколько отличны, судя по даннымъ нашего автора, OTb того, что 
я наблюдалъ въ Закасшйской области: тамъ мнЪ этотъ видъ попадался на 
стнкахъ глиняныхъ руинъ вдали отъ солончаковъ; Б. Il. Уваровъ наблю- 
далъ этого сверчка на нижней КумЪ и на МанычЪ исключительно на сухихъ 
солончаковыхъ площадкахъ среди разбросанныхъ но нимъ кустиковъ Sfa- 
tice и другихъ солянокъ, при чемъ нашъ авторъ недоумЪваетъ, куда пря- 
чутся днемъ 3TH насфкомыя (no моимъ наблюден!ямъ, они прятались въ За- 
каспийской области въ трещины глиняныхъ построекъ, а также и почвы); 
He слЪфдуетъ упускать изъ вида, что ставропольске экземпляры Gryllodes 
dulcisonans отличаются orb закастйскихъ меньшими Pa3MBPAMH и, можетъ 
быть, представляютъ особую расу. Интересна разница въ 6ionownkb этого 
вита и Gryllodes odicus Uvar., выясненная параллельными Halb ними на- 
блюден!ями автора. Kb названнымъ двумъ видамъ близокъ по своимъ по- 
вадкамъ и обитаюций съ ними COBMECTHO въ Ставропольской губерн!и Gryl- 
lodes lateralis Fieb.?). 


1) Опредфлене вида, приводимаго г. Кизерицкимъ какъ Calli- 
menus macrogaster Lef., вЪроятно, ошибочно. — A. С.-Т.- Ш. 


?) Sambuy при этомъ случаЪ, что, исходя изъ общей картины распро- 
странен!я нашихъ пустынныхъ Gryllodes, въ степяхъ восточнаго Закавказья 
можно ожидать 1—2 спещальныхъ вида этого рода, можетъ быть, общихъ 
съ сЪверной Персей; возможны тамъ и 3akacnilickie Gryllodes dulcisonans 
Sem. и odicus Uvar. — A. С.-Г.-Ш. 
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Интересна систематическая замфтка o Gampsocleis glabra Herbst, 
Bb которой авторъ доказываетъ, uro Gampsocleis annae Shugur. 1907 


’естьпростой синонимъ G. glabra. 


Въ заключительной главЪ своей статьи (,S3ooreorpaduueckiii характеръ 
фауны прямокрылыхъ Ставропольской губерн!и“, съ картой) авторъ съ пол- 
нымъ основанемъ HAUTE эту губерн!ю на три округа: 1) округъ пр!азов- 
скихъ степей, 2) округъ прикасшЙскихъ степей СЪв. Кавказа и 3) предкав- 
Ka3ckill округъ, указывая при этомъ, что первый изъ этихъ округовъ остался 
почти безъ обслфдован1я. Будемъ надЪфяться, что послфднее не заставить 
себя долго ждать; оно желательно особенно потому, что природа этой, наи- 
болЪе цфнной въ сельско-хозяйственномъ отношен!и части губерн!и можеть 
быть Bckopb обезличена, a затЪмъ и стерта безъ остатка культурой, по- 
добно тому, какъ это случилось съ первобытной природой на громадныхъ 
площадяхъ юга Европейской Poccin. Kb сожалЪн!ю, съ переселешемъ 
b. II. Уварова въ Закавказье прекратились его личныя изслЪдован!я на 


CBBCpROMP Bankasp. А. Семенов5-Тян5-Шансюй (Петроградъ). 


Riis ес асан. xvas 


[Анонимъ]. Вредители хлопчатника въ Мургабскомъ Государевомъ 
имфн!и и борьба съ ними. [Труды Съфзда Хлопководовъ въ г. Ти- 
флис 1—6 ноября 1912 г., т. IL, u. II, стр. 271—273]. 


Докладъ принадлежитъ, повидимому, Д. А. Смирнову, но почему то 
помфщенъ безъ его подписи, заключаетъ OHS въ себЪ перечислене важ- 
нЪйшихъ вредителей хлопчатника, наблюдавшихся въ TeueHie 1907—1912 г. 
Упоминаются, съ указанйемъ прим$няемыхъ мЪръ борьбы, слфдующе Bpe- 
дители: Tetranychus (опылеше сЪрой, зимняя перепашка, рядовой посЪвъ, 
cbBoo6opor», paHHif посфвъ раннихъ сортовъ), Heliothis armiger H b. (опы- 
лен!е cMbcbio парижской зелени, сЪры и извести и Tb же предупредитель- 
ныя Mbpbi), Heliothis peltiger Schiff., Caradrina exigua H b. (опрыскиван!е 
приманочныхъ посфвовъ люцерны), Aphis gossypii Glow. 


b. II. Уваров (Тифлисъ). 


Арцимовичъ, В. Результаты борьбы съ саранчей въ Елисаветполь- 
ской губерни въ 1912 году. [Ibidem, стр. 279— 286]. 


Статья, хотя и написанная энтомологомъ (по оффищальному его по- 
ложен!ю), представляетъ собою весьма характерный образецъ чисто-казен- 
Haro донесен!я о результатахъ „принятыхъ мфръ“, каковыя, конечно, ока- 
зались „блестящими“. Чрезвычайно курьезна таблица, въ которой исчислены 
,Moryuris быть потравы OTb мароккской кобылки“: Bb основу ея положено 
число десятинъ зарегистрованныхъ залежей кубышекъ и фантастическое 
предположен!е, что „отродившаяся мароккская кобылка на десятинЪ залежи 
при своемъ развит, пройдя всЪ 6 возрастовъ OT отрожден1я до кубышекъ, 
при средней плотности залежи, можетъ истребить до 100 десятинъ расти- 
тельности“; въ результатЪ „ожидалась потрава въ 2.100.000 десятинъ“ Ha 
сумму 3.072.050 рублей—цифры, столь же поражаюция своей величиной, 
сколь фантастическя. О методахъ борьбы сказано лишь вскользь, и оста- 
ется совершенно неизвфстнымъ, какой изъ нихъ преобладалъ; повидимому, 
главная роль выпала на долю переносныхъ желЪзныхъ щитовъ. 

Результаты работъ, какъ уже упомянуто, были очень хорошими, что 
авторъ приписываетъ въ значительной степени себЪ лично какъ главному 
руководителю работъ, а также „энергичной, лихорадочной и планомтрной 
(курсивъ нашъ. Б. У.) дЪятельности инструкторовъ“; однако осенними 
развфдками въ губерн!и установлена наличность свыше 16.000 дес. новыхъ 
залежей, которыя, по yBbpeHito автора, „дала кобылка, перешедшая изъ 
Мильской степи Бакинской губерн!и“. 
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Вообще, подобные отчеты могутъ служить лишь къ дискредитиро- 
ван!ю самого имени энтомологовъ въ TbXb какъ разъ районахъ, Tab въ 
HHXE ошущается особенно острая нужда и TAB чрезвычайно не трудно по- 
ставить всю организащю борьбы съ вредителями на прочное, серьезное 
основан!е, для чего необходимо лишь думать о самомъ bb, а не о спо- 
собахъ рекламирован!я ero, а попутно и самого себя. 


b. II. Уваровь (Тифлисъ). 


Атабековъ, I. Н. О болЪзни „чоръ“ въ Эриванской губерни и 
mMbpaxb борьбы съ нею. [Ibidem, стр. 260—264]. 


Краткюя историческ!я справки о вред клещика Zefranychus sp. въ 
Эриванской губерни, cBbabHin о результатахъ различныхъ опытовъ по 
борьбЪ съ нимъ и рядъ noxeJaHiii объ организащи общественной борьбы. 


b. II. Ysapoes (Тифлисъ). 


Горяиновъ, А. Вредители и болфзни культурныхъ растенй Рязан- 

ской ry6epHin въ связи съ ближайшими задачами Энтомологическаго 

Бюро. [ВЪстникъ Рязанскаго Губернскаго Земства, 1915, № 1, 
стр. 49—68; № 2, стр. 1—19]. 


Авторъ для выясненя „налиЧфя наиболфе докучливыхъ вредителей 
растен!й“ разослалъ въ сентябрЪ 1914 года опросные листы, и настоящая 
статья является сводкой данныхъ этихъ листовъ. Конечно, трудно предпо- 
лагать въ широкихъ массахъ населен!я какихъ либо не только системати- 
ческихъ, но и практическихъ знанйй по энтомологи и фитопатоломи (иначе 
было бы почти безполезно существован!е энтомологическихъ бюро и стан- 
uifi), и вотъ, авторъ Ha протяженм 20 страницъ занятъ расшифровкой 
отвфтовъ своихъ корреспондентовъ, OTBETOBB, вродЪ (беру на удачу): — 
„въ садахъь повреждены были яблони; букашечки кладутъ при pacuBbrb 
внутри цвЪтка яичко и появляется червь, отъ котораго погибаетъ яблокъ 
60%, повредилъь при самомъ началЪ расцвфтаня, болЪе поврежденйй He 
было“. 

Вся статья полна такими выдержками изъ отвфтовъ на опросныхъ 
листахъ. Этимъ референтъ не хочетъ сказать, что не стоить дфлать ан- 
кетъ, HO зачьмъ преподносить Takia выписки читателямъ. Проще было бы 
прямо сдЪлать обзоръ вредителей, хотя на основан!и однихъ этихъ анкетъ, 
но безъ приведен!я ихъ въ статьЪ. 

Въ окончании авторъ даетъ обзоръ вредителей полевой культуры и 
MEponpistif, при помощи которыхъ сельсюЙ житель охранитъ свое достоя- 
Hie отъ вредителей. Референтъ, какъ уже сказано, относится отрицательно 
къ принятому авторомъ способу излагать обзоръ вредителей при помощи 
выдержекъ изъ часто безграмотно написанныхъ анкетныхъ листковъ, HO 
не можетъ не одобрить приведеня въ обзор MBPONPIATIA подлинныхъ 
фразъ корреспондентовъ. ДЪйствительно, читая эти нехитрыя строки, по- 
нимаешь, какъ еще много надо потрудиться Бюро, чтобы вселить въ ши- 
pokii массы сельскихъ хозяевъ пониман!е хотя бы элементарныхъ спо- 
собовъ борьбы съ самыми обычными вредителями. Въ заключеше авторъ 
излагаеть въ общихъ чертахъ Tb пути, которымъ будетъ слЪдовать Энто- 
мологическое Бюро въ будущей своей дЪятельности. Изо всЪхъ задачъ, 
поставленныхъ себЪ Бюро, особенно слфдуетъ отнестись одобрительно къ 
мысли испытан!я и изыскан!я простЪйшихъ инсекто-фунгицидовъ, хотя бы и 
не радикально дфйствующихъ, но зато находящихся постоянно подъ рукой 
у сельскаго хозяина. Задача, по мн5ню референта, особенно почтенная 
и могущая принести огромную пользу. Крестьянина — владфльца десятка- 
двухъ деревьевъ убфдить въ необходимости пр!обрЪтен!я опрыскивателя, 
KBacciH и т. п. вещь, конечно, почти невозможная, а вотъ рекомендащи 
вродЪ „обрызгать отваромъ полыни“, либо „посыпать золой“, „обмазать 
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дегтемъ“—эти, можно быть увфреннымъ, будутъ безпрекословно приняты 
къ исполненю. На это слфдуетъ обратить серьезное внимане BCEMB Ha- 
шимъ опытнымъ энтомологическимъ учрежден!ямъ. 


B. Плигинсюй (Курскъ). 


Джеванширъ, Г. Ханунъ. Нужды хлопководства. [Труды Съфзда 
Хлопководовъ въ г. ТифлисЪ 1—6 ноября 1912 г., т. II, u. II, стр. 99]. 


Въ качеств основной культурной мЪры, направленной Kb уничто- 
жен!ю „саранчи“ (Stauronotus maroccanus Thunbg. Реф.), являющейся 
„главной бЪдой хлопководовъ“ восточнаго Закавказья, авторъ рекомендуетъ 
орошен!е Мильской степи, служащей постояннымъ гнфздилищемъ саранчи. 


b. Il. Уваров (Тифлисъ). 


Ксенжопольсюкйй, À, Отчетъ о дфятельности Волынскаго Энтомо- 
логическаго Бюро за 1913 годъ. [Издане Волынскаго Губернскаго 
Земства. Житомиръ, 1914 r.]. 


Отчеть о первомъ годЪ дБятельности бюро, содержаший HcTOpilo 
учрежден!я, описан!е первоначальной дфятельности (съ августа 1913 г.) и 
планъ работъ на 1914 г. Въ приложеняхъ помфщены коши переписки по 
учрежденю бюро съ Департаментомъ ЗемледЪл!я, общая программа дЪя- 
тельности, положен!е бюро и cMbra на 1914 г. 

В. Плигинсюй (Курскъ). 


Ксенжопольский, А. В. Волынске вредители по даннымъ бывшей 
Продовольственной Komuccin (1880—1897). [Издане Энтомологическаго 
Бюро Волынскаго Губернскаго Земства. Житомиръ, 1914]. 


Авторъ въ виду OTCYTCTBIA Bb литературЪ данныхъ о вредителяхъ 
сельскаго хозяйства въ предфлахъ Волынской губерн!и (sa исключен!емъ 
нЪсколькихъ краткихъ замфтокъ C. Il. Кеппена Bo „Вредныхъ nacbko- 
MbIXb“) задался цфлью извлечь кое как!я данныя изъ пыли архивовъ озна- 
ченной KoMHccin. Расшифровывая довольно KPATKIA сообщен!я „о червяхъ“, 
„мошкахъ, повредившихъ горохъ“, „жучкахъ, объфвшихъ стебли гороха и 
чечевицы и затфмъ сами собой исчезнувшихъ“, и тому подобныя „релящи“, 
систематизируя и нанеся ихъ на карту, авторъ получилъ картину распро- 
странен!я вредителей за 17 лЪтъ. Затрачено много остроумя, много работы 
и, Bb концЪ концовъ, какъ мнЪ кажется, получено очень мало точности. 
Едва ли будетъ ошибочнымъ сказать, что, основываясь Hà такихъ гадатель- 
ныхъ и случайныхъ данныхъ, можно зайти черезчуръ далеко. Я отнюдь не 
хочу сказать, что слфдуетъ совершенно пренебрегать такими данными и CO- 
вершенно не стараться проникнуть „въ глубь вЪковъ“; конечно, дЪлать это 
можно, но только при услови, если изъ этого углублен!я можно будетъ сдЪ- 
лать и Kakie либо выводы. Ho kakie же выводы сдфлать изъ сообщенйй, вродЪ: 
„сады Дубенскаго Узда терпятъ orb гусеницъ“ — я пока не могу себЪ 
представить. А что эти сады терпфли и еще много лЪтъ будуть эту „гу- 
сеницу“ терпфть, можно сказать и не роясь ни въ какой архивной пыли. 
Впрочемъ, я пока вижу въ изданной книжкЪ одну пользу: другому лицу 
He будетъ болЪе надобности тревожить архивы цитированной KOMHCCIH. 

B. Плигинсюй (Курскъ). 


Курдиани, 1. 3. О болЪзняхъ и вредителяхъ хлопчатника, распро- 
страненныхъ въ Эриванской губернии. [Труды Съфзда Хлопководовъ 
въ г. Тифлис 1—6 ноября 1912 г., т. II, 4. II, стр. 252—259]. 


Докладъ содержитъ довольно детальное описан!е ,uopa* — болЪзни, 
вызываемой клещикомъ Tefranychus sp. Она въ первые годы своего по- 
явлен!я (которое авторъ относитъ на 25—30 лЪтъ назадъ) большого вреда 
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не причиняла, HO за послфдн!е 7—8 лЬтъ обратила на себя серьезное вни- 
MaHie хлопководовъ, понижая урожай на половину, а иногда и уничтожая 
плантацю Haubno. Поражаются „чоромъ“, no наблюденямъ автора, одина- 
ково сильно всЪ сорта хлопчатника, причемъ наиболфе страдаютъ посфвы 
на истощенныхъ почвахъ. Лучшей мЪФрой борьбы авторъ считаетъ плодо- 
CMBHb и внесеше удобренй какъ Mbpy предупредительную; для лЪчен!я 
же примфняются съ усп$хомъ препараты, содержащие сфрный цвфтъ; лучше 
всего дЪйствуетъь обсыпка сфрнымъ цвфтомъ съ известью, что обходится 
около 13—14 рублей на десятину. 

Изъ другихъ вредителей авторъ считаетъ весьма серьезнымъ тлю 
Aphis gossypii Glow. и отмЪчаетъ медвЪфдку, которая подгрызаетъ стебли 


у самого корня. B. II. Уваров (Тифлисъ). 


Лучникъ, В. Ивовый шелкопрядъ. (Предварительное сообщен!е). 

[Энтомологическя Работы Отдфла ЗемледЪля и Опытной Органи- 

защи Kiesckaro Общества Сельскаго Хозяйства и с.-х. Промышлен- 
ности, стр. 1—5]. 


Ивовый шелкопрядъ (Stilpnotia salicis L.) является серьезнымъ вре- 
дителемъ ивы, что и побуждаетъ автора опубликовать настоящую замЪтку. 
Дается описан!е бабочки, кладокъ яичекъ, гусеницъ, куколки и спариван!я 
бабочекъ. Все это въ схематичномъ краткомъ Bunt. 


В. Плигинсюй (Курскъ). 


Лучникъь В. Замфтка o ловлЪ вредныхъ насЪфкомыхъ.  [Ibidem, 
стр. 6—8]. 


Авторъ обращаетъ вниман!е на тотъ фактъ, что при такихъ Mbpaxb 
борьбы съ вредными насфкомыми какъ ловчЧя канавки и приманки въ 
вид KOpbITb съ патокой, въ числ вредителей попадаютъ и насЪкомыя 


хищныя, извЪстныя какъ дфятельные помощники наши въ Ab1b борьбы 
съ вредителями. № 
в B. Плигинскй (Курскъ). 


Мизерова, Ф. Отчеть о дфятельности Орловскаго Энтомологиче- 
скаго Бюро и обзоръ вредителей въ ry6epuiu за 1913 годъ. [Изд. 
Орловской Губернской Земской Управы. Opens, 1915 r.]. 


Отчеть o первомъ год дЪятельности энтомологическаго бюро Op- 
ловскаго Губернскаго Земства. Въ началЪ находимъ программу работъ на 
1913 r., списокъ пофздокъ персонала, cBburbHis o вредителяхъ на OCHOBAHIH 
опросныхъ листовъ, разосланныхъчерезъ Статистическюй отдфлъ Орловскаго 
Земства, перечень вредителей Ha OCHOBAHIH этихъ же листовъ. Затфмъ по- 
мфщены личныя небольш!ия наблюден!я персонала надъ шведской мухой 
eons frit L.), хлЪбной мухой (Hylemyia coarctata F all.), щелкунами 
Agriotes lineatus L. и Athous niges L.) u нЪкоторыми другими. Всего при- 
ведено 42 вида вредителей насЪкомыхъ. 


В. Плигинскй (Курскъ). 


Мизерова, D. Отчеть o дЪятельности Орловскаго Энтомологиче- 
скаго Бюро за 1914 годъ. [Изд. Энтомологическаго Бюро при Ор- 
ловской Земской Губернской УправЪ. Орелъ, 1915]. 


ДЪятельность отчетнаго (второго) года существования Орловскаго 
Бюро выразилась какъ Bb распространен!и среди населенйя cBb/rbuiil по 
защитЪ вредителей сельско-хозяйственныхъ растенй, такъ и въ HBKOTO- 
рыхъ работахъ no 6ionorin вредителей. Бюро издавало плакаты и листки, 
проводило показательныя работы, вело бесфды, собирало CBBAbHIA о вреди- 
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теляхъ какъ путемъ пофздокъ и непосредственныхъ осмотровъ, такъ и при 
посредствЪ корреспондентовъ. 

Изъ вредителей полеводства отмфчаются слфЪдующе: посфвный щел- 
кунъ (Agriotes segetis В ] егК.), хлЪбная муха (Hylemyia coarctata Fall.), 
шведская муха (Oscinella frit L.), гессенская муха (Cecidomyia destructor 
Say), ржаной комарикъ (Lasioptera cerealis Lind.), озимая совка Agrotis 
segetum Schiff.), зерновая совка (Hadena basilinea Fabr.), яровая совка 
(Hydroecia nictitans B К h.), стеблевая моль (Ochsenheimeria taurella S chiff.), 
xnbÖHbIH пилильщикъ (Cephus pygmaeus L.), клеверный сфмефдъ (Apion? 
виды He указаны), клеверная толстоножка (Bruchophagus gibbus Boh.), 
полосатый долгоносикъ (Sitona lineata L.), конопляная блоха (Psylliodes 
attenuatus Koch.) и майскй xyKb (Melolontha melolontha L.). Изъ вре- 
дителей садовъ отмфчены обычные, Kakb TO: боярышница, златогузка и 
тому подобные; почему то среди нихъ мы не находимъ плодожорки. Едва 
ли Тульская губерыйя такая счастливая apkagis! ВЪрнфе будетъ предполо- 
жить простой въ данномъ случаъ пропускъ—опечатку. Въ лЪсахъ значи- 
тельныя опустошен!я причинилъ березовый пилильщикъ (Нуююта pullata 
Zadd.), пихтамъ же вредилъ хермесъ (Chermes abietis Kalt.). Изъ работъ 
опытно-научныхъ Бюро занималось выясненемъ б1олоши проволочныхъ 
червей (Agriotes segetis Bjerk.), озимой, яровой и зерновой совокъ. Въ 
конць—денежный oruerb Бюро и планъ будущихъ работъ. Бюджетъ болЪе 
чЪмъ скроменъ: 2.800 рублей. 

Въ общемъ отчетъ составленъ аккуратно и скромно, безъ малЪйшихъ 
претенз!й Ha самовосхвалене, столь принятое въ нашей прикладной 3HTO- 


мологической литературЪ. B. Плигинскй (Курскъ). 


Михайловъ-Дойниковъ, А. Результаты опытовъ съ ловчими коль- 
цами въ борьбЪ съ плодожоркой. [Изд. Астраханскаго Общества Садо- 
водства, Огородничества и Полеводства]. 


Для доказательности пользы ловчихъ поясовъ въ дл борьбы съ 
плодожоркой энтомологическая станшя Астраханскаго Общества Садовод- 
` ства, Огородничества и Полеводства поручила автору работу съ учетомъ 
количества плодожорки въ ловчихъ кольцахъ. Результаты изложены въ 
двухъ таблицахъ и говорятъ, конечно, сами за себя. Таблицы прямо по- 
казываютъ, что число гусеницъ плодожорки Bb ловчихъ кольцахъ прямо 
пропорщюнально числу плодовъ Ha деревЪ. 

B. Плигинск (Курскъ). 


Неводовский, Г. C. О болЪзни хлопчатника, извЪстной подъ тузем- 

нымъ названемъ „чоръ“, въ связи съ причинами ея возникновен!я и 

мЪрами борьбы съ нею. [Труды Съфзда Хлопководовъ въ г. Тифлисф, 
1—6 ноября 1912 г., т. II, u. II, стр. 265—267]. 


Авторъ считаетъ клещика Tefranychus только одною изъ причинъ 
BO3HHKHOBeHis „чора“, который онъ признаетъ чисто функшональнымъ 3a60- 
лЪванНемъ хлопчатника, могущимъ происходить не только подъ вляшемъ 
уколовъ клещика, но и OTb многихъ еще He изученныхъ грибныхъ парази- 


и а b. II. Уваровь (Тифлисъ). 


Отчетъ o дфятельности Энтомологическаго Бюро Калужскаго Губерн- 

скаго Земства за 1913—1914 гг. Годъ 2-ой. [Изд. Калужскаго Гу- 

бернскаго Земства. Калуга, 1914; IV + 106 стр., съ фототишями, табл. 
рисунковъ и планами]. 


Настоящая книжка состоитъ изъ трехъ частей: 1) отчета о дфятель- 
ности самого бюро, составленнаго лаборантомъ бюро г. A, А. Умновымъ, 
2) отчета практиканта бюро А. Il. An piauoBa о наблюденяхъ надъ раз- 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 2. 


174. 


175. 


176. 


— 462 — 


BUTI€Mb, образомъ жизни и TpuMbHeHieMp Mbpd борьбы противъ личинокъ 
Elateridae и 3) отчета практикантки бюро А. B. БЪликовой - Свято- 
вичъ о наблюден!яхъ Hab вредителями сада. Вся книжка была бы вполнЪ 
удовлетворительной, если бы въ ней не было отчета А. A. Умнова. По- 
cabaHii отчетъ, объемомъ въ 66 страницъ, составленъ по плану, доселЪ 
ник5мъ изъ русскихъ прикладныхъ 3HTOMOAOTOBB He примфнявшемуся. 
Обычный планъ отчетовъ отвЪчаетъ на вопросы: что дфлалъ, Tab бывалъ, 
что видфлЪ, и T. п. Описывается, говоря иначе, дЪфятельность учреждения. 
А. А. Умновъ, проявлявиий, судя по стр. 1—4 отчета, дЪятельность 
скромную, съ усердемъ описываетъ обстановку своей скромной дятель- 
ности: мебель, библ1отеку, коллекшонные матер1алы. Meakin и бЪдныя со- 
держан!емъ поступлен!я отъ „корреспондентовъ бюро“ описываются съ CO- 
вершенно ненужной подробностью, HacbkoMoe 3a насфкомымъ, объектъ за 
объектомъ. Достаточно взглянуть на стр. 5—8, чтобы сказать это. Въ са- 
MOM? дфлЪ, Kb чему по пунктамъ перечислять такя поступлен!я, какъ 
„экземпляръ Bombus съ цвфтовъ огурца“, „экземпляръ кузнечика (Decticus 
verrucivorus), жуки Malachius и клопъ Pyrrhocoris — изъ окр. г. Калуги“. 
Перечисленемъ этого обычнаго хлама занято 4 страницы. ВЪФнцомъ главы 
„корреспонденты бюро“ является пунктъ 10-ый поступленй orb самого 
А. А. Умнова: „большой грибъ, вынутый изъ погребной ямы“. Въ IV-oi 
главЪ описана тоже по пунктамъ „мебель лаборатор!и“. ЗдЪфсь рядомъ съ 
пунктомъ 11-bIMb: „тазъ съ кувшиномъ, желЪзные“, стоить IIyHKTb 12-ый: 
„портретъ знаменитаго энтомолога Фабра, исполненный акварелью г. У м- 
новымъ и пожертвованный имъ въ бюро“. Въ „научные приборы и при- 
надлежности“ попала въ п. 26-омъ какая TO „коллекшя презервати- 
BOBb и реактивовъ“, въ п. 15-омъ „4 полотенца для лабораторной по- 
суды“, а въ п. 32-омъ — помойное ведро. Все это не анекдотъ, а сама злая 
жизнь — обрисовывающая характеръ отчета. Въ „оптическихъ инструмен- 
тахъ“ идетъ излишне подробное описане самыхъ обычныхъ препароваль- 
ныхь лупъ Лейца, a описане бинокуляра Hachet составлено въ 
рекламномъ стилЪ („послфднее слово научной техники“, „весьма выгодно 
отличается отъ таковыхъ же HbMeukoii фабрикащи“ и т. п.; примЪчане на 
стр. 11-0й); большое увеличен!е этого бинокуляра orMbueHo курсивомъ, 
какъ Hburo необычное. Аналогичный панегирикъ, съ соотвЪтствующимъ 
курсивомъ для цифръ увеличенй, А. А. Y MHOB'b поетъь обыкновенному 
микроскопу Рейхерта (въ немъ „большой круглый столъ, ирисова ща- 
фрагма, освЪтитель Аббе, откидной штативъ, дфленя на тубусЪ“ и T. п. 
замфчательныя и небывалыя приспособлен!я); очевидно, незамысловатый 
микроскопъ Рейхерта поразилъ А. A. Умнова какъ вещь для него 
весьма необычайная. Въ главЪ о „библ!отекЪ бюро“ составитель подробно 
описываетъ внфшность издан!й Pycckaro Энтомологическаго Общества и 
увЪряетъ, что MHOrie томы ихъ „составляютъ библ1ографическую pb/IKOCTb *, 
что далеко не соотвЪфтствуетъ HCTHHB. Описывается 3aTbMb цфлая исторйя 
покупки книги E. Reitter’a „Käfer Deutschlands“ и поясняется „важность“ 
этой покупки, состоящая въ томъ, что эта книга прибыла въ Калугу „за 
нЪфсколько лишь дней до разрыва Poccin съ Германей“ (у А. А. Умнова 
курсивъ, стр. 13); TyTp же вЪщан!е на тему о TOMB, что послфдующе томы 
этой книги „никогда He увидятъ свЪтъ“. Старому изданю книжки Кирх- 
Hepa поется такой диеирамбъ, что подумаешь, на этой только книжкЪ и 
стоитъ вся русская прикладная энтомологя. Читая эти разглагольствован!я, 
рЪшительно не понимаешь: кому нужно знать о внфшности издан! нашего 
Общества, къ чему nbrb отходную Reittery? Все это кажется совер- 
шенно неумЪстнымъ, ненужнымъ и говоритъ лишь объ авторЪ отчета какъ 
о uegoBbkb, къ научной pa6orb имфющемъ мало касательства. Дальше 
слЪдуетъ на 39 страницахъ „алфавитный списокъ книгъ, брошюръ и пла- 
катовъ библ1отеки бюро“ (стр. 15—53), являющийся простой перепечаткой 
земской инвентарной книги. Кому это нужно? Для чего это сдфлано? 
ВЪдь это трата бумаги и земскихъ денегъ на совершенно ненужное дЪло! 
Еще болЪе Marepiana для размышлен!й въ глав o „коллекшяхъ бюро“: 
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тутъ и „Божьи коровки. Imago 3“, и „Мышь (мелкая)“, и „Грибы — my- 
хоморы“, и „разн. мелюе грибы“, и „черепъ кошки“ и т. IL, и T. п. (CTP. 
58—60). Этотъ списокъ производитъ прямо грустное впечатлЪн!е. Видно, что 
собиралось все, что попадалось на глаза, безъ знанйЙ, системы, плана и цфли. 
И все это „монтировано“ и выставлено на показъ. Грустно потому, что 
ясно, какъ молодое бюро попало въ руки совершенно неподготовленнаго 
человЪка, дБлаюшаго ненужныя вещи. 

А что г. Умновъ безусловно не подготовленъ какъ энтомологъь и 
руководитель бюро, видно и изъ главы „Б1ологическя наблюденя“ (стр. 
64—65). Эти наблюденйя надъ „врагомъ медяницы (изъ Diptera)“, „болЪзнью 
крыжовника“ (какой?), „падалицей яблонь“ и T. п. Да развЪ это энтомо- 
noria? Изъ длиннаго списка бывшихъ Bb рукахъ г. А. A. Умнова вреди- 
телей видно, что послЪдн „наблюдалъ“ все, что подвертывалось, „наблю- 
далъ“ безсистемно, только ради того, чтобъ хоть что нибудь „наблюдать“. 

Итакъ, воть отчетъ А. A. Умнова. Когда читаешь ero, то невольно 
въ голову приходить сравнен!е: авторъ отчета водитъ читателя по бюро и 
описываетъ ero какъ KJIbTKy, въ которой птицы не оказывается. И какъ 
описывается эта пустая клЪтка? Cb расчетомъ сдЪлать описаше объемистфе: 
каждый пунктъ начинается съ новой строки, почти 40 страницъ занято опи- 
caHieMB библ1отеки, допущено много лирическихъ и патетическихъ отсту- 
пленй. Цфль достигнута, и отчетъ занялъ 66 страницъ. Но если бы г. Ум- 
новъ захотфлъ, онъ могь бы ero yMbcruTb и на 6 страницахъ. И еще 
Mbcra бы осталось. Можно сказать съ увЪренностью, что въ русской лите- 
parypt по прикладной энтомоло[и еще не бывало болфе нелфпаго и 
ужаснаго отчета. Безысходность положеня усугубляется еще ThMb, что 
трудъ А. А.Умнова можеть попасть на страницы Review of Applied 
Entomology. Что скажутъ о русской прикладной энтомологи, познако- 
мившись съ этой каррикатурой Ha нее?! 

Къ отчету г. Умнова, какъ уже сказано, приложены отчеты А. П. 
Адр!анова и А. В. Святовичъ-БЪликовой. Первый занимался 
наблюденями надъ образомъ жизни и развитемъ личинокъ Elateridae, такъ 
называемыхъ „проволочныхъ червей“. Наблюденя эти отрывочны и полнаго 
цикла не дали, но въ нихъ есть интересныя данныя. Такъ, авторъ устано- 
вилъ связь степени влажности почвы съ высотой залеган!я въ ней личинокъ; 
далЪе, онъ сдфлалъ попытку испытать дЪйств1е минеральныхъ удобрен!й на 
жизнедфятельность личинокъ. Опыты были поставлены для провфрки мысли 
кн. Е. Н. Трубецкого, утверждавшаго („ЗемледЪльческая Газета“, 1913, 
№ 3), что BbICEBB томасъ-шлака BMbcTb съ зерномъ изъ комбинированной 
сфялки предохраняетъ всходы отъ пофдан!я личинками щелкуновъ. Резуль- 
таты опытовъ À. Il. Адр1анова были отрицательные и вышеназванной 
мысли не подтвердили. 

Г-жа A. B. Святовичъ-БЪликова работала надъ вредителями 
сада. Изъ ея опытовъ заслуживаеть упоминан!я окуриван!е сада противъ 
яблонной медяницы (Psylla тай Först.). 

Въ положен и упомянутыхъ практикантовъ необходимо отмЪтить пол- 
ное oTcyTcTBie руководительства въ работф. Нужно много отваги, чтобъ 
выступить самостоятельно, наладить работу и хоть отчасти съумЪть ee про- 
вести. Но все же и съ точки зрн!я педагогической, и съ точки зря 
дфла эта „автономность“ учениковъ заслуживаетъ рЪшительнаго осуждения, 
и эта система работъ должна быть оставлена. 


9. Щербаковь (Новосиль). 


Сахаровъ, H. Блошки, вредяция посфвамъ горчицы, и Mbpbr борьбы 
съ ними. [Изд. Энтомологической Станщи Астраханскаго Общества 
Садоводства, Огородничества и Полеводства. Астрахань, 1915]. 

Въ Астраханской губерн!и посфвамъ горчицы вредили 5 видовъ бло- 


шекъ: Phyllotreta cruciferae Goeze, atra F., nemorum L., undulata 
Kutsch. и Ph. sp. n. (?). Даются kparkis описаня BCbXP пяти видовъ. 
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Эти блошки сильно вредятъ горчицЪ, особенно же es всходамъ. Наилуч- 
шимъ, вЪрнымъ и дешевымъ способомъ борьбы съ ними авторъ считаетъ 
славливан!е ихъ на клеевые снаряды: продолговатые куски холста, при- 
битые къ палкЪ и обмазанные съ обфихъ сторонъ смфсью колесной мази 


(1 часть) съ нефтью (2 части). B. Плигинсюй (Курскъ). 


Сахаровъ, H., и Шембель, C. Отчеть o дФятельности энтомоло- 
гической станщи и микологическаго отдЪленя за 1914 roms. [Из- 
дане Астраханской Энтомологической Станщи. Астрахань, 1915 г.]. 


Ежегодный отчетъ о работахъ энтомологическаго и микологическаго 
отдфловъ, въ KOTOpbIXb кромЪ отчетовъ о работахъ цитированныхъ завЪ- 
дующихъ отдфлами помфщены также отчеты o работахъ инструкторскаго 
и практикантскаго персоналовъ станщи. В. Haueunckiü (Курскъ). 
Севастьяновъ, И. Кровяная или мохнатая тля (Schizoneura lani- 
gera Haussm. [Изд. Туркестанской Энтомологической Станщи. 

Ташкентъ, 1913]. 


Въ началЪ авторъ излагаетъ истор1ю появлен!я кровяной тли въ Ев- 
ponb и перечисляеть мфры, принимавийяся противъ Hes. Приведя текстъ 
обязательныхъ постановленй, изданныхъ Таврическимъ губернскимъ зем- 
ствомъ по борьбЪ съ кровяной тлей, златогузкой и боярышницей, авторъ 
справедливо замфчаетъ, что, вообще говоря, эти постановлен!я при насиль- 
ственномъ проведени ихъ въ жизнь едва ли будутъ способствовать ши- 
рокой популяризащи идеи правильной борьбы съ вредителями. Позволю TyTb 
себЪ утЬшить автора: въ Таврической губерн!и въ этомъ отношен!и опас- 
ности не существуетъ, такъ какъ изданныя земствомъ постановлен!я такъ 
и остались на бумагЪ, и за свою бытность въ Крыму я ни разу не слы- 
шалъ о случаяхъ ихъ прим5нен!я. Во второй части брошюры авторъ опи- 
сываетъ самое тлю и способъ ея размножен!я. Жаль, что почти BCH ри- 
сунки не оригинальны, а взяты изъ брошюры Васильева: они BCbMH 
приводятся и сильно уже „затасканы“. Въ третьей части приведены спо- 
собы борьбы съ тлею : непосредственное уничтоженше (cxxuraHie деревьевъ или 
вЪтвей, раздавливан!е пальцами), опрыскиван!е тактильными инсектици- 
дами: несслеровскою жидкостью, карболинеумомъ, керосиновою эмульс!ей, 
KBaccieit. ВмЪсто обычной эмульсии мыла и керосина авторъ рекомендуетъ 
эмульс!ю. состава: 12 золотниковъ негашеной извести, 3 фунта керосина и 


Е B. Плигинсюй (Курскъ). 


Сопоцько, Аркадй. Яровой червь (Hydroecia nictitans Bkh.) и 
мБры борьбы съ нимъ. [Издане Тульской Губернской Управы. 
Тула, 1915]. 


Плакать № 4: Въ краткихъ словахъ передается Oionoria „червя“ и 
рекомендуются слфдуюцйия м5ры борьбы: 1) запашка озимаго жнивья 
осенью Ha 4 вершка, 2) уничтожене межъ, 3) выжиган!е жнивья, 4) ловля 


бабочекъ на патоку и 5) охрана грачей. В. Плигинскй (Курскъ) 


Зайцевъ, Ф. А. БолЪзнь „чоръ“ и нас$комыя, повреждавиия хлоп- 


чатникъ въ ЗакавказьЪ въ 1912 году. [Труды Съфзда Хлопково- 
довъ въ г. ТифлисЪ 1—6 ноября 1912 r., т. II, u. II, стр. 268—270]. 


Покраснфне листьевьъ и коробочекъ хлопчатника, преждевременное 
HXb увядане и опадене, приписываемое болЪзни, извЪфстной въ Закав- 
казьЪ подъ именемъ „чоръ“, оказывается явленемъ довольно сложнымъ и 
могущимъ вызываться разными причинами. Главной причиной этого явле- 
His авторъ считаеть все же паутиннаго клещика (Tefranychus telarius 
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уаг.), относительно котораго приводитъ HbkoTopbis б1ологическя наблюден!я. 
Въ числЪ враговъ клещика приводятся: жучекъ Scymnus minimus Ра y k., 
клопъ Triphleps nigra Wolff, личинки мелкаго комарника, вЪроятно, Artro- 
cnodax tetranychi Kieff. и трипса Scolatrips sexdentatus (авторъ вида He 
указанъ). Въ качествь мфры борьбы рекомендуется опылен!е сЪрнымъ 
UBBTOMPB. 

Вторымъ вредителемъ хлопчатника является тля Aphis gossypii 
Glow., дающая за вегетащонный пер!одъ около двухъ десятковъ поколфнИй. 
Изъ враговъ тли обнаружены Adonia variegata Goeze, Coccinella septem- 
puncíata Г. и C. quatuordecimpustulata. Изъ коробокъ хлопчатника въ 
Эриванской губерни были выведены бабочки Heliothis peltiger. 


Б. П. Уваровь (Тифлисъ). 


Зейдлицъ, b. H. Причины паденя урожаевъ хлопчатника въ Эри- 
ванской ryOepHin и wbpbr къ предупрежденю этого явлен!я. [Ibidem, 
стр. 172—179]. 


Въ числЪ другихъ факторовъ, понижающихъ урожайность хлопчат- 
ника въ Эриванской губерн!и, авторъ отводитъ видное MbcTO болЪзни, вы- 
зываемой, повидимому, краснымъ паутиннымъ клещикомъ Tefranychus, а 
также бахчевой или тыквенной Tab (Aphis gossypii Glo w.). При этомъ вы- 
сказывается PALE интересныхъ пожелан!й по вопросу объ организаши MB- 
ponpisriii для борьбы съ этими важными вредителями. 


b. II. Уваровь (Тифлисъ). 


Золотаревскй, B. Предварительный отчеть о работахъ по энто- 

Monorin въ 1914 году на Ставрополь-Кавказской  сельско-хозяй- 

ственной опытной станши Ставропольскаго Городского Обществен- 
Haro Управленя. Ставрополь-губ., 1915, 12 стр. 


Наибольший вредъ приносили Trigonotylus ruficornis Ge offr. (He- 
miptera) и гусеница Agrotis sp. (Lepidoptera), вредя посЪвамъ свеклы и 
частью кукурузЪ. Изъ Coleoptera: Melanotus brunnipes Germ. вредилъ 
пшениц$; на картофелЪ, свекль и кукурузЪ въ большомъ количествЪ 
встрЪчались личинки, весьма похож!я на личинокъь Melanotus : Blitophaga 
undata Müll. вредила пшеницЪ и aumento, объфдая молодые листья; ли- 
чинка жука объфдала ростки свеклы; Lema теапора L. наблюдалась на 
озимой пшеницЪ, ячменЪ и oBcb; Ofiorrhynchus ligustici L., Sitona sp. sp. 
и Phytonomus sp. Bb большомъ числЪ встрЪчались Ha люцернЪ. H3» 
Diptera въ waccb были Diplosis sp. на озимой nmennub и Oscinis sp. на 
озимыхъ и яровыхъ посЪфвахъ овса и ячменя. Lia» Hymenoptera большой 
вредъ приносилъ Cephus pygmaeus L. надъ нимъ сдЪфланы кое Kakia б1оло- 
гическя наблюденя (кладка яицъ); Trachelus tabidus Е. встрЪчался пре- 
имущественно Hà яровыхъ. На яровой и озимой пшеницЪ, ячменЪ и mbko- 
торыхъ дикихъ злакахъ наблюдалась полная бЪфлоколосость. 


Н. Плавильщиков5 (Москва). 
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РАЗНЫЯ HSBSCTIA: 


NOUVELLES DIVERSES: 


H'BCKONEKO словъ о провинщальныхъ энтомологическихъ кол- 
лекщяхъ. (Quelques mots sur les collections entomologiques en pro- 
vince). — При осмотрЪ частныхъ, общественныхъ и казенныхъ музеевъ я, по- 
HATHO, обращалъ главное BHHMaHie Hà энтомологическя коллекщи, и почти 
всегда посл ихъ осмотра становилось грустно на душ: такъ сохранять 
коллекщи нельзя, нужно что то предпринять! Я осмотрЪлъ большое число 
русскихъ энтомологическихъ собранйЙ, и почти всегда впечатлЪн!е остава- 
лось такое: одинъ-другой десятокъ AbTb, и оть нихь ничего не оста- 
нется, въ лучшемъ случаб — ящики да булавки съ этикетками (тамъ, rab 
послЪдн!я есть!). Между тмъ на Takia coOpaHia почти всегда затрачено 
много труда и времени, при несомнфнной любви Kb дБлу и зачастую 
большомъ знан!и его, что особенно цфнно. Чья же вина въ такомъ 
небрежномъ хранен!и коллекшЙ, зачастую представляющихъ значительную 
научную и матер!альную irbHHOCTb?!). Въ наилучшемъ вид содержатся 
коллекШи частныхъ лицъ. Оно понятно: являясь создателемъ и полно- 
правнымъ собственникомъ коллекщи, сравнительно небольшой, частное 
лицо ухаживаетъ за ней, отдавая свой досугъ ея сохранен!ю, часто даже 
BO вредъ инымъ работамъ по aHTOMOJOriu. Ho и здЪсь, конечно, бываютъ 
исключения: лицо перестало интересоваться коллекщей, и она гибнетъ. И 
не находится никого, ни лица, HH учрежденя, которое въ это время под- 
толкнуло бы такого собственника на передачу коллекщи, для того чтобы 
она сохранилась и не потеряла своей научной цфнности, въ то или иное 
учреждене, т. e. соотвЪтствующйй музей, все равно — частный или иной. 
ПослЪ смерти собственника, создателя коллекщи, имфется обыкновене оста- 
влять ее въ CeMbb, въ надеждЪ, что, молъ, можетъ быть, какой либо пото- 
мокъ, часто еще не существующий, заинтересуется энтомолоей и тогда, 
молъ, коллекшя будетъ очень кстати. Cb такой традищей надо бороться, 
такихъ наслфдниковъ надо убЪждать въ TOMB, что тотъ, кто не созцалъ 
коллекщи самъ, почти HaBbpHoe будетъь никуда He годный коллекшонеръ, 
не говоря уже о TOMB, что, пока этоть потомокъ вздумаетъ заниматься 
энтомолог{ей, orb коллекШи ничего кромЪ жалкаго праха не останется. 

Наши музеи MOryTb здЪсь сыграть значительную роль путемъ озна- 
комленя публики съ положеншемъ дла и всфми способами должны привле- 
кать къ себЪ коллекщи для ихъ coxpaHeHis. Лучшее средство для этого — 
д-йствовать Ha тщеслав!е коллекщюнеровъ и HX» наслЪфдниковъ. Тщеслав!е 
— одна изъ слабыхъ струнъ человЪческой души, и немного коллекщоне- 
ровъ yCTOHTb передъ табличкой въ какомъ либо музеф: пожертвоване 
такого TO, даръ имя-рекъ, и T. п. Kb сожалфн!ю, въ нашихъ музеяхъ по 
какимъ TO соображен!ямъ этимъ пренебрегаютъ, и совершенно напрасно. 


1) Цблью этой моей замфтки никоимъ образомъ не является обви- 
HeHie кого либо, въ особенности тЪхь или иныхь лицъ; наоборотъ, если 
кто нибудь увидитъ въ ней какъ бы непрятный для себя намекъ, тому я 
заранЪе заявляю, что совершенно He имфю Bb виду задфть личности. 
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Jlanbe, должно указать Ha TO, что публика, посфщающая музеи, и именно 
та интеллигентная часть ея, которая при надлежащей постановкЪ могла бы 
передать въ нихъ коллекщи, о которыхъ идетъ pbub, часто не имЪетъ даже 
представлен!я o музейскомъ устройствЪ и не знаетъ, что выставочный ма- 
тер!алъ составляеть всегда лишь ничтожную часть музейскаго матер1ала, 
особенно въ области энтомолог!и. Получается отсюда нерфдко впечатлЪн!е, 
что „У такого то очень большая коллекшя — помилуйте: десять ифлыхъ 
ящиковъ, а Bb My3eb выставлено ихъ всего пять, да и въ TbXb десятокъ 
жуковъ безъ головъ или бабочекъ безъ крыльевъ“. И гшеть себЪ коллекшя 
такого обывателя, и пропадаютъ затраченный трудъ и собранный матерйалъ. 
Надо на опредЪленныхъ услов!яхъ пускать публику для осмотра также и 
рабочихъ KOMHATb музеевъ, какъ пускають же ee для осмотра Публичной 
Библютеки Императорской Академи Наукъ. Но, конечно, будетъ еще 
хуже, если публика узнаетъ, что и въ самихъ TO музеяхъ коллекщи пропадаютъ. 

Здьсь я подхожу къ главной темЪ своей статьи. Да, дЪйствительно, 
коллекщи въ нашихъ музеяхъ гибнутъ. Это почти секретъ, но лучше 
пусть He будетъ секретомъ, чфмъ погибнуть эти часто громадныя кол- 
nekuin. Изъ извЪстныхь MAb коллекщшй въ боле или MeHbe печальномъ 
положени находятся коллекши Криницкаго, Черная, Шперка, 
громаднйшая коллекшя Донецъ-Захаржевскаго (свыше 300 ящи- 
ковъ), Мочульскаго, Сольскаго, Федченко, Фишера-фонъ 
Вальдгейма, Мельгунова, Эшольца, Стевена, Балл!она, 
Ретовскаго, Ярошевскаго. Судьба сборныхъ коллекщй почти всЪхъ 
провинщшальныхъ музеевъ тоже представляетъ собою заколдованный кругъ: 
новыя пополнен!я идутъ только въ возм5щен!е изъфденныхъ антренами, и 
всяюЙ новый экземпляръ при настоящей постановкЪ музейскаго Aba 
является лишнимъ кускомъ хлЪба упомянутымъ жукамъ. 

Гибнутъ же понемногу всЪ эти коллекщи по очень простой причин$: 
или изъ-за отсутств!я необходимыхъ средствъ, или зачастую изъ-за недо- 
статка лицъ, знающихъ и любящихъ музейское дфло. И если даже Зооло- 
гическй Музей Академи Наукъ за недостаткомъ средствъ не можеть по- 
ставить дЪла храненя и сортировки коллекШИ на желаемую высоту (т. e. 
такъ, чтобы любой видъ и экземпляръ можно было отыскать немедленно, 
безъ сложныхъ справокъ и просмотровъ), то каково же положеше обыч- 
HbIXb yHHBepcHTeTCKHXb и общественныхъ музеевъ, TAB обычно за 600 
рублей въ годъ „хранителю“ надо хранить, пополнять и совершать еще 
цфлый рядъ педагогическихъ и научныхъ работьъ! Но какой же выходъ 
изъ создавшагося положен!я? Я полагаю вотъ какой. 

Въ Росси должно быть не мене четы Pe Xb центральныхъ учреж- 
денЙ-хранилишъ: въ Петроградъ — зоологический музей Импе раторской 
Академии Наукъ, въ МосквЪ — зоологический музей Университета, одинъ (или 
даже два) музея на юг Росси и одинъ — въ Сибири. Въ этихъ музеяхъ 
должны быть всЪ средства для coxpaHeHis въ цфлости коллекщй, какъ бы OHS 
ни были цфнны и велики. Остаяьные музеи должны имЪфть лишь сравни- 
тельно ограниченныя MbCTHbIS коллекщши и должны передавать весь осталь- 
ной матер!алъ, въ особенности цфнныя коллекщи, въ эти центральные музеи, 
которые обязательно въ свою очередь должны HMbTb средства и BOSMOX- 
ность компенсироватъ за это областные музеи TbMb или инымъ образомъ. 
Музеи провинщи, особенно университетске, не могутъ существовать безъ 
общихъ коллекшй, и вотъ, какъ компенсащя со стороны музеевъ централь- 
ныхъ, должно быть поставлено составлен!е для My3eeBb провинщальныхъ 
небольшихъ справочно-педагогическихъ коллекщй. Я поддерживаю именно 
такой родъ компенсащи, хотя въ HEKOTOPbIXb случаяхъ надо допустить и ком- 
пенсашю звонкой монетой. Можетъ быть, намфченные мною пути Bb дЪлЪ 
распредълен!я коллекщюоннаго матер!ала не правильны; быть можеть, сл$- 
дуетъ разсмотрЪть 3TOTB вопросъ на иныхъ принципахъ, но что слфдуетъ 
вообще что либо предпринять въ этомъ направлени — съ этимъ, я думаю, 
согласится каждый, кто ознакомился съ постановкой coxpanenis коллекшй 
въ провинщи. B. Плигинсюай (Курскъ). 


Русск Энтом. Обозр. XV. 1915. № 3. 


— 468 — 


Дополнене Kb daymb Odonata Кубанской области. (Note sup- 
plémentaire sur la faune des Odonates de la Province de Kubanj). 
— Главной работой no стрекозамъ Кубанской области является списокъ изъ 
34 видовъ, данный въ 1910 г. А. Н. Бартеневымъ!). КромЪ него 
одонатофауны TEXB же MbcTb касаются замфтка A. А. Браунера?) и 
указан1я А. H. Бартенева о нахождении н$Фсколькихъ видовъ, извлечен- 
ныхъ имь изъ коллекщй Зоологическаго Музея Академи Наукъ и опубли- 
кованныхъ въ статьяхъ: „Палеарктичесяе и BOCTOYHO-a3iaTcKie виды и под- 
виды рода Calopteryx Leach“3) и „Матер!алы по стрекозамъ палеарктиче- 
ской Asin, Il“). Bcb эти виды, за исключенемъ трехъ представителей 
Gomphidae, приведены и въ указанномъ основномъ спискЪ, такъ что 
сводка данныхъ даеть для фауны Кубанской области 37 видовъ. Въ Ha- 
стоящее время къ ней нужно прибавить еще три вида, нахожденйе KOTO- 
рыхъ впрочемъ было предсказано a priori A. H. Бартеневымъ на 
основан!и изучен!я ux» распространен1я. Этими видами являются Sympe- 
trum depressiusculum Sélys (1 $), Апах parthenope $ 61уз (1 9) и 
Erythromma najas Hans. (1 d), собранные въ окрестностяхь Екатерино- 
дара Н. H. Богдановымъ - Катьковымъ и предоставленные въ мое 
распоряжен!е. А. H. Бартеневъ обращаетъ вниман!е на слабую связь 
одонатофауны Кубанской области съ фауной Закавказья. Матер!алъ, co- 
бранный съ т5хь поръ, подверждаетъ это утверждене. Именно: изъ 6 
видовъ новыхъ для Кубанской области (кром выше перечисленныхъ 
Onychogomphus forcipatus unguiculatus, О. flexuosus, G. flavipes) къ за- 
кавказскимъ можно отнести только одного эндемика O. flexuosus Schne id?), 
да и этоть видъ, какъ найденный пока въ одномъ экземплярЪ, весьма 
возможно, является залетнымъ и не можеть служить для характеристики 
мЪстной фауны. Интересно нахождене А. parthenope; 3TOTb видъ въ За- 
кавказьЪ не встрЪчается ", и Кубанскую область можно теперь счесть за 
южную границу ero распространен!я въ Poccin. 

Считаю своимъ долгомъ искренне поблагодарить уважаемаго товарища 
Н. H. Богданова-Катькова за его стремлене содЪфйствовать изу- 
gyeHito одонатофауны и любезное ознакомлен!е меня со своими сборами. 


IO. Колосов5 (Казань). 


Списокъ бабочекъ, собранныхъ лЪтомъ 1914г. въ Шадринскомъ 
ybs3ab Пермской ryGepnin. (Liste des Lépidoptères recueillis en 1914 
dans le district de Shadrinsk du gouvernement de Perm).— Papilio machaon, 
Parnassius apollo, Aporia crataegi, Pieris rapae, napi, daplidice, Leptidea 
sinapis, Colias hyale, Gonepteryx rhamni, Neptis lucilla, Pyrameis cardui, 
Vanessa io, urticae, antiopa, Polygonia c-album, Araschnia levana, Meli- 
taea cinxia, phoebe, athalia, dictynna, Argynnis euphrosyne, dia, ino, latho- 
nia, aglaja, niobe, adippe, paphia, Malanargia suvarovius, Erebia aethiops, 
Satyrus briseis, autonoe, dryas, Pararge maera, Aphantopus hyperanthus, 
Epinephele lycaon, Coenonympha hero, iphis, pamphilus, Callophrys rubt, 
Chrysophanus virgaureae, rutilus, alciphron, phlaeas, Lycaena argiades, 
argus, argyrognomon, baton, astrarche, eumedon, donzeli, icarus, amandus, 
damon, sebrus, minimus, semiargus, cyllarus, alcon, euphemus, arion, arcas, 


1) K» фаунь Odonata Кубанской области. Русск. Энт. Обозр., X, 
1910, стр. 27—38. 

2) Замьтки о стрекозахъ (Odonata). Tam? же, Ш, 1903, стр. 89—91. 

3) Раб. Лаб. Зоол. Каб. Варшав. Унив., 1911, вып. 1, стр. 89—90. 

4) Ежегод. 3001. Муз. Акад. Наукъ, XVII, 1912. 

5) Отчасти также южный подвидъ O. forcipatus unguiculatus V. d. L. 

6) Б!анки, B. Прямокрылыя и ложносЪфтчатокрылыя, стр. 762. 
Также cm. Бартеневъ. Kb фаунЪ стрекозъ Закавказья и сборы стре- 
козъ въ ЗакавказьЪ лЪфтомъ 1911 г. Раб. Лаб. Зоол. Каб. Варшав. Унив., 
1911 и 1912 гг. 
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Cyaniris argiolus, Pamphila palaemon, Adopaea lineola, Augiades sylvanus, 
Hesperia tessellum, orbifer, serratulae, alveus, malvae, Deilephila гай, 
Orgyia gonostigma, Dasychira fascelina, Porthesia similis, Lymantria dis- 
par, Macrothylacia rubi, Lemonia taraxaci, Aglia tau, Drepana lacertinaria, 
Acronycta aceris, megacephala, Agrotis obscura, baia, alpestris, simulans, 
exclamationis, nigricans, adumbrata, tritici, lycarum, Epineuronia popularis, 
cespitis, Mamestra brassicae, albicolon, oleracea, dissimilis, trifolii, glauca, 
Dianthoecia proxima, capsincola, cucubali, Hadena abjecta, lateritia, basi- 
linea, Dipterygia scabriuscula, Jaspidea celsia, Hydroecia nictitans, Gor- 
tyna ochracea, Nonagria cannae, Caradrina quadripunctata, alsines, Am- 
phipyra tragopoginis, livida, Cosmia paleacea, Xanthia fulvago, Calocampa 
solidaginis, Cucullia umbratica, gnaphalii, fraudatrix, absinthii, Heliothis 
dipsacea, scutosa, Acontia luctuosa, Abrostola triplasia, Plusia cheiranthi, 
chrysitis, gutta, macrogamma, gamma, circumflexa, Euclidia glyphica, Cato- 
cala nupta, Hypena rostralis, Cymatophora octogesima, Thalera fimbria- 
lis, Acidalia trilineata, similata, pallidata, rubiginata, Rhodostrophia vibi- 
caria, Timandra amata, Lythria purpuraria, Ortholitha plumbaria, limitata, 
Mesotype virgata, Odezia atrata, Siona decussata, Lithostege farinata, Lygris 
prunata, testata, Larentia dotata, galiata, hastata, sordidata, comitata, Te- 
phroclystia sinuosaria, Deilinia pusaria, Ellopia prosapiaria, Selenia lunaria, 
Epione apiciaria, Hypoplectis adspersaria, Venilia macularia, Semiothisa 
liturata, Boarmia cinctaria, consortaria, punctularia, Ematurga atomaria, 
Bupalus piniarius, Thamnonoma vauaria, Scoria lineata, Spilosoma lubri- 
cipeda, Diacrisia sanio, Arctia caja, flavia, mannerheimi, Endrosa irrorella, 
Lithosia deplana, Zygaena scabiosae, lonicerae, Ino statices, Rebelia noctur- 
nella, Phragmatoecia castaneae. В. A. Щуко (Москва). 


Совфщан!е Энтомологовъ и Фитопатологовъ въ г. ТулЪ. (Con- 
férence entomologique et phytopathologique a Tula). — 27 и 28 марта с. г. 
въ ТулЪ состоялось областное совфщан!е, созванное Тульской Губернской 
Земской Управой и посвященное вредителямъ клевера. Ha совъщани 
присутствовало до 34 лицъ энтомологовъ и фитопатологовъ, ботаниковъ и 
агрономовъ. Представлено было большинство энтомологическихъ станщй 
и бюро центральной Росси. ПредсЪфдательствовалъ на съфздЪ предсфдатель 
Тульской Губернской Управы Н. A. Рудневъ. Ha съфздЪ было прочтено 
8 докладовъ, имфющихъ энтомологическЙ характеръ. ПослЪф npuBbrcrBiii 
H. А. Руднева и представителя Департамента Земледфля И. И. Ma- 
монтова, съ$здомъ были заслушаны доклады ботаническе и фитопато- 
a^orHueckie, послЪ чего създъ приступилъ къ докладамъ энтомологовъ. 
Изъ пренй по не-энтомологическимъ ‘докладамъ, имфющимъ общий инте- 
ресъ, слфдуетъ отмЪфтить поднятый проф. H. M. Кулагинымъ и He- 
однократно дебатировавиийся вопросъ o repMHHb „клевероутомлен!е“. Въ 
общемъ получилось впечатлЪн!е, что терминъ этотъ, дЬйствительно, слЪ- 
дуетъ оставить, такъ какъ невозможно результаты разныхъ факторовъ 
обозначать однимъ терминомъ. 

Докладъ А. А. Сопоцько — „Культура клевера въ Тульской гу- 
берни въ 1910—1914 гг.“ въ общемъ явился резюмированемъ резуль- 
татовъ 4-хъ лЬтнихъ изслфдованй видовъ Apion какъ вредителей клевера, 
изслЪдованй, Gombe или менфе детально извЪфстныхъ изъ уже напечатан- 
ныхъ работъ автора. Ha основан!и общей 6ionorin видовъ Apion, анализа 
головокъ клевера и результатовъ укоса А. А. Сопоцько приходитъ къ 
выводамъ, могущимъ быть изложенными вкратцЪ такъ: виды Apion являются 
серьезными вредителями сменного клевера, мЪрами борьбы съ ними слу- 
жать ловч1я полосы и paHHili подкосъ. 

Въ вид orBbra на этотъ докладъ ©. С. Щербаковъ прочелъ 
свой докладъ — „Перспективы изучен!я клевера съ точки 3pbHiA опытно- 
энтомологической“, и смфло можно сказать, что докладъ этотъ явился 
гвоздемъ совфщан!я какъ по своимъ оригинальнымъ положенямъ, такъ и 
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по выводамъ; онъ вызвалъ доле и страстные споры. Исходя изъ поло- 
женя, что прикладная энтомолог!я есть наука по преимуществу растен!е- 
водственная, перенеся поэтому центръ тяжести съ животныхъ на ра- 
стешя, сдЪлавъ подробные анализы громаднаго количества пробъ дикаго и 
культурнаго клевера (въ каждомъ случаЪ не Meute 250), провфривъ pe- 
зультаты математической формулой, данной докладчику профессоромъ Лах- 
THHBbIM'b, основывая статистическя данныя анализовъ на OCHOBaHiH не 
головокъ, а цвфтовъ, и строго различая понятя „повреждаемость“ и ,Bpe- 
доносность“, авторъ рядомъ д!аграммъ доказываетъ какъ дважды два — 
четыре, что виды Apion и гусеницы, повреждавиие клеверъ въ 1914 r., не 
являются факторами, причиняющими замфтный ущербъ cbMeHOCHOCTH кле- 
вера въ Тульской губернй!и (въ предЪлахъ Шатиловской станщи). Проще 
говоря, клеверные сфмефды H3» рода Apion не являются вредителями, 
съ которыми мы должны бороться. Переработавъ опубликованныя данныя 
А. A. Сопоцько на OCHOBAHIH HEKOTOPbIXb вычисленй, докладчикъ сдЪ- 
лалъ ихъ сравнимыми съ данными энтомологическаго отдфла Шатиловской 
Опытной Сельско-Хозяйственной Станщи и пришелъ къ TEMB же резуль- 
татамъ. 

Докладъ вызвалъ pb3kie протесты со стороны энтомологовъ Тульской 
станщи, сводившихъ его чуть ли не на личную почву, понявшихъ его 
почти какъ личный выпадъ ©. С. Щербакова противъ станщи и упре- 
кавшихъ докладчика въ добромъ десяткЪ прегрЪшенй. Однако Ha Bch 
возражен!я ©. С. Шербаковымъ были даны исчерпываюция объясне- 
His, и единственной слабой стороной доклада осталось то, что онъ обосно- 
ванъ на данныхъ только 1—2 лфтъ. Въ преняхь по поводу доклада при- 
нимали уч асте почти всф члены совфщан!я. 

Докл ans А. A. Горяинова касался вредителей клевера изъ 
класса насЪкомыхъ, а также нфкоторыхъ грибныхъ болЪзней клевера. 

Докладъ А.И. Данкова — „Шмели и zpyris пчелы въ связи съ куль- 
турой клевера въ Тульской губерн!и“ сводился въ общемъ Kb слБдующимъ 
положенямъ: шмели естественные, отлично приспособленные опылители, 
a нЪкоторые виды и селекторы клевера. Пчелы, даже длинноязыюя, пока 
мало еще способствуютъ опыленю клевера, и пчело-клеверное хозяйство — 
проблема будущаго. Необходимо принять мфры Kb охранен!ю и размно- 
женю шмелей и бороться съ врагами ихъ, истребляя мышей всфми способами 
до разведен!я совъ включительно. Необходимо изучать не только шмелей 
и домашнихъ пчелъ, но и вообще все семейство Apidae, среди которыхъ 
могутъ найтись опылители клевера. Въ заключен!е авторъ демонстриро- 
валъ пчелъ Гульской губерн!и (61 видъ). Серьезныя Bospaxenis были сдф- 
ланы проф. H. M. Кулагинымъ, ©. C. Щербаковымъ и другими 
членами Cbb3/la, указавшими Hà MHOrie существенные недостатки методики и 
техники изслфдован!я докладчика. 

Краткое сообщене Ф. В. Мизеровой — „О вредителяхъ клевера 
въ Орловской губерни по наблюденямъ 1913—1914 гг.“ почти не вы- 
звало npeniit, 

Докладъ С. Г. Топоркова — „Желательное направлене работъ по 
изученню клеверныхъ вредителей и Mbpb борьбы съ ними“ исходилъ 
изъ соображения о доказанности вредоносности видовъ Apion, Докладъ 
вызвалъ продолжительныя прен!я какъ по существу, такъ и по поводу ра- 
щональности предлагаемыхъ докладчикомъ MbBpb борьбы, при чемъ проф. 
Н. М. Кулагинымъ было высказано MHbBHie, что примфнене прима- 
HOYHbIXb посфвовъ и полосъ, хотя какъ Mbpa и достигаетъ цфли, но не 
проводится въ жизнь по npuuuHb ея трудности. Хозяева никогда ея не 
исполняютъ. Съфздъ молчаливо почти согласился съ этимъ заявленемъ 
профессора. 

Докладъ А. A. Сопоцько— „Основныя положен!я объединен!я Jrbs- 
тельности энтомологическихъ учрежден Тульской, Орловской, Калужской 
и Рязанской губерый no изученю вредителей клевера и мЪръ борьбы съ 
ними“ сводился Bkparub къ пожеланю объединешя всЪфхъ вообще pa- 
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60Tb энтомологическихъ бюро означенныхъ Ty6epHiü съ Тульской Энтомо- 
логической станщей во rzaBb, изданйя печатнаго органа по типу Харьков- 
скаго „Бюллетеня“, прибавлен!я числа практикантовъ и устройства ежегодныхъ 
районныхъ съфздовъ энтомологовъ. Въ обмфнЪ мнфн!Й pasnornaciä почти 
не было, и лишь представитель Шатиловской Опытной Сельско-Хозяй- 
ственной Станщи заявилъ, что, не считая, на OCHOBaHiH представленнаго со- 
въщан!ю доклада BULOBb Apion вредителями клевера, станшя не можеть, 
конечно, участвовать въ выработкЪ мфръ борьбы съ ними. 

И. B. Емельяновымъ подь благовиднымъ предлогомъ былъ 
поднять вопросъ о раздфлен!и работъ энтомологическихъь станшй и бюро. 
Этотъ старый вопросъ, бывший предметомъ дебатовъ и на первомъ съЪздЪ 
Bb KieBb, и на энтомологическомъ совфщан!и въ Харьков, конечно, и тутъ 
не былъ разрфшенъ въ совершенствЪ. Вполнф правильно будетъ сказать, 
что „изслфдовательскя“ функши, которыя сейчасъ берутъ на себя энтомо- 
логическ!я бюро, будуть и впредь ими разрабатываться: энтомологическя 
станши какъ учрежден!я сельско-хозяйственныя еще не очень многое сдЪ- 
лали въ области прикладной энтомологи; OHb существуютъ недавно, а 
жизнь требуетъ orBbra Ha MHOrie вопросы; и не вина (скажемъ отъ себя), 
руководителей бюро, если они по неволЪ берутся за работы изслфдования. 
Станщи еще только образуются, a н5которыя даже еще не успфли обза- 
вестись персоналомъ, наконецъ, иныя за время своего существован!я ника- 
кихъ работъ еще не произвели. Когда же станши оборудуются и выпол- 
нятъ необходимыя работы по изученю районныхъ вредителей, когда на 
каждый вопросъ инструкторскаго характера руководитель бюро будетъ 
HMbTb возможность OTBbTHTb данными станщи, тогда, можно быть увЪрен- 
нымъ, бюро не будутъ брать на себя никакихъ изслфдовательскихъ dyHkilili. 
Впрочемъ, даже въ одномъ Bonpocb — въ дл провфрки (да и поста- 
HOBKH, скажемъ отъ себя) TEXB или иныхъ премовъ борьбы въ большихъ 
размфрахъ, руководители станшЙ признали, что энтомологи бюро имфють 
большую почву чфмъ станщи, всегда располагаюция очень ограниченной 
площадью, засаженной необходимыми культурными PACTEHIAMH. 


ПослЪднимъ читался докладъ A. Il. Адр!анова — „Желательныя 
работы no изученю проволочныхъ червей и Mbpb борьбы съ ними“. 


Постановленя совфщаня, касаюцяся 3HTOMOJOriH, вынесены слЪ- 
дуюшя: 

1) Падеше культуры клевера вообще и, въ частности, на сЪмена въ 
районЪ Тульской, Калужской, Рязанской и Орловской ryóepniit предста- 
вляетъ весьма сложное явлене, требующее дальнЪйшихъ изслфдованй, ко- 
торыя должны быть направлены на H3yueHie какъ б1юлоЦи самого pacrenis, 
такъ и ThXb внфшнихъ факторовъ, которые играютъ при этомъ ту или иную 
роль, съ привлечемемъ къ этому Abıy м5стныхъ опытныхъ учреждений. 
2) Въ ряду этихъ факторовъ вредителямъ какъ изъ царства насЪкомыхъ, 
такъ и изъ царства паразитирующихъ грибовъ и сорныхъ растенйй должно 
быть отведено одно изъ видныхъ Mbcrb. 3) До сихъ поръ болЪе всего 
BHHMaHis удфлялось изучен!ю вредителей клевера изъ царства насфкомыхъ. 
Изъ насфкомыхъ наиболбе вредныхъ въ Тульской губерн!и въ TeyeHie по- 
слфднихъ лфтъ признавался родъ Apion, какъ встрфчаюш!Ися чаще 
всего и въ наибольшемъ количеств по CPABHEHIO съ другими вредными 
HacbkoMbiMH. Tak какъ въ остальныхъ губерн!яхъ даннаго района къ изу- 
чен!ю рода Apion, a также и другихъ вредныхъ насфкомыхъ только что 
приступлено, то желательно, чтобы эти изслфдованйя для полной Hx cpa- 
BHHMOCTH велись въ этомъ районф по одному и тому же плану. 4) Для 
того, чтобы результаты изслфдован!я вредителей изъ царства насфкомыхъ 
и грибныхъ паразитовъ могли быть признаны вполнф надежными, необхо- 
AHMO, чтобы таковыя велись одновременно двумя методами: б1олого-эколо- 
гическимъ и сельско-хозяйственно-статистическимъ. 5) Б!олого-экологичесяй 
методъ долженъ заключаться HE только въ изучен!и образа жизни вреди- 
теля въ связи CO всякаго рода BHbIIHHMH влянями (климатическими, поч- 
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венными, естественными и др.), HO и въ изсЪлдовани совершающихся въ 
организмЪ насфкомаго физ!ологическихъ процессовъ, особенно связанныхъ 
съ TbMH фазами его жизни, которыя играютъ роль въ дфлЪ примфненя 
TEXB или иныхъ методовъ борьбы. 6) Сельско-хозяйственно-статистическй 
методъ долженъ базироваться на соотвЪтственныхъ цифровыхъ данныхъ 
непремфнно не одного, à нЪсколькихъ ABTS, причемъ должны быть прини- 
маемы во вниман!е Bcb Tb требован!я, какя предъявляются сельско-хозяй- 
ственной статистикой къ такого рода изслЪдованямъ. 7) При всЪхь выше- 
упомянутыхъ изслЪдованяхъ должно быть обращено особое BHAMAHIE на 
изучене тЪхъ сортовъ клевера, которые являются болфе устойчивыми 
какъ по отношеню къ грибнымъ заболЪван!ямъ, такъ и по отношен!ю Kb 
поврежден!ямъ насЪфкомыми. 8) Просить Департаментъ ЗемледЪл!я отпу- 
стить средства на издане трудовъ СовЪфщан!я. 9) Принимая во внимаше, 
что Bb культур клевера вообще и, въ особенности сфменного, наблю- 
даются существенные недостатки, понижающие устойчивость культуры, He- 
обходимо выяснить, путемъ изслБдованй на мфстныхъ опытныхъ учрежде- 
няхь и путемъ коллективныхъ опытовъ, 3Hauenie: a) размьщен!я посЪвовъ 
сЪменного клевера и укоснаго Ha разныхъ поляхъ, 6) рядовыхъ посфвовъ 
съ широкими междурядями, B) многократнаго рыхлен!я междурядй осенью 
и послфдующей весной, г) удобрен!я клевера фосфатами, д) огражденя по- 
CbBoBb укоснаго клевера охранными полосами, и €) BZisHis сроковъ и вы- 
соты подкосовъ. 10) а) Просить Департаментъ Земледфл1я командировать 
на лЪто 1915 г. въ Тульскую, Калужскую, Орловскую и Рязанскую губер- 
ни по три практиканта въ распоряжен!е энтомологическихъ учрежденй и 
отпустить Hà оборудован!е лабораторй практикантовъ по 50 руб., а всего 
600 руб., 6) просить Департаментъ ЗемледЪл!я обезпечить ежегодный съЪздъ 
энтомологовь четырехъ губернй, в) просить Департаментъь ассигновать 
600 руб. на издане въ 1915 г., „Листа по вредителямъ сельскаго хозяй- 
ства“ 4-хъ губернй, г) предложить энтомологамь и микологамъ района 
собраться Ha совфщане для выработки объединяющей программы работъ 
no изученю вредителей клевера Ha текушиЙ годъ. 


В. Плигинсюй (Курскъ). 


За редактора: Я. Я. Кузнецовъ. 
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издаваемое Русскимъ Энтомологическимъ Обществомъ 


выходить въ ПетроградЪ по слБдующей программЪ: 


1) ДБийствйя Русскаго Энтомологическаго Общества. Извлечене изъ Протоколовъ 
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Петроградъ. — Petrograd. 
| Tunorpaÿis Кюгельгенъ, Гличъ и Ko., Екатерингофск!й np., 87. 
1916. 


ОГЛАВЛЕНИЕ. | 


ДЪИСТВЯ ОБЩЕСТВА: 


Извлечен!е изъ протоколовъ 
Общихъ Собрав 3a 1915 r. . . 


ОРИГИНАЛЬНЫЯ СТАТЬИ: 


Якобсонъ, Г. Plerodontia шахей 
Klug (Diptera, Oncodidae). (Съ 5 фиг.). 


`Дьяконовъ, А. М. Обзоръ видовъ 
рода Stamnodes Craparo СвЪта и опи- 
canie новаго подвида (Lepidoptera, Geo- 
metridae). (Cb 2 табл. и 7 рис.).... 


_Караваевъ, В. А. Муравьи изъ 
Гадячскаго yb3xa Полтавскойгуберни 
и изъ Ферганской области. (СЪ 4 рис.). 


Пятаковъ, М. О н5которыхъ Eylais 
и Нуагагасйпа, паразитирующихъ подъ 
надкрыльями Dytiscidae и Gyrinidae 
(Acarina, Limnocharidae). (Cb 4 puc.). 


* Бородинъ, Д.Н. Новый видъ Ano- 
mala изъ Киргизской степи (Coleo- 
ptera, Scarabaeidae). (Cb 1 puc). ... 


Чирвинскй, II. H. НЪкоторыя on- 
тическя наблюден/я надъ чешуйками 
О: 


Парфентьевъ, И. Мальпиг!евы co- 
суды н5которыхъ плавунцовъ (Coleo- 
ptera, Dytiscidae). (Cb 2 фиг.)..... 

Щербаковъ, ©. C. Бологическй 
цикль видовъ рода Apion Hrb st. (Co- 
leoptera, Curculionidae), живущихъ на 
красномъ клеверЪ (Trifolium pratense 


À LE el rac ne 
Зайцевъ, o. A. Kb payut жестко- 
крылыхъ Новгородской губерни. .. 
— Замфтки онфкоторыхъ предста- 
вителяхъ семейства Heteroceridae (Co- 
leontera); 212.45. tas oie Aha ee 
— S3aM5brkH о HHKOTOPEHIXBNPENCTA- 
вителяхъ p. No:iophilus D um. (Coleo- 
ptera, Carabidae)... . . SER oe eae 


Мейнгардъ, A. A. Kb daynt чешуе- 
крылыхъ Томской ry6epHig. ..... 


Гильтебрандтъ, B. Къ фаунЪ Ma- 
crolepidoptera Тверской губернии. . . 


Бартеневъ, A. H. Стрекозы Кав- 
казскихъ Минеральныхъ Водъ.. ... 


Круликовскй, Л.ЗамЪтка очешуе- 
крылыхъ Восточной Сибири... 
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Демокидовъ, К. 9. Kr 6ionoriu 
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чайной моли ParametriotestheaeKusn. | 


(Lepidoptera, Tineidae). (Съ табл. IV). 


Кузнецовъ, H. Я. Onucanie Para- 
metriotes theae, gen. n., sp. n. (Lepi- 
doptera. Tineidae), Hovaro вредителя 
чайнаго куста Bb ЗакавказьЪ. (Cb 
табл. V—IX). .. 
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BULLETIN ENTOMOLOGIQUE: 


Comptes-rendus des Séances de 
la Société en 1915 . . 


MATÉRIAUX SCIENTIFIQUES: 
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ОРИГИНАЛЬНЫЯ СТАТЬИ. 
MATERIAUX SCIENTIFIQUES. 


Г. Якобсонъ (Петроградъ). 


Pterodontia waxeli Klug (Diptera, Oncodidae). 
(Cb 5 фигурами). 


C. Jacobson (Petropoli). 


De Pterodontia waxeli Klug (Diptera, Oncodidae). 
(Cum 5 figuris). 

Въ виду TOTO, что этотъ видъ описанъ неполно, отчасти даже 
невЪрно и, повидимому, очень р$фдокъ въ коллекщяхъ !), я даю здЪсь 
‘боле подробное ero описане и изображен!е. 

Интересно, что, не смотря на значительное число (13) видовъ, 
отнесенныхъ къ тому же роду, у всхь относящихся къ другимъ 
baynamp (analis Westw., flavipes Gray, misella Ost.-Sack. и 
vix Town. изъ Cbs. Америки; analis Macqu., dimidiata Westw., 
virmondi Er. и andina Brèth. изъ Южн. Америки; kashmirensis 
Lichtw. съ Гималаевъ; dorsolineata Brun. изъ Бирмы; macquarti 
Westw. и mellyi Er. изъ Австрали; smithi Johnst. изъ средней 
Африки), самки до CHXb поръ еще He отм$чены, a между ThMb 
строене ux крыльевь Pb3KO отличается отъ такового же самца. He 
зная BB натурЪ другихъ видовъ рода, я не могу высказаться за един- 
ство рода для всфхъ описанныхъь видовъ; но подозрЪъваю, что въ 
этомъ можно усумниться: судя по изображенямъ Verall’a (British 
Flies, V, 1909, p. 453), жилковане Р. waxeli, подходящее къ жилко- 
ваню P. virmondi Er. изъ Бразили (замкнутая анальная ячейка 
и всего двЪ заднекрайнихъ ячейки)?”), pbako отличается отъ тако- 
Boro P. analis Westw. изъ Соединенныхъ Штатовъ, и если пра- 
вильны y Verall’a описане на стр. 455 и рисунокъ 262, то и 
cTpoeHie усика представляетъ большИя различ я, что и заставляетъ 
предполагать здЪсь два хорошихъ рода. За .которымъ изъ двухъ 


1) Bcb цитированныя ниже описан!я основаны на единственномъ ти- 
пичномъ экземплярЪ; проче четыре экземпляра, послуживиие матер!аломъ 
для настоящей замЪтки, принадлежать Зоологическому Музею Имп. Akz- 
деми Наукъ. 

2) Принимаемая Schinerow» за „первую заднекрайнюю ячейку“, 
есть вторая подкраевая Verall’s, 
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родовъ должно сохраниться назване Pferodontia и который родъ 
будеть новымъ, можно р$фшить лишь послЪ новаго. изслЪдовашя ти- 
пичнаго вида рода — P. flavipes Gray, такъ какъ описане и рисунокъ 
оригинальной работы очень недостаточны, и потому пока я привожу 
разсматриваемый видъ подъ названемъ Pferodontia waxeli (Klug). 

Очень желательно было бы получить еще дальнфйций матер!алъ 
по разсматриваемому виду для подтвержден!я постоянства нфкоторыхъ 
признаковъ, въ особенности самки (форма крыла, слабая пушистость 
брюшка, размфры). Camo собой разумЪется, что изслЪдован!е б1оло- 
гическихъ особенностей какъ взрослаго HacbkoMaro, такъ и его ли- 
чинокъ представило бы немалый интересъ: всЪ изслфдованные уже 
въ этомъ отношен!и виды семейства Oncodidae (Cyrtidae, Acroceri- 
dae, Henopidae) являются внутренними паразитами пауковъ изъ се- 
мействь Aviculariidae, Theridiidae и Drassidae. 


Pterodontia waxeli (Klug). 
1. Самецъ сбоку. Mas a latere. 3/1. — 2. Самець сверху. Mas desuper. 8/1. — 
3. Крыло самки. Ala feminae. 3/1. — Усикъ. Antenna. 30/1. 5. Брюшко 
самки. Abdomen feminae. 3/1. 


Pterodontia waxeli (K1u g). 
Henops Waxelii Klug. Gesellsch. Naturf. Fr. Berlin Magaz., I, 1807, 
D::265; УЕ 16; 
Henops Waxelii Wiedemann in: Meigen. Syst. Beschr. Europ. 
Zweifl., Ш, 1822, p. 101 (non Astomella Waxelii Meigen, Syst. Beschr. 
Europ. Zweifl., УП, 1838, p. 103 = Astomella lindeni E r.). 
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Pterodontia Waxelii Erichson. Entomogr., 1840, p. 162. 
Pterodontia Waxelii Schiner. Fauna Austr., I, 1860°), p. 72. 


Emendanda et addenda ad descriptiones ea, quae sequuntur: 


Antennae minutissimae, triarticülatae, articulo tertio setulis qua- 
tuor instructo (raro setulis una vel duabus deficientibus); articulo primo 
latissimo, oblique truncato et emarginato; articulo secundo multo mi- 
nore, subtransverso; articulo tertio oblongo, subfusiformi. 


Alae venatione Pferodontiae virmondi Er. (vide: Verall. Brit. 
Flies, V, 1909, p. 453, fig. 260 c) appropinquant; alae 9 majores, 
margine antico post medium neque emarginato, neque producto, absque 
denticulo. 

Tibiae omnes apice utrinque aculeato-productae. 


Genitalia < sub apice abdominis conspicua, tubuliformia, segmen- 
tis duobus composita, nigra, apice hamulis duobus contractibilibus pal- 
lidis, pellucidis, plerumque ad dextram spectantibus instructa. 


Habitat: Tauría, Aktjar=Sebastopolis (Waxel, mensi IX anno 
longe ante 1807, specimen unicum typicum), Friedenthal districtus Sym- 
pheropolensis (Alexander, М. Kiritshemko; 19. VIL. 1908, . 9; 
16. VII. 1905, dà), Staryj Krym districtus Theodosiensis (Alexander 
N. Kiritshenko, 23. VI. 1904, ? maximus; 18. VII. 1905, $). 


Голова очень маленькая, расположенная очень низко, такъ что 
нормально невидна сверху; ротовыя части развиты очень слабо; хо- 
ботокъ короткй, плосюй, впереди расширенный, съ густыми, до- 
вольно длинными волосками. Усики расположены между ртомъ и 
нижними краями глазъ, сближены OCHOBAHIAMH, бурые, 3-члениковые; 
1-ый членикъ большой, на вершинф косо срЪфзанный и выемчатый; 
2-ой членикъ значительно меньше 1-го, поперечный; 3-Ш членикъ 
узюй, расширенный по серединЪ, прюстренный Ha вершинЪ, съ 4 
довольно длинными вершинными волосками (по 2 волоска съ каждой 
стороны), изъ которыхъ иногда 1 или 2 отсутствуютъ (недоразвиты 
или утеряны?). Глазки въ числ трехъ расположены на небольышомъ 
темени. Глаза у обоихъ половъ очень болыше, занимающе почти 
всю наружную часть головы, соприкасаются доугъ Cb другомъ на 
большомъ протяжении, покрыты стоячими волосками. 


3) Fauna Austriaca Schiner’a выходила выпусками въ разные сроки, 
о чемъ HbTb упоминанй въ спещальной литературЪ; Ней 1: Band I, pp. 
I—XXXII (Einleitung), 1—72, t. I—II (1860); Heft 2: рр. 73—184 (1860); Hefte 
3—4: pp. 185—368 (1861); Heft 5: pp. XXXIII—LXVII, 369—440 (1861); Hefte 
6—7, pp. 441—656 (1862); Heft 8: pp. I—VI (Vorwort), LXXIII—LXXX  (Ein- 
leitung), 657—674 + Band II, pp. 1—80 (1862); Hefte 9—10: Band II, pp. 
81—288 (1863); Hefte 11—12: pp. I—XVI, 289—480 (1864); Hefte 13—14: pp. 
XVII—XXXII, 481—658 (1864). 
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Спинка крупнаго, чернаго грудного отдЪла очень выпукла, покрыта 
недлинными стоячими волосками TeMHO-Óyparo ивЪта, съ двумя глубо- 
кими продольными бороздками по бокамъ, идущими надъ м$стами 
прикрфпленя крыльевъ, и одной поперечной передъ выпуклымъ 
крупнымъ щиткомъ; вдоль середины въ передней половин спинки 
идетъ тоже борозда, углубляющаяся кпереду. 

Брюшко шаровидно-выпуклое сверху и вогнутое снизу, съ 6 
тергитами; у © съ выступающими на нижней поверхности изъ Bep- 
шины брюшка половыми органами въ видЪ черной трубочки изъ 
двухъ члениковъ и торчащихъ изъ ея вершины двухъ палевыхъ крю- 
чечковъ, загнутыхъ большею частью въ правую сторону, и тонкаго 
стилетообразнаго, изогнутаго на конц penis'a; все брюшко d' по- 
крыто стоячими, немного болфе длинными, но боле р$дкими, wbwb 
на грудномъ отдЪлЪ волосками. Брюшко у единственнаго экзем- 
пляра 9 съ очень р$дкими и мелкими волосками, хотя вдавленныя 
точки брюшка нисколько He рЪже, wbwb у d' (возможно, что этотъ 
экземпляръ потертъ). Окраска стернитовъ черная, тергитовъ кир- 
пично-красная. Тергиты © по cepeunuHb съ черными пятнами: 1-ый 
тергитъ почти совсфмъ красный, плотно прилегаетъ къ грудному 
отдфлу и слабо различимъ; 2-ой съ почти квадратнымъ чернымъ 
пятномъ, занимающимъ среднюю треть поверхности тергита отъ его 
передняго до задняго края и имфБющимъ съ каждой стороны по ABB 
небольшихъ выемки; 3-Й тергить съ узкимъ пятномъ также OTb 
передняго до задняго края, занимающимъ l/5—l/e среднюю часть тер- 
гита и состоящимъ изъ слившихся двухъ пятенъ — передняго болЪе 
длиннаго и немного болфе узкаго и задняго боле короткаго, но 
немного боле широкаго; въ общемъ весь черный рисунокъ этого. 
тергита напоминаетъ опрокинутую вазу; 4-ый тергитъ съ маленькимъ 
овальнымъ или треугольнымъ пятнышкомъ y задняго края; O-bI и 
6-ой тергиты безъ пятенъ или (Ha одномъ изъ трехъ экземпляровъ) 
у задняго края 5-го имЪфется очень маленькая черная точка. Тергиты 
брюшка 9 съ боле развитымъ чернымъ рисункомъ изъ пятенъ, 
такъ что Bcb тергиты по срединной лини черны; пятно 2-го тер- 
гита оставляетъ красными лишь небольш!я пятна по бокамъ; пятно 

3-го тергита трапешевидное, занимающее среднюю половину полу- 
_ кольца; пятно 4-го тергита напоминаетъ пятно 3-го тергита <, но болЪе 
широкое; пятна 5-го и 6-го тергитовъ въ видЪ неровной узкой полоски. 


Ноги желтыя; Bcb тазики, а на среднихь и заднихъ ногахъ 
также вертлуги и бедра черныя съ буроватыми колфнами; полусто- 
auie волоски на черныхъ частяхъ темно-бурые, на желтыхъ палевые; 
волоски бедеръ болЪе длинные; всЪ голени на вершинахъ съ внут- 
ренней стороны вытянуты въ два OcTpis, изъ которыхъ наружное 
болЪе длинное и острое. 
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Крылья, болфе длинныя y 9, съ прямымъ переднимъ краемъ, за 
серединой выступающимъ въ видЪ закругленнаго тупого угла, едва за- 
мЪтнаго y 9 и pbakaro у d, у котораго kpoMb того имЪется 3a высту- 
помъ небольшой острый роговой зубчикъ, а передъ выступомъ иногда 
образуется небольшая выемка; вся поверхность между жилками въ 
густыхъ мелкихь поперечныхь складкахъ (гафрированная); жилки 
свЪтлобурыя; переднекрайняя и слБдуюцщия за ней продольныя очень 
сильныя; выступъ на переднемъ Kpab крыла образуется путемъ cnist- 
ня переднекрайней (costa) и передней вЪтви первой продольной 
(mediastina); зубчикъ служить какъ-бы продолженемъ главной 
вЪтви первой продольной жилки (subcosta); сюда же впадаетъ и 
сильно выгнутая вторая продольная жилка (radius); третья продоль- 
ная жилка (cubitus) не вЪтвится и упирается въ вершинный край 
крыла; четвертая продольная (vena discalis) точно также въ BUS 
одной ue вфтвящейся жилки упирается въ задний край крыла недалеко 
за серединой его; пятая продольная (vena posticalis) соединяется съ 
шестой (vena analis) и въ видЪ короткой общей жилки почти вплот- 
ную доходитъ до задняго края крыла передъ его серединой, y < образуя 
въ краф крыла выемку; седьмая продольная (vena axillaris) укоро- 
ченная, почти прямая; дискоидальная ячейка пятиугольная; анальная 
ячейка замкнутая; заднекрайнихъ ячеекъ двЪ; подкраевая одна; кры- 
ловыя лопасти (alulae) развиты сильно. Чешуйки (squamae) очень 
крупныя, бурыя съ чернымъ краемъ, мохнатыя. 


d = 
er deco web Res ER 
Longitudo corporis 
Ширина брюшка р А 
Latitudo ae nel о = 
Длина крыла И 102 


Longitudo alae ] 
Mbcronaxoxzenie: Крымъ, Севастополь (Ваксель, IX. около 
1805, d); Фриденталь Симферопольскаго уфзда (А-дръ H. Кири- 
ченко, 19. УП. 1903, 9; 16. VII. 1905, d); Старый Крымъ @ео- 
aociäckaro уфзда (А-дръ Н. Кириченко, 23. VI. 1904, © самый 
крупный; 18. VII. 1905, $). 
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А. M. Дьяконовъ (Петроградъ). 


Обзоръ видовъ рода Stamnodes Стараго СвЪта 
и описане новаго подвида (Lepidoptera, Geometridae). 


(Cp 2 таблицами и 7 рисунками въ текстЪ). 


A. Djakonov (Petrograd). 


Revue des espèces du genre Stamnodes du Vieux Monde et 
description d’une nouvelle sous-espéce (Lepidoptera, Geometridae). 
(Avec 2 tables et 7 figures dans le texte). 


Въ извфстномъ сочинени Adalbert Seitz’a: „Die Gross- 
schmetterlinge der Erde“, которое является послфднимъ и наибо- 
be полнымъ каталогомъ и описанемъ всЪхъ такъ называемыхъ 
Macrolepidoptera палеарктики, мы находимъ перечень видовъ рода 
Stamnodes и описане этого рода. Prout, обработавиий Geometri- 
dae для названнаго сочиненйя, причисляетъ родъ Stamnodes къ под- 
семейству Larentiinae и слЪБдующимъ образомъ харатеризуетъ ero. 


12 родъ: Stamnodes Guen. 


„Лобъ плосю или почти плоскй, округленный, иногда немного 
выдающийся. Palpi коротки или средней величины, покрыты корот- 
кими чешуйками. Усики d простые, плоске. CTpoeHie ногъ нор- 
мальное. Передн!я ‘крылья обычно довольно узкя, наружный край 
гладюЙ; areole (т. e. добавочная клфточка) двойная. Заднйя крылья 
довольно длинныя, наружный край гладюй, закругленный, внутреннее 
поле немного съуживается, submediana (жилка lb) близко къ краю, 
который обычно слегка складчатый, но не образуетъ явственнаго 
кармана; discocellularis съ двумя углами. — Этотъ не широко распро- 
страненный родъ обитаетъ въ палеарктической Asin и АмерикЪ. По- 
мимо HEKOTOPbIXb немногихъ другихъ признаковъ этотъ родъ легко 
отличается по своему хабитусу, отличному отъ большинства дру- 
гихь Larentiinae. Крылья довольно нфжнаго строеня, обычно желтой 
окраски съ болфе‘или менфе выраженной темной краевой полосой, 
которая распространяется OTb вершины передняго крыла. Остальной 
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рисунокъ COCTOHT изъ темныхъ пятнышекъ или пятенъ главнымъ 
образомъ у вершины передняго крыла“. 

Prout приводить слфдующе виды этого рода Cb ихъ MbCTO- 
обитанемъ: 

1. 5. pauperaria Ev. (= passerinaria Н. $.) Основной цвЪтъ 
крыльевъ ярк охряно-желтый. Широко распространена въ централь- 
ной Азии. 

var. (et ab.) divitiaria Stgr.'). Форма, преобладающая въ Ana- 
Tay. Она приводится также изъ Бухары (Karategin-Gebiet). 

2. S. pamphilata Fldr. Основной цвфть тоже желтый, HO 
темнЪе, ubmb y pauperaria. 3awbuserb pauperaria въ сЪверозапал- 
ныхъ Гималаяхь (Kokser, Kulu, Dharmsala). Можетъ быть разсма- 
триваема, какъ форма (географическая?) предыдущаго вида. 

3. $. danilovi Ersch. (= davidaria Oberth.). Уклоняю- 
nich видъ съ ярко-желтой окраской и обильнымъ темнымъ рисун- 
komp. Видъ распространенъ въ южной Сибири и сфверномъ КитаЪ. 

4. S. depeculata Led. Основной цвфтъ темно-сфрый ?). ВстрЪ- 
°чается въ Закавказь$. 

var. (et. ab.) narzanica Alph. (= fibetaria Oberth.). Основ- 
ной цвфтъ крыльевъ бЪлый. Какъ аберрашя встрЪчается тоже Bb За- 
кавказьЪ, но извЪстна и съ сфвернаго Кавказа, а также съ Куку- 
Нора и восточнаго Китая. 

Получивъ не такъ давно отъ А. Н. Авинова съ Памира 11 
экземпляровъ какой-то Stamnodes, которую по внфшности можно 
было бы принять за новый видъ, и имфя передъ собой довольно 
значительный матералъ по выше перечисленнымъ видамъ, я ршилъ 
предпринять болфе детальное изслфдоване этой группы и выяснить 
видовое взаимоотношен!е отдфльныхъ представителей ея. Очень по- 
лезными для меня, какь сравнительный матер!алъ, были богатыя кол- 
лекщи Зоологическаго Музея Импер. Академ Наукъ, которыми MHB 
удалось воспользо ваться, благодаря любезному coxbäcrBio Н. Я. 
Кузнецова. 

Я подвергъ детальному изсльдованю по возможности BCb мор- 
фологическе признаки этихъ видовъ, какъ-то: строеше головы и ея 
придатковъ, жилковане и форму крыльевъ, строене ногъ и Bb OCO- 
бенности строеше вторичныхъ половыхъ придатковъ, T. €. совоку- 
пительный аппаратъ. Эти изслфдованя привели меня Kb такимъ ре- 
зультатамъ: мы имфемъ здЪсь дфло только съ двумя, морфологически 


1) Отличя этого Bapierera приведены y Sta udingera въ: Stettin. 
Entom. Zeit., 1882, p. 66. 

2) Авторъ He имфлъ типичныхъ представителей этого вида и даетъ описа- 
Hie по рисунку Led erer'a въ Ann. Soc. Belg., 1870, рр. 40 et 50, PI. Il, fig. 6. 
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дфйствительно различными видами. Первый —- это St. danilovi 
Ersch., ко второму же мы должны OTHeCTH-BCbXb остальныхъ пред- 
ставителей этого рода, включая и новую памирскую форму. Этотъ 
второй видъ, который долженъ называться St. pauperaria Ev. (по 
первой описанной формЪ), сильно варируетъ въ okpackb и величинЪ 
и весьма склонень къ образованю локальныхъ формъ, т. е. — по 
терминологии À. IL Семенова-Тянъ- Шанскаго — подвидовъ 
(subspecies); первый же видъ St. danilovi очень постояненъ и почти 
не варируетъ. 

При детальномъ изучен!и выяснилось, что большинство изслЪ- 
дованныхъ мною морфологическихъ признаковъ He даютъ никакихь 
KpHTepieBB для распознаваня отдфльныхъ видовъ (или подвидовъ) 
въ ponb Stamnodes. Tak», голова co всЪми ея придатками (усики, 
palpi labiales*), глаза), отдЪльныя части груди, жилкован!е крыльевъ, 
ноги — все это построено совершенно одинаково y всфхъ ислЪдо- 
ванныхъ формъ. 

Мало того, даже половой диморфизмъ въ нихъ не сказывается, 
T. е. самцы и самки въ отношени этихь признаковъ совершенно не 
отличимы. Видовыя же отлиЧя были мною подмфчены только въ 
формЪ крыльевъ и главнымъ образомъ въ строени копулятивныхъ 
органовъ, какъ мужскихъ, такъ и женскихъ. Однако сейчасъ же я 
долженъ сдфлать нфкоторую оговорку: видовыя отлич1я въ строени 
копулятивнаго аппарата обнаружились только въ нфкоторыхъ BTOPO- 
степенныхъ деталяхъ, Bb общемъ же этотъ аппаратъ построекъ 
также весьма однородно у BCBXB представителей, что указываетъ на 
TbcHoe родство всЪхъ ихь BMBCTB взятыхъ. Но прежде, ubwb го- 
ворить о видовыхъ отличЧяхъ копулятивнаго аппарата, необходимо 
дать общее описане ero строеня тБмъ болЪе, что до сихъ поръ въ 
литературЪ такового не было. 

Мужской копулятивный аппаратъ ycrpoeHb но нормальному 
типу и весьма просто (табл. I, рис. 1 и 2). Какъ обычно, 9-ый 
брюшной CerMeHTb превращенъ въ замкнутое кольцо, на брюшной 
cropoub котораго образуется утолщене и впячиване, направленное 
проксимально — это saccus (табл. I рис., 1 и 2 s). На спинной 
cropoHb кольцо расширено въ tegumen, Hal дистально длинный 
направленный назадъ придатокъ — uncus. On» umbetb видъ TOH- 
Karo равномфрно изогнутаго крючка (табл. 1 рис. 1 и 2 u) По 
бокамъ кольца отходятъ очень слабо хитинизированныя valvae, не 
несушия никакихъ отростковъ или придатковъ кромф небольшой 


3) Долженъ замфтить, что palpi labiales построены y этихъ двухъ BH- 
довъ нсколько различно, но эта разница настолько мелка, что обнаружи- 
вается лишь при разсматриван!и этихъ органовъ непосредственно вмЪстЪ 
подъ микроскопомъ. 
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полулунной хитиновой скобки (harpa?), Ha которой сидитъ густой 
пучокъ длинныхъ волосковъ. Ширина valvae нЪсколько меньше ея 
длины и по внфинему краю она равномфрно закруглена (табл. I, 
рис. 1, 2, 5, 8, 11 v). Penis устроенъ совсфмъ просто, онъ въ 
средней своей части немного искривленъ и не HMbeTb ни шиповъ, 
ни другихъ придатковъ (таб. I, рис. 3, 6, 9 и 12). Ductus ejacu- 
latorius впадаеть въ penis Bb проксимальной его части CO спин- 
ной стороны и немного слЪфва, оставляя однако небольшой слЪфпой 
участокъ — соесит penis. Penis покоится на fultura inferior (таб. I, 
рис. 2 Ни таб. II, рис. 15, 17, 19 и 21), которая иметь форму 
плоскаго закругленнаго хитиноваго щитка, снабженнаго по бокамъ 
двумя неболышими волосистыми выступами. Fultura superior, прохо- 
дящая надъ penis’OMb, представлена тонкимъ перепончатымъ попереч- 
HbIMb тяжикомъ съ двумя вздутями. Анальный сосочекъ снизу под- 
пирается небольшой хитиновой пластиночкой — subscaphium; Bb 
проксимальной части subscaphium раздфляется вилообразно na Bb 
боковыя вЪточки, которыя, загибаясь, причленяются къ боковымъ 
частямъ 9-го брюшного кольца (таб. I, рис. 2 ssc; таб. II, puc. 16, 17, 
20 и 22). Scaphium отсутствуетъ. 

Въ женскомъ копулятивномъ аппаратЪ (таб. П, рис. 23—26) 
главными частями, имфющими систематическое значене, являются: 
совокупительная сумка (bursa copulatrix) съ ея протоками и парные 
анальные сосочки. Bursa copulatrix иметь форму боле или 
MeHbe грушевидно удлиненнаго м$фшка; проксимальная ея часть 
(т. e. лежащая ближе къ ostium) хитинизирована довольно сильно, 
дистальная же — гораздо слабфе и иметь Bub взлутаго мфшка. 
Lamina dentata въ формЪ небольшого округлаго вдавленйя, усажен- 
Haro мелкими шипиками, отодвинута боле дистально. Ductus semi- 
nalis начинается на небольшомъ cocoukb въ самой проксимальной 
части bursa copulatrix. Протокъ совокупительной сумки (ductus 
bursae) довольно длинный съ мягкими перепончатыми CTbHKaMH; его 
orBepcrie (ostium bursae) открывается, KaKB обычно, на брюшной 
сторон между 7-мь и 8-Mb стернитами и окружено неболь- 
шимъ валикомъ — складной кожи. На конц брюшка (на 10-мъ 
сегментЪ) сидятъ papilli anales, два мшечкообразныхъ придатка, сли- 
тыхь на спинной сторонЪ, а внизу и сзади образующихъ небольшой 
кармашекъ, внутри котораго открывается anus и ostium oviductus. 
Апофизы, какъ нормально, отходятъ отъ 8-го и 9-го стернитовъ, 
при чемъ apophyses posteriores длиннфе, чфмъ anteriores; rb и apyrie 
оканчиваются тупо, слегка расширяясь. 


Какъ видно изъ рисунковъ, видовыя отличйя обнаружились въ 
мужскомъ половомъ arnnaparb въ строени fultura inferior и отчасти 
въ строени subscaphium ; sch же проч я части построены почти 
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тождественно y обоихъ видовъ; Bb женскомъ amnmnaparb эти отлич!я 
касаются cTpoeHia самой bursa copulatrix и анальныхъ сосочковъ. 
Дальше я подробнфе остановлюсь Ha этихъ отличЧЙяхъ, теперь же, 
основываясь на вышесказанномъ и принимая BO вниман!е дагнозъ, 
данный Prout omMb, я хочу въ окончательномъ видЪ формулировать 
niarHo3p рода Stamnodes. 


Gen. Stamnodes Guen. 


Лобъ raagkiii, слегка выпуклый, безъ выростовъ. Ocelli orcyr- 
ствуютъ. Усики простые, нитевидные, усажены короткими одиноч- 
ными щетинками; y S9 и d построены одинаково, y послЪдняго 
только немного толще. Palpi labiales средней длины, изъ трехъ чле- 
никовъ, первый самый длинный н$сколько изгибается кверху, по- 
слфднй членикъ заостренъ; покрыты плотно прилежащими чешуй- 
ками. Хоботокъ хорошо развитъ. Ноги устроены нормально, воору- 
жене обычное: передняя пара голеней несетъ только щеточку, 
средняя пара голеней HeceTb по одной пар шпоръ, задняя по ABB. 
Крылья умфренной ширины или довольно узкя, наружный край 
гладюЙ; жилковане крыльевъ нормальное для группы Larentiinae 
(рис. 1—3): на переднихъ — двЪ добавочныхъ клЪфточки, на заднихъ 


Рис. 1. Stamnodes da- Puc.2. Stamnodes pau- Puc. 3. Stamnodes pau- 
nilovi Ersch. Жил- регата depeculata Ld. peraria pamira, subsp. n. 
KOBaHie крыльевъ. Жилкован!е крыльевъ. Жилковане крыльевъ. 


— жилка subcostalis анастомозируеть съ срединной клЪткой ближе 
къ поперечной жилкЪ; крылья нфжнаго строеня съ довольно рЪд- 
кимъ опыленемъ. Ни на крыльяхъ, ни на брюшкЪ н$тъ никакихъ 
особыхъ пучковъ волосъ. Преобладаюцйй основной UBETB золоти- 
сто-желтый съ темнымъ рисункомъ; характерно вершинное темное 
пятно на переднихъ крыльяхъ, распространяющееся по наружному 
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краю крыла и предвершинное костальное пятно, иногда смытое. 
Совокупительный аппаратъ устроенъ типично; UNCUS — гладкий, равно- 
MbpHo изогнутый книзу; valva округлая, слабо хитизированная, безъ 
выростовъ, HECETB только на внутренней cropoub густой пучекъ 
длинныхъ волосковъ, сидящихь на небольшой полулунной хитиновой 
пластинкЪ; penis — гладюЙ безъ шиповъ, слегка изогнутъ; fultura 
inferior имфеть форму плоскаго щитка, стоящаго поперекъ оси тЪла, 
съ небольшими возвышен!ями по краямъ; fultura superior въ видЪ 
тонкаго тяжика; subscaphium имфетъ форму узкой удлиненной пла- 
CTHHKH, на проксимальномъ конц развфтвляющейся вилообразно; 
scaphium  отсутствуеть. Bursa copulatrix удлиненно-грушевидная, 
Mbcro отхожден!я ductus bursae сильно хитинизировано, самый же 
ductus довольно длинный нЪФжно-перепончатый; lamina dentata въ 


форм округлаго небольшого вдавленя 


съ мелкими шипиками, 


ductus seminalis отходитъ проксимально на небольшомъ сосочкЪ. 


Родъ съ ограниченнымъ ареаломъ обитанй. 


Ilpiypouenb къ 


гористымъ областямъ Средней Asin, Кавказа и СЪФверной Америки. 


Перейдемъ теперь къ pascMOTPbHilO отдфльныхъ видовъ этого 


рода. 


Такъ какь мы имфемъ дфло всего съ двумя видами, 


A ДЛЯ 


наглядности помфщаю ихъ отлиЧ4я рядомъ на одной табличкЪ. 


Stamnodes danilovi Ersch. 

1. Форма крыльевъ 6onbe ши- 
рокая. Отношене длины перед- 
няго крыла къ ero ширин$ = 1,5; 
то же отношен!е на заднихъ крыль- 
a2» — 14 (рис. L). 


2. Первый членикъ Ha palpi la- 
biales 3arHyTb кверху довольно 
сильно; трешй очень KOPOTKIÄ и 
широкий. 

3. Боковыя возвышенйя на ful- 
tura inferior (табл. II, рис. 15) вы- 
тянуты кверху и на концЪ 3a- 
острены; они далеко отодвинуты 
другъ отъ друга. 

4. Боковые отростки subsca- 
phium коротки и на своей вогну- 
той сторон снабжены мелкими 
зубчиками (табл. II, рис. 16). 


Stamnodes pauperaria Ev. 

1. Крылья болфе узкя; вер- 
шина какъ переднихъ, такъ и 
заднихъ крыльевъ замфтно вытя- 
нута и заострена. Отношение 
длины передняго крыла къ его 
ширинЪ = 1,6; то же отношенге на 
заднихъ крыльяхъ = 1,6 —1,7 (рис. 
249). 

2. Первый членикъ Ha palpi la- 
biales загнутъ очень слабо; TperTili 
немного тоньше и длиннЪе. 


3. Боковыя возвышеня na ful- 
tura inferior кверху почти не вы- 
тянуты и на концф закруглены; 
они почти сближены другъ съ 
другомъ (табл. II, puc. 17, 19, 21). 

4. Боковые отростки subsca- 
phium весьма длинны и не зазу- 
брены (табл. II, рис. 18, 20, 22). 
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5. Papilli anales y 9 коротки 
и на KOHUB косо срЪзаны (табл. II, 
рис. 23 ра). 

6. Bursa copulatrix на большей 
половин своей длины плотно хи- 
тинизирована, такъ что только 
конечный отдфлъ ея остается въ 
видЪ мягкаго мЪшка. Lamina den- 
tata не uMbeTb правильно очер- 
ченной окружности (таб. II, рис.23). 

7. Усики сплошь черные. 


8. Основной цвЪтъ 
только золотисто-желтый. 

9. На заднихъ крыльяхъ много- 
численныя темныя пятна, распо- 
ложенныя въ три параллельныхъ 
ряда. 

10. Ha брюшк$ по спинной 
сторон и на бокахъ по ряду чер- 
ныхъ пятенъ. 


сверху 
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5. Papilli anales y 9 длины и 
на KOHUB закруглены, съуживаясь 
къ концу (табл. П, рис. 24, 25, 26). 

6. Вся bursa copulatrix цФли- 
комъ представляется мягкимъ, сла- 
бо хитинизированнымъ мфшкомъ; 
только MbcTO отхожденя ductus 
bursae уплотнено. Lamina dentata 
правильной округлой формы (таб. 
П, рис. 24, 25, 26). 

T. Усики по крайней Mbpt сверху 
съ черными и бЪлыми кольцами. 

8. Основной цвЪтъ сверху зо- 
лотисто-желтый или бЪлый. 

9. Ha заднихъ крыльяхъ HBTB 
темныхъ пятенъ. 


10. Ha брюшк$ н$тъ темныхъ 
пятенъ. 


1) Stamnodes danilovi Ersch. (рис. 1; табл. 1, рис. 1—3; табл. II, 


рис. 15, 16 и 23). Я больше не буду останавливаться на наружномъ 
описан!йи этого вида: онъ достаточно охарактеризованъ въ выше- 
приведенной таблиц и въ родовомъ д1агнозЪ. Въ цитированномъ 
выше сочинени Seitz'a можно найти onucauie и на таблиц 6-ой 
довольно правильное изображене ero. Отмфчу только еще одну 
особенность: на нижней CTOPOHB заднихъ крыльевъ основной цвЪтъ 
является бЪлымъ (съ черными пятнями), тогда какъ передн крылья 
золотисто-желтыя, какъ и сверху. Kakb уже сказано, видъ 3TOTb 
весьма постояненъ; BapiupoBauie наблюдается только въ большемъ 
или меньшемъ развит чернаго рисунка. Такъ, дискоцеллюлярное 
пятно, обычно стоящее обособленно, иногда бываетъ связано Cb 
предвершиннымъ черной широкой полосой. Можно oTMbTHTb, что 
нянь-шанске экземпляры отличаются отъ алтайскихъ боле интен- 
сивнымъ развитемъ чернаго рисунка и боле насыщеннымъ OCHOB- 
нымъ цвфтомъ, на что указалъ еще С. H. Алфераки“). 

Эта бабочка живеть преимущественно въ гористыхъ MECT- 
HOCTAXb и распространена довольно широко въ центральной Asin. 
Начинаясь въ окрестностяхъ оз. Иссыкъ-Куля, она идетъ на сЪверъ, 


1) Alphéraky, S. — Lépidoptères rapportés par M-r Gr. Groum- 
Grshimailo le l'Asie Centrale en 1889—1890. Мет. Rom. IX, p, 72. 
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заходя Bb Илйскую провинщю, до горныхъ частей Семипалатинской 
области; распространена nanbe по всему Алтаю и Саянскимъ горамъ 
и идетъ на востокъ до Яблоноваго хребта и Кентей; затфмъ она 
найдена въ Монгол!и (Хангайскй хребетъи pbka Иркутъ) и наконецъ 
спускается на юго-востокъ отъ озера Куку-Нора въ области Нянь- 
Шаня и Сининскихъ Альпъ. Въ АлтаЪ, по даннымъ, любезно сооб- 
щеннымъ MHh А. Г. Якобсономъ, эта бабочка не подымается 
особенно высоко въ горы; она летаетъь днемъ въ 1юнф мфсяцф на 
высот приблизительно 1000 метровъ въ степной мЪстности около 
рЪчекъ среди зарослей кустарниковъ (шиповника и Caragana arbo- 
rescens). Въ особенно большомъ количествЪ она попадалась Bb 
ОнгудаЪ. 

2) Stamnodes pauperaria Е v. Структурныя отличйя этого вида 
orb Sf. danilovi даны въ вышеприведенной таблицЪ. Какъ уже ска- 
зано, этотъ видъ сильно варшруетъ и легко образуетъ географиче- 
скя расы, т. e. подвиды; но варащямъ подвержены индивидуумы 
и въ предфлахь отдфльныхъ подвидовъ. 

Этотъ видъ прежде всего можно раздфлить на ABB группы: 
А — съ основнымъ nuBbTOMP золотисто-желтымь и B—cb бЪлымъ 
основнымъ цвфтомъ (бЪлый цвфтъ можеть быть боле или mente 
сильно замаскированъ бурыми чешуйками). 


Группа А. Основной цвЪтъ желтый. 


Stamnodes pauperaria pauperaria Ev. 

Типичные представители этого вида, впервые описанные 9 Be pc- 
маномъ изъ Джунгарии, т. e. СемирЪфченской области, отличаются 
orb ApyrHXb формъ сравнительно небольшой величиной (длина ко- 
стальнаго края передняго крыла 13—14 мм., мн попался только одинъ 
экземпляръ, Tab длина эта 15 мм.), болЪе тусклымъ основнымъ цвЪ- 
томъ и болфе свЪтлой и одноцвФтной нижней стороной. Сверху Bch 
крылья потускнЪвшаго золотисто-желтаго UBbTa; въ OcHOBaHiH зад- 
нихъ крыльевъ только въ рЪфдкихъ случаяхъ можно 3aMbTHTb немного 
темныхъ чешуекъ. Внфшн край крыльевъ обведенъ бурой каймой, 
которая расширяется у вершины всЪхъ крыльевъ, особенно же на 
переднихъ, TAB получается большое бурое пятно, занимающее всю 
вершину крыла. Ilo костальному краю передняго крыла располо- 
жены три темныхъ пятна, отграничивающихъ также три свЪфтныхъ 
пространства либо основного цвЪта, либо съ примфсью немногихъ 
бЪлыхъ чешуекъ; одно изъ этихь костальныхъ пятенъ, лежащее 
ближе къ вершинЪ, которое я называю предвершиннымъ пят- 
HOMb, въ р$дкихь случаяхъ распространяется н$сколько книзу, 
достигая нфсколькими темными чешуйками до третьей MeliaHHOË 
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жилки. Обычно же y данной формы пятно это He расширено 
и располагается только у костальнаго края крыла, касаясь 
своей нижней поверхностью только главнаго ствола меданы. 
Бахромка почти одноцв$тная, буровато-сЪфрая (на жилкахъ HECKONBKO 
темнЪе). На нижней сторон передн!я крылья тоже желтыл, однако 
еще Gubuube, чБмъ сверху; темный рисунокъ такой же, какъ сверху, 
но также блфднЪе. Задня крылья снизу палевыя, весьма обильно 
испешренныя свЪфтло-бурыми чешуйками, которыя особенно густо 
расположены у внутренняго угла; у немногихъ экземпляровъ по сере- 
динф крыла остается св$тлая перевязь. 

Ареалъ обитанйя этой основной формы — Саяны, Алтай, Зай- 
санъ и Тарбагатай; Джунгарсюй Алатау oOpa3yeTb южную ero rpa- 
ницу. Эверсмантъ описалъ эту бабочку изъ степной полосы 
Семир$ченской области; однако, по словамъ А. Г. Якобсона, Bb 
АлтаЪ она летаеть не ниже 2500 метровъ приблизительно Ha гра- 
Hub лфсной полосы и кустарника въ чисто альшЙской обстановкЪ 
съ зарослями Betula папа. Летаетъ днемъ въ юн. 


Stamnodes pauperaria divitiaria Stgr. 

(Ta6. I, рис. 4—6; таб. II, puc. 17—18, 24). 

Подъ этой формой, весьма близкой къ предыдущей, я понимаю 
тъхь St. pauperaria, которыя распространены къ югу отъ Джунгар- 
скаго Алатау. Orb предыдущей формы отличается главнымъ обра- 
30Mb боле крупной величиной (длина костальнаго края передняго 
крыла 15—17,2 мм.) и болЪе яркимъ основнымъ цвЪтомъ. Нижняя сто- 
poHa крыльевъ обычно TeMHbe, чфмъ y типичныхъэкземпляровъ, съ 
pbsko выступающей свЪтлой перевязью по срединЪ заднихъ; HO попа- 
даются экземпляры и Cb совсфмъ свфтлой нижней стороной. Относи- 
тельно развитя темныхъ чешуй въ пред$лахъ данной формы наблю- 
даются значительныя колебан!я. Такъ, у меня имфется экземпляръ съ 
р. Вору (Самаркандская область, Зеравшанъ), y котораго вся верхняя 
сторона сплошь ярко-желтая; только самая вершина переднихъ крыль- 
€Bb съ немногими темными чешуйками; HbTb HH малЪйшаго слЪфда 
ни темной каймы, ни костальныхъ пятенъ. Staudinger упоминаетъ 
O такомъ же экземплярф изъ Лепсинска. Cb другой стороны, имЪю- 
песя у меня экземпляры изъ Александровскаго хребта болЪе оранже- 
Baro OTTBHKA съ довольно ‘широкой темной каймой какъ на переднихъ, 
такъ и Hà заднихъ крыльяхъ и съ хорошо развитымъ предвершиннымъ 
пятномъ почти правильной четыреугольной формы; послфднее, доходя 
до первой кубитальной жилки, съ вн-шней стороны очерчено довольно 
pbsko, съ внутренней же расплывчато. Таке именно экземпляры 
изъ Лепсинска и были описаны Staudinger ow» (loc. cit.), какъ 
var. divitiaria; эти лепсинске экземпляры онъ былъ склоненъ счи- 
тать даже особой локальной формой. Mut кажется, uro появлен!е этого 
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предвершиннаго пятна не играеть большой роли, такъ какъ, съ одной 
стороны, оно, хотя и въ слабой степени, замБчается и y типичныхъ 
pauperaria съ Алтая, съ другой же стороны, мы видимъ, что Takie 
экземпляры попадаются въ самыхъ разнообразныхъь мЪстахъ, какъ- 
то: Александровск хребетъ, хребетъ Алатау, Зеравшанъ и др. На- 
блюдаются и переходныя формы: такъ, напримЪръ, у одного экзем- 
пляра моей коллекщШи изъ Зеравшана это предвершинное пятно вы- 
тянуто въ узкую темную полосу, колфнчато изогнутую и доходя- 
щую даже до второй кубитальной жилки. Поэтому я выдфляю въ 
особую форму (He рфшаюсь сказать, имфемъ ли мы Bb данномъ 
случаЪ подвидъ) pauperaria, живущихъ къ югу оть Джунгарскаго 
Алатау, оставляя за ней назване Staudingera— divitiaria. Какъ 
уже сказано, она отличается отъ типичной алтайской болЪе крупной 
величиной и яркой окраской. 

Эта форма распространена по всему горному Туркестану, на- 
чиная orb Самаркандской области черезъ Фергану до Алайскаго 
хребта и къ сфверу no Джунгарскаго Алатау. Въ Зоологическомъ 
Музе5 Имп. Академи Haykp имфются экземпляры изъ Синин- 
скихъ Альпъ. 

Одинъ экземпляръ моей коллекши изъ Алая (перевалъ Така, 
2100 метровъ) представляетъ тотъ интересъ, что является какъ-бы 
переходомъ KB слБдующей формЪ, такъ какъ имфетъ почти черную 
вершину переднихъ крылеевьъ и ярко-бЪлые промежутки между 
костальными пятнами. Время лета — конець мая и ilOHb. 


Stamnodes pauperaria pamira, subsp. п. 
(Рис. 3, 4; таб. I, рис. 7—9; таб. II, рис. 19—20, 25). 


Subspecies minima et splendide colorata alis omnibus magis 
acutis, supra roseo-aurantiacis, apice subnigris; alis anticis macula 
anteapicali fusca, margine costali pure albo; alis posticis basi fusco 
inspersis, nonnunquam omnino : 
fere infuscatis ; alis posticis subtus , 
albis plus minusve brunneo in- 
spersis; capite, corpore ipso pe- 
dibusque squamis albis plurimis 
tectis. Puc. 4. Stamnodes pauperaria pamıra, 

Habitat in Pamiro, Tshatyr- subsp. n. 
tash apud flum. Alitshur. 

Я получилъ orb А.Н. Авинова 11 экземпляровъ (7 SJ и4 9 9, 
этой маленькой и ярко-окрашенной формы, пойманныхъ Ha ПамирЪ 
Bb урочищЪ Чатыръ-ташъ Ha pbkb АличурЪ (16. VI. 1909, высота 
3900 м.). Такой же экземпляръ былъ мнЪ присланъ для опредЪле- 
ня С. М. Журавлевымъ также съ Памира изъ окрестностей 
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Памирскаго поста. Уже no одному бЪглому взгляду можно было 
ршить, что передъ нами несомнфнно новая форма. Сразу бро- 
саются въ глаза маленькая величина (длина костальнаго края перед- 
няго крыла 12—14 мм.), еще болфе y3kis вытянутыя крылья и 
своеобразная окраска — ярко-оранжевая съ н5которымъ OTTBHKOMB 
розоватаго. Костальный край передняго крыла чисто-бфлый съ 
ThMb же расположенемъ темныхъ пятенъ, какъ и у предыдущей 
формы. Вершина какъ переднихъ, такъ и заднихъ крыльевъ почти 
черная, HA переднихъ крыльяхъ у самой вершины замЪфтна неболь- 
шая кучка сконцентрированныхъ бЪлыхъ чешуекъ. Предвершинное 
пятно расширено у BCEXb экземпляровъ, но y HBKOTOPHIXb оно сильно 
развито и uMbeTb ту же четыреугольную форму, какъ и y описан- 
ныхъ divitiaria, у другихь же оно остается въ видф болфе или 
мене узкой темной полоски. Задня крылья при OCHOBAHIH затем- 
нены болфе или менфе сильно темными чешуйками, и степень за- 
темнен!я y разныхъ экземпляровъ подвержена сильнымъ колебан!ямъ; 
такъ у четырехъ 3K3eMILISpOBb оно пошло такъ далеко, что отъ 
основного желтаго фона осталась только узкая перевязь (см. второе 
изображене на рис. 4). Cb нижней стороны задн!я крылья снЪжно- 
бЪлыя, испещренныя темно-бурыми чешуйками; передня же окра- 
шены какъ сверху, только бфлый костальный край еще шире и до- 
ходить до самой вершины. Голова, грудь, ноги и брюшко (OCO- 
бенно снизу) обсыпаны точно мукой многочисленными снЪфжно- 
бЪлыми чешуйками; особенно характерны бЪлыя чешуйки Ha лбу, 
rab онфзанимаютъ почти всю его поверхность, оставляя темнымъ только 
его небольшую центральную часть, чего я не наблюдалъ ни у одного 
другого представителя рода Stamnodes, у послфднихъ всегда боль- 
шая часть лобной поверхности темная. Бахромка снизу чисто-бЪлая, 
сверху же сЪроватая съ темными волосками Hà жилкахъ. 

Ввиду того, что эта форма, какъ уже сказано выше, въ струк- 
турномъ отношении абсолютно ничфмъ не отличается отъ сосфднихъ 
(только крылья немного уже), я не считаю возможнымъ выдФлить 
ее въ особый видъ и оставляю за ней 3HaueHie географической расы. 

Изв$стна только съ Памира, rab она летаетъ днемъ на высо- 
KHXB перевалахъ, лишенныхъ древесной растительности, съ бЪдной 
альшйской флорой. 


Stamnodes pauperaria pamphilata F eld. 

(Ta6. I, рис. 10—12). 

Я имфлъ передъ собой только 4 экземпляра этого подвида. 
2 экземпляра (7 и ©) изъ Сиккима находятся въ Зоологическомъ 
Myset Имп. Академм Наукъ, а другую парочку изъ Кашмира (Горай) 
передалъ мнЪ А. H. Авиновъ. Уже C. H. Алфераки (loc. cit.) 
склоненъ былъ считать эту форму 3a Bapiaurb къ St. pauperaria 
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Mon изслфдованя подтверждаютъ, что, дЪйствительно, видовыхъ OT- 
лиЧй здЪфсь Hbrb, но, принимая BO внимане рЪзко ограниченный и 
обособленный ареалъ обитанйя этой формы, ee съ полнымъ правомъ 
можно разсматривать, какъ подвидъ. Это, пожалуй, самая крупная 
форма разбираемаго вида. Размфры экземпляровь моей коллекщи 
слЪдующе: длина костальнаго края передняго крыла © 16 MM., a 
9 18,5 мм. 

Характерными особенностями являются: интенсивно-черная 
вершина передняго крыла и также черное, pbako очерченное пред- 
вершинное пятно, которое здфсь почти правильной треугольной 
формы, при чемъ вершина треугольника направлена въ сторону 
внфшняго края крыла; пятно это немного не доходить до третьей 
мед1анной жилки. Основной цвфтъ золотисто-желтый съ легкимъ 
красноватымъ оттфнкомъ. OcHoBaie всЪхь крыльевъь опылено рЪд- 
кими темными чешуйками, которыя на переднихъ крыльяхъ захва- 
тываютъ 1/, крыла, на заднихь же болыше половины, постепенно 
сходя Ha нфтъ, но никогда не образуя р$зкой границы, какъ TO 
было Ha н5которыхъ экземплярахь subsp. pamira. Промежутки 
между черными пятнами на костальномъ краЪ переднихъ крыльевъ 
бЪлые. Темная кайма по наружному краю KpbUIbeBb y d отсут- 
ствуетъ совершенно, y ® же HMBETCH въ BUG тонкаго бордюра. 
Бахромка reMHO-cbpas, почти черная. На нижней сторон заднихъ 
крыльевъ темно-бурыя чешуйки разсфяны такъ густо, что по сере- 
динф крыла образуютъ сплошную бурую перевязь; передн!я крылья 
окрашены, какъ сверху; бахрома темно-сЪрая. 

Этотъ подвидъ распространенъ Bb КашмирЪ (Горай), по юж- 
ному склону Гималаевъ (Дармсала, Кокзеръ) и въ Сикким$. Время 
лета, повидимому, 1юль. 


Группа В. Основной цвЪтъ бЪлый. 


Stamnodes pauperaria depeculata Ld. et var. narzanica Alph. 


(nec tibetaria Oberth.). 
(Puc. 2, 5, 6; Ta6. I, puc. 13; Ta6. II, puc. 14, 21— 22, 26). 


Въ виду полнаго сходства (o чемъ уже сказано было выше) 
всЪхь разсмотр$нныхь мною морфологическихь признаковъ (не 
считая окраски) представителей группы pauperaria и группы depe- 
culata, я не считаю возможнымъ разсматривать ихъ, какъ отдфльные 
виды. Образован!е географической расы (подвида) осложнилось Bb 
rpyrmb depeculata замфною желтаго основного uBbra бфлымъ, схема 
же темнаго рисунка осталась совершенно та же, что и въ групп 
раирегапа. : 
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O6% эти формы, T. e. subsp. depeculata и var. narzanica, являясь 
представителями Кавказа, въ ЗакавказьЪф (Русской Apmenin) встрЪ- 
чаются COBMECTHO, на сЪфверномъ же Кавказ и въ Дагестанф рас- 
пространена, повидимому, только var. narzanica; такимъ образомъ это 
единственная форма, заходящая въ Европу. У типичныхъ экземпля- 
ровъ depeculata, описанныхъ впервые Г. е4егег’омъ?) изъ 3a- 
кавказья, основной бЪФлый UBT почти совсфмъ маскированъ тем- 
ными чешуями (рис. 5). Остается только 1Bb узкихъ бфлыхъ пере- 
BASH Hà переднихъ крыльяхъ и одна на заднихъь. Bcb крылья окай- 
млены снаружи широкой темно-бурой полосой, занимающей около 
1/4 длины крыла и расширяющейся у вершины передняго крыла 


Рис.5. Stamnodes раи- Рис.6. Stamnodes раи- Puc. 7. Stamnodes pau- 
peraria depeculata Ld. регата depeculata var.  peraria tibetaria Oberth. 
narzanica Alph. 


почти до 1/3 длины. Предвершинное пятно превращено въ сплошную 
перевязь широкую у костальнаго края, проходящую параллельно 
наружной полос и оканчивающуюся, постепенно съуживаясь, у 
внутренняго края крыла. Основане крыла довольно густо покрыто 
темными чешуйками, доходящими почти до упомянутой перевязи; 
остается только узкая неясно очерченная бЪлая перевязь. Sania 
крылья больше, чфмъ на половину затемнены такими же чешуй- 
ками; между ними и внфшнимъ бурымъ краемъ остается также 
узкая бЪлая перевязь; бахромка Oba съ темно-бурымъ Ha жилкахъ. 
Эта типичная форма Bcrpbuaercs довольйо рЪдко. Въ Зоологиче- 
скомъ My3eb Имп. Академи Наукъ имфются таке экземпляры изъ 
Касикопарана. Большинство же закавказскихъ экземпляровъ являются 
разнообразными переходными формами къ var. narzanica Alph., ко- 


5) Lederer, J. Contributions а la faune des Lépidoptéres de la 
Transcaucasie. Ann. Soc. Entom. Belgique, XIII, pp. 40 et 50, Pl. II, fig. 6. 
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торая отличается 6onbe слабымъ развитемъ темныхъ чешуекъ (puc. 6). 
Tax», напримфръ, предвершинное пятно доходитъ только до 2-ой 
кубитальной жилки, иногда даже до первой. Такого сильнаго затем- 
HeHiA крыльевъ, какъ у типичной формы, не наблюдается; большая 
часть крыла остается бЪлой или только съ весьма рфдкими темными 
чешуйками; лишь самое OCHOBaHie опылено болЪфе сильно. Ho зато 
болЪе ярко выступаютъ два темныхъ костальныхъ пятна Ha TIepen- 
HHXb крыльяхъ, одно y Camaro ocHoBaHis, другое между нимъ и 
предвершиннымъ. Темная широкая краевая полоса на всфхъ крыль- 
яхъ остается у всфхъ кавказскихъ экземпляровъ. Нижняя сторона 
окрашена у всЪхъ экземпляровъ однородно: передня крылья темно- 
бурыя съ узкой бЪлой перевязью посерединф и съ немногими 
бЪлыми чешуйками на вершин и по костальному краю; задня — 
бЪлыя, сильно опыленныя по всему крылу темно-бурыми чешуйками, 
оставляющими только срединную б$лую перевязь. Длина косталь- 
наго края передняго крыла 15,5—-18,2 мм. 

Распространен!е этого подвида ограничено Кавказомъ и Арме- 
ней и npiypoueHo, повидимому, къ высоколежащимъ мЪстностямъ. 
Var. narzanica является преобладающей формой, a на сЪверномъ Кав- 
казЪ единственной. Но, какъ уже сказано, между обфими формами 
наблюдается рядъ переходовъ, такъ что въ н$которыхъ случаяхъ 
трудно бываетъ рЪшить, къ которой изъ нихъ надо отнести данный 
экземпляръ. Время лета — 1юнь и 1юль. 

Экземпляры, извЪстные съ Куку-Нора и изъ Сычуанской про- 
винщи, я отношу къ другому подвиду. 


Stamnodes pauperaria tibetaria Oberth. 
(Puc. 7). 


Въ одномъ изъ своихъ ,Etudes d'Entomologie* Oberthür onu- 
cab изъ Тибета (Та-Щенъ-Лу) Stamnodes, которую онъ счелъ 
вар!антомъ къ Sf. depeculata. C» другой стороны, С. H. Алфе- 
раки 68) посл изученя Stamnodes, привезенныхь экспедищей 
Потанина изъ Сычуанской провинщи, пришелъ къ заключенйю, 
что эти экземпляры Потанина идентичны съ формой, описанной 
Oberthür’omb и ничфмъ не отличаются отъ кавказскихъ Var. nar- 
zanica Alph. Поэтому онъ свелъ назване фе ата Oberth. въ 
синонимъ къ narzanica Alph. 

Я никакъ не могу согласиться съ MHBHiemB C. Н. Алфераки. 
Не говоря уже o TOMb, что нахождене одной и той же формы въ 
MECTHOCTAXB, отдфленныхъ другъ отъ друга такимъ громаднымъ про- 
межуткомъ, какъ разстояне между Кавказомъ и Сычуанской про- 
винщшей, весьма мало правдоподобно, сами эти экземпляры По- 


5) Alphéraky, S. In: Mémoires sur le Lépidoptères, VI, p. 74. 
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танина по BHBIUHEMY виду настолько отличаются отъ кавказскихъ, 
что говорить объ HX» идентичности HETB никакихъ оснований. 
Я имфлъ Bb рукахъ три экземпляра этой формы изъ Сычуанской 
провинщи (экспед. Потанина), KpoMb того два такихъ же 
экземпляра находятся въ моей коллекщи съ Куку-Нора. Сравни- 
вая эти экземпляры со всфми только что разобранными предста- 
вителями рода Stamnodes, я пришелъ къ заключеню, что это, не- 
сомнфнно, обособленная географическая раса, образоване которой 
шло ThMb же путемъ, какъ и развите подвида pamphilata Feld. 
Дъйствительно, subsp. pamphilata имЪетъ своимъ аналогомъ subsp. 
tibetaria среди группы cb бЪлымъ основнымъ цв$томъ. Характер- 
ныя отлич!я этого подвида слЪдующ я (срав. puc. 5, би 7): крылья 
чисто-бЪлыя съ красивымъ серебристымъ блескомъ, почти совсфмъ 
безъ темныхъ чешуекъ; темное вершинное пятно, распространяясь 
книзу, не доходитъ до нижняго края передняго крыла, т. е. не обра- 
3yeTb сплошной краевой полосы, Kakb y depeculata Ld.; ръЪзко 
очерченное предвершинное пятно правильной треугольной формы, 
при чемъ вершина треугольника касается третьей мед!анной жилки 
и направлена въ сторону внфшняго края крыла, какъ у подвида 
pamphilata; краевая темная полоса на заднихъь крыльяхъ отсут- 
CTByeTb совершенно, что также является характернымъ для pamphi- 
lata; пятна на costa — Tb же, что у BCBXb остальныхъ предста- 
вителей; темное опылене y основаня крыльевъ замфтно только на 
переднихъ, задня же сплошь б$лыя; нижняя сторона крыльевъ 
гораздо свфтлфе и бФднфе окрашена, чфмъ у depeculafa; вообще 
замфтна сильная редукщя темныхъ чешуекъ, что, повидимому, ука- 
зываетъ на вторичность этого явления. 

Географическое распространене этого подвида ограничено 
окрестностями озера Kyky-Hopa и райономъ, лежашимъ къ юго- 
востоку отъ него, T. e. Та-ШЩенъ-Лу и Сычуанской провиншей. 


Кром только что разсмотрфнныхъ представителей рода 
Stamnodes, въ Зоологическомъ Mysaet Имп. Академ!и Наукъ находится 
одинъ сильно попорченный экземпляръ изъ Сиккима съ этикеткой 
„Stamnodes elwesi Alph.“; передня крылья y Hero ярко-розовыя, 
заднйя —бурыя. Повидимому, это названйя только nomen nudum, такъ 
какъ HHKAKHXb соотв$тствующихь литературныхъ указанй я не 
нашелъ. Ввиду плохой сохранности этого единственнаго экземпляра, 
я не рьшаюсь высказаться о немъ категорично, однако наружное 
cTpoeHie и характеръ рисунка какъ-будто указываютъ Ha принадлеж- 
ность его къ роду Stamnodes. 

Въ н$5сколькихъ недавнихъ номерахь „Canadian Entomologist‘ 
(за 1909 и др. года) В. Pearsall приводить цфлый рядъ (до 13-ти 
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видовъ) пяденицъ изъ TOPHCTBIXb м5стностей CbBepnoi Америки, 
какъ-то Калифорн!и и Аризоны, которыхъ онъ считаетъ принадле- 
жащими Kb роду Stamnodes. Kb сожалЪн!ю, ввиду затрудненности 
сношенй въ настоящее время съ СЪфверной Америкой, мнЪ не удалось 
достать соотвЪтствующаго матерала. Если принадлежность этихъ 
видовъ къ роду Sfamnodes подтвердится, то придется констатиро- 
вать, что наиболышаго расцвфта онъ достигъ въ СФверной АмерикЪ, 
въ Старомъ же СвфтЪ сохранились въ такомъ случаЪ только остатки. 
Ho рЬфшене этого вопроса придется отложить до болфе благо- 
npisrHaro момента. 

Въ заключене я хочу немного остановиться на вопросЪ о томъ 
3HayeHin, какое имфетъ изучене морфолог!и полового аппарата для 
систематики чешуекрылыхъ и въ частности для устанавливан!я болЪе 
крупныхъ систематическихъ единицъ, чфмъ виды. 

Въ лепидоптерологической литератур послЪдняго времени 
появилось уже довольно много работъ, въ которыхъ, на основани 
CTpOeHiA вторичныхъ половыхъ признаковъ, не только приводились 
твердыя отличЧя близкихъ, подчасъ почти не опредФлимыхъ род- 
ственныхъ формъ, HO и устанавливались болфе крупныя группы, 
связанныя общностью группового признака, будь то родъ или еще 
боле высокая систематическая единица. Другими словами, мы Ha- 
ходимъ въ строенйи совокупительнаго аппарата какъ видовые при- 
знаки, такъ родовые и семейственные. Достаточно указать на 
цфлый рядъ работъ В. Э. Петерсена o Hydroecia, o Tephro- 
clystia, объ Argynnis; на изслЪдованя О. M. Гона родовъ Pal- 
pangula, Plusia и Leucanitis; на статью TI. II. Сушкина o н$кото- 
рыхъь видахь Melitaea и т. д. Мои изслфдованя рода Stamnodes 
являются новымъ подтвержденемъ этого взгляда. 


Muorie авторы признаютъ самостоятельность рода Stamnodes, 
но зачастую даютъ слишкомъ расплывчатое и неясное описан!е его, 
не приводя никакого осязательнаго признака, позволяющаго отдЪ- 
лить ero oT» сосфдняго ; Apyrie же, какъ, напримЪръ, Meyrick, просто 
включаютъ его въ часть искусственнаго рода Larentia подъ Ha3Ba- 
Hiemp Hydriomena Hb. 

Желая выяснить насколько онъ дЪйствительно самостоятеленъ 
и д-йствительно ли его виды образуютъ замкнутую группу, я 
изслфдовалъ копулятивные органы цфлаго ряда (до 30-ти) пред- 
ставителей различныхъь родовъ близкихь Kb Stamnodes. Резуль- 
таты обнаружили, что у изслЪдованныхъ формъ копулятивные при- 
датки построены чрезвычайно разнообразно, HO ни одинъ изъ 
THNOBb не подошелъ къ той cxeMb, которая была выше описана 
для рода Stamnodes. Конечно, 30-ти изслфдованныхъ формъ еще 
недостаточно, но все же съ извЪфстной степенью достовфрности 
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можно утверждать что Stamnodes по строеню полового аппарата 
представляетъ собой вполнф самостоятельную группу и та COBO- 
купность признаковъ, которая приведена мною выше, является 
характеристикой именно отдфльнаго рода. Th же отличя въ дета- 
JAX’ строеня аппарата, которыя позволили MHb строго разграничить 
St. danilovi и St. pauperaria, играютъ, очевидно, подчиненную роль и 
указываютъ намъ на признаки видовые. Bb предфлахъ отдфльнаго 
вида, хотя бы варирующаго столь сильно, какъ St. pauperaria, crpoe- 
Hie копулятивнаго аппарата остается, какъ мы видфли, совершенно 
постояннымъ. 

Ha прилагаемыхъ двухъ таблицахъ изображены различныя 
части мужского и женскаго копулятивнаго аппарата St. danilovi, съ 
одной стороны, и различныхъ подвидовъ St. pauperaria — съ дру- 
гой. На рисункахъ, относящихся ко второму виду, нельзя, пожалуй, 
OTMbTHTb полнаго тождества въ строен!и одного и того же органа у 
разныхъ подвидовъ. Ho эти, иногда только кажупйяся, отлич!я 
надо отнести частью Hà счетъ индивидуальныхъ колебанйй, которыя 
въ извЪстныхъ предфлахъ всегда наблюдаются, частью же на счетъ не 
совсЪмъ одинаковой opieHTHpOBKH объектовъ, съ которыхъ снимался 
рисунокъ. 


Объяснен!е рисунковъ на таблицахъ. 


Bcb рисунки исполнены съ помощью рисовальнаго прибора „Abbe“ 
съ микроскопа Цейсса при одинаковомь увеличении (Ob. AA., Ос. I) n за- 
TbM уменьшены въ 1l/, раза. 


ТАБЛИЦА 1. 
Рис. 1—3. Stamnodes danilovi Ersch. d. 
1. Совокупительные органы сбоку. p — penis, s — saccus, 
sg — 9-oe брюшное кольцо, и — uncus, v — valva. 
2. Совокупительные органы сзади. Oó0snaueuia OyKBb Tb 


xe и eme: f. s — fultura superior, f. i. — fultura inferior, 
$. S. C. — subscaphium. 
3. Penis въ сокращенномъ coctosuin. f.i. — fultura inferior сбоку. 


Рис. 4-6. Stamnodes pauperaria divitiaria Stgr. d. 
4. Совокупительные органы сбоку (valva немного подогну- 
лась). 
5. Правая valva отдфльно сбоку. 
6. Penis въ началЪ эрекщи; подъ нимъ fultura inferior. 
Рис. 7—9. Stamnodes pauperaria pamira Djakonov.d. 
7. Совокупительные органы сбоку и немного сзади. 
8. Лъвая valva сбоку. 
9. Penis въ состоянии эрекши; подъ нимъ fultura inferior. 
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10—12. Stamnodes pauperaria pamphilata Feld. d. 

10. Совокупительные органы сбоку. 

11. Правая valva сбоку. 

12. Penis въ сокращенномъ состояни. Fultura inferior не 
изображена. 


13. Stamnodes pauperaria depeculata Ld. d. 
Совокупительные органы сбоку. 


ТАБЛИЦА I. 


14. Stamnodes pauperaria depeculata L d. d. 
Penis; подъ нимъ fultura inferior. 


15—16. Stamnodes danilovi Ersch. d. 

15. Fultura inferior сзади. 

16. Subscaphium и конечный отдЪлъ rectum. 

17—18. Stamnodes pauperaria divitiaria Stgr. <. 

17. Fultura inferior сзади. 

18. Subscaphium и конечный отдфлъ rectum. 

19—20. Stamnodes pauperaria pamira Djakono wv. d. 
19. Fultura inferior сзади. 

20. Subscaphium и конечный отдЬлъ rectum. 


21—22. Stamnodes pauperaria depeculata Ld. d. 

21. Fultura inferior сзади. 

22. Subscaphium и конечный отдЪлъ rectum, 

23. Stamnodes danilovi Ersch. 9. Копулятивные органы (bursa 
copulatrix) d. e. — ductus seminalis, l. d. — lamina dentata, 
p. a. — papillae anales. 

24. Stamnodes pauperaria divitiaria Stg r. 9. 
Копулятивные органы (bursa copulatrix). Объясненя буквъ 
ТЪ же, что и на рис. 23. 

25. Stamnodes pauperaria pamira Djakonov. 9. 
Копулятивные органы (bursa copulatrix). 

26. Stamnodes pauperaria depeculata Ld. $. 
Копулятивные органы (bursa copulatrix). 
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В. А. Караваевъ (Kies). 
Муравьи изъ Гадячскаго уЪзда 


Полтавской губерни и изъ Ферганской области. 
(Съ 4 рисунками). 


V. Karavaiev (Kiev). 
Fourmis provenant du district Gadjatsh du. 
gouvernement de Poltava et de la Province de Ferghana. 
(Avec 4 figures). 


Разсматриваемые въ настоящей pa6orb муравьи изъ Гадячскаго 
yb31a принадлежатъ къ сборамъ H. М. Книповича и вмЪстЪ съ 
другими собранными имъ формами служили уже матерйаломъ для 
его недавней работы 1). Опредфленя, въ правильности которыхъ ав- 
торъ He былъ увЪфренъ, обозначены имъ въ его работЪ знакомъ 
вопроса. Благодаря любезности автора, предоставившаго въ мое 
распоряжене всЪ эти сомнительныя формы, я получилъ возможность 
npoBbpurb ero опредФленя. Одна изъ этихь TPeXb сомнительныхъ 
формъ оказалась опредфленной неправильно въ обычномъ смыслЪ 
слова, другая представляеть собою новый подвидъ, ниже описывае- 
мый, а третья опредфлена правильно ?) Кромф формъ, опредФлен- 
HbIXb подъ сомнфнемъ, я получилъ orb Н. М. Книповича еще ue 
HBKOTOPBIA Apyris, представлявийя для меня тотъ или иной интересъ 
Въ настоящей работЪ я воспользовался ими частью для нфкоторыхъ 
дополненй къ имфющимся описан!ямъ. 

Муравьи изъ Ферганской области, разсматриваемые въ настоя- 
щей работЪ, собраны b. A. Сварчевскимъ и HMb же переданы 
мнЪ въ мое полное распоряжен!е. 


1) Книповичъ, H. О муравьяхъ Гадячскаго уфзда Полтавской гу- 
берн!и. — Русск. Энт. Обозръше, XIV, 1914, стр. 54. 

?) См. по поводу работы Н. М. Книповича также мой рефератъ 
о ней въ критико-библ1ографическомъ отдЪлЪ Русск. Энтом. O603pnis, 1915, 
XV, № 3, стр. 436, реф. № 145. 
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Dolichoderus quadripunctatus L. 


d. Существующия описанйя d' очень неполны, Bb частности же 
изъ Росси d вообще еще не изслфдованы, а потому я даю здЪсь 
по возможности болфе полное описан!е d.— Голова при наблюдени 
спереди, BMbcrb со жвалами, имфетъь видъ широкаго равнобедрен- 
наго треугольника съ сильно закругленнымъ основанемъ и слегка 
закругленной вершиной (сходяицеся концы жвалъ); безъ жвалъ го- 
лова иметь видъ трапеши съ закругленнымъ широкимъ основа- 
HieMb, соотвфтствующимъ затылочному краю и болЪфе короткой пря- 
мой стороной, соотвфтствующей переднему краю личного щитка; 
no бокамъ послфдняго видны углы болфе широкой нижней части 
черепной коробки. Глаза больше, выпуклые, овальные (больш. 
дам. 355 y), косо стояще. Ширина головы въ области глазъ, 
BMbcrb съ послфдними, какъ разъ равна длинф ея BMbcrb co жва- 


Рис. 1. Dolichoderus quadripunctatus L. 3.* 
Th — тораксъ и чешуйка въ профиль; *— proscutellum. Md — 
жвалы. АЁ— усикъ. Ag — половые клапаны; Ae — наружный 
клапанъ, Ат — среднй, Ai— внутреннй. Hp — hypopygium. 


лами. Глазки расположены на выдающейся площадк$; впереди пе- 
редняго глазка вдавлене. ЗаднйЙ край личного щитка, Bb видЪ по- 
лукруга, помфщается между сочлененями усиковъ. Лобная площадка 
широкая, серпообразная, вдавленная, гладкая, довольно блестящая; 
лобные валики косые, KOpOTKie, лишь ограничиваюцие сочленен!я 
усиковъ. Жвалы (рис. 1) сравнительно хорошо развиты и имфютъ 
форму, въ значительной степени напоминающую жвалы Y; ихъ 
жующй край, равно какъ и внутреннй, усажены мельчайшими зуб- 
чиками въ видф широкихъ, закругленныхъ на углахъ, пластинокъ. 
Рукоять усика вдвое длиннфе перваго членика жгутика и короче 
двухъ первыхъ члениковъ жгутика, взятыхъ BMbcTb. Челюстныя щу- 
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пальца 6-члениковыя (дл. ихъ члениковъ въ ри: 32--40--80--80--72). 
Губныя шупальца 4-члениковыя (дл. члениковъ въ pu: 24--16--36--48). 
Mesonotum спереди очень выпуклый; профиль его сзади сливается 
по прямой лини съ proscutellum’omp. Scutellum также выпуклый. 
Покатая поверхность epinotum'a образуетъ съ основной очень пло- 
CKiÂ закругленный уголъ. Узелокъ стебелька чуть шире задней и 
передней частей. Hypopygium umberb видъ, представленный на ри- 
сункЪ. Ha томъ же pucyHkKb представлены и половые клапаны; они 
отличаются! чрезвычайно малыми размфрами; среднй клапанъ по- 
строенъ чрезвычайно сложно, состоя изъ трехъ отростковъ. Прокси- 
мальный отростокъ расположенъ косо по отношеню Kb медальной 
плоскости; Ha pucyukb онъ проэктированъ на эту посл5днюю. Го- 
лова и грудь тонко-морщинисты, съ многочисленными ямками, въ 
особенности первая; переднеспинка штриховатая, среднеспинка въ 
значительной степени сглаженная и довольно блестящая; эпинотумъ 
и стебелекъ грубо-морщинисты; брюшко очень н5жно-морщинистое. 
Cb рЪдкими прилегающими волосками на тфл$ и почти безъ отстоя- 
щихъ, 3a исключенемъ нижней поверхности брюшка. Чернаго цвфта 
съ желтоватыми жвалами, рукоятью и первымъ членикомъ жгутика 
усиковъ, голенями, лапками и сочленен!ями бедеръ. Крылья чуть KO- 
ричневатыя съ желтовато-коричневатыми жилками; съ одной дискои- 
дальной и одной кубитальной клфточкой, почти вполнф раздфленной 
продольной жилкой, продолжающейся и внЪ ея. Длина 4,5 мм. 

Гадячь Полтавской губ., съ 28. VII по 9. УШ., H. Книпо- 
ВИЧЪ. 


Tapinoma еггайсит Latr. 


Ирке-кашка Ферганск. обл., лЪто 1914, b. Сварчевскй, 
множество $5. 

Leptothorax (subgen. Leptothorax Mayr-Ruz.) nassonovi 
R uz. 

5. Длина головы составляетъ 1,2 ширины (по Рузскому ?), 
„почти квадратная“). Первый членикъ жгутика усика къ концу утол- 
щенъ и равень по длинф 3 послфдующимъ взятымъ BMbcTb + 1/2 
4-го (по Рузскому, равенъ почти тремъ сл5дующимъ). Основанйя 
шиповъ эпинотума сближены, такъ что въ промежутк5 между ними 
получается непрерывная дуговидная линя. Шипы изогнуты дуго- 
видно, какъ по направленю BHH3b, такъ и внутрь; трехгранность 
HX cbueuis, которую я наблюдалъ y другихъ представителей этого 
рода, выражена слабо. Грудь неправильно-грубо-сЪтчато-морщини- 
стая. Булава усиковъ, щеки, затылокъ и неясно отграниченная по- 
оса сверху, соотвЪфтственно задней половинЪ перваго членика брюшка, 


3) Муравьи Росси, I, 1905. 
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коричневатаго UBbTa. Въ остальномъ-—-сходенъ съ описанемъ Руз- 
скаго. 

Муравей этотъ опредфленъ въ указанной pa6orb Н. Книпо- 
вича какъ L. nassonovi подъ COMHEHieMp. Я нахожу, uro сомнфн!я 
въ данномъ случаф быть не должно. 

Окрестности Гадяча Полтавской губ., 11. VI. 09 и 22. VII. 09., 
Н. Книповичъ, н$фсколько 59. „Ползали по землЪ на сильно на- 
грфваемомъ солнцемъ склонЪ“. 


Leptothorax (subgen. Leptothorax Mayr-Ruz.) tuberum Fb. 
subsp. knipovitshi nova. 

Муравьи этого сбора опредЪфлены H. Книповичемъ какъ 
L. tuberum stipaceus Ruz. (?). Это опредфлене я нахожу ошибоч- 
HbIMb, такъ какъ форма и размфръ шиповъ эпинотума совсфмъ He 
соотв$тствуютъ указываемымъ для этого подвида. 

9. Ширина головы составляеть 2,3 длины; спереди она He- 
много уже, бока почти прямолинейны, 3a/IHie углы сильно закруглены, 
затылочный край, при наблюден!и спереди, съ едва замфтной выем- 
кой; спинной профиль ровный, съ едва замфтнымъ намекомъ на 
BJaBJeHie, обнаруживающимся при наблюден!и не сбоку, а сверху. 
Шипы эпинотума довольно длинные и тонке, равные по длинф по 
крайней wbpb 2/3 или 3/4 основной поверхности всей заднеспинки 
или разстояню между ихъ OCHOBAHIAMH, при OCHOBAHIH расширенные; 
они загнуты нЪфсколько, какъ въ направлен!и BHH3b, такъ и внутрь; 
шипы трехгранные, при чемъ одна изъ граней, именно болЪе узкая, 
обращена вверхъ *); при наблюдени сверху y нфкоторыхъ экземпля- 
ровъ верхняя грань обнаруживаетъь н$сколько впереди средины 
длины шипа небольшое расширене; при наблюдени сверху концы 
шиповъ закруглены, а при наблюден!и сбоку заострены; профиль 
шиповъ имфетъ такой видъ, какой представлень Рузскимъ (Мур. 
Poc., I, стр. 592, рис. 140) для subsp. kirillovi Ки 2. °). Профиль 
перваго членика стебелька обнаруживаетъ вверху тупой уголъ, но 
задняя отлогая поверхность его He дуговидная, какъ y Ririllovi, a 
обнаруживаетъ небольшой уступъ, благодаря чему вверху получа- 
ется маленькая площадка; второй членикъ округленный, въ 11/2 раза 
шире перваго, спереди шире чЪмъ сзади. Жвалы съ двумя боль- 
шими зубцами и нфсколькими маленькими, различныхъ размЪфровъ. 


4) Этотъ признакъ я наблюлаю также и y имфющихся въ моей кол- 
лекщи L. tuberum F b., L. tuberum unifasciatus Latr. и L. (Mychothorax) 
muscorum N yl. 

5) Кстати укажу, что въ пояснени рисунка этотъ муравей обозначенъ 
у Рузскаго какъ Leptothorax affinis subsp. kirillovi, тогда какъ Bb ди- 
хотомической таблицЪ и въ заголовкЪ описанйя онъ обозначенъ правильно 
какъ L. tuberum kirillovi. 
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Первый членикъ жгутика усиковъ по длинЪ равенъ 4 послфдующимъ, 
взятымъ BMbcrb. Челюстныя щупальца 5-члениковыя, съ 1-мъ члени- 
комъ самымъ короткимъ и конечнымъ самымъ длиннымъ, именно въ 
11/2 раза длиннЪе 4-го. Губныя щупальца 3-члениковыя, съ 1-мъ и 
3-Mb члениками болфе длинными и среднимъ боле короткимъ. Го- 
лова продольно-морщинистая, съ довольно рЪзкими волнистыми 
морщинками; затылочная часть ея слабо-неправильно-морщиниста. 
Задняя часть торакса сверху и COOKOBb съ HBXHPBIMH частыми точ- 
ками; передняя часть ея преимущественно съ неправильной извили- 
стой не рЪзкой морщинистостью. Членики стебелька съ мелкими 
точками. Брюшко гладкое и блестящее. Отстояще волоски Ha Tbab 
pb3KO бросаются въ глаза, на ножкахъ почти отсутствуютъ. Окраска 
такая же, Kakb и у Ririllovi; позади широкой темной полосы на пер- 
вомъ членик брюшка остается еще узюй желтоватый участокъ, по- 
степенно сливаюцийся съ нею. Длина 2 мм. 


9. Ширина головы почти равна длинф; затылочный край безъ 
выемки. Шипы эпинотума коротке, широке, Ha концЪ загнутые. 
Профиль перваго членика стебелька образуетъ вверху острый уголъ; 
задняя покатая поверхность его почти безъ всякаго уступа. Скуль- 
птура головы гораздо болЪе грубая, 4bMB y 9. Грудь продольно- 
морщинистая; въ особенности правильной, крупной, но сглаженной 
продольной морщинистостью отличается задняя половина среднеспинки, 
Покатая поверхность эпинотума, равно какъ и членики стебелька, въ 
мелкихъ точкахъ. Черно-коричневаго nBbTa; голова снизу, грудь спе- 
реди и Hà н$которыхъ другихъ участкахъ буроватыя; усики, за 
исключенемъ темной булавы, ножки и небольшой участокъ перед- 
ней части перваго членика брюшка желтоватаго цвфта. Длина около 
2,5 MM. 

Окрестности Гадяча, въ бору за Псломъ, 13. VIII. 09., H. Кни- 
повичъ, 3 безкрылыхъ 9 9 и 23 EG. 


Leptothorax (subgen. Leptothorax Мауг-Ки2.) svartshev- 
skii, sp. n. 

9. Длина головы, считая отъ передняго края личного щитка 
до затылочнаго края, составляетъ 1,25 ширины. Бока ея слабо вы- 
пуклы, задне углы сильно закруглены, затылочный край, при раз- 
cMarpuBaHiH спереди, совершенно прямой. Лобные валики Bb видЪ 
тонкихъ косо стоящихъ пластинокъ Cb острымъ полукруглымъ краемъ; 
лобная площадка Bb видЪ болыного равносторонняго рЪзко очер- 
ченнаго треугольника. Глаза слабо овальные, почти круглые, очень 
выпуклые; длинный д1аметръ ихъ почти равенъ разстоянйю до соч- 
лененя жвалъ. Жвалы съ 5—6 зубцами, при чемъ y основанйя про- 
ксимальныхъ имфются иногда еще маленьке дополнительные. Челюст- 
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ныя шупальца 6-члениковыя, губныя — 4-члениковыя 5). Конецъ 
рукояти усиковъ достигаеть затылочнаго края. Переднегрудь рас- 
ширена, съ округленными боками. Впадина между mesonotum и 
metanoto-epinotum образуеть въ профил5 широкую полукруглую 
выемку, сзади болфе рЪзко отграниченную; съ боковъ она перехо- 
дить въ широко вдавленный шовъ. Шипы эпинотума довольно 
длинные, при основани широке, острые, съ концами чуть загну- 
тыми внутрь. По бокамъ сочлененя со стебелькомь — широкя 
округленныя пластинки. Первый членикъ стебелька съ довольно 
короткой передней частью; узелокъ его чуть шире передней части, 
при наблюдени въ профиль, образуетъ спереди слабо закругленный 
уголъ; снизу, у пе- 
редней части члени- 
ка, закругленныйтол- 
стый сосочекъ. Вто- 
рой членикъ узелка 
округленный, почти 
въ 11/2 раза шире 
перваго. Голова до- 
вольно грубо-про- 
дольно -морщиниста, 
при чемъ въ затылоч- ne 3 
ной области и Bb 

особенности на зад- 
нихь углахъ мор- 
щинки  переходятъ 
въ сть; между лоб- — 
ными валиками, TAB © 
морщинки наиболЪе 


сближены,ихъ можно 
насчитать около 90: Рис. 2. Leptothorax svartshevskii, sp. п. 


у At — усикъ 9, Ÿ — тораксъ и стебелекъ Ÿ Bb 
часть HXb неполной профиль Md 5 — жвалы 5, © — тораксъ и сте- 
длины, извилистая; белекъ © въ профиль. 


посрединф, — благо- 

даря соотв5тствующимъ изгибамъ, лобныя морщинки образуютъ узкую 
веретеновидную площадку; лобная площадка гладкая, блестящая; на 
TOpakch продольныя морщинки съ болфе сглаженнымъ гребнемъ. 
Переднеспинка морщинистая, при чемъ морщинки всетаки обнаружи- 
ваютъ преимущественно продольное расположене. Покатая поверх- 
ность эпинотума, между шипами, гладкая, блестящая, съ едва выражен- 


6) По Рузскому (Мур. Рос., I, стр. 157), челюстныя щупальца у 
представителей рода Leptothorax 5-члениковыя, а губныя 3-члениковыя. 
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ными поперечными морщинками. Членики стебелька неправильно-мор- 
щинистые. Жвалы продольно-морщинистыя, съ точками у жующаго 
края. Волоски средней густоты, большей частью обыкновеннымъ 
образомъ заостренные, остальные притупленные. Низъ головы, уси- 
ковыя впадины, усики, жвалы, тораксъ и стебелекъ красновато-охри- 
стые, ноги боле желтоватыя. Верхъ головы и брюшко буровато- 
коричневаго цвЪта. Длина 4,25 MM. 


9. Длина головы, считая отъ передняго края личного щитка до 
затылочнаго края, составляетъ 1,2 ширины. Бока ея параллельные, 
задн!е углы сильно закруглены, но прямой затылочный край зани- 
маеть относительно гораздо большее протяжене, чфмъ y 5, 
благодаря чему очертан!я головы являются Bb значительной степени 
прямоугольными. Жвалы съ 7—8 зубцами, изъ которыхъ два перед- 
Hie болЪе длинные. Метанотумъ отграниченъ двумя глубокими по- 
перечными впадинами. Шипы эпинотума притупленные, расходяшцеся. 
Первый членикъ стебелька съ почти параллельными боками; его 
HHXHIÏ сосочекъ направленъ нфсколько назадъ и снабженъ Ha концЪ 
тонкимъ острымъ шипикомъ; второй членикъ стебелька болЪе или 
менфе округленный, въ 1,7 раза шире перваго. Скульптура головы 
такая же какъ и y 8; между лобными валиками точно такъ же можно 
насчитать около 20 морщинокъ. Веретеновидная фигура посреди 
лба umberca налицо. Лобная площадка pbako отграниченная, вдавлен- 
ная, гладкая. Морщинистость на Topakcb по преимуществу продоль- 
ная, спереди HECKOJIBKO переходящая въ сЪтчатую форму; наружный 
край морщинокъ болфе или менфе закругленъ. Крылья грязно-жел- 
товатыя, съ кубитальной и дискоидальной клЪфточками, изъ которыхъ 
первая спереди, почти до половины, раздфлена продольной жилкой. 
Темно-коричневаго ивфта; жвалы, усики, ноги, членики стебелька и 
передняя часть перваго сегмента брюшка желтоватые; кромЪ того, 
y моихъ экземпляровъ, можетъ быть еще не вполнф окрашенныхъ, 
имфется по желтоватому пятну снизу головы позади сочлененя со 
жвалами; такого же nBbra трапещевидное пятно — COOTBSTCTBEHHO 
срединЪ задней половины метанотума съ двумя рогами, направлен- 
ными впередъ, передняя половина скутеллума, эпинотумъ и HBCKOJIBKO 
болЪфе незначительныхъ пятнышекъ на груди. Въ остальномъ сходна 
съ 9. Длина 5,5 мм. 


Въ значительной степени напоминаетъ, имфюш быть мною 
описаннымъ Bb ближайшемъ будущемъ, L. nevodovskii, sp. п. (изъ 
Коджоръ, близъ Тифлиса) и BMbcrb съ послфднимъ долженъ быть 
отнесенъ KB группЪ nigritus E m.- semenovi Ruz. 


Киргизъ-ата Ферганской обл., 10. VII. 14, Б. Сварчевский, 
около 2 десятковъ YY и 4 крылатыхь 9 9. 
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Leptothorax (subgen. Mychothorax Ruz.) muscorum N yl. 


©. Муравьи этого сбора опредЪлены H. Книповичемъ какъ 
M. acervorum Fb. (?). ИзслЪдоване ихъ не оставляетъ никакихъ 
coMHbHiii въ TOMB, что это М. muscorum Nyl. Особенно xapak- 
терны почти полное OTCyTCTBie отстоящихъ волосковъ на ножкахъ и 
скульптура личного щитка, посрединф совершенно гладкаго и бле- 
стящаго. 

Жвалы съ двумя большими передними зубцами и (у препари- 
рованнаго экземпляра) 4-мя маленькими позади стоящими зубчиками, 
не считая внутренняго угла. Первый членикъ жгутика усика равенъ 
по длинЪ тремъ слБдующимъ, BMECTB взятымъ. Челюстныя щупальца 
5-члениковыя; 1-ый и 4-ый членики самые KOpOTKie, почти равной 
длины; 2-ой и 3-Й немного длиннфе, также равной длины; конеч- 
ный BB 11/ раза длиннЪе 4-го. Губныя щупальца 3-члениковыя; 
первый членикъ почти равенъ двумъ остальнымъ, взятымъ BMbcTb; 
2-ой членикъ вдвое короче конечнаго. Длина 2,5 мм. 

Окрестности Гадяча, въ бору за Псломъ, УШ. 09, Н. Книпо- 
вичъ, $5. 


Pheidole pallidula N y 1. 


Ирке-кашка Ферганской обл., 18. VIL 14, b. CBapuensckiit, 
Hbckonbko OF и AN. 


Myrmica rubra L. subsp. levinodis Nyl. var. ferganensis 
nova. 
$. Голова такой формы, 
какь изображена y Emery 
(Paläarkt. Formic. Deutsch. Ent. 
Zeitsehr., 1908; "p. 170; tig. 3) 
для типа, или же, y нфкоторыхъ 


экземпляровъ (того же гнЪзда), | 
Рис. 3. Myrmica rubra levinodis 


вверху нЪсколько уже. Про- yar ferganensis nova. 9. Профиль 
мезонотумь болфе выпуклый, торакса и стебелька. 


ybmp у типа и сзади у нф- 

которыхъ экземпляровъ образуетъ довольно Pb3kili обрывъ, который 
у другихъ, напротивъ, сглаженъ. Шипы эпинотума болфе тонке и 
длинные, съ концомъ чуть загнутымъ внизъ и направлены болЪе 
вверхъ, чфмъ у типа. Основная поверхность эпинотума возвышена, 
такимъ образомъ, что между заднимъ краемъ ея и OCHOBAHIEMB шипа 
образуется полукруглая выемка. Узелокъ перваго членика стебелька 
довольно высокй. HuxHili cocouekb довольно длинный, на конц 
закругленный. Скульптура на членикахъ стебелька въ общемъ сла- 
бая, хотя нёсколько продольныхъ складочекъ по бокамъ узелка пер- 
ваго членика выражены довольно рЪзко. Окраска блЪфдная, желто- 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 4. 


— 504 — 


ватая; тораксъ и въ особенности голова немного TeMHbe, желто-бурые. 
Длина 3,75—4 мм. 

ГлавнЪйшия отлиЧйя ore типичнаго levinodis заключаются, слЪ- 
довательно, въ рфзко выраженной выпуклости promesunotum'a, Hb- 
сколько большей приподнятости шиповъ эпинотума и возвышенно- 
сти узелка перваго членика стебелька. Несмотря на склонность 
большинства формъ Myrmica къ вар!ащямъ, совокупность данныхъ 
OTKJIOHEHIH представляется мнЪ все же достаточной для установленя 
новой разновидности. 

Описанная разновидность CTOHTb близко къ var. fenui- 
spina For. 

P. Киргизъ-ата, около 9000 фут., Ферганской обл., лЪто 1914 r., 
b. Сварчевск!й. Подъ камнемъ у берега pbku. Много $8. 


Myrmica scabrinodis Му1. 

Данный видъ, принадлежаний къ числу очень обыкновенныхъ, 
распадается, какъ извЪстно, на значительное число различныхъ таксо- 
номическихъ формъ, подчасъ трудно разграничиваемыхъ. Особенной 
неустойчивостью отличается CTpOeHie основной части рукояти усика 
(y $ u 9), образующее постепенные переходы между крайними фор- 
мами. Ряды различныхъ формъ этой части рукояти усика представ- 
лены у Рузскаго (Мур. Рос., I, стр. 680, рис. 169) и у Emery 
(Paläarkt. Formicid. Deutsch. Ent. Zeitschr., 1908, р. 175, fig. 8). 

Дополняя ниже Bb HBKOTOPHIXb отношеняхъ существуюция 
описан!я разсматриваемаго вида и указывая на характерные признаки 
служащаго въ данномъ случаф ближайшимъ объектомъ изслЪдован!я 
представителя изъ Ферганской области, я въ то же время даю Bb 
выноскахъ указан!я на отклоненйя этихъ признаковъ, на основани 
Marepiaza, имфющагося въ моей коллекщи. 

5. Изгибъ рукояти усиковъ имфетъ совершенно такой же видъ, 
какъ представлено у Рузскаго подъ № 47). Я даю рисунокъ 
профиля эпинотума и стебелька (рис. 4— 9 A). Форма шиповъ 
вполнЪ соотвфтствуеть описаню Py3cKaro°). Поверхность эпи- 


*) Такой же видъ представляетъ основная часть рукояти усика и у 
имфющихся въ моей коллекщи представителей изъ Таганрога (Э нвальдъ, 
№ 1873); напротивъ, y имфющихся у меня представителей изъ Freyburg'a 
близъ Naumburg’a, Саксония (IV. 12., B. Караваевъ), онъ имЪетъ видъ, 
соотвфтствуюшй y Рузскаго № 3, a у представителей изъ Елисавет- 
градскаго у. Херсонской губ. (дер. Журовка, B. Караваевъ, № 1266) и 
изъ кантона Vaud въ Швейцарии (Forel, моя коллекшя) онъ HMbeTb видъ 
соотвфтствуюций № 1. 

8) По поводу формы шиповъ эпинотума замфчу, что очень схоже 
шипы имфются у вышеупомянутыхъ представителей изъ Таганрога и Frey- 
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нотума между шипами блестящая, почти гладкая, CO слабыми HaMe- 
ками на поперечную штриховатость. Лобная площадка почти глад- 
кая, блестящая; точно такъ же блескомъ отличается и прилегающая 
часть личного щитка между его продольными ребрышками. Челюст- 
ныя щупальца 6-члениковыя“ .первые 3 членика и послфдн!й прибли- 
зительно равной длины, 4-ый же и въ особенности 5-ый, короче. 
Губныя щупальца 4-члениковыя; 1-ый членикъ равенъ по длинЪ 
двумъ послфднимъ BMbcTb взятымъ, а 2-ой короче. 

9. Жвалы съ 8—9 зубцами, при чемъ 9-ый зубецъ зачаточный 
Челюстныя и губныя щупальца Takia же, Kakb иу 9. Лобная пло- 


5 A 


9.2 


Puc. 4. Myrmica scabrinodis N y I. 


A — профиль торакса и стебелька $ и 9 изъ Ирке-кашка Ферган-' 

ской обл. — В — тоже 9 и 9 изъ дер. Журовка Елисаветград- 

скаго у. Херсонской губ. — 4 A; А. G.— половые клапаны d 
изъ Mpke-kaurka.—d' В; A. G.—roxe d^ изъ nep. Журовки. 


щадка нфжно- продольно-штриховатая. Шипы эпинотума (A 9) чуть 
короче, wbwb у $, широве при основан, равномЪрно заостренные, 


burg’a, тогда какъ у представителей изъ Елисаветградскаго Узда (тотъ же 
puc. — 9 В) они нфсколько болфе длинные, a у представителей изъ Vaud 
особенно длинные, тоне и прямые, вродЪ TOTO, какъ это представлено у 
Emery (loc. cit, р. 176, fig. 10 c) для var. sabuleti Mein. У елисаветградскихъ 
представителей профиль узелка перваго членика стебелька (см. рис.) пред- 
ставляетъ TO отлище, что вершина ero образуетъ несравненно болЪе острый 
уголъ, сильнфе выдающся впередъ; верхняя поверхность ero болЪе 
прямая. 
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прямые. ITepezuis крылья съ одной большой кубитальной и маленькой 
дискоидальной клЪточками, при чемъ кубитальная спереди раздФлена 
неполной продольной жилкой, продолжающейся и Bub этой клЪточки?). 

d. Рукоять усиковъ нфсколько короче 1/4 длины жгутика’; ко- 
нечные членики переходятъ въ проксимальные постепенно, но все 
же Ha cuerb булавы можно отнести 5 члениковъ. Лобная площадка 
матовая, зернистая. Личной щитокъ слабо - блестяний. Челюстныя 
щупальца 6-члениковыя, съ 5-мъ членикомъ болЪе короткимъ; губныя 
4-члениковыя съ первыми двумя члениками боле длинными и двумя 
послфдними болфе короткими. Среднеспинка мЪстами боле или 
MeHbe н5жно-продольно-штриховатая, впереди между косыми ли- 
HiAMH почти гладкая, HO съ точками; по Рузскому, среднеспинка 
въ большей своей части гладкая и блестящая. Hypopygium имЪетъ 
такой видъ, какъ это представлено мною для Myrmica rubra rugi- 
nodis Му1. (Nachtrag zu meinen ,Ameisen aus Transkaspien und 
Turkestan“, ‚Русск. Out, O6o03p:, 1909, ‘erp: 270, Dur. 1 — Вр 
Половые клапаны изображены Ha прилагаемомъ рисункЪ (AG. A); 
среднйй клапанъ съ тремя отростками, изъ которыхъ дистальный 
заднй наиболфе длинный и загнутъ внизъ. Передня крылья съ 
почти такимъ же жилкованемъ, какъ H y $, но продольная непол- 
ная жилка кубитальной клфточки не всегда составляетъ непосред- 
ственное продолжене продольной жилки, лежащей внЪ клЪточки. Въ 
остальномъ соотвфтствуетъь описано Рузскаго 19). 

Изъ признаковъ описываемыхъ представителей, отличающихъ 
HXb оть указанныхъ Bb прим$чаняхъ представителей HbKOTODbIX'b 
другихъ мЪстностей, обращаютъ на себя BHHMaHie главнымъ обра- 
зомъ форма узелка перваго членика стебелька и особенности строе- 
Hid средняго полового клапана. Въ виду недостаточной изученности 
многочисленныхъ формъ scabrinodis, я воздерживаюсь въ данномъ 
случаЪ orb установленйя новой разновидности. 

Ирке-кашка на р. Араванъ Ферганской обл., 19. УП. 14 
b. Сварчевск!й. Подъ камнемъ. 99, крылатыя 99 и dd. 


3) 9 9 изъ Елисаветградскаго у. отличаются слъдующими признаками: 
лобная площадка гладкая; шипы эпинотума (BQ) нЪсколько. крупнфе и 
чуть загнуты .внизъ; профиль узелка перваго членика стебелька предста- 
вляетъ TO же отлише, что и у YO, хотя передний уголъ здЪсь MeHbe острый. 

10) GS изъ Елисаветградскаго у. отличаются слфдующими признаками: 
передн!й участокъ среднеспинки очень гладюЙ и блестящий, но также съ 
точками (по Рузскому среднеспинка въ большей своей части гладкая 
и блестящая); проксимальный отростокъ средняго полового клапана (AG. 
В) представляетъ собою лишь небольшой бугорокъ, а болЪе koporkiii (ne- 
реднй) изъ двухъ дистальныхъ отростковъ болфе длинный и на концЪ Hb- 
сколько утолщенный. 
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Messor barbarus L. subsp. meridionalis Er. And. 
Киркъ-колъ y Кизылъ-тау, Ферганской обл., 1. VII. 14, b. C Ba p- 
чевск!й. Много 99. 


Messor barbarus L. subsp. meridionalis Er. And. trans. ad 
subsp. capitatus Latr. 

Ирке-кашка на p. Араванъ Ферганской обл., 20. VII. 14, b. C Ba p- 
geBckii..Hfbckonbko 99, подъ камнемъ. НФкоторые экземпляры 
съ чуть красноватымъ тораксомъ, друге совершенно черные. Скульп- 
тура головы чрезвычайно сглаженная. 


Camponotus tichomirovi Ruz. 
P. Киркъ-колъ Ферганской o67., лЪто 1914, b. Сварчевск!й. 
Ночью Ha свфтъ. 4 99 med. 


Formica rufibarbis F b. 

Спичевъ хуторъ Ферганской обл., лЪто 1914, Bb. Сварчев- 
ск! й. Ha листьяхъь молодыхъ тополей. $7 и 1 крылатая 9. 9 9 съ 
головами, окрашенными въ такой же красновато-бурый цвЪфтъ, какъ 
и грудь. Y н5которыхъ на голов HbTb почти никакихь слЪдовъ 
темнаго пятна. 


Myrmecocystus (subg. Cataglyphis Forst.) cursor Fonsc 
subsp. aenescens Му]. var. aterrima nova. 

9. Основная поверхность заднеспинки (y крупныхъ экземпляровъ) 
въ своей передней части, соотвЪтствующей настоящему метанотуму 
боле выпукла, YbMb у типа; въ то же время и переходъ OCHOBHOY 
поверхности въ покатую закругленъ немного MeHbe. БолЪе рЪзко or 
Juyie въ okpackb: въ то время, какъ у типа, a вмЪстЪ съ тБмъ и 
у другихъ, имфющихся у меня представителей изъ Ферганской обла- 
сти (p. Падша-ата, № 1858, B. Совинск!Й), усики, сочлененйя ножекъ, 
лапки и отчасти голени и жвалы желто-бурые, у представителей данной 
разновидности жвалы, усики и голени совершенно черные, а сочленен!я 
ножекъ буроватыя. Отстоянце волоски на голеняхъ и лапкахъ бурые 
болЪе свЪтлые чЪмъ самыя лапки, но далеко не таке sipkie, желто-бу- 
рые, какъ у типа. 

P. Киргизъ-ата, Ферганской обл., 8. VII. 14, b. Сварчевск{й 
Крупные 8%. 

Acantholepis frauenfeldii Mayr var. nigra Em. 

Отличаются orb имбющихся въ моей коллекщи представителей 
ThMb, что на заостренныхъ бутрахъ эпинотума не имБютъ дополни- 
тельнаго тоненькаго шипика; бугоръ прямо оканчивается заостренемъ. 
Я не вижу въ данномъ случаЪ достаточнаго OCHOBAHIA для cosnanis 
новой разновидности, такъ какъ различе слишкомъ ничтожно. 

. Р. Киркъ-колъ, Ферганской. обл., 2. VII. 14, B. Сварчев- 
ск! Й. 950. 
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M. Пятаковъ (Петроградъ). . 

О н$5которыхъ Eylais и Hydrarachna, парази- 
тирующихъ подъ надкрыльями Dytiscidae и Gyrinidae 
(Acarina, Limnocharidae). 

(Cb 4 рисунками). 


M. Piatakov (Petrograd). 

On the development of other Eylais and Hydrarachna 
larvae under the wings of Dytiscidae and Gyrinidae (Acarina, 
Limnocharidäe),. 

(With 4 figures). 


Въ дополнене Kb своимъ наблюденямъ надъ превращенемъ 
Eylais и Hydrarachna') я могу теперь привести списокъ еще nbko- 


TOPbIXb жуковъ, подъ надкрыльями которыхъ паразитируютъ MHOTO-.. 


численные виды Eylaïs и н$Фкоторые Нуагагасйпа. 

Свои изслЪдованя я продолжалъ Ha ДнЪфпровской б1ологиче- 
ской станщи Кевскаго Общества Любителей Природы, куда былъ 
снова командированъ минувшимъ лфтомъ Петроградскимь Обще- 
ствомъ Естествоиспытателей. В. А. Волосевичу и Н. В. Шар- 
леману, помогавшимъ MHb при сборЪ матерала, приношу мою 
искреннюю благодарность. 


Личинки Eylais попадались неизмф$нно подъ надкрыльями жу- 
KOBb; MECTOMB прикрфпленя для личинокъ тЪхь Нуагагасйпа, ко- 
торыя паразитируютъ подъ крыльями, служитъ исключительно спинная 
сторона брюшка, личинки же Eylais прикрЪпляются въ любомъ Mbcrb 
подъ надкрыльями, къ жилкамъ крыльевъ или ко внутренней поверх- 
ности надкрылй, а иногда забираются настолько далеко вперелъ, 
что, будучи сильно придавлены элитрами, теряютъ свою нормальную 
форму, продолжая ThMb не менЪфе развиваться далЪе. 


1) Пятаковъ, М. Къ развитю Eylais Наташа, E. infundibulifera 
и Hydrarachna geographica. Русск. Энтом. Обозр., XV, № 2, 1915, стр. 125. 
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Изъ болыного количества просмотрфнныхъ жуковъ большин- 
ство Dytiscidae оказались хозяевами того или иного вида Eylais и 
Hydrarachna. Клещи прикрЪпляются какъ снаружи (большинство 
Hydrarachna), такъ и nou» надкрыльями; но y Colymbetes снаружи 
не приходилось наблюдать никакихъ клещей, тогда какъ подъ над- 
крыльями эти жуки выкармливаютъ большое количество личинокъ 
Eylais и wbkoropuxe Hydrarachna. Хозяевами паразитирующихъ 
личинокъ являются не только крупные виды Dytiscus и Cybister, но 
и HaH60/rbe мелке представители сем. Dyfiscidae; даже Gyrinidae, 
несмотря на свою подвижность, не гарантированы отъ нападенйй ли- 
чинокъ Eylais. 

Для слБдующихъ видовъ мнЪ удалось ближе установить связь 
между паразитомъ и его хозяиномъ: на Colymbetes паразитируютъ 
Eylais setosa Koenike, E. rimosaPiersig, E.tantillaKoenikeu 
Hydrarachna gallica S. Thor; na Dytiscus—E. hamata Koenike u 
E. foraminipons S. Thor; ua Cybister—E. infundibulifera Koenike. 


Puc. 2. Hydrarachna 
Puc. 1. Hydrarachna geographica gallica S. Thor. Куколка. 
О. Е. Müll. Куколка. 


МнЪ пока не удалось установить видового состава p. Eylais и 
р. Hydrarachna, паразитирующихъ подъ надкрыльями нФфкоторыхъ 
Ranthus, Colymbetes, Hydaticus, Acilius, Dytiscus и Cybister. Только 
личинки Eylais встрЪфчались y: Bidessus, Deronectes, Noterus, Gra- 
phoderes и Gyrinus. 

Ha рисункахъ l-w» и 2-Mb показана характерная реторто- 
образная форма куколокъ Hydrarachna, въ которыхъ заключена 
готовая къ вылупленю нимфа; загнутые концы наполнены къ TOMY 
времени безцвЪтной жидкостью. У Hydrarachna geographica О. Е. 
Müll. форма куколки болфе измфнчива: то она сильнЪе вытянута, 
TO загнутый конецъ ея болЪе выпрямленъ или укороченъ; у куколки 
H. gallica S. Thor форма тЪла болЪфе постоянна: она меньше пер- 
вой (на рисункахъ 1 и 2 увеличен!е одинаковое), боле сплюснута, 
загнутый конець y Hes короче и имфется выступъ. 
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Что касается куколокъ различныхъ видовъ Eylais, TO ont, 
кромф размфровъ, мало чфмъ отличаются другъ отъ друга. Значи- 
тельно больше разлиЧйй можно уловить между куколками одного и 
того же вида Ha различныхь стадяхъ развитя — первой, которая 
развивается подъ надкрыльями изъ шестиногой личинки, и второй, 
въ которую превращается нимфа и изъ которой въ конц концовъ 
выходить взрослая форма. Первая куколка (рис. 3) лишь немно- 
гимъ меныше второй (рис. 4); она сплющенная и He имЪФетъ сна- 
ружи на отставшей оболочкЪ лапокъ, если не 
считать остатковъ конечностей личинки, кото- 
рые еле видны и чаще отрываются, оставаясь 
Ha TBB жука. 


Brom 


Puc. 3. Eylais rimosa 
Piers. Первая куколка. 


При полетЪ жука 
достигшия полнаго раз- 
витя куколки вывали- 
ваются и, падая въ воду, 
погружаются на дно À). 
Вторыя куколки сидятъ 
прикр$пившись къ сте- 


блямъ подводныхъ ра- 
creniit, Hà которые Рис. 4. Eylais rimosa Piers. Вторая куколка. 


всегда взбирается ним- 
фа передъ окукленемъ, охватывая стебелекъ лапками и приклеи- 
ваясь къ нему 3). 

Теперь мнЪ представляется возможнымъ сдфлать выводъ, что 
превращен!е шестиногихь личинокъ подъ надкрыльями жесткокры- 
лыхь сем. Dyfiscidae и Gyrinidae является характернымъ для рода 
Eylais, а если этотъ фактъ вфренъ, TO онъ является еще одной 
чертой, усиливающей обособленное положен!е даннаго рода въ сем. 
Limnocharidae. 


2) Cb такой именно куколкой, повидимому, имфлъ дфло Ch. Soar 
(Journ. Quekett Microscop. Club, 1906, Novemb., р. 366), принявший ee за 
„настоящую“. вторую куколку. : 

3) Рисунокъ исполненъ съ препарата, Hà которомъ, подъ BJisHieMb 
реактивовъ, оболочка сильно разбухла, а самъ клещикъ н$сколько CMOP- 
щился. 
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D. Borodin (Poltava). 


De specie nova generis 
Anomala e Kirgisia (Coleoptera, Scarabaeidae). 


(Cum 1 figura). 


A. H. Бородинъ (Полтава). 


Нозый видъ Anomala изъ Киргизской степи 
(Coleoptera, Scarabaeidae). 


(Ct 1 рисункомъ). 


Anomala kirgisica, sp. n. 


Ovata, apicem versus angustata, convexa, sat nitida, testacea, ca- 
pite obscuriore, vertice nigro; thoracis duabus maculis nigris saepe 
plus minusve dimidio posteriore confluentibus; elytris semper vitta lata 


nigra suturali, altera marginali, duabus inter- 
mediis saepe abbreviatis angustatisque (anteriore 
saepius); corpore subtus, antennis pedibusque 
flavido-testaceis. Antennarum clava stipite mo- 
dice longiore, articulo primo apice inflato. 
Palpis maxillaribus articulo ultimo longiusculo, 
apice attenuato. Capite lato, haud convexo, sat 
crebre ruguloso-punctato, sutura clupei leviter 
arcuata, clupeo transverso, angulis rotundatis, 
margine anteriore [fere recto, fortiter reflexo. 
Prothorace convexo, transverso, basi elytris vix 
angustiore, apicem versus angustato, medio 
paulo dilatato, angulis anticis acutis, posticis 
rotundatis fere rectis, basi tenuiter marginata, 
medio paululum rotundata. Prothorace scutel- 
loque pilosis, sat crebre ruguloso-punctatis, hoc 
lere triangulari, apice leviter rotundato. Elytris 
parallelis, regulariter profunde striatis atque 


Fig. 1. Anomala kirgi- 

sica, sp.n. Tibia et tarsus 

anteriores. c—calcar, t,— 
lus articulus tarsi. 


parum convexis, haud 
irregulariter disperse 


punctatis, saepe punctato-rugosis, dimidio anteriore juxta scutellum 
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pilis raris obsito. Alis infumatis. Pygidio punctato-rugoso. Abdomine 
inaequaliter punctato, nitido. Sterno irregulariter punctato, piloso. 
Pedibus validis, tibiis anterioribus (fig. 1) externe apice bidentatis, 
dente posteriore sat acuto, singulis calcaribus brevibus latisque; tar- 
sorum articulo primo calcare fere duplo longiore. 

9. Statura majore, robustiore, lateribus subparallelis. 

An. vittatae Gebl. ') simillima, sed pilis thoracalibus copiosis, 
calcaribus brevioribus latiorubusque facile distincta ?). 

Long. 11—14 mm., lat. 7—8,5 mm. 

Kirgisia occ. ad Embam fluvium in arenosis Kum-Kuduk 20 spe- 
cimina dd et 99 a B. Uvarov et a me 30. V. 1908 collecta. 


1) Gebler. Bull. Sc. Acad. Imp. Pétersb., VIII, 1841, p. 372. 
?) Apud An. vittatum calcaria articulo primo tarsorum subaequalia. 
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Проф. II. H. Чирвинскюй (Новочеркасскъ). 


Н$Ъкоторыя оптическ!я 
наблюден!я Halb чешуйками бабочекъ. 


[Изъ Лаборатор!и Прикладной Геоломи Политехническаго Института]. 


Prof. Р. М. Tshirvinskij (Novotsherkass®). 
Quelques observations optiques sur les écailles des Lépidoptéres. 


[Laboratoire de Géologie Appliquée de l'Institut Polytechnique]. 


ИзслЪдованйя проф. [. 1. Косоногова Halb причиною окраски 
бабочекъ установили то весьма важное положене, что окраска эта 
объясняется наличЧемъ оптическаго резонанса l): резонаторами слу- 
жатъ зернышки „пигмента“, расположенныя въ хитиновыхъ чешуй- 
кахъ пыльцы. Рядомъ весьма точныхъ H3MBpeHiä проф. Косоно- 
говъ установилъ границы отражаемаго комплекса свфтовыхъ лу- 
чей въ длинахъ волнъ пыльцой того или другого HnBbTa различныхъ 
бабочекъ (всего былъ изслфдованъ 31 видъ) и найденныя величины 
сопоставилъ со средней величиной зеренъ, фиксированныхъ въ че- 
шуйкахъ ?). : 

Главные ero выводы формулируются сл$фдующимъ образомъ: 
1) „средне даметры 3epeHb на чешуйкахъ весьма близки Kb 


1) I L Косоноговъ. Оптичесюй резонансъ какъ причина изби- 
рательнаго отражен!я и поглощен!я свфта. Универс. ИзвЪстя, Юевъ, 1903; 
стр. 1—148. — On» x e. Ueber optische Resonanz. Physikalische Zeitschrift, 
IV, 1902, pp. 208—209, 258—261. То-же (кратко) въ Журн. Русск. Физ.- 
Хим. Общ. и въ Физич. O60spbniu (IV, 1903). 

[Изъ русскихъ энтомологовъ на теорю проф. Косоногова oro- 
звался H. Я. Кузнецовъ въ Русск. Энт. Обозр., Ш, 1903, стр. 414—415 
и въ Physikalische Zeitschrift, V, 1904, р. 64; эти отзывы имфли характеръ 
вЪкоторыхъ поправокъ, Ha которыя проф. Косоноговъ далъ частичный 
отвЪтъ въ Physikalische Zeitschrift, V, 1904, p. 192]. Ред. 

2) Сводная таблица этихъ измфренЙ дана на стр. 94—95 основной 
работы Косоногова. 
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длинамъ волнъ отражаемыхъ чешуйками Ayyeh?), если чешуйки 
HMbiorb какой либо достаточно опредЪленный спектральный цвФтъ; 
2) зерна въ чешуйкахъ чернаго цвфта имфютъ д!аметры меныше 
чмъ длины волнъ видимой части спектра; 3) зерна въ чешуйкахъ 
сложныхъ цвФтовъ (бЪлый, коричневый) имфютъ даметры, лежашие 
въ предфлахъ длинъ волнъ видимой части спектра, но Ha отдфльныхъ 
мЪфстахъ такихъ чешуекъ размфры зеренъ вар!ируютъ гораздо болЪе 
простыхъ цвфтовъ“. 

Проф. Косоноговъ производилъ измфрене зеренъ на ue- 
шуйкахъ большею частью по даметру, ‘расположенному вдоль ребры- 
шекъ 1). Этотъ способъ, избранный имъ ради удобства и едино- 
образ!я самой операщи измфреня, нфсколько неправиленъ. Вотъ по- 
чему было интересно попытаться найти общаго характера отвЪтъ на 
вопросъ, дЪйствительно ли BCh зерна, измфренныя этимъ путемъ, 
дадутъ намъ наиболЪе точное среднее. Для этого не нужно приб$- 
гать Kb измфренямъ большой точности, которая была достигнута 
проф. Косоноговымът, дфлавшимъ при томъ для вывода CBOHX'b 
среднихъ величинъ сотни (отъ 98 до 1650 для различныхъ видовъ 
бабочекъ) однородныхъ промфровъ: можно воспользоваться COBCbM'b 
инымъ методомъ — методомъ изслфдованйя чешуекъ въ поляризован- 
номъ cBbrb. Задача облегчается тЪмъ, что въ HbTOTODbIXb случаяхъ 
Косоноговъ производилъ измфрене зеренъ въ двухъ взаимно- 
перпендикулярныхъ направлен1яхъ. ДЪйствительно, разсуждалъ я, 
сила плеохроизма, буде таковая наблюдается, должна стоять въ 
прямой связи со степенью анизометричности резонирующихъ зеренъ. 
Ниже приводимыя наблюден!я подтверждаютъ существоване y боль- 
шинства чешуекъ плеохроизма, объяснен!е котораго слФдуетъ, KO- 
нечно, искать въ TOMB же явлени оптическаго резонанса. Такой 
случай плеохроизма, можетъ быть, позволительно въ виду его OCO- 
бенности выдфлить подъ особымъ наименованемъ, напримфръ, ани- 
зотропнаго оптическаго резонанса и противоположить 
резонансу изотропному. 

Анизотропный оптичесый резонансъ какъ причина окраски 
крыльевъ бабочекъ наталкиваетъ насъ и на возможность встрЪтиться 
съ 3TUMB явленНемъ въ окрашенныхъ жидкостяхъ, подверженныхъ 
ор!ентирующему дЪйств!ю электрическаго тока. Конечно, для рЪше- 


3) Какъ рЬдкость для чешуекъ бабочекъ и, наоборотъ, какъ обычное 
явлен!е для пленокъ распыленныхъ металловьъ Косоноговъ устанавли- 
ваетъ кратный резонансъ: д1аметры зеренъ близки къ половинф средней 
длины волны отражаемаго комплекса лучей. Sambuy, что металлы являются 
проводниками электричества, à хитинъ HBT. 

4) Loc. С, стр. 32. 
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ня этого рода вопроса необходимы спешальныя изслЪфдования, He го- 
воря уже о томъ, что сама причина окраски жидкостей (интрамолеку- 
лярный резонансъ!) является вопросомъ далеко не выясненнымъ. Во 
всякомъ случаЪ, проявленйе даже крайне слабаго плеохроизма y жид- 
кости, подвергнутой дЪйств!ю тока, могло бы подвинуть насъ въ рЪ- 
шен!и вопроса о причинахъ плеохроизма кристалловъ, TAB онъ TbcHO 
связанъ Cb симметрей и, можетъ быть, HXb обликомъ. 

Анизотроп!я резонаторовъ (въ смыслЪ ихь размЪ- 
ровъ и расположеня) Bb систем$, именуемой чешуйкой бабочки, 
въ связи съ кристалличностью хитина, представляетъь интересъ и 
Bb другомъ отношенши: это, насколько мн извфстно, первый 
вполн$ опредфленный случай кристаллографиче- 
ской и кристаллооптической (см. ниже) ор1ентировки 
скоплен!я мельчайшихъ кристалликовъ, вызванной 
физ1ологическими причинами и механическимъ дЪй- 
ств! емъ св товыхъ лучей?). До н$Ъкоторой степени этотъ 
случай можетъ быть сопоставленъ съ послойнымъ выпадешемъ се- 
ребра въ свЪточувствительныхъ пластинкахъ при фотографирован!и 
въ цвфтахь по способу Lippmann'a: здЪсь выдфлене серебра (и 
другихъ продуктовъ возстановленйя) въ скрыто-кристаллическомъ видЪ 
регулируется CBBTOMB и стоить въ прямой связи съ длинами его 
(стоячихъ) волнъ. 

Наконецъ, послфднею причиною, заставившею меня взяться за 
изслфдован!е пыльцы и крыльевъ бабочекъ, было желане ближе oxa- 
рактеризовать хитинъ какъ кристаллическое вещество (физическя 
свойства хитина намъ до сихъ поръ извфстны очень мало). 

Хитинъ (C,4H44N5,O0,5) 5) относится къ альбуминоидамъ, т. е., Kb 
групп весьма близкой къ настоящимъ бЪлкамъ — (альбуминамъ). 
Группа альбуминовъ и альбуминоидовъ, несмотря на свою огромную 
роль въ природЪ, весьма трудна для изсл$дованй, такъ какъ пред- 
ставители ея почти всЪ не обладаютъ кристалличностью, и анализу 


5) Кстати напомню, что cBbTOBOE давлен!е особенно велико тогда, 
когда размфры частиць порядка свЪфтовыхъ волнъ. Въ этомъ, можеть 
быть, и кроется причина формированйя CBBTOMB резонирующихъ зеренъ, 
хотя — надо добавить — составъ ихъ отличенъ отъ состава хитина. 

6) НаиболЪе подробныя свфдфн!я о химическихъ и частью физическихъ 
свойствахъ хитина, съ указанемъ соотвфтственной литературы, можно 
найти y E. Abderhalden’a: Biochemisches Handlexikon. Berlin, 1911, pp. 
526—534. См. также V. v. Richters Chemie der Kohlenstoffverbindun- 
gen. Bonn, I, 1909, p. 742. W. Biedermann (Anat. Anzeig., XXI, 1902, 
p. 485) первый наблюдалъ анизотрошю HbKOTOpbIXb волоконъ хитина y Ha- 
сЪкомыхъ и ракообразныхъ. Уд. вЪсъ хитина 1,398. Показатель преломленйя 
1,550—1,557 (J. Sollas. Proc. Roy Soc., LXXIX, 1907, pp. 474—481). 
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подвергаются обычно смЪфси, притомт легко измфняемыя 7). СлЪдова- 
тельно, всяюЙ новый шагъ въ точной индивидуализаши того или дру- 
гого альбумина или альбуминоида нужно считать приближающимъ 
насъ къ возможности боле точнаго познаня и химической природы 
этихъ веществъ. 

Теперь нфсколько словъ о подборЪ матерала. 

При своемъ изслфдован!и я, подобно проф. Косоногову, 
остановился на пыльц$ бабочекъ, являющей собою гамму цвЪтовъ 
спектра, также пыльцЪ, имфющей черный, сфрый и бЪлый цвЪта. 
Бабочки были взяты изъ моей личной коллекщи, частью же собраны 
заново. Почти Bcb наблюден!я надъ ивЪтомъ чешуекъ производились 
въ одной и той же средЪ, именно въ воздухЪ, рЪже также въ водЪ 
или канадскомъ бальзамЪ (эти случаи мною оговорены особо). 

Въ заключене позволяю себЪ выразить свою благодарность за 
нфкоторыя литературныя указаня С. А. Спасскому ul. I. Koco- 
HOTOBY. 


Результаты изслЪдованй. 


Zygaena filipendulae L. Малиново-красная пыльца подъ ми- 
кроскопомъ въ отраженномъ cBbrb въ воздухЪ uwberb ту же яркую 
окраску, въ проходящемъ она HECKOABKO ослабляется. ИзрЪдка 
встр$чаются чешуйки почти безцвфтныя и почти лишенныя грануля- 
щи. Что эти два обстоятельства стоятъ въ тфсной причинной связи, 
хорошо доказано проф. Косоноговымъз). Ширина желобковъ 
по cpaBHeHilo съ чешуйками другихъ окрасокъ (ср. ниже) велика: 
около 0,0027 мм. (a). Если пожелать ввести для чешуйки, которая по 
внЪшнему виду и размфрамъ напоминаетъ диффракшюонную pburerky, 
поняте o nepionb (элементЪ) рЪшетки, то мы должны къ величинЪ 
а прибавить еще толщину ребрышка (5). ПослЪдняя, какъ и Bo всЪхъ 
MHb извЪстныхъ случаяхъ у бабочекъ, сравнительно не велика: въ 
нашемъ случаЪ всего не болЪе 0,000> мм. Тогда (a+-5)==0,0029 милли- 
метра = 2,9 микрона=2900 микромикроновъ. Эти величины лежатъ въ 


7) Не могу однако не оговориться, что бФлковыя Tha, считаемыя 
за аморфныя, не всегда бываютъ таковыми въ дЪйствительности. КромЪ 
боле извЪстныхъ примЪфровъ (гемоглобинъ, вителлинъ, сывороточный аль- 
буминъ) укажу Ha бЪлковинное тфло (хитинъ?) тканей грибовъ: я наблю- 
далъ (особенно хорошо на красной кожицЪ свфжихъ и подсушенныхъ MyXO- 
моровъ) двойное лучепреломлеше Cb характеромъ двуосныхъ кристалловъ. 
У cBbxe снятыхъ пленокъ уголъ оптическихъ осей, повидимому, больше, 
нежели y пленокъ подсохшихъ, TAB гиперболы не выходятъ изъ поля 
зрЪния. 

9) Loc: cit. стра 98. 
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предфлахъ, допустимыхъ для свЪтовыхъ диффракшонныхъ рЪфшетокъ. 
Двупреломлене въ чешуйкахъ замЪтить крайне трудно. Плеохроизмъ 
отсутствуетъ. Проф. Косоноговъ даетъ среднюю величину раз- 
мфровъ зеренъ для красныхъ чешуекъ этой бабочки въ 673 микро- 
микрона (42) при средней величин$ длины волны отражаемаго ком- 
плекса лучей въ 660 микромикроновъ. Изм5реня pasmbpa зеренъ 
были произведены лишь въ одномъ направлен!и — вдоль ребрышекъ. 

Callimorpha hera L. Малиново-красная пыльца съ заднихъ 
крыльевъ въ общемъ обнаруживаетъ много сходства съ явленями, 
наблюдаемыми въ воздухЪ на красной пыльцЪ Zygaena filipendulae L. 


Двупреломлене чешуекъ замфчается н$фсколько легче. Угасане про- 


дольное. Плеохроизмъ едва уловимъ. Знакъ зоны, повидимому, 
отрицательный. 

Callimorpha dominula L. Ha красныхъ чешуйкахъ Косоно- 
rOB® нашелъ размфры зеренъ по длинф чешуйки равными 0,680 ji и 
0,670 » въ направлени поперечномъ. Иначе говоря, сила плеохроизма, 
выраженная объективно, должна быть равна очень небольшой величин® 
(0,010 : 0,675 = x : 100, откуда’ x = 1,5%). Bo всякомъ случаЪ, измЪне- 
Hie должно происходить въ предЪфлахъ OTTEHKOBB все того же IBBTA 
при разсматривани чешуйки нормально въ плоскости ея роста. 

Catocala nupta L. Чешуйки съ красно-оранжевыхъ мЪстъ зад- 
няго крыла по микроскопическимъ свойствамъ близки къ краснымъ 
чешуйкамъ Zygaena filipendulae L. и СаШтогрйа hera L. Плеохро- 
измъ и двупреломлене едва уловимы. CpenHifi поперечникъ зеренъ, 
по Косоногову, y красныхъ чешуекъ около 610 pe. Зерна имфютъ 
одинаковый д!аметръ, какъ вдоль, такъ и поперекъ реберъ. 

Vanessa polychloros L. ЦвЪтъ оранжево-бурой пыльцы подъ 
микроскопомъ въ отраженномъ и въ проходящемъ cBbrb остается 
тЪмъ же. Перюдъ ршетки a+ 6 = около 1,44 p. При наблюде- 
н1и въ воздух съ однимъ нижнимъ николемъ ясно виденъ 
плеохроизмъ — при совпадении длины чешуекъ съ плоскостью 
колебанйй cBbra въ поляризаторф выступаетъ изсине-желтовато-зе- 
леный цвЪфтъ. Гранулящя Bb чешуйкахь выражена довольно хо- 
рошо. Удивительно, что Th же чешуйки въ канадскомъ 
бальзам $ °) плеохроизма не обнаруживали, но окра- 
ски не потеряли. Въ сходящемся cBbTb (Bb воздухЪ) 
удалось видфть часть интерференц!онной фигуры 
двуоснаго кристалла: были замфчены четыре цвЪтныхъ OT- 
pb3ka лемнискатъ, обращенныхъ выпуклой стороной къ дистальному 


_.концу чешуйки (наблюдене по способу Lasaulx) и пересЪфченныхъ 


черною балкою, которая намф$чала плоскость оптическихъ 


9) KaHanckiñ бальзамъ варился и въ него погружались чешуйки. 
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осей въ сагиттальномъ (продольномъ) направлен!и че- 
шуекъ. Цв$та колецъ были оранжеватый и син, въ промежуткЪ 
желтоватый. Дисперся, повидимому, горизонтальная. Чешуйки при 
разсматриван!и въ канадскомъ бальзамЪ подъ покровнымъ стеклыш- 
комъ (въ этомъ случаф ON располагались строго въ своей плоскости) 
кажутся изотропными; точнфе говоря, этого рода сЪченя, какъ самая 
плоскость крыльевъ, которымъ чешуйки располагаются параллельно, 
отвЪчаютъ направлен!ямъ, близкимъ къ нормальнымъ относительно оп- 
тической оси. Наблюденя Ha чешуйкахъ заставляютъ вообще думать, 
что лишь CbueHis no ихъ длинЪ дадутъ истинную силу двупреломлен!я 
(Y—%), такъ какъ 1) эти сЪченя параллельны плоскости оптическихъ 
осей и 2) при загибани чешуекъ края ихъ поляризуютъ всегда много 
ярче. Пыльца съ uepHbixb пятенъ и каемокъ Vanessa polychloros L. 
показываетъ подъ микроскопомъ слБдуюцщия свойства. Въ обыкно- 
венномъ CBBTB (въ воздух) чешуйки просвфчиваютъ въ коричне- 
выхь тонахъ. При наблюдени съ однимъ поляризаторомъ виденъ 
pb3skili плеохроизмъ orb коричневаго, при совпаден!и ребрышекъ съ 
колебанемъ въ поляризаторЪ— и TEMHO-CHHIÄ при положении перекре- 
щенномъ. Такое появлене синяго цвфта въ черныхь чешуйкахъ 
кажется интереснымъ въ генетическомъ отношени: дфло Bb томъ, 
что вдоль задняго края заднихъ крыльевъ бабочки по черной каемкЪ 
распредЪлены голубыя пятнышки. Эта голубая пыльца состоитъ изъ 
блЪдно окрашенныхъ въ проходящемъ cBbrb чешуекъ. Схема плео- 
хроизма обратна наблюдаемой у черныхь чешуекъ: голубоватый 
uBbrb по длинЪ и дымчато-буроватый въ направлен!и перпендикуляр- 
HOMB. Въ отраженномъ cBbrb чешуйки голубого цвЪта. 

Vanessa urticae L. Cr» кирпично-бурыхъ (ихъ проф. Koco- 
ноговъ называетъ оранжево-желтыми) MBCTb крыльевъ крапивницы 
пыльца обладаетъ, какъ и слфдовало ожидать, свойствами близкими 
къ отмфченнымъ мною для Vanessa polychloros L. Впрочемъ плео- 
хроизмъ въ воздухЪ зд$сь значительно слабЪе, что подтверждаютъ 
и цифры, найденныя для размфровъ этихъ зеренъ. ДЪйствительно, 
Косоноговъ нашелъ так я величины: 566 pp параллельно ребрамъ 
и 580 sp перпендикулярно къ нимъ. 

Macroglossa stellatarum L. При изслЪдован!и въ воздухЪ по- 
ляризащоннымъ микроскопомъ чешуекъ съ сЪрыхъ переднихъ и оран- 
жево-желтыхъ заднихъ KPbWIbeBb этой бабочки видно, что OHb 
явственно анизотропны. Угасане чешуекъ продольное — вдоль ребры- 
шекъ. Ширина промежуточныхъ желобковъ у оранжевыхъ чешуекъ 
около 0,0022 pp. Цвфтъ чешуекъ сЪфрой пыльцы OTb дымчатаго до 
желтоватаго, у оранжевой — желтоватый въ проходящемъ cBbrb. 
Наблюдается плеохроизмъ: появлене синеватаго наряду съ желтымъ 
при совпадени колебанй поляризатора съ продольной осью чешуекъ 
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и преобладане желтовато-оранжеваго въ направлен!и перпендикуляр- 
номъ. Анизотропный резонансъ вполнф объясняется относительными 
размфрами зернышекъ, расположенныхъ въ желобкахъ и Ha ребрыш- 
кахъ чешуекъ, поверхность которыхъ при достаточномъ увеличени 
иметь большое сходство съ початкомъ кукурузы. Грануляц{я 
особенно ясно выражена у сфрыхъ чешуекъ и очень 
слабо у желтыхъ. По приблизительному измфреню (вполнЪ до- 
ступному при увеличен!и въ 600 разъ) продольная метамер!я 
уступаетъ вдвое метамер!и поперечной. Иначе говоря, 
вызываемая ею окраска должна характеризоваться вдвое болЪфе ко- 
роткой длиной свфтовыхъ волнъ, что и HMberb на самомъ bb 
Mbcro. Плеохроизмъ сильн$е, равно какъ и попереч- 
ная грануляц!я, именно у чешуекъь съ сфрыхъ крыльевъ. 
Такая двойственность окраски при отражен дневного 
cBbra передними крыльями ведетъ къ смфшен!ю этихъ 
двухъ основныхъ цв фтовъ — грязно - синяго и желто- 
оранжеваго, въ результать чего получается сЪрый различныхъ 
оттфнковъ. 

Что касается оптическаго знака главной зоны чешуекъ, то онъ 
опред$ляется съ достаточной достовЪрностью, если производить на- 
блюдене при слабомъ увеличени: происходитъ посинфн!е при совпа- 
neuiu наибольшей оси упругости гипсовой пластинки краснаго цвЪта 
1-го порядка съ длиною чешуйки. Значитъ, знакъ зоны отрица- 
тельный. Bb сходящемся cBbrb явленя видны очень смутно. 
Длина чешуекъ измфнчива: 0,01—0,0>, много pbxe 0,35 MM. и 
др. ИмЪются кромф того чешуйки-волоски, обладаюние прямымъ 
угасанемъ. 

Papilio machaon L. Изслфдована мною въ воздухЪ пыльца 
1) съкирпично-бураго (оранжеваго) глазка заднихъ крыльевъ и 2) ярко- 
желтая пыльца, придающая основную окраску этой бабочкЪ. Первая 
кажется подъ микроскопомъ желто-бурой, какъ въ проходящемъ, 
такъ и въ отраженномъ свЪтЪ. Двупреломлен!е едва уловимо, плео- 
хроизмъ отсутствуетъ. При освфщени поля зрфня микроскопа 
сбоку при погашенномъ освфтительномъ зеркальцф можно легко вы- 
звать диффракщюнныя явлен!я. При этомъ замфчаются сине и перла- 
мутровые отливы. Явлеше достигаетъь максимума” при услов!и, если 
плоскость паден!я cBbra образуетъ прямой уголъ съ ребрышками че- 
шуйки, и совсфмъ исчезаетъь при положени параллельномъ. Обстоя- 
тельство это ясно говоритъ за то, что при извфстныхъ условяхъ 
чешуйка можетъ функц! онировать и какъ диффрак- 
ц!онная pburerka (mubnie и н5которыхъ зоологовъ). Подобныя 
явленНя я наблюдалъ и y чешуекъ другихъ бабочекъ, HO не всегда 
объ этомъ оговаривалъ особо, — явлен1е это, несомнЪнно, 
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должно HMbTb MbcTO въ виду того, что ширина ребры- 
шекъ и желобковъ вообще очень Mada”), 

Что касается желтой пыльцы махаона, TO здЪсь можно отмЪ- 
тить слъдующее. Окраска блЪдно-желтая какъ въ проходящемъ, такъ 
и въ отраженномъ cBbrb. Дифракщонныя явленя легко вызываются. 
Двупреломлене и плеохроизмъ едва уловимы. Размфры зеренъ жел- 
тыхъ чешуекъ этой бабочки въ двухъ взаимно перпендикулярныхъ 
направленяхтъь дали проф. Косоногову таже результаты. Въ Ha- 
правлени перпендикулярномъ ребрышкамъ: 0,62 p на одной че- 
шуйкЪ, 0,569 » на другой. То же перпендикулярно рыбрышкамъ: 
0,642 и 0,614 p. 

СлЪдуетъ, значитъ, ожидать слабаго плеохроизма, однако, обрат- 
ной схемы нежели у СаШтогрйа dominula L., для которой у насъ 
имфются нужные д!1аметры, измфренные TEMB же авторомъ. 

Gonepteryx rhamni Г.. Лимонно-желтая бабочка. Несмотря на 
типичность и яркость окраски, чешуйки въ проходящемъ cBbrb обла- 
даютъ крайне слабо выраженнымъ плеохроизмомъ. Въ отраженномъ 
cBbrb онЪ кажутся ярко-желтыми, а въ проходящемъ въ нихъ появляется 
примЪсь синяго и бураго. Наблюденйя, сдфланныя надъ чешуйками въ 
канадскомъ бальзамЪ, не внесли ничего новаго. 

Geometra papilionaria L. Цвфть бабочки блЪдно-зеленый. 
Подъ микроскопомъ окраска чешуекъ слабо выражена. Плеохроизма 
нфтъ. Диффракщонныя явленя вызываются легко. Зернышки на 
чешуйкахъ, по Косоногову, показываютъ слфдующую степень 
анизометр!и: у желтоватой чешуйки параллельно ребрамъ 599 pp и 
611 py перпендикулярно ребрамъ; тоже у зеленой 546 pp и 545 pu. 
Tb и друпя чешуйки находятся на крыльяхъ совмЪстно. 

Арага Ша Schiff. и А. iris Г. Y wuoruxb видовъ этого 
рода наблюдается измфнчивость окраски въ зависимости отъ по- 
ложеня глаза наблюдателя: темно-бурый цвфтъ верхней поверхности 
крыльевь изм$няется при разсматривани сбоку въ ярко-синй 
Это обстоятельство стоитъ въ связи съ сильной анизометрей опти- 
ческихъ резонаторовъ, что, по моему, доказываютъ измЪфреня 
Косоногова, сдБланныя надъ пыльцой Apatura Ша Schiff. 
размБры зеренъ параллельно peOpamb 554 пи, перпендикулярно 
ребрамъ 519—524 pp. КромЪ того, величина просвфтовъ между зер- 


10) На стр. 16 основного труда проф. Косоногова имФется ука- 
saHie, что ширина желобковъ Ha чешуйкахъ 1,2—1,5 p, а ширина ребры- 
шекъ 0,5—0,8 x, иначе говоря, перюоды рЪфшетокъ (a + 65) равны 1,7—2,3 p, 
т. е., въ среднемъ на миллиметръ ихъ приходится по 500. У бразильскихъ 
видовъ Арашга иризирующая пыльца на протяжен!и миллиметра имЪетъ 
1050 бороздокъ, у видовъ Morpho 1400 бороздокъ (Folsom, J. W. Ento- 
mology. Philadelphia, 1909, р. 193). 
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нами показала особенности: напримБръ, она равнялась 7/3 niamerpa 
зеренъ въ направлеши перпендикулярномъ къ ребрамъ, въ то время 
какъ обычно она ей равна. Въ зоологической литературЪ я нашелъ 
yKa3aHie, что дистальные концы чешуекъ Apatura въ Mbcraxb съ от- 
ливомъ загнуты вверхъ. То же наблюдается у обладающихъ отли- 
вомъ видовъ рода Hypolimnas. Я думаю, что бабочки и вообще на 
CbKOMbIS съ отливомъ цвфтовъ заслуживаютъ особаго изслфдован!я 
съ точки 3pbHis проявленя Bb частностяхъь оптическаго резонанса. 
Особенно желательны Bb этомъ случаф измфреня высоты и вообще 
формы зеренъ (это возможно сдфлать лишь на срфзахъ микротомомъ 
крыльевъ, залитыхъ въ параффинъ) и роли косого освфщен!я на 
окраску такихьъ чешуекъ (ср. ниже Moe наблюдене надъ свойствами 
чешуекъ съ серебристыхъ зеркалецъ перламутровки). Возможно, что 
здфсь мы столкнемся вплотную H съ явленемъ диффракщши, къ до- 
пущен! ю которой перюды рЪшетки, наблюдаемые y чешуекъ, и самое 
расположене чешуекъ на крыльяхъ бабочекъ, какъ уже было ука- 
зано, не ставятъ препятствий. 

Мы знаемъ кристаллы (турмалина, топаза, коржерита, 
эпидота и др.), которые при достаточной толщин и невоору- 
женному глазу позволяютъ вид$ть вполнф отчетливо 
плеохроическ!я явлен!я. НЪчто подобное мы наблюдаемъ 
у Арашга. 

Lycaena argus L. Крылья самца окрашены сверху въ го- 
лубой цвфтъ. Подъ микроскопомъ цвфтъ большинства чешуекъ 
въ проходящемъь cBbrb свфтло-желтый, въ отраженномъ голу- 
бой (въ воздухЪ). ВстрЪчаются однако чешуйки иной формы и 
uBbra; среди послфднихь преобладаютъ коричневыя въ проходящемъ 
cBbrb. Абсорбшя въ чешуйкахъ выражена’ довольно слабо: желтый 
uBbTb нфсколько боле теменъ (иногда замфтно даже появлене CH- 
няго) при совпаден!и направлен!я колебанйй въ поляризаторЪ съ длин- 
ной осью чешуйки, и онъ же CBBTIBETE при положен!и перекрещен- 
HOMb. Двупреломлене при среднемъ увеличен!и (100 разъ) видно 
явственно. YracaHie прямое. Края чешуекъ, Kakb болЪе толстые и, 
можетъ быть, слегка загнутые, поляризуютъ сильнЪе. ЗдЪсь съ гипсовой 
пластинкою можно HeCOMHbHHO установить, что по ихъ длинЪ рас- 
положена ось меньшей упругости, T. e., что чешуйки имБютъ опти- 
чески положительную главную зону. 

Это жемы видимъ въ CTbHKAX'b жилокъ крыльевъ, папримЪръ, Pie- 
ris rapae. То же самое можно наблюдать Bb тончайшихъ длинныхъ 
иглахъ-волоскахъ, встрфчающихся среди другихъ чешуекъ той же 
Lycaena argus L. Такъ какъ эти волоски имфютъ очень малую тол- 
щину (около 0,0026 мм.) и, повидимому, боле или менЪфе круглое 
сфчене, то надо допустить, что двупреломлен!е хитина 
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очень велико; они при этихъ yC/loBisX'b дЪйствуютъ Ha поляри- 
зованный CBETB и окрашиваются въ цвфтъ начала перваго порядка 
(реагируютъ съ гипсовою пластинкой въ предЪфлахъ желтый и син). 
Интересно OTMbTHTb, что желтоватыя въ проходящемъ 
cBbTb чешуйки Macroglossa stellatarum L. и Lycaena argus L. 
по знаку зоны являются различными. При этомъ uBbra 
. ихъ въ отраженномъ CBbrb тоже отличны; оранжево-желтый въ пер- 
BOMb случаЪ и голубой во второмъ. Величина пер!одовъ (желобка 
съ ребрышкомъ) желтыхъ въ проходящемъ и голубыхъ въ отражен- 
номъ свфтЪ чешуекъ Lycaena argus L. около 0,0016 MM. 

Роль среды въ явлени оптическаго резонанса весьма 
явственно наблюдается у голубыхъ чешуекъ при разсма- 
тривани ихь въ BOMB и канадскомъ бальзамЪ: въ отраженномъ 
cBbbrb въ водф голубой цвфтъ не такъ APOKb въ первомъ случаЪ и 
совсфмъ отсутствуеть во второмъ 1'). Въ проходящемъ cBbTb Bb 
канадскомъ бальзам всЪ чешуйки окрашены въ слабо-дымчатый 
цвфтъ. Подъ микроскопомъ чешуйки даже почти безивЪтны. 

Средн1й показатель преломлен!я хитина че- 
шуекъ HBCKOABKO выше, чфмъ у канадскаго баль- 
зама (1,54), uro orBbuaerp опредЪфленю J. Sollas'a (1,550— 1,557). 
Замфчу, что, по изслфдованямъ W. Biedermann’a, содержане 
BO31yXa въ чешуйкахъ стоить въ прямой связи съ интенсив- 
ностью и цвфтомъ отлива: при заполнени чешуекъ жидкостью явле- 
Hid эти ослабфваютъ и даже могутъ совсфмъ исчезнуть !?). 

Далфе, у этого же вида я изслфдовалъь пыльцу съ жел- 
тыхъ пятнышекъ на нижней поверхности заднихъ крыльевъ. Че- 
шуйки подъ микроскопомъ въ этомъ случа и въ проходящемъ, 
и въ отраженномъ cBbrb имфютъ желтую окраску.  IIneoxpo- 
измъ легко замфтень — при совпадени длины чешуйки съ пло- 
скостью колебанй нижняго николя появляется точечная примЪсь 
синяго цвфта, которая обыкновенно возрастаеть въ мЪстахъ про- 
дольныхь утолщенй чешуекъ, отв$чающихъ зубчикамъ на Hx внфш- 
HHXB конпахъ 13). Знакъ главной зоны этихъ чешуекъ, какъ иу 


11) Teopist и опытъ показываютъ, что съ увеличен!емъ показателя пре- 
ломлешя окружающаго цвфтную среду д!1электрика увеличивается длина 
волны отражаемаго средой свЪта. Случай съ чешуйками Lycaena argus 
однако, повидимому, является болфе сложнымъ: возможно также частичное 
(или полное) извлечене Bb растворъ канадскимъ бальзамомъ „пигмента“ 
(зернышекъ), находящихся въ чешуйкахъ, представляющихъ собою мЪшечки. 

12) Biedermann, W. Die Schillerfarben bei Insekten und Vögeln. 
Denkschr. med.-nat. Ges. Jena, XI, Festschrift 1. Haeckel, 1904, 

13) Ничтожное количество синяго nBbra, правда, видно въ этихъ Mb- 
стахъ въ обыкиовенномъ проходящемъ свЪтЪ, но, несомнфнно, оно меньше, 
чфмъ то приходится наблюдать по способу G. Tschermakia. 
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аналогично окрашенныхъ чешуекъ Macroglossa stellatarum Г... —отри- 
цательный. Хитиновые волоски с брюшка и крыльевъ [явственно 
поляризуютъ и угасаютъ продольно. 

Pieris гарае L. Чешуйки въ длину обычно достигаютъ 0,12-— 
0,14 MM. Цвфтъ чешуекъ съ бЪлыхъ участковъ подъ микроскопомъ 
въ проходящемъ cBbTb желто-сфрый, въ отраженномъ и въ поляри- 
зованномъ при скрещенныхъ николяхъ бФлый (наблюденя въ воз- 
AyXb). Двупреломлен!е едва уловимо и то, большею частью, лишь y 
чешуекъ, лежащихъ косо или изогнутыхъ. Плеохроизма не удалось 
подмЪтить. Перюдъ чешуйки около 0,0017 мм. Очень близки свойства 
и чешуекъ съ черныхъ пятенъ. ЦвЪтъ uxb только болфе темный; въ 
проходящемъ cBbrb онЪ кажутся темно-сЪрыми и гранулящя ихъ pbaue 
выражена. Двупреломлене и прямое угасание подмфчаются легче. 
Плеохроизмъ въ желтыхъ тонахъ. Изслфдоване крыла по удале- 
Ни пыльцы показало, что явственное двупреломлене (то же и 
y другихъ бабочекъ) можно наблюдать и въ стфнкахъ жилокъ. Yra- 
саютъ тая жилки продольно и имфютъ по длин меньшую ось 
упругости (знакъ зоны положительный). Въ сходящемся cBbrb cre- 
кляно-прозрачная, крыловая перепонка никакихъ интерференщонныхъ 
фигуръ не даетъ (слишкомъ толста для такихъ наблюден!й?). Въ па- 
раллельномъ cBbrb анизотроп!я крыла доказывается яркой поляризащей 
сочленовыхъ ямокъ, въ которыя были погружены стебельки чешуекъ. 

Argynnis adippe Г.. Чешуйки, взятыя съ перламутровыхъ пя- 
тенъ на нижней поверхности крыльевъ, въ проходящемъ свЪтЪ (наблю- 
ден!е въ воздухЪ) кажутся желтоватыми и обладаютъ слабо выра- 
женной абсорбщей. Въ отраженномъ cBbTb ont кажутся серебри- 
стыми, перламутровыми, при чемъ ясно замфтна примфсь къ бЪФлому 
цвфту н5жно-голубого и даже синяго. Лучше всего наблюдать по- 
явлен!е STHXb цвфтовъ при косомъ освЪщен!и, для чего удобно уста- 
HOBHTb препаратъ на проходяций cBbTb, а затфмъ вдвигать палецъ 
передъ нижнимъ николемъ: тогда сначала появляется н-жно-голубой 
orrbHokb, который дойдетъ по мЪрЪ движен!я пальца до ярко-синяго. 
Друпе цвЪта этой бабочки — желтовато-бурый (поле) и черный (пятна). 
О cBolicrBaxb чешуекъ этихъ цвфтовъ можно повторить сказанное о 
таковой же пыльцЪф Vanessa polychloros L. 

Polyommatus virgaureae L. ЦвЪть этого вида красно- 
оранжевый съ шелковистымъ блескомъ (отливомъ). Чешуйки ясно 
поляризуютъ cBbr и обладаютъ слабой абсорбщей. КромЪ окра- 
шенныхъ чешуекъ встр $ чаются еще н$Ъсколько боле круп- 
ныя безцвЪтныя, дающу!я, благодаря диффракши, весьма кра- 
сивый перламутровый отливъ. Не лишены диффрагирую-- 
щихь свойствь и оранжевыя чешуйки. HecomMHbHHO, въ этихъ 
свойствахъ коренится вообще причина красиваго от- 
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лива 14). Крайне интересно, uro Косоноговъ y этого вида наблю- 
даль кратный оптичесай резонансъ, свойственный pac- 
пыленнымъ металламъ: величина резонирующихь зеренъ 
оказалась равной 362 pp, т.е. равнялась половинф длины волны отра- 
жаемаго комплекса красно-оранжевыхъ лучей (loc. cit., стр. 98). 

Въ заключене сдфлаю одно обобщене изъ того факта, что 
разм5ры свфтовыхь волнъ запечатлЪны количественно въ ,3ep- 
нахъ („пигментЪ“) чешуекъ бабочекъ и что чешуйки эти располо- 
жены симметрично въ явно художественномъ порядк$ на ихъ крыльяхъ. 
Выводъ этотъ слБдуюцщИЙ: несмотря на все своеобраз!е устройства 
глаза насфкомыхъь имъ должны быть воспринимаемы эфирныя волны 
видимыя и человЪкомъ. Оговоримъ только, что наибольшая длина 
свЪтовыхъ лучей, улавливаемая нашимъ глазомъ 0,3 p, въ то время, 
какъ для красныхъ бабочекъ размфры свфтовыхъ волнъ, по Koco- 
ногову, достигаютъ максимумъ 0,7 в (приблизительно). Это, MO- 
жетъ быть, указываетъ, что предЪлы воспр1ятя глазомъ въ сторону 
большихь волнъ y такихъ мелкихъ организмовъ, какъ бабочки, HB- 
сколько болЪе ограничены, нежели y человЪфка. Въ сторону ультра- 
ф!олетовой части отношеня, BEPOATHO, обратныя — см. nav bpenis гра- 
нулящи I. I. Косоноговымъ для пыльцы чернаго цвЪта. 


Resume: 

Les recherches de l'auteur ont été basées sur l’étude de la poussière 
écailleuse différemment colorée prise sur les ailes de différents lépido- 
pteres, des especes suivantes: Zygaena filipendulae L., Callimorpha 
hera L. et dominula L., Catocala nupta L., Vanessa polychloros L. 
et urticae L., Macroglossa stellatarum L., Papilio machaon L., Go- 
nepteryx rhamni L., Geometra papilionaria L., Apatura Ша Schiftf., 
et iris L., Lycaena argus L., Pieris rapae L., Argynnis adippe L., 
Polyommatus virgaureae L. Les objets furent examinés au moyen du 
microscope à lumière polarisée. La chitine, dont se composent les 
écailles, les poils et d'autres parties du corps des lépidoptéres présen- 
tent une biréfringence trés prononcée. L'index moyen de la réfringence 
surpasse d'un peu celui du baume canadien (1,54). Les écailles pos- 
sedent une extinction longitudinale et le signe de leur zone princi- 
pale est positif ou négatif. L'examen des écailles au moyen de la lu- 
miere convergente donne lieu à supposer que la chitine se cristallise 
d’apres le systeme monoclinique. Un attention toute spéciale a été 
cousacrée à l'étude du polychroisme des écailles de différentes couleurs. 


14) Зоологи тоже склонны y HACbKOMbIXb съ металлическими отливами | 
искать причину въ явлешяхь диффракщи или интерференщи. 
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La cause de ce phénoméne repose sur la résonnance optique, démontrée 
par М. leprof. J.Kossonogoff en 1902—1903 comme cause générale 
de la coloration des lépidoptères (, Annales de l'Université de Кей, 1903, 
pp. 1—148; Physikalische Zeitschrift, 1902, IV, Ne 7, pp. 208—209; IV, N» 9, 
pp. 258—261). Le polychroisme est d'autant plus fortement exprimé dans 
les écailles, plus la différence entre les dimensions des granules réson- 
nant dans deux directions perpendiculaires entre elles (le long des 
costules des écailles et en travers de celles-ci) est grande. Je propose 
pour ce cas de résonnance optique le nom de résonnance optique ani- 
sotropique. Le polychroisme ne subsiste pas, lorsque les granules sont 
isométriques dans le plan de l'écaille (résonnance optique isotropique). 
Parfois les écailles de la méme couleur présentent un schéma de poly- 
chroisme diamétralement opposé (cela dépend du caractère de la dispo- 
sition des granules, dont le diamétre majeur se dispose dans certains 
cas le lóng des costules, dans d'autres cas — dans le sens opposé). 

Dans les cas exclusifs Je polychroisme peut étre observé sur les 
ailes des lépidoptéres à l'oeil nu, comme cela est le cas chez le genre 
Apatura, par exemple. 

L'influence du milieu environnant l'écaille résonnante, s'observe 
clairement sur les écailles bleues de Lycaena argus: dans l'eau les 
écailles n'ont pas une coloration aussi brillante, dans le baume canadien 
elles apparaissent presque incolores et ne reflétent presque pas la lu- 
mière. Il se pourrait d'ailleurs, que la cause principale dépendit du fait, 
que les granules du ,pigment* se dissolvent dans le baume canadien. 

La cause de l’éclat soyeux (Polyommatus virgaureae) ou de 
l'éclat nacré des taches sur les ailes des espèces du genre Argynnis, 
dépend évidemment en premier lieu de la coopération de phénomenes 
de diffraction (chacune des écailles de l'insecte par sa construction est 
analogue au réseau de diffraction). 

L'écaille des lépidoptères représente donc par ses propriétés opti- 
ques le composé d'un nombre énorme de submicroscopiques, orientés 
en paralléles. 
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M. Парфентьевъ (Москва). 
Мальпипевы сосуды HBKOTODHIX'b плавунцовъ (Coleoptera, 
Dytiscidae). 
(Предварительное сообщен!е). 
(Съ 2 фигурами). 
[Изъ лаборатор!и зоологическаго музея Имп. Московскаго Университета]. 


1. Parfentjev (Moscou). 
Les tubes de Malpighi de quelques Dytiques (Coleoptera, Dysticidae). 
(Communication préliminaire). 
(Avec 2 figures). 
[Laboratoire du musée zoologique de l'Université Imp. de Moscou]. 


До посл$дняго времени въ энтомологической литературЪ суще- 
ствовало MHbHie, что мальпимевы сосуды Dytiscus оканчиваются въ 
полости тфла тупыми и свободными кон- 
цами. Это MHbHie высказывается даже 
въ спешальныхъ работахъ, посвященныхъ 
изученю кишечника Dytiscus. Такъ, 
сравнительно недавно для Dytiscus mar- 
ginalis L.Rungius!) писалъ: „Сосуды 
частью соединены другъ съ другомъ TOH- 
кою сЪтью трахей въ нераспутываемый 
клубокъ. Ихъ слфпыя окончан!я лежатъ 
свободно въ ThIb, слфдовательно, не 
прикр$пляются Kb crbukb кишки, какъ 
y н5которыхъ другихъ насфкомыхъ (на- 
примЪръ, Chrysopa perla), между прочимъ 
и жесткокрылыхъ (личинка Anthrenus). 
Сосуды оканчиваются тупо, какъ обрЪзан-. 
ные, не обнаруживая на своихъ конечныхь 
частяхъ какихъ-либо особенностей“. 


Путемъ тщательной - препарировки 
Рис. 1. Dytiscus circumcinctus yy удалось распутать этоть „Hepac- 
Ahr. Mbcro соединенйя маль- H 
nHrieBBIXB сосудовъ. Увел. 17. ПУтываемый“ клубокъ, при чемъ ока- 


залось, что на самомъ Abıb мальпи- 
rieBbI сосуды Dytiscus не оканчиваются свободно слЪпыми концами. 


1) Rungius, Н. Der Darmkanal (der Imago und Larve) von Dytiscus 
marginalis L. Ein Beitrag zur Morphologie des Insektenkörpers. Zeitschr. f. 
wiss. Zool, ХСУШ, Hft. 2, 1911, p. 278. 
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У uscnbnoBauubixb мною видовъ Dytiscidae orb стЪнки кишеч- 
ника отходятъ четыре попарно сближенныхъ мальпи[евыхъ сосуда. 
Ихь дистальные концы, опутывая кишечный каналъ на Mbcrb nepe- 
хода тонкой кишки въ прямую, оказываются соединенными въ одинъ 
обийй сосудъ, благодаря чему ABB пары мальпи[евыхъ сосудовъ свя- 
заны между собою. Этотъ обийй сосудъ лежитъ свободно на стЪнкЪ 
кишки, прикрфпляясь къ указанному Mbcry трахеями. ИзслЪдуя мор- 
фоломю мальпи{евыхъ сосудовъ плавунцовъ, я провЪрилъ способъ 
ихь окончаня у очень большого количества экземпляровъ, главнымъ 
образомъ Dytiscus circumcinctus Ahr., а также D. marginalis L., и 
всегда находилъь вышеописанное 
соединене мальпитевыхъ сосу- 
довъ въ одинъ обийй стволъ. 
Повидимому, такой способъ 
окончаня мальпиШевыхъ сосу- 
довъ вообще является весьма рас- 
` пространеннымъ въ семействЪ 
Dytiscidae. До сего времени я 
наблюдалъ его y слБдующихъ 
видовъ: Dytiscus latissimus L., 
D. marginalis L., D. circumcin- 
ctus Ahr., D. lapponicus G y 11., 
Acilius sulcatus L., A. canalicu- 
latus Nicol. Graphoderes cine- 
reus L., Golymbetes fuscus L., 
Agabus sturmi Gyll. Н$кото- 
рые виды я изслБдовалъ въ зна- 
чительномъ количествЪ экзем- 
пляровъ, какъ напримЪръ, Aci- 
lius sulcatus L. и Colymbetes fus- 
cus L., при этомъ я всегда Haxo- Рис. 2. Dytiscus circumcinctus Ahr. 


дилъ отношене OKOHYAHIÄ маль- Продольный paspb3b черезъ MBCTO 
пипевыхъ сосудовъ подобное соединеня мальпипевыхъ сосудовъ. 


вышеописанному. Что касается 
величины этого общаго сосуда, TO, какъ я могъ убЪфдиться изъ изу- 
yenin Dytiscus circumcinctus Ahr. и D. marginalis L., она значи- 
тельно ` колеблется y различныхъ особей. Иногда этотъ сосудъ 
является въ вид очень короткой непарной вставки между четырьмя 
дистальными концами мальпи[евыхъ сосудовъ; въ другихъ случаяхъ 
онъ значительной длины. Между этими крайностями наблюдаются 
переходы. } 

ПослЪ того какъ я нашелъ подобное соединеше мальпи[евыхъ 
сосудовъ, передо мною возникъ слфдующиЙ вопросъ: имфемъ ли мы 
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здЪсь простое conpukocHoBeuie окончашй MAIBTHTIeBBIXB сосудовъ 
или ихъ полости продолжаются безъ перерыва въ описанный обиий 
сосудъ и такимъ образомъ вся система мальпи!евыхъ сосудовъ ока- 
зывается въ полости тфла нигдЪ не разобщенной. Для рЪшенйя этого 
вопроса пришлось обратиться къ разрЪзамъ. Самое существенное 
затруднен!е представилось въ TOMb, что мальпийевы сосуды сильно 
извиваются и очень трудно получить срфзы, которые захватывали бы 
сразу четыре ствола сосудовъ и связываюций обийй стволикъ. Для 
достиженя желаемыхъ результатовъ я фиксировалъ мЪсто соединен!я 
между собою MAJIBHHTieBBIXb сосудовъ на предметномъ стеклЪ подъ 
покровнымъ. Изъ фиксирующихъ жидкостей наиболЪе пригодной для 
этихъ цфлей оказалась смфсь формалина съ пикриновой кислотой, по 
Regaud, такъ такъ фиксированные этой смфсью сосуды при послф- 
дующей обработкф больше не сгибались. Окрашиване срЪзовъ 
производилось преимущественно гемалауномъ и эозиномъ. 

Изучая срфзы, я убфдился, что, дЪйствительно, полости четы- 
рехъ мальпимевыхъ сосудовъ продолжаются безъ перерыва въ общую 
полость, проходящую въ связывающемъ ихъ стволЪ. Такимъ обра- 
зомъ вся система мальпиМевыхъ сосудовъ Dytiscus въ полости тфла 
нигдф не является разобщенной. Гистологически этотъ выводъ OCHO- 
ванъ пока на изучени лишь Dytiscus circumcinctus Ahr. 
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9. C. Щербаковъ (Новосиль). 


Bionoruueckii циклъ видовъ рода Apion Hrbst. 
(Coleoptera, Curculionidae), живущихъ Ha красномъ 
клеверЪ (Trifolium pratense L.). 
(Предварительное сообщен!е). 


. [Отдьлъ энтомоло[и Шатиловской с.-х. опытной станщ] *). 


Th. Stsherbakov (Novosil). 


Cycle biologique des espéces du genre 
Apion Hrbst. (Coleoptera, Curculionidae) vivant sur le tréfle 
incarnat (Trifolium pratense L.). 
(Communication préliminaire) 
[Section entomologique de la station d’agriculture experimentelle de Chatilov]. 


СЪменная культура краснаго клевера, когда TO — и не особенно 
давно — весьма широко распространенная въ хозяйствахъ Тульской 
и Орловской губ., въ настоящее время пришла въ полный упадокъ. 
Не говоря уже o плачевномъ воздЪйстви этого явленя на самый 
строй хозяйства, необходимо признать это явлен!е глубоко печаль- 
нымъ и потому, что оно коснулось одной изъ лучшихь и интерес- 
ныхъ и съ б!ологической и съ хозяйственной точки 3pbHia расъ 
культурнаго краснаго клевера), даже выдфленнаго американцами Bb 
особый подвидъ (Trifolium pratense L. subsp. foliosum Brand). Это 
явлен!е упадка сфменной культуры клевера въ Тульской губ., между 


*) Станщя расположена въ южной части Новосильскаго y. Тульской- 
ry6., подъ 53° 15’ c. m. и 7° 03° в. д. и, по плану своей организащи, при- 
звана обслуживать нужды сельско-хозяйственной жизни CbBepHaro и цен- 
тральнаго района черноземной полосы России. 

1) См., напр., Романовский -Романько, B. A. Орловсюй кле- 
веръ на американскихъ преряхъ. — Изв. Общ. для изслфдованя Орлов- 
ской ry6., II, 1910, стр. 111—118. 
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прочимъ, стали объяснять вредомъ, наносимымъ клеверу живущими 
на немъ видами р. Apion Hrbst?). 

Въ виду крайней хозяйственной важности вопроса объ энто- 
мологическихъ условяхъ сфменной культуры клевера въ районЪ 
Шатиловской с.-х. опытной станщи, возникиий въ 1914 г. при на- 
званной cTaHuiM отдфлъ энтомологи приступилъ въ первую очередь 
Kb pa6orb надъ клеверомъь и его энтомофауной. При этомъ, Bb 
связи съ возникшимъ Ha станШи вопросомъ о массовомъ отборЪ 
улучшенныхь расъ клевера?), заданя, предложенныя энтомологи- 
ческому отдфлу станщи, сами собой, ходомъ Wha, распались на два 
пункта: 1) опредфлить степень вреда, наносимаго клеверу живущими 
на немъ клеверными долгоносиками, 2) изучить б1ологю этихъ по- 
слфднихь въ связи съ б1олоМей клевера. Разработка перваго BO- 
проса, которой былъ посвященъ почти весь 1914 г., привела автора 
настоящей статьи къ заключено, что въ хозяйственномъ смыслЪ 
вредъ, наносимый клеверу живущими на немъ клеверными долго- 
носиками, ничтожно малъ и что поэтому этихь жуковъ отнюдь 
нельзя почитать регуляторами сЪменныхъ урожаевъ краснаго клевера. 
Составленный въ такомъ смыслЪ докладъ подъ заглавемъ „Перспек- 
тивы изучения клевера съ точки зрфня опытно-энтомологической“ 
былъ представленъ авторомъ на состоявшееся 28—29 мая 1915 г. въ 
Tyıb совъщане по изучению вредителей клевера и выработкЪ Mbpb 
борьбы съ ними *). 

KpaTKHMb OTBBTOMB на второй вопросъ является настоящее 
предварительное сообщене. Въ изучени б1оломи клеверныхъ долго- 
HOCHKOBb, начатомъ въ 1914 г. и продолженномъ въ 1915 г., при- 
нимали, подъ руководствомъ автора и при содЪйстви Н. B. Ан- 
дреевой, слЪдующИя лица: слушательница Петроградскихъ Бесту 
жевскихъ высшихъ женскихъ курсовъ М. Л. Степанова, слуша- 
тельница Петроградскихъ CreOyTOBCKHXb высшихъ женскихъ с.-х. 
курсовъ Е. 3. Ругевичъ и слушательницы Московскихъ Голицын- 
CKUXb высшихъ женскихъ с.-х. курсовъ C. C. Муравицкая и 
О. B. Полебезьева. ВсЪхъ этихь лицъ авторъ считалъ своимъ 
долгомъ отъ всей души поблагодарить за ихъ yuacrie въ работЪ. 


2) Сопоцько, А.А. Вредители клевера—сЪмяфды рода Apion въ 
Тульск. губ. въ 1911 г. и м5ры борьбы съ ними. Тула, 1912. 

3) Лисицынъ, Il, И. Ke вопросу объ упорядочении торговли кле- 
верными сЪменами. Средне-русское хозяйство, 1914, № 6, iron. 

4) In extenso часть доклада этого напечатана подъ заглавемъ „Энто- 
мологическ!я замфтки о клеверЪ“ въ „ВЪстникЪ сельскаго хозяйства“, 1915, 
№№ 23 и 24. Полностью докладъ печатается въ „Энтомол. ВфстникЪ“ и 
должеиъ быть напечатанъ въ „Грудахъ“ упомянутаго совЪщания. 
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Несмотря Ha TO, что клевернымъ долгоносикамъ приписывалась 
весьма крупная роль въ процессф сменной продукщи краснаго кле- 
вера, ихъ б1юломя остается доселф изученной довольно слабо, а ли- 
тература по этому вопросу у насъ прямо ничтожна. Помимо уже 
упомянутой выше работы А. A. Сопоцько, имфются отрывочныя 
и разрозненныя данныя въ „Отчетахъ“ зав$дуемой этимъ авторомъ 
Тульской энтомологической станщи за 1910, 1911, 1912, 1918 —14 rr. ?). 
КромЪ того имфется работа Л. Морица о „Н$которыхъ данныхъ 
изъ Oio/oriH долгоносиковъ p. Apion, вредящихъ культурнымъ клеве- 
рамъ“ 5) и, какъ сводъ всфхъ этихъ данныхъ, соотвЪтствующя wbcra 
Bb извЪстной сводкЪ проф. Н. М. Кулагина). Этими работами 
исчерпывается вся существенная русская литература по клевернымъ 
долгоносикамъ. 

Наичаще встрЪчаются въ Тульской и Орловской губ. на kpac- 
номъ клеверф (Trifolium pratense L.) слфдующйе виды p. Apion 
Hrbst: Apion trifolii L. и А. apricans Hrbst. Kb этимъ видамъ 
и относятся BCE нижеприводимыя данныя. 

Время весенняго появленя долгоносиковъ съ зимовки Bb вы- 
сокой степени 3aBHCHT отъ температуры: ранняя весна заставляетъ 
и жуковъ оживать рано. Въ 1914 и 1915 гг. уже около средины. 
апрЪля можно было находить на клеверныхъ поляхь единичныхъ 
anioHoBb, пробудившихся отъ спячки. Клеверъ въ ту пору еще не 
трогался въ ростъ. Такъ, въ 1915 г. самый pauHiii выходъ ашоновъ 
съ зимовки былъ отмфченъ 11 апрЪфля (въ единичныхъ экземпля- 
рахъ). Въ концЪ апрфля жуковъ попадалось значительно больше: 
Tak», 27 апрфля на прилегавшемъ къ станщи клеверномъ полЪ H о- 
CKOBOH было найдено 5 атоновъ. Въ началЪ мая количество по- 
падавшихся на клеверныхъ поляхъ ашоновъ стало быстро возрастать. 
Именно, 1 мая на томъ же поль Носковой атшоны попадались 
уже въ изобили, десятками. Максимальный же ихъ выходъ падаетъ 
на первую треть мая. При этомъ необходимо orwbrHTb, что первое 
время посл выхода жуки держатся на поверхности земли — между 
старыми мертвыми клеверными листьями и различными встрЪчаю- 


5) Обзорь вредителей Тульск. губ. за 1910 г. Тула. 1911, стр. 5—6.— 
Обзоръ вредителей за 1911 г. Тула. 1912, стр. 14—16. — Отчетъ о дфятель- 
ности Тульской энтомологической станщи за 1912 г. Тула. 1913, стр. 4—20.— 
Отчетъ o дфятельности Тульской энтомологической станщи 3a 1913 и 1914 гг. 
Тула. 1915, стр. 15—18. 

6 Морицъ, Л. НФкоторыя данныя изъ б1юломи. долгоносиковъ р. 
Apion, вредящихъ культурнымъ клеверамъ. — Защита pacreniii orb вреди- 
телей (приложене къ „Любителю Природы“ за 1913, №№ 4—5 [16—17)). 

_ 7) Кулагинъ, Н. M. Вредныя насЪкомыя, 2-е изд. M., 1913, стр. 
319 и сл. 
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щимися Ha полЪ растительными остатками, около кустиковъ клевера. 
Въ эту пору жуки, повидимому, не питаются и находятся въ со- 
стояни, близкомъ къ полуоцфпенЪнйю. Ha ихъ переходъ къ полной 
бодрости и питанйю оказываетъ сильное вляне температура и Bb- 
теръ; Bb вфтряные дни долгоносики прячутся на поверхности земли 
у кустиковъ клевера. Tak», напримЪръ, 2 мая 1915 г. жуки попадались 
на землЪ, около черешковъ прикорневой розетки клевера и вовсе 
He встрЪчались на листьяхъ клевера — въ этотъ день была очень 
теплая погода и сильный вфтеръ — а 1-го мая, въ такой же теплый, 
но безвЪтряный день, uxb можно было въ изобили находить на 
листьяхъ клевера. | 

Само собой понятно, что кошене могло давать нфкоторые ре- 
зультаты лить тогда, когда жуки находились на клеверныхъ JIHCTb- 
яхь и черешкахъ, ибо сачокъ съ земли захватывать ихъ He можетъ ©). 

По времени дня численность anioHoBb на клеверЪ достигаетъ 
максимума приблизительно къ полудню. ПослЪ 4 часовъ, когда ста- 
Herb прохладнЪе, жуки уходятъ ближе къ землЪ, Kb корневой шейкЪ 
клеверныхь кустовъ, и становятся вообще болЪе вялыми. Въ течене 
ans жуки бЪгаютъ по черешкамъ и листьямъ клевера и питаются, 
при чемъ выгрызаютъ въ листьяхъ маленькмя округлыя отверстя и 
соскабливаютъ кожицу съ молодыхъ листовыхъ черешковъ. 

Если сравнить количество долгоносиковъ, попадавшихся въ 
Hayanb мая 1915 г. Ha культурномъ K/leBepb, съ количествомъ ихь 
на клеверЪ дикомъ, то нельзя сказать, чтобы Ha какой-либо изъ 
3THXb pace клевера жуковъ было больше. Таковы по крайней 
mbpb многократныя наблюденя 1915 г. Это обстоятельство заста- 
вляетъь съ большимъ сомнфнемъ отнестись къ утверждению À. А. 
Сопоцько о якобы существующей мигращи первоначально изо- 
билующихъ на дикомъ клеверЪ долгоносиковъ съ дикаго клевера 
на культурный). Не говоря уже о TOMb, что названный авторъ 


8) Изъ этого ясно, что кошене энтомологическимъ сачкомъ для опре- 
дфленя количества находящихся на клевер долгоносиковъ HE можетъ 
uMbrb большой цфны, какъ npiewb изслфдован!я, а выводы, отсюда сдф- 
ланные, никогда не будуть достаточно строгими. Это, впрочемъ, ясно и изъ 
самой сущности кошен]я, какъ техническаго и методологическаго пруема. 
Поэтому приходится удивляться, что для рЪшеня н$которыхъ практиче- 
ски-важныхъ вопросовъ А. А. Сопоцько не нашелъ ничего лучшаго, 
какъ примфнять кошен!е (см., напр., ero „Отчеть о дЪятельности Тульской энто- 
мологической станщи 3a 1912 г.“. Тула, 1913, стр. 16). Кошене, какъ пр!емъ, въ 
данномъ случаЪ можеть имЪфть такую же цфчу, KaKB ршето въ рукахъ 
runpo6ionora, рьшающаго, на основан ueprmanis имъ вопросы, планктонной 


XH3HH. 
3) Сопоцько, А. А. Вредители клевера — сЪмяфды изъ p. Apion. 


Тула, 1912 erp. 20: 
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ничфмъ не подкрфпляетъ этого своего положеня, являющагося по- 
этому голымъ, безпочвеннымь умозр5немъ, это положене мало Bb- 
роятно и съ экологической точки 3pbuis: культурныя клеверныя 
поля, представляюция изъ себя, по сравненшю съ рЪдко-разбросан- 
ными оазисами дикаго краснаго клевера, чудовищно-огромныя пло- 
щади, естественно, даютъ и большее раздолье для живущихъ на 
Huxb ашоновъ. Cb экологической точки зрфня эта якобы мигращя 
лишена смысла, а потому — и Bbposris. 

Уже въ началЪ мая у самокъ ашоновъ половые органы стали 
обнаруживать признаки зрфлости: количество жирового тфла стало 
незначительнымъь по сравненю съ бывшимъ до зимовки, яичники 
получили ясное длеше на камеры и въ HUXB два раза было най- 
дено два вполнф сформированныхъ, готовыхъ , Kb откладкЪф яйца. 
Съменники самцовь были полные, съ вполнБ развитыми сперма- 
тозоидами. ВполнЪ опредфленное первое спариваше въ 1915 г. 
было отмЪчено 17 мая. Въ этоть же день была OTMbueHa и первая 
кладка яицъ. 

Спариван!е совершается Tak. Самецъ взбирается на самку, цЪ- 
` пляется | парой ногъ за края грудного щитка, П-—за край надкрылйй 
между средней и задней паръ ногъ самки, а Ш— за задн! край над- 
крылйй, подгибая свое брюшко подъ брюшко-самки до соприкосновен!я 
съ заднимъ его концомъ. У самца начинается легкое дрожане уси- 
ковъ, которыми онъ похлопываетъ и поглаживаетъ спинку самки, со- 
вершая въ то же время боковыя покачиваня тфломъ изъ стороны въ 
сторону и выпустивъ penis. Нащупавъ концомъ penis’a половое от- 
Bepcrie самки, самецъ погружаетъ Bb него почти весь свой penis и 
остается на самкЪ въ этомь состоянии погруженнаго penis'a 5—10 ми- 
нутъ, посл чего онъ начинаетъ двигать имъ, то вытаскивая его изъ 
половой щели самки до половины, то снова погружая въ нее. При 
этомъ у самца происходить поперем$нное вздуте и сжате брюшка. 
Происходитъ это минуту — двЪ, послЪ uero самецъ окончательно выни- 
MaeTb свой penis; на концф послфдняго остается комочекъ бЪлой 
(повидимому, липкой) массы, которую самецъ, не сходя съ самки, 
долго счищаетъ и которая отрывается нитями. Самка при этомъ тоже 
чистится. Наконецъ, пара расходится. 

Вся процедура спариваня длится около 30 минуть. Не всегда 
самка спокойно и охотно принимаетъ на себя самца: иногда она 
дфлаетъ попытки сбросить его съ себя лапками, иногда же, не будучи 
въ cocrosHiu этого сдфлать, начинаеть бЪгать, нося Ha себЪ самца. 
Иногда самецъ, спарившись разъ и почистившись, дфлаетъ попытки, 
не сходя съ самки, спариться съ ней второй разъ. Но это никогда 
не удается, такъ какъ самка Bb такихъ случаяхъ оказываетъ энер- 
гичное и рЪшительное сопротивлене. Иногда самецъ и самка на- 
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чинаютъ чиститься, уже разойдясь. Посл совокупленя самецъ и 
самка выдЪфляютъ экскременты. 

Данное выше описан!е процесса спариваня HBCKOJbKO отли- 
чается oT такового же, сдфланнаго Л. Морицемъ 1) и слишкомь 
схематизированнаго и недостаточнаго. Въ уже упомянутой работ$ A. A. 
Сопоцько никакихъ наблюденйй Ha этотъ счетъ вовсе He имЪется. 

Bckopb послЪ спариван!я происходитъ откладка яицъ. Она co- 
вершается такъ. Самка продфлываетъь отверсте въ чашечкЪ или 
вЪнчикЪ цвЪфтка, засунувъ въ него свой хоботокъ и работая челю- 
стями. Въ orBepcrie погружается весь хоботокъ, и получается впе- 
yarıbnie, что самка какъ бы сверлитъ это OTBepcrie своимъ хобот- 
комъ. Процедура продЪлыван!я orBepcris длится около получаса. Но 
прежде чфмъ будетъ сдфлано это углублене въ цвфткЪ, самка 
предварительно обслфдуетъ всю головку и попытается продФлать 
orBepcrie Bo многихъ ея цвфткахъ. Оттого всегда и бываетъ, что 
много цвфтковъ въ головкф имфютъ прогрызенныя OTBEPCTIA-ABIPKH 
но лишь въ одномъ — двухь цвфткахъ отложены яйца. 

Приготовивъ отверсте, самка поворачивается къ нему задомъ и 
выпяченнымъ яйцекладомъ, на кончик котораго Ó/ecTHTb желто- 
ватая капелька — яйцо, нащупываетъ отверст!е, погружаетъ въ него 
яйцекладъ, кладеть яйцо и тотчасъ же удаляется, предварительно 
испражнившись на Mbcrb кладки или около nues. Иногда случается, 
что самецъ, заставь самку въ процессЪ изготовленйя отверстя въ 
UBbTKh для откладки яйца, спаривается съ нею и самка тотчасъ же 
послЪ спариванйя кладетъ яйцо. Было ли такое спариван!е первичнымъ 
или повторнымъ — сказать нельзя, такъ какъ наблюденйя произво- 
дились Bb NONE. 

По наблюден!ямъ 1914 и 1915 rr. яйца откладывались атонами 
исключительно въ еше нерасцв$тиия, зеленыя цвфточныя го- 
ловки. Въ головки вполнф распустивийяся яйца никогда He откла- 
дывались. Что же касается откладки яицъь въ листовыя почки, о 
которой говорить А. А. Сопоцько!"), то такового явленя ни 
разу не наблюдалось. Анализъ листовыхъ почекъ на количество от- 
ложенныхъ въ нихъ яицъ атюоновъ показалъ, что это количество 
равно нулю, T. €. что откладка въ листовыя почки вовсе He имЪла 
Mbcra. Въ виду такого рЪзкаго 'противорфч я 1b показаняхъ А. А. 
Сопоцько и нашъ вопросъ, конечно, подлежитъ переизслЪва- 
Hilo, тфмъ болЪе, что А. А. Сопоцько не приводитъ никакихъ 
фактовъь и наблюден относительно того, что откладка яиць Bb 


) Моридь, Л; Ор cits, espe. 
) Сопоцько, А. А. Отчетъ о дБятельности Тульской энтомоло- 
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гической станщи за 1913 и 1914 rr. Тула, 1915, стр. 16. 
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листовыя почки WhUCTBHTebHO имфла MBCTO, a дфлаеть это допу- 
щене для доказательства какой-то гибели личинокъ aniOHOBb Bb 

1914 г. Это предположене сомнительно и маловфроятно еще и 
потому, что имфется свидЪтельство Л. Морица, который ro- 
воритъ !?): „МЪстомъ откладки яичекъ избирается обыкновенно 
чашечка клевернаго цвЪтка, Tab самка для этой цфли пробура- 
вливаетъ своимъ хоботкомъ углублене. Изрфдка же она откла- 
дываетъ яички на лепестки цвЪтка“. 

Всегда откладывается заразъ только одно яйцо. Самый ко- 
porkiii промежутокъ между двумя послфдовательными кладками былъ 
около 3 часовъ. Температура воздуха и вЪтеръ или его отсутстве 
оказываютъ болыное вляне на весь ходъ откладки яиць и связан- 
Haro съ этимъ спариваня. Поэтому перерывы между двумя по- 
слЪдовательными кладками могутъ въ сильной степени BapiHpOBATb, 
доходя въ исключительныхъ случаяхъ до нфсколькихъ сутокъ. Только 
этимъ и объясняются указан!я на очень растянутый характеръ OT- 
кладки яицъ, встрфчаюцияся въ работахь Л. Морицаи А. А. Со- 
NOWbKO. 

Вопреки утвержденю Л. Морица, который „въ AHYHHKAXb 
вскрытой самки находилъ всегда только одно яйцо“ 12), въ яични- 
KaXb кладущихъ яйца самокъ бываеть не OHO, а два и больше 
яицъ. Takb, при вскрыт!и цфлаго ряда (около 100) самокъ указан- 
ныхъ видовъ, произведенномъ 14—20 мая 1915 г., оказалось между 
прочимъ, что у одной самки Bb яичникахъ имЪется 3 вполнЪ сформи- 
рованныхъ яйца (изъ нихъ одно въ яйцепроводЪ), у другой — 8 та- 
кихь же яицъ (изъ нихъ три въ яйцепроводЪ, яйцекладъ выпяченъ 
наружу и въ немъ заключено еще одно яйцо), у третьей — 3 такихъ 
же яйца (одно въ яйцепроводЪ), у четвертой — 2 яйца (яйцекладъ 
выпяченъ наружу), у пятой — 1 яйцо (яйцекладъ выпяченъ наружу), 
ит. д. Въ то же самое время въ той же сери вскрытыхъ самокъ 
попадались и так я, у которыхъ процессъ овогенеза, вБроятно, еще 
и не начинался и y которыхъ яичники претерп5ли еще только дЪ- 
JeHie на камеры, ставция ясно видными, и жировое TIO въ кото- 
рыхъ доведено до минимума. Были и такя самки, y которыхъ зача- 
точные яичники тонули въ массЪ жирового тЪла. 

Изъ всего этого слЪфдуетъ, во-первыхъ, что вышеприведенное 
утверждене Л. Морица лишено основания, во-вторыхъ, что процессъ 
coapbBaHis яичниковъ у самокъ указанныхъ видовъ чрезвычайно ра- 
стянутъ. Физюлогическя причины этого явлен/я пока неясны. Самки, 
y которыхъ очень рано сформировались вполн$ функщонально- 
годные яичники, живутъ, повидимому, до конца откладки яицъ, такъ 


12) Морицъ, Л. Op. eit., стр. 3. 
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сказать, до полнаго OMOPOXKHeHiA яичниковъ. Такъ, около половины 
1юня 1915 г., KaKb среди заключенныхъ въ изоляторы съ клеверомъ, 
такъ и среди пойманныхъь кошенемъ Ha BONS, стали попадаться 
самки, у которыхъ въ полости тфла почти не было жирового Tha 
и яичники которыхъ были пусты и прозрачны, при полномъ отсут- 
CTBiH яицъ, даже хотя бы зачаточныхъ. НФкоторыя изъ жившихъ 
подъ изоляторами такихъ самокъ были найдены въ ту пору мерт- 
выми. Но, конечно, до детальной разработки сущности этого во- 
проса съ физологической стороны, нельзя категорически утверждать, 
что въ данномъ случаЪ смерть была связана только съ опорожне- 
немъ яичниковъ. Въ лриродЪ въ ту пору отцв$талъ дик красный 
клеверъ и начиналъ цвфсти культурный. 

На вопросъ о количествЪ откладываемыхъ ‘одною самкою яицъ 
строгаго и точнаго orBbra пока нельзя дать. Не говоря уже о чисто 
техническихъ трудностяхь работы въ этомъ направленши, необхо- 
димо OTMbTHTb, что въ неволЪ у ашоновъ появляется HbkoTOpoe 
свойство ненормальнаго характера, а именно, — способность и склон- 
ность Kb пожираню своихъ собственныхъ яицъ. Это обстоятель- 
ство можеть внести значительную путаницу въ подсчеты всей суммы 
отложенныхъ яицъ. Въ нашихъ изоляторахъ самки вышеназванныхъ 
видовъ 13) откладывали Orb 4 до 15 яицъ каждая за время прибли- 
зительно съ средины мая до двадцатыхъ чиселъ 1юня. Вотъ это 
слишкомъ рЪзкое и большое колебанйе въ количеств отложенныхъ 
одною самкою яицъ и заставляетъ насъ, въ связи съ вышеприве- 
денными указанями, пока воздержаться отъ прямого OTBbTA Ha по- 
ставленный выше.. вопросъ. Детальное освЪщене посл$дняго со- 
ставить ближайшую очередную задачу отдфла. Нельзя, однако, не 
orMbruTb интереснаго (вЪроятно, чисто случайнаго) совпаденя между 
приведенными выше данными объ откладкЪ яицъ одной самкой и 
соотвфтствующими данными А. А. Сопоцько '“). Это указываетъ 
на то, что принятые и послЪднимъ авторомъ и нами премы изслЪ- 
дован!я — обычный путь б1ологическаго наблюденя — очевидно, не- 
достаточны и что многое не только въ техник и конструкщи из- 
слъдованя, но и въ его направлении должно быть измЪнено. Mak- 
симальное количество отложенныхъ за одинь день яицъ было Bb 
1915 г. два. Перодъ кладки длился orb 37 до 42 дней. Для удо- 
стовфрен!я Bb этомъ поступали слЪдующимъ образомъ: брали пару 
in coitu, при чемъ каждый разъ Bb то время, когда жуки по BBIXOJL b 
изъ зимовки совокуплялись впервые. Когда же самка, по ncreueniu 
ubkoroparo времени, прекращала откладку яицъ, ее вскрывали. Со- 


13) Каждая самка была поймана in coitu съ самцомъ и BMbcTb съ 
нимъ содержалась подъ изоляторомъ. 
14) Сопоцько, А. А. Op. eit., стр. 8. 
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CTOsHie яичниковъ y такихъ самокъ было таково: почти полное OT- 
cyrcrBie жирового тБла (дв — три капли!), яичники въ дистальной 
части пусты и прозрачны, а въ проксимальной — остатки питатель- 
HbIXb клфтокъ, лежавшихъ кучками-шарами, дЪленя же на камеры, 
присущаго функшонально-дфйствующимъ яичникамъ, совершенно не 
видно. [lo этому виду „изношенности“ яичниковъ можно было TO- 
ворить, что перодъ половой дфятельности уже окончился или по 
крайней Mbpb находится въ самомъ концЪ. Отсюда, казалось бы, 
легко вывести заключен!е о количествЪ откладываемыхъ одною самкою 
яицъ; стоило ихъ только подсчитать. Но выше отмфченныя при- 
чины заставляютъ насъ отнестись къ такому подсчету съ осторож- 
ностью и пока отъ него воздержаться. 

Повторныхъ спариванй у жуковъ, по наблюденямъ 1915 г. 
бываетъ минимумъ два, а всего, съ начальнымъ, спариван!й бываетъ 
минимумъ три. Явленя гартеногенеза y атоновъ He существуетъ 
Tak», самка, He испытавшая ни одного совокуплен!я, была посажена 


_въ изоляторъ 16 мая 1915 г. и въ немъ прожила на клеверЪ до nep- 


ваго октября, когда была вскрыта. Она не отложила ни одного 
яйца, а яичники представляли изъ себя трубки безъ всякаго дЪфленйя 
на камеры, тонувиИя въ Maccb жирового тфла. Аналогичныя данныя 
по вопросу о возможности партеногенеза получены между прочимъ 
и для другого представителя семейства Curculionidae — для такъ 
называемаго хлопковаго долгоносика (Anthonomus grandis B o h.) 12). 

Только-что отложенное яйцо упомянутыхъ видовъ имфетъ жел- 
тую, слегка въ прозелень, окраску, получающуюся отъ содержимаго 
яйца, самая же оболочка котораго гладкая, блестящая, безивЪтная. 
Яйцо umbeTb овальную Форму: плоскость сфченя по длинф будетъ 
эллипсоидъ, а перпендикулярно ей — по ширинЪ — кругъ. Много- 
численныя измфреня яйца, сдЪланныя въ первый же день, по его 
откладк$, дали Bb среднемъ длину въ 0.5 MM. а ширину въ 
0.13 MM. 

Ha rperiiüi день жизни яйца часть ero, около трети, дФлается 60- 
Abe прозрачной. На четвертый — пятый день становится ясно види- 
мой сегментащя тЪфла и ero ouepraHis, а къ концу пятаго — шестого 
(иногда седьмого) дня головка личинки, доселЪ бывшая чуть замфтно 
потемнфвшей, становится окончательно темной, и личинка начинаетъ 
шевелиться въ яйцЪ. Форма яйца за все время развитя He H3MB- 
няется. Личинка лежитъ въ яйц$ согнутая дугообразно, при чемъ 
задн конецъ Tha соприкасается съ головой. 

За два —TpH часа до выхода личинка начинаетъ поднимать го- 


as) Mexican cotton-boll weevil. Message from the President of the 
United States. Senate, 62 Congress, 2-d Session, Document N» 305. Washington, 
1912, p. 53. 
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ловку, какъ бы выпрямляя свое ThIO, чтобъ прорвать оболочку яйца. 
Это послфднее ей иногда удается; оболочка яйца лопается съ брюш- 
ной или спинной стороны тфла личинки, раскрывается на двЪ поло- 
BHHKH, и личинка довольно быстро волнообразными движенями вы- 
ползаетъ изъ оболочки. Но чаще такя попытки личинки прорвать 
оболочку яйца бываютъ безрезультатны, оболочка не рвется даже 
и тогда, когда личинка перевертывается въ ней нЪФсколько past, 
какъ бы кувыркаясь. Тогла, послЪ HEKOTOParo перерыва, личинка 
начинаетъ жвалами хватать оболочку, что дфлала она и при кувыр- 
кан!и. Теперь тБло ея почти неподвижно и она, вытягивая го- 
лову, то раскрываетъ, TO закрываетъ свои жвалы. Наконецъ, обо- 
лочка яйца поймана и прорвана жвалами. Тогда въ образовавшееся 
OTBepCTie появляется сначала голова, a затЪмъ волнообразными дви- 
жен!ями личинка довольно быстро освобождаетъ тфло orb оболочки. 
Иногда оболочка подсыхаеть и личинка снимаеть ее съ задняго 
конца жвалами. На этотъ выходъ изъ яйца у личинки уходитъ 
времени отъ */2 часа до 3 часовъ. Такимъ образомъ заканчивается 
жизнь яйца и личинки въ немъ. М 

Длительность развитя яйца, no наблюденямъ 1914 r., была 


такова: 
по 3 дня развите яйца длилось въ 2 случаяхъ 


» 4 » » » » » 24 T » 
» 5 » » » » » 7 » 
„In » » » | » 
» 8 » » » » » 1 » 
„las Eh at » or MN 


B », вышеприведенная таблица выразится TAK b: 


no 3 дня развите яйца длилось въ 5,40 % BCBXB случаевъ 


51] (a Ply » » » » 647% m » 
» 5 » » » » » 1 8, 91 of 0 ” » 
» if » » » » » 2 ,71 % 5 5 
” 8 » » » ” ” 2j 71 и 0 » » 
» 14 5 » » » » 5, 40 % 5 » 


Средняя продолжительность развитя яйца въ inb 1914 г. 
равнялась 4,8 дня. 

Въ itonb—itont 1915 г. было прослфжено развите 472 яицъ 
жуковъ указанныхъ BHAOBb., По времени ходъ развитя былъ 


таковъ: 
Bb %/ ко всему колич. 


случаевъ: 
по 3 дня развите длилось въ 30 случаяхъ 6,36 % 

E OE MS " a 22007 is 14,19 % 

A nis NS я ^ „ 165 x 34,96 9; 


Revue Russe d'Eutom. XV. 1915. Ne 4. 


— 539 — 


въ % KO всему колич. 


случаевъ: 
по 6 дня развите длилось въ 127 2 26,91 9/, 
ER Ye = = „ 49 » 9,53 % 
209 tie n » 28 - 5,30 % 
I“, » » ty Е » 1,48 % 
ew © a =. $19 > 1,06 % 
Hors * 5 2m s 3 0,21 9; 


Въ среднемъ развите яйца Bb ionb—ironb 1915 г. длилось 5,4 
дня, а Bb Mab того же года, Ha OCHOBAHIH наблюденй Halb жизнью 
31 яйца, — 5,9 дня. 

А. А. Сопоцько 16) за „нормальный срокъ развитя заро- 
дыша Bb Aub“ считаетъ 8 дней. Это безусловно неправильно, такъ 
какъ такая длительность развит!я яйца относится уже къ затяжнымъ 
случаямъ. Ближе къ истинф стоить Л. Морицъ!”), говоряший, 
„что развите яичекъ занимаеть 5—9 дней“, и совершенно справед- 
ливо отмфчаюций роль метеорологическихъ факторовъ въ вопросЪ 
0 длительности развитя яицъ. Деталей же о жизни и развит 
яйца не приводитъ ни тотъ, ни другой авторъ. Нельзя, однако, со- 
гласиться съ Л. Морицемъ'3) въ TOMB, что личинка при выходЪ 
изъ яйца „сначала прогрызаетъ въ немъ OTBepcrie, а потомъ съ$даетъ 
и всю его оболочку“. Ha ocHOBaHin наблюденйй надъ развитемъ болЪе 
500 яицъь мы можемъ рЪфшительно сказать, что послфдняго — т. e. 
пофданя личинкой оболочки яйца — никогда не бываетъ. ТЪмъ 
6onbe страннымъ и маловфроятнымъ (даже вовсе He вфроятнымъ) 
является утвержден!е послЪдняго автора, что это пофдане оболочки 
яйца личинками онъ „наблюдалъ неоднократно“, хотя его и наши 
наблюденя, судя по его указанямъ, должны были протекать Bb 
тождественныхъ услов1яхъ. 

Только что вышедшая изъ яйца личинка зеленовато-желтаго 
uBbra, блестящая, съ рЪдко разсфянными по Thy волосками, Cb TEM- 
но-бурой головкой, изогнутая дугообразно. Шкурка личинки блестя- 
щая, прозрачная; сквозь нее просвфчиваютъ внутренне органы ли- 
чинки. На головЪ личинки имфется желтовато-бЪфлая полоска, идущая 
сначала отъ затылка къ темени, затЪмъ развфтвляющаяся на Bb 
части, которыя мимо глазъ проходятъ до жвалъ; благодаря этому 
головной хитинъ личинки дФлится на три части. На лбу проходитъ 
‘темная полоска до темени. Жвалы окрашены одинаково съ головой, 
только по краю обведены болфе темной полоской, вслЪдстве чего 
онф кажутся TeMHbe головы. На жвалахъ съ каждой стороны по два 


16) Сопоцько, А. A. Op. cit., стр. 11. 
17) Морицъ, Л. Op. cit., стр. 4. 
18) Морицъ, Л. Op. cit, стр. 4. 
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зубчика, расположенныхъ такъ, что при замыкан!и жвалъ зубчики одной 
жвалы входятъ во впадины, расположенныя на другой, отчего при 
CMBIKAHIH жвалъ образуется сплошная, безъ промежутковъ, плоскость. 

Tbno личинки нЪсколько съужено къ заднему концу. Въ немъ 
12 сегментовъ, не совсфмъ отчетливо различимыхъ: 3 грудныхъ и 9 
брюшныхъ. Роль ногъ исполняютъ 6 маленькихъ бугорковъ. Ды- 
халецъ у личинокъ имфется 8 паръ и расположены они по прямой 
лини — одна пара на первомъ грудномъ сегментЪ, а остальныя семь 
паръ на 1—7-омъ брюшныхъ сегментахъ; дыхальца имфютъ про- 
долговатую форму и края ихъ зубчатые. 

Длина личинки | стади, на основании многочисленныхъ | H3M'b- 
ренй (дЪлались по спинной croponb), равна 0,60— 0,61 MM., а ширина 
(по срединф Tha) въ среднемъ 0,32—0,33 MM. 

Почти сходное съ нашимъ onucauie личинки | стади даетъ 
А, А. Сопоцько*), но pasmbpoBP ея, а равно и HbKOTODbIXb мор- 
фологическихъ частностей онъ ue указываетъ. Л. Mo pu u b ??) опи- 
сане личинки даетъ лишь въ двухъ словахъ. Его указане Ha TO, 
что „величина молодой личинки около 1/3 мм.“ 21), мы, Ha основани 
выше приведенныхъ данныхъ, считаемъ неправильнымъ и неточнымъ. 
Это будетъ ThMb 6onbe правильнымъ, если мы примемъ, съ одной 
стороны, BO BHHMaHie изогнутость личинокъ указанныхъ выше ви- 
довъ ашоновъ, а съ другой, полное отсутстве у названнаго автора 
указа на TO, какъ онъ дфлаль измфреня. Личинка ] стади не 
такъ мелка и во всякомъ случаЪ хорошо видима, особенно для бли- 
зорукаго глаза. 

Не позже другого дня по выходЪ изъ яйца личинку уже 
можно найти въ завязи, которую она начала выФдать. Kb концу 
первой стади размфры личинки н$сколько увеличиваются противъ 
вышеуказанныхъ. 

Сейчасъ же по выходф изъ яйца, личинка начинаетъ искать 
пищи, доказательствомъ чего является ея переползане отъ тычи- 
нокъ, куда чаще всего жуки кладутъ свои яйца, къ завязи. Руко- 
водимая инстинктомъ, она He выползаетъ по ивфтку вверхъ наружу, 
а спускается внизъ по трубкЪ вфнчика. Передвигается она довольно 
быстро, укрЪпляясь тремя парами своихъ ножныхъ бугорковъ и под- 
тягивая свою заднюю часть Tha, отчего получаются волнообразныя 
движеня, при чемъ сквозь прозрачный хитинъ видно, какъ внутрен- 
ности личинки какъ будто переливаются изъ одной половины Tha 
въ другую. Bor» ror» способъ, при посредствЪ котораго личинки 
прод$лываютъ свои переходы. 

19) Сопоцько, А. А. Op. cit, стр. 11—12. 


2) Морицъ, Л. Op. cit, стр. 4. 
2) Морицъ, Л. Op. eit., erp. 4. 
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. Описывая способъ передвиженя личинки, А. A. Сопоцько *) 
говоритъ: „Перемфщается она (личинка) довольно медленно при по- 
мощи волнообразныхъ движенй Tha, покрытаго липкимъ веществомъ, 
позволяющимъ ей прочно держаться на вертикальной поверхности 
чашечки“. 

Въ этомъ описанйи невЪфрно все orb начала до конца. Прежде 
всего, личинка передвигается вовсе не медленно, а довольно быстро. 
Затфмъ, никакого „липкаго вещества“ на ней HbTb и, говоря à 
priori, и быть He можетъ. Многочисленныя наши наблюденя не 
дали намъ рфшительно ни малЪйшихь указанй на существоване 
его. Существован!е такого вещества предполагаетъ присутств!е подъ 
хитиномъ системы спещальныхъ железъ, а UXb то какъ разъ и не 
имфется. Поэтому не можетъ быть coMHbHis въ TOMB, что личинки 
надфълены этимъ „веществомъ“ со стороны автора, почему TO не 
склоннаго предполагать возможности для личинки передвигаться 
при „отсутствии ногъ“. Наконецъ, изъ нашихъ наблюденй ни разу 
не вытекало, что личинкЪ для какихъ-то цфлей необходимо „прочно 
держаться на вертикальной поверхности чашечки“. Входитъ она въ 
HBbTOKb почти исключительно сверху внизъ; поэтому роль „верти- 
кальной поверхности чашечки“ остается совершенно непонятной. Да- 
be, если бы авторъ посмотрЪфлъ на эту „вертикальную поверхность 
чашечки“ поближе, то увидфлъ бы, какъ густо она покрыта воло- 
сками, и согласился бы съ нами Bb TOMB, что при такихъ обстоя- 
тельствахъ „липкое вещество“ лишь приклеивало бы личинку къ 
„вертикальной поверхности чашечки“ и тормозило бы ея движения, 
а вовсе не способствовало бы uw». Если приглядфться къ bay no- 
ближе, TO никакъ не поймешь, для чего это личинкф нужно выдЪ- 
лять какое-то подоб!е синдетикона? 

При содержани яицъ Bb искуственныхъ условяхъ (напримЪръ, 
Bb стеклянныхъ трубкахъ) выходяшИя изъ этихъ яицъ личинки про- 
являютъ тенденщю къ каннибализму и пофдаютъ себ подобныхъ. 
Это служитъ, несомнфнно, еще. лишнимъ доказательствомъ того по- 
ложеня, что по выход изъ яйца личинка тотчасъ же стремится 
разыскать пищу. | 

Достигнувъ завязи клевернаго цвЪтка, личинка прогрызаетъ ея 
оболочку или вблизи столбика, или, что бываетъ чаще, сбоку и, вы- 
tuas затфмъ постепенно завязь, она вся скрывается въ ней. 

Количество истребляемой личинкой I стади пищи колеблется, 
HO въ очень узкихъ предфлахъ. При этомъ количество это въ вы- 
сокой степени зависить отъ того, какими завязями личинка пи- 
тается — опыленными или неопыленными. Takb, на основани на- 


2) Сопоцько, А. А. Op. cit, стр. 12. 
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блюденй 1915 г. получилось, что одна личинка I cranin за перодъ 
своей жизни въ этой стади съфдаетъ въ среднемъ только полъ-за- 
BASH, если она опылена, и только одну завязь, если она He опылена. 
Эта разница зависитъ, отъ того различ!я въ величин опыленной и 
неопыленной завязей (первая больше и мясистЪе). Питается личинка, 
захватывая жвалами растительную ткань и отрывая ее небольшими 
кусочками. Повреждая завязь, личинка ослабляетъ, конечно, связь 
BbHuHKa съ прочими частями цвфтка; поэтому вфнчикъ часто легко 
отдфляется и выдергивается изъ охватывающей его чашечки. 

Длительность жизни личинки | стади отъ момента выхода изъ 
яйца до момента начала линки, на OcHOBaHiH наблюден!й на 138 ли- 
чинками, продолжается въ среднемъ 3,62 сутокъ. При этомъ ходъ 
линекъ во времени, по наблюденямъ 1915 r., былъ таковъ: 


Bb 9/o9/o: 

чрезъ 2 сутокъ линяло 7 личинокъ -— 5,07 % 
GO ^ ze] 5 — 44,20 9/, 
a: " und en UA 
ARS) A «anl 7 — 3.77) % 
su " a 2 n — 1,45 % 


Передъ линкой происходитъ измфнене окраски личинки: она 
становится молочно-бЪлой. Основнымъ признакомъ близкой линки 
является расхожден!е головного хитина по лини, идущей отъ за- 
тылка къ темени и затфмъ къ глазамъ (описана эта линйя выше). 
ПослЪ появлен!я этого признака линка наступаеть черезъ 2—3 часа. 
Въ сущности, это расхождене хитина — уже не признакъ наступа- 
ющей линки, а сама линка въ самомъ ея началЪ. Съ этого момента 
личинка становится совершенно неподвижной и сидитъ Bb завязи ; 
при этомъ она отъ времени до времени дфлаетъ головой движеня 
снизу вверхь и обратно, сжимая все Tb/O по продольной OCH. 
При этихь движеняхь головы новый хитинъ послфдней, видный 
чрезъ образовавийяся въ сбрасываемомъ старомъ трещины, вдавли- 
вается Ha подоб!е того, какъ вдавливается, напримЪръ, теменной род- 
ничокь y маленькаго ребенка. Когда головной хитинъ разойдется 
настолько, что обнажитъ приблизительно половину головы, личинка, 
сильно сжимаясь и выпрямляясь, разрываетъь старую шкурку въ пе- 
редней ея части по спинной сторонф. Шкурка сползаеть на брюш- 
ную сторону, начиная съ головы. Личинка на MOMeHTb какъ бы 
замираетъ, затфмъ начинаетъ медленно вылЪзать изъ старой шкурки» 
сжимаясь, извиваясь и Jrbzas волнообразныя или червеобразныя 
nBwxeuis. Orb» такихъ движенй старая шкурка сползаетъ къ заднему 
концу, постепенно сжимаясь и превращаясь въ концф концовъ въ 
какое-то подобе мЪха гармоники, и въ такомъ видЪф остается на 
брюшномъ концф личинки иногда по нЪскольку часовъ. Получить 
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старую сброшенную шкурку цфльной ни разу не удалось — она всегда 
рвется и ломается; сохраняется только головной хитинъ. Эту при- 
сохшую къ заднему концу тфла старую шкурку личинка иногда 
отрываеть жвалами, такъ какъ бываютъ случаи, когда эта шкурка 
сама не отваливается. 

Во время первой линки наблюдалось нфсколько случаевъ смерти 
личинокъ. Это бываетъ тогда, когда по какимъ-либо причинамъ 
(напримфръ, вслЪдстве вялыхъ и медленныхъ движенйй личинки) ли- 
uuHKb не удавалось сбросить хитина съ головы и онъ успЪвалъ ири- 
COXHyTb Kb боковымъ частямъ головы. Личинка въ этомъ случаЪ 
умираеть оть голода, не имфя возможности питаться. При этомъ 
необходимо orMbrHTb, что таке случаи гибели личинокъ при неудав- 
шейся линкф наблюдались исключительно при первой линкЪ. При 
позднфйшихъ линкахъ ничего подобнаго ни разу не наблюдалось. 
Такимъ путемъ гибнетъ около 3—5 % личинокь | стади. 

МЪстомъ первой линки служитъ исключительно внутренняя по- 
лость выфденной завязи. Первая линка длится не менЪе часа и не 
60nbe трехъ съ половиной часовъ. 

ПослЪ линки образовавшаяся личинка Il cranin имфетъ желтую 
окраску, HO нЪсколько блфднЪе, чфмъ у I стади; черезь 1—2 дня 
послЪ линки личинка совсфмъ бЪлЪетъ, и только въ изгибахъ Tha 
получаются грязно-желтые просвфты. ЯвляюцИйся посл линки 
свЪтлымъ головной хитинъ личинки II стади уже yepesp 1—3 часа 
посл линки становится свфтло-коричневымъ. Сегменташя Tha y 
личинки П стади выступаетъ рЪзче, нежели у личинки | стадии. Хи- 
тинъ Tha личинки II cTanin покрытъ маленькими бугорками, окра- 
шенными чуть TeMHbe, нежели остальной хитинъ (бугорки эти uwb- 
IOTb видъ точекъ). Голова этой личинки, пожалуй, чуть свфтлЪе, 
чфмь у личинки предыдущей стади. Длина личинки IT стади 
имЪетъ, Ha основан!и большого числа измфренй, въ среднемъ 0,36 
мм., а ширина — (0,39 мм. Kb концу стади размфры Tha личинки 
увеличиваются и она какъ бы вздувается. Длина ея къ концу стади 
въ среднемъ 1,44 MM., а ширина 0,70 MM. 

Длительность П стади равна въ среднемъ, Ha OCHOBAHIH на- 
блюденйй надъ 100 личинками, 3,72 сутокъ. При этомъ ходъ линекъ 
былъ во времени таковъ: 


Bb %%: 
чрезъ 3 дня линяло 43 личинки.... 43%. 
eC 3 43 у AF SEA D UE 
DO HP. : 13 4 ideas npo. 
a Ds 2 1 E Died ES: 


При этомъ для II стади, какъ и для предыдущей, приходится 
отмЪтить, что жаркая и сухая погода затягиваютъ длительность стади 
и отдаляютъ наступлен!е ЛИНКИ. 

Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 4. 


— 544 — 


За перюдъ П стади личинка дофдаетъ не только завязь, не- 
дофденную ею во время предыдущей стади, HO и ея оболочку и 
часть вЪнчика, входящую въ покровъ завязи, и даже успфваетъ до- 
браться до другой завязи. Пробирается личинка изъ цвфтка въ 
UBBTOKB слБдующимъ образомъ: прогрызаетъ чашечку, завязью ко- 
торой до того питалась, иногда Ha средин$ ея высоты, но чаще 
около основан, и въ образовавшееся отверсте просовываетъь голову 
и часть тфла. Тотчасъ же эта, наполовину высунувшаяся изъ ча- 
шечки личинка HauHHaerb прогрызать чашечку сосфдняго цвБтка и 
чрезъ это’ вновь прогрызенное OTBepcTie добирается до новой цфль- 
ной завязи, постепенно переползая изъ одного цвфтка въ другой. 
Пока это переползане не совершилось, получается нфкоторое подо- 
6ie сидфня между двумя стульями: голова и передн конецъ Tha 
личинки находятся въ одномъ цвфткЪ, заднЙ конецъ — Bb другомъ, 
а середина тЪла — между этими двумя цвфтками. Получается, какъ 
будто двЪ чашечки нанизаны на тфло личинки. Въ тЪхъ клеверныхъ 
головкахъ, rib цвфтки почему-либо разсфяны no ngbronoxy pte 
обычнаго, личинки при переходЪ изъ одного uBbrka въ другой не мо- 
гутъ перебраться описаннымъ выше способомъ, единственнымъ способ- 
нымъ гарантировать HM безопасный переходъ изъ ивфтка въ цв$- 
TOKb, и, при попыткф перейти изъ изъфденнаго nBbTKa, застреваютъ 
на цвЪтоложЪ. rab погибаютъ съ голода, или же вовсе вываливаются 
изъ головки и тоже гибнуть. Таке случаи бываютъ, хотя и не 
часто, но однако уменьшаютъ численность личинокъ въ головкЪ. 
Поэтому вполнф правильны разсужденя Л. Морица о способахъ 
передвижен!я личинокъ различныхъ видовъ атшоновъ Bb связи Cb 
устройствомъ цвЪфтоложа различныхъ видовъ клевера *3). У A. A. 
Сопоцько **) мы не находимъ никакихъ Gombe детальныхъ со- 
ображен!й насчеть способа и характера передвиженй личинокъ, 
кромЪ голаго и глухого указаня Ha то, что „съфвши одну завязь 
личинка перебирается въ сосфднюю, рядомъ лежащую“. 

Личинка Il стади съдаеть въ среднемъ не болФфе двухъ за- 
вязей, при чемъ неоныленныхъ истребляется на одну больше. 

Линяетъ личинка П стади такимъ же способомъ, какъ и ли- 
чинка | CTaziH, съ тою лишь разницею, что линка теперь происхо- 
HAUTE He въ завязи, а Bb чашечкЪ цвЪфтка, и вообще совершается 
быстрЪе, нежели первая линка. Линка длится 3/4 часа — 11/2 часа. 
Передъ линкой форма личинки, преимущественно со спинной сто- 
роны, становится нфсколько вздутой, а окраска нЪсколько бЪлЪе. 
Длина личинки Ш стади тотчасъ послЪ линки равна въ среднемъь 


23) Морицуъ, Л. Op. cit., стр. 4. 
25) "C oAI O*I b CO , А. А. Ор. cit., стр. 18. 
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1,60 MM., a ширина 0,75 мм. За время жизни въ этой CTanin личинка 
постепенно увеличивается Bb размфрахъ и Kb концу стади имЪетъ 
въ длину 2,70—3,20 мм., а Bb ширину 1,20—1,50 мм. По окраскЪ 
личинка Ш cranin бЪлая съ желтоватой полосой вдоль всей спинной 
стороны и такими же, разбросанными по всему тБлу пятнами. 
Окраска головы свЪфтлЪе, чфмъ въ предыдущихъ стадяхъ. 

Достигнувь Ш стади, личинка дфлается прожорливЪе, нежели 
во время жизни въ предыдущихъ двухъ стадяхъ. Въ среднемъ она 
поздаетъ Bb течене сутокъ одну завязь и, такимъ образомъ въ 
4—5 дней истребляеть 3—4 завязи, перебираясь описаннымъ выше 
способомъ изъ цвфтка въ цвЪфтокъ. 

Нужно orwbruTb, uro Tb цвфтки, завязи которыхъ истреблены 
личинкой, не всегда выпадаютъ изъ головки, а остаются на цвЪто- 
ложЪ. Держатся они при посредствЪ тканей, лежащихь на сторонЪ 
противоположной прогрызенному личинкой въ чашечкЪ отверст!ю. Это 
многократно приходилось наблюдать при расщипывани клеверныхъ 
головокъ, какъ цвфтущихъ, Takb и увядающихъ и вполнЪ зрЪфлыхъ. 

° Перюдь энергичнаго питаня у личинки Ш cragin длится дней 
пять. Остальное время жизни въ этой стадфи личинка употребляетъ 
на подготовку и устройство MBCTA для окукленвя и въ эту пору пе- 
реселяется изъ цвфтка, прогрызши его чашечку, на цвЪфтоложе, KO- 
торое и грызетъ, npekparHBb такимъ образомъ уже совсфмъ пита- 
Hie завязями. На подготовку мЪста для окукленя уходитъ въ сред- 
немъ дня 4. : Вся же жизнь личинки въ Ш стади длится въ сред- 
немъ, по наблюденямъ надъ 54 личинками въ 1915 r., 9,3 дня. Это 
видно изъ слЪдующихъ данныхъ: 


Bb % %: 
чрезъ 5 дней линяла 1 личинка.... 135% 
XC NE PAIE x Hy BEA И 
RO ad » Seti 988% 
dd QNS pw " DU ug. 2087 
e aum „Hl Y ELI Ds 
POLT M S a ees о 
s LATA ed: » des. eMe 
M c o ug t sae a? EVO YG 


Ha длительность Ш стади оказываютъ вляне факторы, yka- 
занные выше. Поэтому, если въ дополнене къ только что приве- 
деннымъ цифрамъ принять BO внимане, что въ нашихъ наблюде- 
Hidxb еще 13 личинокь жили по 15 дней каждая, прежде 4bMb 
слиняли, то длительность Ш cranin повысится до 10,8 сутокъ. 

Ш стадей заканчивается жизнь личиночной фазы. Такимъ 
образомъ, атоны вышеназванныхъ видовъ имфютъ три личиночныхъ 
стаи. Л. Морицъ o количествЪ стай у личинки въ своей ра- 
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ботЪ He говоритъ ни слова. А. A. Сопоцько говоритъ по этому 
поводу ©), что „по Mbpb роста личинокъ, OHS линяютъ, повиди- 
мому, 4 раза, считая 4-ой линкой сбрасыван!е шкурки въ моментъ 
окукленя“. Разъ этомъ авторъ насчитываеть у личинокъ 4 линки. 
(считая за 4-ю линку моментъ перехода въ куколку), то, стало быть, 
онъ насчитываеть Bb данномъ случаЪ 4 личиночныхъ стади. При 
указываемомь имъ количеств линекъ это такь и должно быть. 
Между тфмъ это — совершенно невфрно и является грубой энтомо- 
логической ошибкой. Никогда ашоны въ личиночной фазЪ не им$- 
ютъ четырехъ стай, а всегда только три.’ И линекъ у нихъ, Bb 
противность yBbpeHiamp А. А. Сопоцько, бываетъ не 4, а всего 
3, считая за третью линку моменть превращен!я личинки въ куколку. 

Точно также неправильны и грубо-схематичны и проч!я указа- 
ня А. A. Сопоцько насчетъ различныхъ чертъ въ ÓiozoriH личи- 
HOKb изучаемыхъ жуковъ. Все описане морфоматическихъ свойствъ 
личинокъ и изложене Oiouoriu uxb занимаетъ у этого автора всего 
ABb странички. Не болыше приведено данныхъ gH y Л. Морица. 

Всего фаза личинки длится, на OCHOBAHIH вышеприведенныхъ 
наблюденй, 17—18 дней. За это время она съБдаетъ въ среднемъ 
7—8 завязей, при чемъ минимумъ съфденныхъ завязей, по наблюде- 
нямъ 1915 г., было 5, а максимумъ — 15. Неопыленныхъ завязей, 
какъ болфе тощихъ и мелкихъ, съфдается, понятно, больше, но это 
„больше“ не превышаетъ 3—4 завязей. 

Bcb эти цифры близки къ даннымъ À. А. С опоцько, KOTO- 
рый говоритъ 7°), что „въ продолжении личиночной своей жизни она 
(личинка) ycrbBaerb уничтожить отъ 7 до 9 завязей“, а „нормально 
вся жизнь личинки отъ момента вылупленя изъ яичка до куколки 
должна проходить въ 16 дней; черезъ этоть срокъ въ большин- 
ствЪ случаевъ только что вылупившаяся личинка превращается Bb 
куколку“. 

Что касается работы Л. Морица””), то въ ней длительность 
личиночной фазы опредфляется въ 10—14 дней, а o количествЪ съ- 
Ъдаемыхъ въ течене этой фазы завязей ничего не говорится. Я 


2%) Сопоцько, A. A. Op. cit, стр. 13. Необходимо подчеркнуть 
здфсь, насколько сбивчивы и разнорфчивы показанйя этого автора OTHOCH- 
тельно количества личиночныхъ стадй. Tak», въ основной своей pa6orb 
OH указываетъ, какъ мы видФли, 4 стади, а на стр. 10-ой „Отчета Туль- 
ской энтомологической станщи 3a 1912 г.“ (Тула, 1913) говорить уже o 
„личинкахъ 1-го, 2-го и 3-го возрастовъ“. Bonbe же опредЪленно по этому © 
вопросу OH нигдф не высказывается, что и даетъ намъ право считать 
вопросъ рфшеннымъ имъ съ грубой ошибкой. 

26) 'Co mol bK о АГ AN Op. 'cit., erp. 18! 

27); Mo pins | Jie Op: cit; erp: d 
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считаю опредфлене длительности личиночной фазы, данное Л. M o- 
рицемъ, не точнымъ. 

Выше было сказано, что окуклене обычно происходитъ на 
цвЪтоложЪ, въ особо-выгрызенной камерф, которую А. А. Со- 
поцько очень удачно назвалъ логовищемъ. Личинка выгрызаетъ 
себЪ логовище, скрфпляя огрызки какими-то своими выдфленями, 
вЪроятно, клейкаго характера. Форма логовища ближе всего под- 
ходитъ Kb овальной. Глубина логовища различна: Orb 0,3— 0,4 MM, 
до l,o—1,2 MM. и зависить какъ отъ величины самаго цвЪтоложа, 
такь и OTb того, есть ли на данномъ цвфтоложф еще логовища или 
нфтъ. Hw» мельче логовище, тфмъ сильнфе повреждены находя- 
nüeca надъ нимъ цвфты. Ha основани нашихъ измфренй въ 1915 г. 
получилось, что средняя ширина логовиша, расположеннаго въ сре- 
динной части цвЪтоложа, равна 1,34 мм., а длина — 2,64 мм. Ширина 
же и длина логовища, лежащаго въ вершинной части цвфтоложа, 
6ynerb соотвЪфтственно 1,68 и 2,72 мм. Такимъ образомъ, получается 
что, при почти одинаковой длинЪф, логовище, лежащее въ вершин- 
ной части цвЪтоложа, будетъ нфсколько шире логовища, находяща- 
гося въ срединной части цвфтоложа. 

Ha одномъ цвЪтоложЪф чаще всего бываетъ 1 логовище, pbxe 
2 и, KaKb исключительные и единичные случаи, 3—4. Въ слЪдую- 
щей таблицф показано, какъ распредфляются логовища по 11BBTO- 
ложу и въ сколькихъ головкахъ. Изучено было 421 цвЪтоложе. 
Изъ нихь оказалось, что: 


0 логовищъ было въ... . 23001551 2310, ивтоложахь. 
1 » въ срединЪ и. Gane В THE * 
1 x y ocuoBaHis » a mcg tad2l à 
1 5 въ вершинн. части , И: Le E 
2 s Bb срединЪ b = cou ois G 5 
2 » 1 Bb срединЪ, 1 y вершины HBb5TO/IOxà 

DEO RE: Ide ey dem dn wis MNA " 
2 = y основан!я sort So Bb. у 
2 3 въ вершинн. части „ E E T d 
2 ^ 1 y основаня, 1 въ срединЪ he 

AMONT terne - 


Такимъ образомъ, 73,65%, всей суммы ILBBTOJIOX'b были безъ 
логовишъ (клеверъ былъ взятъ культурный, Broporoauiü 8 imus 
1915 г. Bb полномъ цвфту), и только 26,37% ивфтоложъ uM лого- 
вища. Usb этихъ послЪднихъ 23,7% имфли по одному логовишу и 
только 3,10% — по два. Если же теперь взглянуть на распред$ле- 
Hie логовишъь въ отношени къ топографии цвфтоложа, то ока- 
жется, что: 
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15,20% ивфтоложъ имфютъ логовища въ срединЪ. 


9,70 % * 5 x y основания. 
4,76 % n u E въ вершинн. части. 
0,71% 3 a , смшанн. pacrio/roxxenist. 


Если же теперь мы примемъ за 100 все количество цвЪто- 
ложъ съ логовищами (т. e. 111 цивЪфтоложъ), TO распредЪлене лого- 
вищъ обрисуется такъ: 


52,25% цвфтоложъ имфютъ 1 логов. въ срединЪ. 
) 0 


18,91 % 5 р. DU у основаны 

KA en, AR 1 , Bb вершинн. части. 

9,40 % M x 2°) NED. ередине: 

1,80 9$ ы 2 205) leepicpen:, Ts Bepme iE 
2,73 % T = DEN EEE YSOCHOBaHIN: 

0,90% À A 2 , въ вершинн. 4. 

0,90 9; 4 x 2 , lyocnos, 1 въ cpenumb. 


При выгрызани Bb цвЪтоложф логовища, личинка Il cranin 
подъфдаетъь ткани, лежация при основанйи находящихся здЪсь цв$- 
товъ. Въ среднемъ такимъ путемъ подтачивается около 8 цвЪтовъ, 
съ колебанемъ въ одну сторону до 4 (минимумъ) и до 15 (макси- 
мумъ) цвЪтовъ; послЪдняя цифра получается, если логовище устраи- 
вается въ верхней части цвЪтоложа. Въ этой части цвфты сидятъ 
гораздо скученнфе, нежели на остальныхъ частяхъ цвЪтоложа. 
Нужно отмФтить, что эти подточенные цвфты He выпадаютъ съ UBb- 
толожа, быть можетъ, потому, что личинка скр$фпляетъ подгрызен- 
ныя части поддерживающихъ цвфты тканей своими вышеупомяну- 
тыми выдфленями. 


Даютъ ли эти цвфты впослфдстВи сфмена? Этоть вопросъ, 
цфликомъ относянИйся къ области физюлоМи питаня mnBbrka, Hy- 
ждается въ детальномъ изучени и Kb нему, въ виду ero чрезвычай- 
ной важности, мы предполагаемъ возвратиться въ спешальной стать, 
Thmb 6onbe, что наши опыты въ этомъ направлени еще неза- 
кончены. 


Иногда, въ довольно рФдкихъ случаяхъ, личинки ашоновъ оку- 
кляются He на цвфтоложЪ, а въ чашечкахъ цвфтовъ. Личинка распо- 
лагается здфсь головой вверхъ, a брюшнымъ концомъ упирается 
Bb дно чашечки, ycrpaHBaerb Hab собою крышечку изъ паутино- 
подобнаго вещества и подъ нею превращается въ куколку. Ho, Kb 
сожалЪн!ю, сейчасъ, во время войны, невозможно сдфлать безспорно- 
авторитетныя опредфленя всЪхь, окуклявшихся такимъ образомъ 
жуковъ а потому мы He увЪфрены, что ихъ BCbXb нужно относить къ 
интересующимъ насъ въ этой стать видамъ. Ha Trifolium pra- 
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tense L. живетъ, по даннымъ H. Kleine, 13 видовъ рода Apion 
HD st 95) | 

Закрывшись Bb логовищф сверху крышечкой, слЪпленной изъ 
огрызковъ изъБденныхъ тканей цвЪтоложа, соединенныхъ паутино- 
образнымъ (или клейкимъ?) веществомъ, личинка начинаетъ превра- 
щаться въ куколку. Эта послЪфдняя линка совершается TEMB же по- 
рядкомъ, KaKb и вышеописанныя предыдущя. Въ TOMB только и 
отлиШе OTb прежнихъ линокъ, что здЪфсь уходитъ больше времени — 
часовъь 5—6. Голова и грудная часть личинки остаются во время 
этой линки неподвижными, а брюшко совершаетъ pbakis и корот- 
kin колебаня. Отъ этого старая личиночная шкурка получаетъ 
меньше толчковъ и они не такъ сильны, а потому и сползаетъ мед- 
леннЪфе. ОтмЪченъ, какъ исключене, одинъ случай, когда шкурка 
лопнула по спинной CTOPOHB личинки и сошла, въ то время какъ 
головной хитинъ остался цфлымъ и не сдвинулся съ мЪста. Молодая 
куколка умерла Orb неизвфстной причины. 

При окуклени личинка ложится спиной на дно логовища. По- 
этому и куколка бываетъ обращена брюшной стороной къ крышечкЪ 
логовища; а такъ какъ по отношеню къ продольной оси IIBbTO- 
ложа логовище всегда лежитъ ей параллельно, TO и куколка зани- 
маетъ, стало быть, вертикальное положене, при чемъ она почти 
всегда лежитъ головой вверхъ, а заднимъ концомъ Tha внизъ, счи- 
тая это направлене по отношен!ю къ вертикали. Куколка относится 
къ типу свободныхъ, сначала бЪлая, съ прозрачнымъ хоботкомъ; 
Tho ея покрыто рфдкими волосками, а на заднемъ концЪ имФется 
вилочка въ вид двухъ маленькихъ рожковъ, снабженныхъ каждый 
двумя крючечками. Ножки куколки плотно прижаты къ брюшку и 
прикрыты надкрылями, изъ подъ которыхъ видна вторая пара 
крыльевъ. Голова склонена на брюшную сторону грудки, хоботокъ 
прижать Kb лапкамъ, а сяжки идутъ BBepXb и обхватываютъ съ 
двухъ сторонъ грудку. Размфры куколки: длина 2,0—2,55 MM., ши- 
рина въ области груди 1,5—1,8 мм. 

Въ reuenuie своей жизни куколка испытываетъ слЪдующия изм$- 
HeHia Bo внфшнемъ вид%. Ha второй-третй день no окукленм, бывшая 
до того бЪлой, куколка желтЪфетъ, а глаза кажутся состоящими изъ 
свЪтло-коричневыхъ точекъ. ПозднЪе. желтфеть хоботокъ, затылокъ 
и грудка; концы элитръ, бедра, лапки и сегменты, къ которымъ OHS 
прикрфплены, бурЪютъ. Kb этому времени на концЪ хоботка, вслЪд 
TcBie разницы Bb окраскЪ, ясно видны свЪтло-коричневыя ротовыя 
части. Лежитъ куколка спокойно, лишь изрфдка шевеля брюшкомъ 
при наблюденяхъ въ искусственной обстановкф. 


^ Kleine, H. Die Lariiden und Rhynchophoren und ihre Nahrung s- 
pflanzen. Entomolog. Blatter, VI, 1910. 
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Upesb 5—7 сутокъ co дня mpespaulreHist Bb куколку, незадолго 
до выхода имагинальной формы, становятся черными хоботокъ, го- 
лова (кромЪ средней части), глаза, грудка и лапки; элитры — бурыя, 
брюшко подъ крыльями — бЪлое, а съ нижней стороны — пестрое, 
вслдстве потемнфня частей сегментовъ; голени — мутно-желтыя. 
Признакомъ близкой линки служитъ, съ одной стороны, прогибаю- 
щаяся шкурка, a съ другой, — отошедиий отъ своего первоначаль- 
Haro положен1я хоботокъ и разошедийяся элитры. 

Длительность фазы куколки, на основанйи наблюденй Halb 33 
случаями, равна въ среднемъ 6,5 дня. Если же Kb этимъ 33 слу- 
чаямъ прибавить еще три, когла превращен!е длилось по 12 сутокъ 
въ каждомъ случаЪ, то длительность фазы немного повысится и 
станетъ равна въ среднемъ 6,9 дня. 

Xonp превращенйй въ послФдовательности времени распредЪ- 
ляется такъ: 


ВХ © 

чрезъ 4 дня линяло 5 куколокъ. . . 15,15% 
” o » » 6 » ANS M 18,18 9; 

DAE ees „8 ON ER 

Hr um. STU " SE DAN 

2 487 24004 4 Baar a 20e 
ATOMS, EE à оли 

» 10 » » 1 » Sici e 3,03 % 


Относительно куколочной фазы нужно отмЪтить, что она сильно 
колеблется во времени и является самой чувствительной по отноше- 
Hilo къ воздфйств!ю метеорологическихъ факторовъ; такъ по край- 
ней мЪрЪ roBopsr наши наблюденя. СильнФе’ всего куколка pea- 
гируетъ на степень влажности головки. Воспитанше куколокъ въ го- 
ловкахъ, содержавшихся во влажныхъ камерахъ, показало, что пре- 
вращен!е куколки въ имагинальную форму заканчивалось въ нихъ 
всегда въ 3!/2—4 дня, тогда какъ, при прочихъ равныхъ условяхъ, 
въ полусухихъ камерахь превращене совершалось почти вдвое 
медленнЪе. 

Эти опыты мы отнюдь He считаемъь рфшающими или разъ- 
ясняющими вопросъ. Это-— только намеки, нащупыван!е пути, по 
которому слфдуетъ искать разъясненя многихъ темныхъ моментовъ 
въ жизни клеверныхъ долгоносиковъ. Въ будущемъ эти первые 
штрихи мы надфемся претворить въ выраженные , Mbpolo и числомъ“ 
crporie факты. Здфсь же пока вынуждены ограничиться этими 
указанями, считая и ихъ все же имфющими Hbkoropoe значен:е. 
Это мы считаемъ TEMP боле своевременнымъ, что въ обЪфихъ нами 
неоднократно цитированныхъ работахъ А. А. Сопоцько и Л. Mo- 
pula мы не находимъ ничего, KpOMb CaMbIXb общихъ и мимолет- 
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HbIXb указан! на TO, что „HEÖJATONPIATHEIA yc/OBis погоды“ TO уко- 
рачиваютъ, TO удлинняютъ сроки между линками. Pusionoria постъ- 
3MÓpioHa/bHaro развитя клеверныхъ долгоносиковъ (да и ихъ ли 
только однихъ!) есть дЪло будущаго. 

Линка начинается тфмъ же порядкомъ какъ и предыдуция: 
сначала освобождается голова, 3aTbMb хоботокъ, первая пара но- 
жекъ, и T. д. Хоботокъ при этомъ не распрямляется COBCEMB, такъ 
какъ голова все еше остается н$сколько склоненной; надкрылья 
постепенно уходятъь на мфсто, а лапками жукь въ это время дЪ- 
Jaerb тая движеня, какя дЪлаетъ peOeHOKb послЪф сна, — pac- 
правляетъ и вытягиваетъ ихъ; брюшко же то поднимается, TO опу- 
скается. Линка кончается быстро: уже черезъ 1/2 часа послЪ ея начала 
шкурка куколки находится на заднемъ конц$ Tha жука, откуда 
онъ старается столкнуть ее хоботкомъ и лапками, что не всегда 
удается. Шкурка иногда подсыхаетъ на заднемъ конц тфла жука 
и отваливается потомъ спустя н$фсколько часовъ. Такъ какъ шкурка 
куколки HBXHA и тонка, то она быстро вся сжимается въ ко- 
мочекъ. 

Сходное съ нашимъ, хотя и съ HbKOTODBIMH отли4ями и де- 
фектами, описан!е всей фазы куколки даетъ А. А. Сопоцько ?), 
Описане куколки сдфлано y Л. Морица 39) въ двухъ словахъ, а 
исчисляемый hM срокъ развитйя куколки въ 13—17 дней безусловно 
недостовЪренъ и бываетъ такимъ развф только въ исключительныхь 
случаяхъ. Равно и тотъ же срокъ Bb 9 дней въ одномъ случа и 
Bb 8,4 дня въ другомъ, указываемый А. A. ConoupKo°!), тоже 
не точенъ: 

Такимъ образомъ, все развитйе HacbkoMaro, считая отъ MO- 
мента откладки яйца до выхода имагинальной формы, продолжается 
въ среднемъ 29—30 сутокъ. Если подсчитать вышеприведенныя дан- 
ныя о длительности отдЪльныхъ фазъ, то получится цифра въ 29,04 
сутокъ. Наблюденя, проведенныя спешально для установлен!я дли- 
тельности всего б1ологическаго цикла атоновъ, показали, что эта 
длительность MBHACTCA такъ: 


Eh 0 0s 
24 nus развите продолжалось Bb 1 случаЪ. . 4% 
ZR. 3 , sno E 120 
"TE Я 3 . Pe) TRA) 
28415 : : ET le 
20 , A 5.9 ; 2,1207 


2)) Сопоцько, A. А. Op. cit, стр. 13—14. 

2) Морицъ, Л. Op cit. erp. 5. 

3) Сопоцько, A. А. Op. cit, стр. 15.— OH» же. ,Oruer» o дБят. 
Тульской энтомологич. станщи за 1912 г.“ Тула, 1913, стр. 18. 
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| Bb % %: 
32 дня развите продолжалось въ 2 случаяхь. 8% 
gone ; j| „18 Au OI: 
94. , 4 : » 202 grt TIS 
35 , » » NL S UT S IER 
3/0015 A ‘ nup REN 


Эти цифры даютъ среднюю продолжительность въ 30 сутокъ. 

А. А. Сопоцько указываетъ *?) близЙ къ приводимому 
срокъ въ 32-34 дня, превышающий установленный нами на 3—4 су- 
токъ. TE же приблизительно сроки указаны и въ работЪ Л. Мо- 
puma’) (31—35 дней). 

Только что появивиИйся на cBbrb БожШ молодой жукъ ра- 
справляетъ и потягиваеть свои лапки часа два. Самки при этомъ 
высовываютъ яйцекладъ, а самцы открываютъ OTBepcTie, чрезъ ко- 
торое выходитъ penis. Все это жукъ продфлываетъ, еще лежа на 
спинф въ логовищф. Потомъ онъ перевертывается, становится на ноги 
и Bb такомъ положен!и остается 15—18 часовъ, посл чего начи- 
HaeTb свои первыя передвижен!я. Принимать пищу онъ начинаетъ 
не раньше, чЪмъ по ‚истечени сутокъ по появленйи на cBbrb. Полное 
потемнЪне и пр!обрЪтене металлическаго блеска хитиномъ происхо- 
дить въ течене 2—3 дней. Мягюй въ началЪ хитинъ остается та- 
KHMb же еще въ TeueuHie нЪсколькихъ дней послЪ того, какъ потем- 
Hberp и npioöpbrerp металлическй оттЪфнокъ. 

Сходное, но очень сжатое и схематизированное описане Hb- 
которыхъ изъ указанныхъ процессовь мы находимъ y А. А. Co- 
поцько 34). Въ pa6orb Л. Морица?35) указанъ 10-тидневный 
срокъ для прюбрЪтеня жукомъ нормальной окраски. Это указан!е 
маловфроятно въ виду слишкомъ большой длительности срока даже 
при самыхъ неблагопр!ятныхъ искусственныхъ условий. 

Въ 1915 г. первое яйцо въ условяхъ природы было отложено’ 
15 was, а первый молодой жукъ появился 16 юня, T. e. Ha 31-ый 
день по откладкЪ яйца. 

Вновь появляюниеся молодые жуки 36) выходятъ съ совершенно 
неразвитыми яичниками, представляющими изъ себя тоненькя тру- 
бочки, тонушия въ громадной массЪ жирового тфла. Cb неразвитыми 
яичниками остаются эти самки все лЪто, вплоть до самаго ухода на 
зимовку. Это нужно почитать твердо-установленнымъ, такъ какъ Bb 


3) Сопоцько, А. А. Op. cit., стр. 15 и второе сочинеше, указанное 
въ предыдущемъ npuwbuaniu, стр. 18. 

3) Mo p nar s, Л. Ор. о, стр. 9; 

A)'C'emo mo, A А. Ор cit cup. 14: 

35) Морицъ,. Л. Op. cit., стр. 5. 

36) Pbub идетъ сейчась, конечно, о жукахъ-самкахъ. 
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нашей лаборатор!и въ 1914—15 г. г. были произведены спешальныя 
по этому поводу вскрыт! я очень большого (нфсколько тысячъ) коли- 
чества жуковъ. Точно также и у самцовъ сЪменники все лЪто 
остаются незрфлыми. 

Лишь весной слЪдующаго года, какъ мы видЪфли въ началЪ 
статьи, начинается подготовка половыхъ органовъ жуковъ къ функ- 
шональной жизни. Такимъ образомъ, если подъ терминомъ „моло- 
дые“ жуки понимать жуковъ, вышедшихь лЪтомъ и начинающихъ 
свою половую жизнь только на слфдующую весну, когда они CTa- 
HOBSTCS „старыми“, то ужъ ни въ коемъ случаЪ нельзя, подобно 
А. А. Сопоцько, полагать, что „молодые“ жуки превращаются въ 
„старыхъ“ почему то именно въ календарную дату Новаго Года 
(въ suBapb мЪсяцЪ) 37). Разъ „молодые“ жуки отъ „старыхъ“ отли- 
чаются, какъ сказано выше, состоянемъ своихъ внутреннихъ поло- 
выхъ OpraHOBb, то, допуская положене А. A. Сопоцько, прихо- 
дится думать, что процессы coapbBaHis яичниковъ и сЪменниковъ 
идутъ и Bb январЪ, въ лютую стужу, что съ физ1ологической точки 
'3pbHis является абсолютнымъ и громаднымъ попзеп$’омъ. „Моло- 
дость“ жуковъ, при ея переходЪ въ „старость“, связана вовсе не съ 
какой-нибудь календарной датой, какъ то совершенно ошибочно ду- 
маеть А. A. Сопоцько, a съ внутренне-физюлогической необхо- 
димостью. И удивительно, какъ могъ написать это А. А. Со- 
поцько: стоило только подъ лупой вскрыть пару— тройку жуковъ, 
взятыхь съ зимовки, чтобы рфшить что жизнь и развит! внутрен- 
нихь половыхъ органовъ y нихъ связана не съ календаремъ обоихъ 
стилей, а съ явленями и факторами совершенно иного порядка. 

Путемъ этого же простого вскрытйя А. A. Сопоцько могъ бы 
также убЪдиться Bb томъ, что „молодые“ жуки неспособны къ откладкЪ 
яицъ въ TO же лЪто. Признакъ этотъ — состояне внутреннихъ по- 
ловыхъ органовъ въ ихъ взаимоотношени къ количеству и харак- 
Tepy жирового тЪла — столь вЪренъ и безошибоченъ, что на OCHOBAHIH 
только его одного можно съ безспорной точностью сказать, можетъ 
ли жукъ вести функщональную половую жизнь или Hbrb. И вдоба- 
BOKb, 3TOTb признакъ — главный, ибо содержане имагинальныхъ 
формъ въ неволЪ и отсутстве y нихъ явленйй спариван!я еще вовсе 
не говоритъ за то, что спариваня этого быть не можетъ. Ука- 
занный признакъ есть не только главный, но и единственно-вфрный 

для рьшеня вопроса о возможности или невозможности спаривания, 
_а стало быть и числа поколфнй y клеверныхъ долгоносиковъ. 

На основан!и всего этого нужно признать, что въ своихъ по- 

пыткахъ разрЪшить вопросъ о числ покол$нй y этихъ жуковъ 


3) Сопоцько, А. А. Op. cit., таблица-даграмма на стр. 17-où. 
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A. А. Conoubko°®), ходилъ только, какъ говорится, вокругъ 
да около а самого вопроса своими наблюденями исключительно 
морфоматическаго характера все же съ HecoMHbHHOCTbIO He раз- 
рЬшилъ. 

Итакъ, клеверные долгоносики интересующихъ насъ здЪсь ви- 
довъ имфють одно поколЪн!е въ году, при чемъ вновь появляюнцеся 
лЪътомъ жуки пребывають все лЪто и зимуютъ въ COCTOAHIM имаги- 
нальной д1апаузы, становясь способными къ отправленю половыхъ 
функщшй лишь на слфдующую весну. Зимуютъ только жуки, нахо- 
дящеся въ COCTOAHIH имагинальной д1апаузы. Жуки же „старые“ 
живиШе въ течене Jrbra половой жизнью, къ осени BCH вымираютъ. 
Ходъ этого вымиранйя для 1914 г. приблизительно таковъ. Первый 
„молодой“ жукъ появился въ срединф (13-го) 1юня; въ послфдую- 
uis недфли количество такихъ жуковъ стало быстро наростать и къ 
началу августа они уже численно преобладали надъ „старыми“; въ 
началЪ августа еще встрЪфчались самки съ функшонирующими яични- 
ками, въ которыхъ было по 1—2 яйца, a Kb средин$ августа онЪ 
уже исчезли совершенно, и всЪ затфмъ попадавиияся самки, которыхъ 
удавалось добывать вплоть до второго октября, были въ состояни 
имагинальной д!апаузы. Это полное HcueaHoBeHie „старыхъ“ жуковъ, 
безъ сомнфня, было слЪдстыемъ ихъ смерти. 

То же самое было и въ 1915 г.: первый „молодой“ жукъ быль 
найденъ, какъ сказано выше, 16 1юня; численность такихъ жуковъ 
возрасла до преобладаня надъ „старыми“ къ началу августа, а Bb 
срединф этого м$сяца яйцекладуция самки совершенно исчезли, въ 
то время какъ неполовозр5лыя еще продолжали жить на клеверЪ. 

Время ухода жуковъ на зимовку, естественно, въ сильной сте- 
пени зависитъ отъ температуры воздуха и общаго характера погоды.. 
Въ 1914 г.‘уже въ началЪ августа (9 —13) численность жуковъ на 
клеверЪ сильно упала: тамъ, Tab раньше можно было ловить „MO- 
лодыхъ“ жуковъ сотнями, теперь они попадались лишь десятками, 
несмотря на продолжительные поиски. Такъ тянулось до 27—28 ав- 
густа. Въ ночь съ 27 ua 28 августа ударилъ морозъ въ—-7° C., и 
численность жуковъ на клеверЪ, головки котораго были убиты MO- 
розомъ, упала уже до единицъ. Жуки продолжали попадаться еди- 
нично до 4 октября; послЪ этого срока они исчезли совершенно. 

Въ 1915 г. обстоятельства, сопутствовави!я и обусловливавиия 
уходъ клеверныхъ долгоносиковъ на зимовку, были нфсколько иныя, 
чфмъ въ 1914 г. Конець лЪта и ббльшая половина осени 1915 г. 
были, въ противность тому же времени года въ 1914 г., теплыми. Пер- 
вый морозъ Bb—2° С. случился лишь въ ночь съ 25 на 26 сен- 


38) Сопоцько, А. А. op. cit, стр. 16—18. — On» же. Отчеть о 
дЪятельности Тульской энтомологич. станщи за 1912. Тула, 1913, стр. 12. 
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тября. Но уже съ первой трети августа, когда все же запахло 
осенью, количество попадавшихся на клевер жуковъ, сравнительно 
съ уловомъ предшествующихъ двухъ Hebb, стало падать. Посте- 
пенно уменьшаясь въ численности, жуки перестали вовсе попадаться 
Ha клеверЪ 7 октября. Въ позднфиция недфли ихъ находили уже 
или подъ сухими листьями на поверхности земли, подъ комками ея, 
въ трещинахъ и T. п. Такимъ образомъ, фактъ ухода на зимовку 
былъ на лицо. j 

Остается сказать HBCKOJIbKO словъ по поводу наблюдавшихся 
въ 1915 г. паразитовъ клеверныхъ долгоносиковъ. Ихь было два 
рода — эндо- и эктопаразиты. Первый былъ встрфченъ только въ 
фазЪ яйца и находимъ былъ въ личинкахъ Ш стади и куколкахъ. 
Tak», 21 irous было найдено такое яйцо въ полости груди куколки 
Apion apricans Hrbst. Sambrutb эти яйца не трудно, благодаря 
ихь характерному розоватому цвфту. Яйца округлы съ одного 
конца и заострены съ другого. Послфдующихь фазъ изъ этихъ 
яицъ получить, Kb сожалЪн!ю, не удалось а потому и паразитъ этотъ 
фактически остается пока неизвЪстнымъ. Отмфчу здЪсь еще, что 
одинъ разъ пришлось найти личинку въ полости тЪфла вскрытаго 
жука-самки. Личинка эта по своимъ характернымъ ротовымъ ча- 
стямъ и общему habitus'y относится къ rpyrmb Chalcidoidea. 

Второй — эктопаразитъ, живетъ въ (hash личинки на личинкахъ 
клеверныхъ долгоносиковъ, находящихся въ Ш стади, и на кукол- 
кахъ, питаясь тканями ихъ Tha. Онъ былъ находимъ въ фазЪ ли- 
чинки и неоднократно превращался въ imago. 

Личинка этого паразита имфеть бЪлую окраску. ТФло ея co- 
стоитъ изъ 12 сегментовъ, изъ KOHXb задн!е съужены. Дыхалецъ 9 
паръ; они имфютъ округлую форму и окружены каждая какъ бы 
утощеннымъ кольцомъ, а расположены на 2—10 сегментахъ тЪла. 
Личинка — безногая и обносится также къ Chalcidoidea. Orb жертвъ 
ея остается, въ концЪ концовъ, только спавшаяся шкурка и голо- 
BHO хитинъ. За 2—3 дня до окукленйя личинка становится непод- 
вижной, а вся жертва къ тому времени бываетъ высосана. Окраска 
ея изъ бЪлой становится грязновато-сЪрой. Длина ея въ эту пору 
равна приблизительно 2,0 мм., а ширина (въ самой широкой части 
Tb4a) — 1,2 мм. Куколка этого паразита желтая, продолговатая. 
Длина ея — orb 2,4 до 3,2 мм., ширина грудки — 0,6 мм., а брюшка — 
0,3 мм. Чрезъь 3—4 дня по окуклен!и y ues начинаетъ темнфть голова 
затЪмъ грудка. Дней черезь 7 по окуклени она становится вся 
блестяще-черной. Imago появляется дней чрезъ 8—10 по окуклен!и. 
Первые эти паразиты стали вылетать съ средины пюня. 

Видовой составъ этихъ паразитовъ, Kb сожалфню, пока остается 
неопредЪленнымъ. Война порвала вс сношеня съ натуралистами 
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Запада, а смерть H. P. Кокуева унесла отъ насъ единственно- 
авторитетнаго русскаго спещалиста по Hymenoptera. 

Необходимо отмЪтить, что работа надъ насЪкомыми изъ Нуте- 
порта, паразитирующими на клеверныхъ долгоносикахъ, требуетъ 
особой осторожности. За счетъ завязей и сфмянъ клевера, какъ 
‚ извЪстно, живеть цфлый pAb представителей Chalcidoidea, относя- 
щихся, какъ показали еще неопубликованные пока матерйалы Н. В. 
Андреевой, полученные въ нашей лаборатор!и, къ нфсколькимъ 
различнымъ родамъ. При обычно практикующемся среди приклад- 
ныхъ энтомологовъ способЪ массоваго „выведеня“ паразитическихъ 
насфкомыхъ, послЪдн!я легко могутъ быть смфшиваемы съ предста- 
вителями той же группы, но растительноядными, живущими за счетъ 
завязей и сфмянъ клевера. Такое смфшене TEMP бол$е легко можеть 
случаться, что эти растительноядныя формы крайне слабо изучены, 
да и не легко поддаются изучению. Все это заставляетъ придумы- 
вать различные, смотря по обстоятельствамъ, пр!емы и ухищреня для 
точнаго по возможности аналитическаго изученя этого большого 
аггломерата представителей Chalcidoidea. КромЪ того, r5 же сообра- 
жен!я заставляютъ съ величайшей осторожностью и даже съ HeJIOBb- 
piemb относиться Kb OWSHKS степени полезной дфятельности парази- 
товъ клеверныхъ долгоносиковъ, тЪмъ болЪе, uro оц$нка эта обычно 
дЪлается на основанйи массоваго, недостаточно расчлененнаго и He 
вполнф достовЪрно съ систематической и б1ологической точекъ 3pb- 
ня провфреннаго Marepiana 33). Поэтому мы и сами не приводимъ 
никакихъ цифровыхъ оцфнокъ дФятельности паразитовъ ашюновъ, 
откладывая это до того времени, когда можно будетъ получить авто- 
ритетныя опредфленя имагинальныхъ формъ. Ho ubrb сомн$нй, 
что роль этихъ паразитовъ довольно скромна, такъ какъ они, какъ 
сказано, живутъ 3a счетъ или личинокъ Ш стади, или куколокъ, T. e. 
за cuerb T6Xb формъ развитя насЪкомаго, которыя уже причинили 
растенню н$который „вредъ“. 

Описанный нами эктопаразить не сходень съ TEMB Apioni- 
fagus'?) aeneus К иг4., котораго описываетъ въ своей работЪ A. A. 
Сопоцько 1!). Поэтому его сл$дуетъ, вфроятно, отнести къ ка- 
кому-либо иному, быть можетъ, еще не описанному виду. Но по- 
мимо этого несходства описан, я не могу считать названный выше 
видъ установленнымъ достаточно солидно. Приводимая А. А. 


39) Cp., напр., разсужденя и данныя А. Горяинова въ его статьЪ 
„По поводу районнаго совфщаня о вредителяхъ клевера“, въ ,Bbcruukb 
Рязанскаго Губернскаго Земства“, 1915, № 5—6, стр. 162. 

30) Sic! Rectius Apioniphagus! 

41) Сопоцько, А. A. Op. cit, стр. 21—22. 
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Conouwbko*) мотивировка автора вида (и рода даже!), Ha мой 
взглядъ, He можетъ быть признана достаточно обоснованной, вЪской 
и безспорной. Виды, а тфмъ боле роды, не устанавливаются на 
OCHOBAHIH только однихъ дихотомическихъ таблицьъ и ихь парагра- 
фовъ. Даже если бы я имЪлъ въ своихъ рукахъ паразита, вполнЪ 
сходнаго съ описаннымъ въ работЪ А. А. Сопоцько, я не риск- 
нуль бы отнести его къ указанному виду, ибо отъ послфдняго 
сильно попахиваеть nomen nudum. 

Наконецъ, намъ остается высказаться по поводу хозяйствен- 
Haro значен!я клеверныхъ долгоносиковъ. Въ этомъ отношении мы 
стали на рЪзко-отличную отъ прочихъ энтомологовъ точку зрЪня 
и считаемъ этихь жуковъ въ хозяйственномъ смысл без- 
вредными. 

Можемъ только добавить, что результаты работъ 1915 г., въ 
настоящее время заканчиваюциеся подсчетомъ, вполнЪ подтверж- 
даютъ нашъ взглядъ на роль клеверныхъ долгоносиковъ въ сЪмен- 
номъ клеверномъ хозяйствЪ. Результаты этихъ работъ будутъ свое- 
временно опубликованы. 


2) Сопоцько, A. А. Op. cit., стр. 22. 
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Ф. A. Зайцевъ (Тифлисъ). 
Kt фаунЪ жесткокрылыхъ Новгородской губерни. 


Ph. Zaitzev (Tiflis). 


Contributions a la faune coléoptérologique du gouvernement de 
Novgorod. 


IIocnb опубликован!я въ 1905 г. своего списка новгородскихъ 
жесткокрылыхъ +) еще въ течене трехъ APTE я продолжалъ личными 
сборами пополнять свои матер!алы для познаня энтомофауны Нов- 
городской губерн!и (почти исключительно все того же Валдайскаго 
уБзда). Продолжалъ и дальнфйшее выяснене прежняго и вновь CO- 
бираемаго матер1ала путемъ какъ личной работы, такъ и при дру- 
жескомъ содфйсти спещалистовъ по различнымъ группамъ Hacb- 
комыхъ. О н$фкоторыхъ наиболфе интересныхъ находкахъ мною было 
сдфлано сообщене въ засфдани Русскаго Энтомологическаго Обще- 
21. IV. 19087). Теперь, послф моего перефзда на Кавказъ, возмож- 
ность продолжить когда-либо въ будущемъ свои наблюдения въ Нов- 
_ городской губерн1и кажется для меня весьма проблематичной. Поэтому 
я и рЬшаюсь дать ниже перечень видовъ жуковъ, не попавшихъ въ 
мой первый списокъ. Додженъ оговориться, что далеко не весь со- 
бранный мною матер!алъ удалось, къ сожалфн!ю, выяснить 3). 

КромЪ собственныхъ сборовъ использованъ отчасти и любезно 
переданный MHB А. II. Семеновымъ -Тянъ -Шанскимъ неболь- 
шой сборъ, сдЪланный uw» близь ст. Любань, Новгородскаго ybana *). 


1) Матерйалы для фауны жесткокрылыхъ Новгородской губ. Труды 
прфснов. 6ion. станщи Спб. Общ. Естеств., Il, 1905, стр. 42—60. 

2) См. Русск. Энтом. Обозр., 1908, VIII, стр. XII. 

3) Bcb мои новгородске сборы по насфкомымъ переданы въ собствен- 
ность Зоологич. Музея И. Акад. Наукъ. 

1) Изъ своихъ охотничьихъ пофздокъ въ названную MbCTHOCTb A I. 
почти всегда привозилъ и интересный suToMOJOrHueckiii матер!алъ. Кое-что 
изъ этихь сборовъ было предоставлено имъ въ мое распоряжеше, а наиболЪе 
важное изъ остававшагося y Hero матер!ала было отмфчено имъ въ одномъ 
изъ засфданйй Русск. Энтом. Общ. (см. Русск. Dur. Обозр., VIII, стр. XII). 


Revue Russe d’Entom. ХУ. 1915. № 4. 


— 59 — 


Carabidae. 

1. Notiophilus aestuans Mots c h.?) — Ha бер. оз. Валдайскаго, 
20. VI. 06 и os. Пиросъ бл. cr. Лыкошино, 24. VII. 07, три экз. 

2. N. germinyi Fauv. — Бол., въ Jrbcuol myxHib съ талымъ 
снфгомъ, 30. IV. 08. 

Такимъ образомъ, Bch пять видовъ p. Notiophilus, возможные 
для нашей MECTHOCTH, найдены уже здЪсь. Обращаетъ на себя вни- 
MaHie фактъ COBMBCTHATO нахожденя въ одномъ и TOMB же районЪ 
обоихъ видовъ: N. aquaticus L. и N. aestuans Motsch., являю- 
щихся взаимно викарными, по мнфню Spaeth'a: первый видъ Hace- 
ляетъ якобы преимущественно сфверную Европу, второй преимуще- 
ственно среднюю 5). Мнфне это врядъ ли справедливо, насколько 
я могу судить на OcHOBaHiH просмотра матер!ала (правда, довольно 
скуднаго) 3001. Музея Ак. H. СкорЪе, оба вида различаются своими 
экологическими особенностями. Можетъ быть, не невфроятнымъ ока- 
жется такое предположене, uro N. aquaticus водится по берегамъ 
- pbk и ручьевъ, а N. aestuans вблизи водоемовъ со стоячей, болЪе 
теплой водой. Во всякомъ случа обращаю BHHMaHie нашихъ коле- 
оптерологовъ на желательность выясненя различ въ условяхъ оби- 
таня обоихъ названныхъ видовъ. 

3. Bembidium (Peryphus) saxatile G yl1l. — Bon., 29. V. 02. 

4. В. (Р.) grapei Gyll.*) — Бол., торф. болотце, 7. VI. 05. 

Bulb этоть до cHXb поръ извфстенъ былъ, KpoMb Illsenin и 
Hopserin, только изъ предфловъ Финлянди, Олонецкой и Петроград- 
ской губ. (также и сЪв. части Енисейской губ.). Весьма возможно, 
что ВалдайскЙ у. является южной границей распространенйя вила, 
аналогично, напрнмфръ, распространеню Agabus serricornis Payk. 

5. В. (Lopha) tenellum Er. — На глинистомъ обрывЪ у 03. 
Глубокаго, 25. У. 05. 


6. Agonum omas) krynickii Sperk. — Азеровки, 
10. VII. 06. 
7. Pterostichus (Lyperosomus) aterrimus Hrbst. — Bon., 


27. IV. 08, два экз. 
8. Amara convexior Steph. — Bon., 22. VII. 06. 
9. A.lucida Duft. — Березайка, 26. VII. 07. 
10. Harpalus rubripes Duit. — Bon., VII. 07, два экз. 
11. H. froelichi Sturm. — Бол., 14. VIII. 08. 


5) Для Новгородской губ. видъ этоть уже былъ указанъ A. Il. Се- 
меновымъ-Тянъ-Шанскимъ изъ Борович. у. (cm. Русск. Энтом. 
Обозр., II, 1902, стр. 237). 

6) Cf. Verhandl. zool.-bot. Gesellsch. Wien, 1899, р. 515. 

7) Оба послЪдн!е вида опредФфлены Д. К. l'1a3 y HO B bI M b. 
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12.: Н. anxius Dust. —bons 20 V. 06. 

13. Dromius (Manodromius) linearis O1. — Бл., oa. Mupocs, 24, 
Wily 07% 

14. Metabletus foveatus Geoffr, — Валдай, подъ корою 6e- 
резы, 20. VI. 06. 

15. Cymindis macularis D ej. — Лыкошино, 11. VI. 07. 


Dytiscidae. 
16. Hydroporus fennicus Seidl. — Ha торфяникахъ, предпочи- 


Taerb HEÖONBINIe водоемы, V— VIII, довольно рЪдокъ. 
17. A. submuticus Thoms. — Os. 3wno, 24. VIII. 08. 


18. A. notatus Sturm. — Bon. луговая лужица, 15. IV, 1. 
VII. 07, три экз. 
19. H. incognitus Sharp. — Бол., въ луговыхъ болотцахъ BMb- 


crb cb A. palustris, V—VI, wbck. экз. 

20. H. striola Gy 11.—B+ торфяной ямЪ бл. Кафтина, 16. VIII. 08. 

21. A. discretus Fairm.— Bon., въ луговомъ болотцЪ, 20. VIII. 08. 

22. Н. obscurus Sturm. — Bb мелкихъ водоемахъ со стоячей 
водой, V—VIII, рЪдокъ. 

23. Н. eugeniae Zaitz. — Въ болЪфе крупныхъ водоемахъ на 
торфяныхъ болотахъ: оз. ЗмЪно, Кафтино и др., свыше 20 экз. По- 
падался чаще во вторую половину лЪта. 

24. Agabus (Gaurodytes) neglectus Е г. — Бол., въ луговомъ 60- 
aorub, 6. V. 04. 

25. A.(G.) wasastiernai К. Sahlb. — Въ торфяной лужицЪ бл. 
Медв$дева, 3. V. 06 3). 

26. Ilybius similis Thom s. — Бол., 18—21. VI. 08, 21. VIII. 09, 
пять 3K3. 

27. Rhantus latitans Sharp. — Попадался вмЪстЪ съ Rh. exo- 
letus, но значительно рЪфже ero. 

28. Hydaticus laeviusculus Popp. — Въ небольшой мелкой 
лужицЪ на лугу близъ полотна жел. дор. Bb 2—3 верстахъ OT? ст. 
Бологое во время экскурс и 20. VIII. 08 взято было 12 экз. Пред- 
ставители p. Hydaticus на cbBepb y насъ довольно pbuku, и найти 
въ одну экскурсю и даже въ одной и той же лужф цфлую дюжину 
экз. было уже само по себЪ явлешемъ исключительнымъ. Спер- 
воначалу я принялъ ихь за Н. seminiger Deg. и только зимою, 
когда лЪтн!е сборы были монтированы и подставлялись на мЪста въ 
коллекшю, я обнаружилъ свою ошибку: сходство нашихъ экземпля- 
ровъ съ A. seminiger было чисто поверхностное, а въ дйствитель- 


8) Одинъ экз. этого вообще рЪдкаго сЪвернаго вида взятъ былъ также 
А. TI. Семеновымъ-Тянъ- Шанскимъ Bb Новгородскомъ y. (р. Tu- 
года 5. №105) 
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ности ихъ нельзя было отнести ни къ одному изъ нашихъ видовъ 
этого рода. ПровЪфривъ послЪ этого свои новгородсве экз. Fl. semi- 
niger, взятые въ прошлые годы, я нашелъ среди нихъ еще два экз. 
(10. 19. VI. 04) этого вида, ускользнувш!е ранфе or» моего вниманй. 

Такъ какъ y всфхъ европейскихъ видовъ даннаго рода бока 
переднеспинки, а нерфдко и надкрыльевъь въ области плечъ всегда 
боле или менфе изрыты неправильными и глубокими морщинками, 
а взятые мною четыре 9 9 не имБли и Ciba такихъ морщинокъ, TO 
видъ этотъ, можно было сблизить лишь съ недавно передъ тфмъ опи- 
саннымъ Poppius’omb по одному экземпляру изъ сЪв. Манчжури 
Н. laeviusculus. Возможность нахожденя въ Новгородской губ. 
манчжурскаго вида à priori казалась маловфроятной, хотя сличая 
наши экземпляры съ обстоятельнымъ описанемъ вида у Poppius’a, 
нельзя было уловить никакихъ отличй, KPOMb orcyrcTBis на основа- 
ни надкрыльевъ даже слфдовъ поперечной желтой перевязи. Вопросъ 
оставался для меня открытымъ н$которое время, пока я не получилъ 
or» А. И. Черскаго н$сколько экземпляровъ изъ Южно-Уссурй- 
скаго края, несомнфнно принадлежавшихъ виду laeviusculus Popp. и 
признанныхъ за таковой самимъ авторомъ вида, когда я переслалъ ему 
HX для провЪрки. Сравнивая теперь новгородске и уссурйске экзем- 
пляры, я не могу обнаружить никакихъ отлишй между ними и вынуж- 
дент, отнести UXb къ одному и тому же виду (намеки на желтую пере- 
вязь имфются на лицо далеко не y BCEXB уссурййскихъ особей). Въ объ- 
яснен!е столь неожиданнаго факта нахожден!я одного и того же вида 
вь двухъ такъ далеко отстоящихъ другъ отъ друга пунктахъ, прихо- 
дится допустить, что Н. laeviusculus umberb весьма широкое распро- 
cTpaHeHie, встрЪчаясь на всемъ протяжении СЪверной Poccin и Сибири. 
Невольно вспоминается выясненный не такъ давно ?) нами аналогичный 
примЪръ распространеня одного рЪдкаго вида — Dromius quadrati- 
collis А. Moraw. (отъ устьевъ Уссури онъ доходитъ до Петрограда 
и Вост. [Ipyccin). 


Pselaphidae. 


29. Pselaphus heisei Hrbst. — Ha берегу os. Бол. подъ нано- 
сами, 13. IV, два экз. 


Silphidae. 
30. Liodes triepkei Schmidt?°). — Бол., 19, 27. VIII. 04, 
три экз. 


31. Е. calcarata Er. ab. nigrescens Fleisch. — Бол., 19. V, 
UR VI 07: 


9) Ср. Русск. Энтом. Обозр., VII, 1907, стр. 100. 
10) ВсЪ виды p. Liodes любезно опредфлены Dr. А. Fleischer’oms, 
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32. L. picea Panz. ab. flavipennis Fleisch. — 2. VIII. 04, 
два экз. 
33. L. dubia Kug. — Bon., 17. V. 05, два экз. 
— ab. rufipennis Payk. — 27. VI. 06. 
— ab. subglobosa Reitt. — 25. VII. 
— ab. obesa Schmidt. — Бол., 9. VIII. 03, 20. VI. 05, 
Ha UBBTAXb зонтичныхъ, MH. экз. 
— var. minor Fleisch. — 7. VI. 06. 
384.  L. ovalis „Schmidt. — Бол. 14. №, 03; 7.aVi Ob: 
HECK. 3K3. 
30. L. badia Sturm. -— 10. VI. 04. 
36. Cyrtusa minuta Ahr. — Bon., 18. VI. 02. 
37. Anisotoma axillaris Gy 11. — Бол., 22. VII. 03. 
38. A. castanea Hrbst. — Валдай, на березовымъ трутови- 
кахъ, 14. VII. 02. 
39. A. orbicularis Hrbst. — Бол., 29. V. 01, въ гниломъ nut, 
40. Amphicyllis globiformis C. Sahlb. — Bou., 29. VI. 05, три 
экз., p. Тигода Новгор. y., 5. VI. 04 (С.-Т.-Ш.). 
41. Agathidium rotundatum G y 11. — Bon., 10. V. 03, 26. VIII. 05, 
въ трутовикахъ, два экз. 
42. А. mandibulare Sturm. — Тигода Новгор. y., 5. VI. 04. 
(С.-Т.-Ш.). | 


Clambidae. 


43. Clambus minutus Sturm. — Бол., VI—VIII, вечерний летъ, 
нерЪдокъ. 


Histeridae. 
44. Platysoma angustatum Hoffm. — Лыкошино, 2. VIII. 07. 
45. Acritus nigricornis Hoffm. — Бол., въ гнфздЪ Lasius fuli- 


‘ginosus, 21. VI. 06, два экз. 


+ 


Cantharididae !!). 

46. Rhagonycha elongata Fall. — Березайка, 4. VI. 

47. Rh. atra L. — Бол., Aseposkn, 2—7. VI. 05, 06, Hbck. экз. 

48. Absidia pilosa Pay k. — Bon., 29. VI. 02. 

40.. A: rufotestacea 1 etzinz=="Bon., 20. VL 04, 11. УП. 07. 
два экз. 

50. Malthodes mysticus Kies w. — Бол., 17. VI. 03, 12. VIII. 04, 
два экз. 

ol. M. guttifer Kies w. — Bon., 26. VI. 03, два экз. 


и) Bcb виды этого семейства любезно опредфлены В. B. Баров- 
скимъ. 
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59. M. brevicollis Pay k. — Bon., 4. VI. 04, 25. V. 06, три экз. 

53. M. fuscus W altl. — Бол., Замостье, 20. VI. 05. 

54. M. maurus Cast. var. misellus Kies w. — Азеровки, 
74 Vi 05. 

55. M. atomus Thoms. — Bon., 25. V. 06, на цв. Valeriana, 
BMbcrb съ M. brevicollis. 


Lymexylonidae. 


56. Elateroides flabellicornis S ch n eid. — Бол., 4. VI. 04, 4. V. 
07, на лету днемъ, 30. IV. 05, Bey. JIeTb, HECK. экз. 


Helodidae. 


57. Helodes minuta L. — Бл., оз. Кафтино, 5. IX. 06. 
58. Cyphon ochraceus Steph. — Bon., 28. V,6. VI. 06, два экз. 


Elateridae. 


59. Adelocera conspersa Gyll. — Бол., подъ корою сосны, 
I .1%.507. ; ; 
| 60. Corymbites castaneus Г... — Бол., 27. IV. 05, 9. V. 07, 
два экз. 

61. Selatosomus affinis P a y k. — Лыкошино, 5. VII. 06. 

62. Elater elongatulus Е. — Бол., 6. VIII. 07. 

63. E. erythrogonus Müll. — Березайка, 26. VI. 06. 

64. E. tristis L. — Ha торфяникЪ бл. Едрова, 27. VI. 07. 

65. Cryptohypnus quadripustulatus Е. — ЛЪтомъ 1906 и 1907 rr. 
былъ нерЪдокъ. 

66. Athous haemorrhoidalis Е. — Въ кустарникЪ по бер. oa. 
Великаго, 15. V. 06, нЪск. экз. 

67. Denticollis borealis P ay k. — На цв. Salix тсапа на тор- 
фяник$ бл. МедвЪдева, 5. V. 07. 


Throscidae. 
68. Throscus carinifrons B on v. — Bon., 24. VI. 06. 


Buprestidae. 
69. Phaenops cyanea Е. — Бол., на соснЪ, 3. VI. 06. 
70. Chrysobothris chrysostigma L. — Бол., въ сосновомъ лЪсу, 
172, 1S 06, 
Ptilinidae. 


71. Xyletinus pectinatus Е. — Бол., 4. VI. 03, 4. VI. 05, 17. V. 06, 
Bey. летъ. 

72. Ptilinus fuscus Сео г. — 9. VII. 03, 29. V, 16. VI. 06, 
Bey. летъ. 

73. Ernobius abietis Gy11. — Бол., 2. VI. 06. 
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Byrrhidae. 
74. Simplocaria semistriata Е. — Бол., 29. VII. 06. 
75. Pedilophorus nitidus Schall. — На бер. os. Валдайскаго, 
15. УП. 06, нЪск. экз. 
Hydrophilidae. 
76. Helophorus brevipalpis Bed. — Бол., Bb луговыхъ болот- 


цахъ, V—VIII, рЪдокъ. 

Tf. Н. fallax Kuw.:— Тигода Новгор. y., 11. IV, 6. V. 04, 
два экз. (С.-Т.-Ш.). 

78. Enochrus fuscipennis Thoms. — Въ мелкихъ водоемахъ 
все Jrbro, довольно обыкновененъ, но рфже Е. quadripunctatus 
Korbist. 

79. Cryptopleurum minutum Е. — Обыкновененъ все AbTO Bb 
навозЪ. 


Heteroceridae. 


80. Heterocerus intermedius Kies w. — Бол., 26. VI. 03. 
81. A. fusculus Kiesw. — bep. оз. Валдайскаго, 15. VII. 08, 
три экз. 


Nitidulidae. 


82. Cateretes pedicularius L. — Бол., 6. VI. 06. 
83. Heterostomus pulicarius L. — Bon., 15. VI. 04, 4. VII. 07. 
84. Epuraea terminalis Mannh. — 16. VIII. 04, 14. VI. 08. 


85. E. pygmaea Gy11. — Bon, VI—VIII, обыкновенна. 

86. E. depressa Gyll. — Bon., въ mab 03—05 rr., HECK. экз. 

87. E. melina Er. — Тигода, 6. V. 04, од. экз. (С.-Т.-Ш.). 

88. E. silesiaca Reitt. — Бол., 30. IV. 05, 29. V. 06, три экз. 

89. E. lapponica Reitt. — Bon., 12. IX. 04; Тигода, 14. VII. 05 
(С.-Т.-Ш.) 


90. Е. nana Reitt. — Бол., 26. VIII. 08, три экз. 

91. Е. boreella Zett. — IV—V, IX, нер$дка. 

92. E. neglecta Heer. — boz., 15. V. 03, два экз. 

93. Meligethes hebes Er. — Бол., VI. 07, два экз. 

94. M. aeneus Е. — Все лЪто, ou. обыкнов. 

95. M. subrugosus Gyll. — Бол., V—VI, 11. IX, не р$докъ. 

96. M. umbrosus Sturm. — Бол., У— УТ, не рЪдокъ. 

97. М. viduatus Sturm. — V—VI, не рЪдокъ. 

98. Nitidula bipunctata L. — Бол., 19. V. 06. 

99. Pocadius ferrugineus Е. — Бол., 25. V. 06, Ha гниломъ 
грибЪ; Валдай, 13. VIII. 06. | 

100. Rhizophagus ferrugineus P a y k. —Bon., 1. VII. 06. 
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101. Rh. parvulus Pay k. — Bon., Березайка, V—VI, IX, не 
pbaoK®. 


Cucujidae. 


102. Silvanus bidentatus F. — Bon., 10. V. 04. 
103. 5. unidentatus Е. — Бол., 14. V. 04. 


Colydiidae. 


104. Ditoma crenata Е. — Bon., VI. 04, два экз. 

105. Synchita humeralis F. — Bon. 

106. Orthocerus clavicornis L. — Березайка, Ha дровахъ Bb лЪсу, 
VII. 05, два экз. 

107. Bothrideres contractus F. — Bon., 23. VII. 06. 

108. -Cerylon fagi Bris. — boa.,-VL 05. 


Lathridiidae. 
109. Lathridius lardarius Deg. — Бол., VII. 05, V. 06, ubcK. экз. 
110. Z. alternans Mnnh. — Bou., 30. IV. 04. 
111. L. bergrothi Reitt. — VI, VII, IX, обыкновененъ. 


Mycetophagidae. 
112. .Lifargus connexus Geoffr. — Бол., на берез. трутахъ и 
вечеромъ Ha лету, VI—VIIi, не рЪдокъ. 


Coccinellidae. 

113. Coccinella 10-punctata L. — Бол., 25. V. 06. 

114. Chilocorus renipustulatus Scriba. — Bon., VII. 07, въ 
изобилии. 

115. Platynaspis luteorubra Goeze.— Лыкошино, 5. VII. 06. 

116. Pullus ferrugatus Moll. — Тигода, 20. VI. 03. 

117. P. ater Кис. — Bou., 2. УП. 06, два экз. 

118. Scymnus nigrinus К ug. —- Бол., 13. V. 06. 

119. Sc. rubromaculatus Goeze. — Бол., 10. VII, 11. VIII. 04, 
три экз. 

120. Nephus redtenbacheri М и1$. —Бол., 11. VIII. 03; Тигода, 
VIE 905 (CTL): 

121. Coccidula rufa Hrbst. — На торфяникЪ бл. cr. Каф- 
тино, 24. УП. 02. 


Pythidae. 


122. Sphaeriestes ater Pay k. — Бол., 19. VI. 05; Лыкошино, 
9. УП. 06, два экз. 

128. Rhinosimus ruficollis L. — Бол., подъ опавшими листьями, 
12: 16404. 
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Tenebrionidae. 
194. Arrhenoplita haemorrhoidalis Е. — На островЪ Валдайск. 
03., 14. VII. 02. 
125. Hypophleus bicolor Ol. — Bon., 16. VII. 06. 
126. Melasia perroudi M u 1 s. — Въ гниломъ берез. пнЪ, 11. V. 0, 
три экз. 
127. Upis ceramboides L. — Въ березовой pourb бл. Едрово, 
97. ME 0f, Ba’ SKS; ; 
Cerambycidae. 
128. Leptura sexmaculata L. — Bon., 4. VI. 06. | 
129. L. attenuata Г. — Бол., на цв. Pimpinella, 19. УП. 07. 
130. Allosterna tabacicolor Deg. — Bm. съ предыд. видомъ, 
три экз. ) 
131. Coenoptera minor L. — Ha цв. Spiraea въ саду Bion. Стан- 


щи только въ Mab 1906 г. 


132. 
1. УП. 06. 
133. 


134. 
135. 
136. 


Bb OJIHOMb 9K3., 


Monachamus sutor L. — Въ mbcy на берез. дровахъ, Bou. 


Tetrops praeusta L. — Бол., 1. V. 07. 


Chrysomelidae. 
Lema puncticollis Curt. — Бол., 14. VI. 06. 
Cryptocephalus fulvus G o ez e. — Bon., 22. VII. 06. 
Cr. wasastjernai G yll. — Видъ этотъ, взятый въ 1903 г. 
найденъ былъ въ H3o06uniu 30. V — 4. VI. 07 на 


одномъ лугу вблизи Бологова. 


197. 
138. 
Ha пескЪ. 
139. 
HECK. 3K3. 
140. 
141. 


142. 
143. 
144. 
сять экз. 


145. 
146. 
147. 


Pachnephorus tessellatus Duft. — Лыкошино, 5. VII. 06. 
Chrysomela gypsophilae Küst. — Березайка, 26. VI. 06, 


Lythraria salicariae Pay k. — Бол., 24. VIII. 05, 5. IX. 06, 


Chaetocnema sahlbergi G y 11. — Ha берегу озера, 24. IV. 06. 
Phyllotreta atra Е. — Bon., бл. оз. Великаго, 28. VI. 06. 


Curculionidae. 


Otiorrhynchus scaber L. — Bon., 4. VI. 04, 26. V. 05, 
Ot. tristis S cop. — Едрово, на крапивф, 27. VI. 07. 
Sitona tibialis Hrbst. — Bon., 18. V. 02, 22. VI. 07, де- 


- ab. ambiguus G yll. — V—VI, дов. обыкновенна. 
. lineata L. — Bon., VI, VII, но рЪдка. 

. suturalis Steph. — Бол., Bb irn He phaxa. 

. puncticollis Steph. — Бол., VI, VII, четыре экз. 


G 00 | 
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148. Phytonomus adspersus Е. — Бол., VI. 05, три экз. 

149. Ph. meles Е. — Тигода, 4. VI. 04, пять экз. (С.-Т.-Ш.). 

150. Pissodes validirostris Gy 11. — Березайка, 22. VII. 07; Tu- 
года, 6. V. 04. (С.-Т.-Ш.). 

151. P. piniphilus Hrbst. — Bon., 6. V. 04. 

152. Dorytomus tremulae P a y k. —Turoza, 16. IV. 05. (С.-Т.-Ш.). 

153. 4D. tortrix L-— Turona, 17:- VII. 05. 

154. D. taeniatus F. — Bon., 30. VI. 07. 

155. D.dejeani Faust. — BM. cb предыд. видомъ. 

156. D. dorsalis L. — Бол., VI, VII, nbck. экз. 

157. Bagous binodulus Hrbst. — Бол., 3. VI. 06. 

158. Cydnorrhinus 4-maculatus L. ab. rimulosus Ger m. — bou. 
25. V. 05. 

159. Allodactylus affinis P ay k. — Bon., 20. V. 05, 20. V. 07, 
HECK. 3K3. 

160. Rhytidosoma globulus Hrbst. — Turona, 14. VII. 03. 
(С.-Т.-Ш.). 

| 161. Rhinoncus guttalis Grav. — Бол., 6. VI. 06, 22. VI. 07, 
два экз. 
_ 162. Ceuthorrhynchidius troglodytes Е. — Bon., 5. V. 05. 

163. Ceuthorrhynchus floralis P a y k. — Бол., 7. VI. 05, 28. V. 06, _ 
22. VI. 07; Тигода, 6. V. 04, нЪск. экз. (С.-Т.-Ш.). 

164. С. pyrrhorhynchus Marsh. — Bou., V. 05, V. 06, 27. VI. 08, 
He рЪдокъ. 

165. С. pulvinatus Gy11. — bon., 17. V. 08. 

166. C. punctiger Gy11. — Bon., V, VI. 06; Азеровки, 7. VI. 05, 
HECK. экз. 

167. С. pleurostigma Marsh. — Бол., моховое болотце, 24. IV. 
04; 5. VI. 04. 

168. C. sulcicollis Раук. — Бол., 19. V. 06, два экз. 

169. С. erysimi Е. — Бол., V. 05, VI. 06, 25. VI. 07, ne р5докъ. 

170. С. contractus Marsh. — Bon., 4. VI. 05. 

171. - Anthonomus varians Pay k. — Bon., 4. VI. 05, 28. V. 06, 
три экз. 

172. A. rubi Hrbst. — Bon., 14. V. 05; Азеровки, 7. VI. 05; 


+567 


лЪсокъ no дорогЪ на оз. Великое, 28. VI. 06, нЪск. экз. 


173. 


А. pubescens Pay k. — Азеровки, на ели 28. VIII. 05; Бол., 


9. IX. 06, 14. VI. 07, не рЪдокъ. 


174. 
нЪск. экз. 
175. 
176: 
1:17. 


A. pomorum L. — Bon., 28. IV, 15. V. 05, 28. VII: О. 


Orchestes testaceus Müll. — Bon., 26. VI. 07. 
О. cinereus Fahrs. — Тигода, 13. VI. 05 (C.-T.-Ul.). 
О. populi Е. — Бол., на тополяхъ обыкнов. 
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178. Rhamphus pulicariusH rbst.—boz., VI.07, Ha Salix, нЪск.экз. 
179. Gymnetron pascuorum Gy П.—Близъ оз.Великаго, 28. VI. 06. 
180. Miarus graminis Gy 11. — Bon., 1. УП. 02. 
181. Apion stolidum Ger m. — Bon., 28. IV. 05. 


182. A. cerdo Gerst. — 14. VI. 06, 28. VI. 08, нЪск. экз. 

183. A. subulatum Kb y. — Bou., 28. V. 06, пять экз. 

184. A. urticarium Hrbst. — Bon., 28. V. 06. 

185. A. pubescens K b y. — Bon., 4. VII. 06 12). 

186. A. seniculus Kb y. — Бол., V—VII, нЪск. экз. 

187. A. frumentarium P a y k. — Бол., на торфяникф, 5. IX. 06, 
два экз. 

188. А. flavipes Pay k. — VI—VIII, обыкнов. 

189. А. assimile Kb y. — Бол., въ Mab не рЪдокъ. 

190. A. apricans Hrbst. — V—VII, н$ск. экз. 

191. А. curtirostre Germ. — Бол., V—VI, обыкнов. 

192. А. marchicum Hrbst. — Бол., 28. VI, 14. УП. 06; Тигода, 


20. VI. 03 (С.-Т.-Ш.). 

193. А. viciae Pay k. — Бол., 26, 28. V. 06, н$ск. экз. 

194. А. aethiops Hrbst. — Bon., 14. V. 05. 

195. А. его К b y. — Bon., 4. VI. 05. 

196. А. simile Kb y. — Bon., 4. УП. 06, четыре экз. 

197. А. virens Hrbst. — Оч. обыкнов. 

198. A. facetum @у11. — Все лЪто, не р$докъ. 
Ipidae. 

199. Hylastes angustatus Hrbst. — Бол., на ели, 21. V. 04, 
30. IV.—16. V. 05, He pbiuokb. 

200. Crypturgus pusillus Gy11. — Bon., VIII, IX, подъ корой 
сосны Bb изобилии. 

Scarabaeidae. 

201. Psammobius sulcicollis 111i g. — Валдай, на neckb y озера, 
14. VII. 02. 

202. Diastictus vulneratus Strm. — Бол., VI, VII. 06, нЪск. экз. 

203. Onthophagus fracticornis Pan z. — Лыкошино, 14. VI. 05, 
два экз. 

Такимъ образомъ общее число видовъ, указанныхъ въ обоихъ 
моихъ спискахъ для Новгородской губернши, достигаетъ цифры 1390, 
что составляетъ приблизительно 7/3 всего числа видовъ жесткокры- 
лыхъ, вЪроятныхъ для фауны данной губернии. 


12) Видъ этотъ, представляющий новость для Росси, выясненъ, какъ 
и npouie виды р. Apion, извЪстнымъ знатокомъ этихъ долгоносиковъ — 
Н. Маспегомъ. 
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Ф. А. Зайцевъ (Тифлисъ). 
ЗамЪтки о нЬкоторыхъ представи- 
теляхъ семейства Неегосетаае (Coleoptera). 


Ph. Zaitzev (Tiflis). 


Notices sur quelques espèces de la famille /7eteroceridae (Coleoptera). 


I: 
Во.второмъ моемъ kara/orb представителей названнаго въ 3a- 


глав!и семейства |) допущено было нЪсколько ошибокъ, вызван- 
ныхъ отчасти OTCYTCTBieMb фактическаго матер!ала, отчасти случай- 
нымъ недосмотромъ при чтени корректуръ. Теперь я имфю воз- 
можность кое-что замфченное исправить. 


р. 59. 


р. 60. 


р. 60. 
р. 62. 


kulabensis Reitt. —Осмотръ оригинальныхъ экземпляровъ, по- 
лученныхь OTb автора, показываетъ, что видъ этотъ довольно 
близко стоить Kb furanicus Reitt. и относится къ подроду 
Litorimus. 

nebulosus Ku w.—Xora Kuwert вполнф опредфленно гово- 
pur»: „Erster Leibring mit nur halbem Schenkelbogen“ *), все же 
онъ ошибся и въ этомъ случаЪ, какъ и BO многихъ другихъ: 
просмотрфвъ большую Cepilo особей этого вида, y BCBXB ихь 
я обнаружилъ вполнЪ явственную цфльную (не половинную). 
бедряную линйю. СлЪфдовательно, и этотъ видъ относится къ 
subg. Litorimus. 

pallidus бау. пропущено распространен!е вида: „Ver. Staaten“. 
aureolus Schiödte. — Въ распространен!и вида слово „Ca- 
nada“ ошибочно попало сюда, а въ дЪйствительности относится 
Kb слБлующему виду, T. e. Kb Quromicans Kiesw. Кстати or- 
Mbuy, что Everts 3) подвергаетъ сомнфн!ю фактъ нахождения 
Н. aureolus въ Голланди. 


1) Coleopterorum Catalogus ed. Junk-Schenkling, pars 17, 1910, 


pp. 53—65. 


2) Verhandl. zool.-bot. Ges. Wien, XL, 1890, p. 529. 
3) Cp. Deutsche Entom. Zeitschr., 1910, p. 134. 
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p. 62. euphraticus Kiesw. — Bubcro Reitt. слфдуетъ читать: 
Hauser и BM. стр. 22 должно быть: 20. 

p. 63. albipennis Ku w. — Изслфдоваше экземпляра изъ Бискры (Ал- 
жиръ), полученнаго мною подъ такимъ Ha3BaHiewb oTb Edm. 
Reittera показало, что видъ этотъ ничфмъ ровно He отли- 
чается orb flavidus Rossi, какъ это уже предполагалъ и 
Kuwert. Слфдовательно, назване albipennis падаетъ въ си- 
HOHNMBI. 

p. 65. turanicus Reitt.— Въ каталогЪ s свелъ воедино названный 
сейчасъ видъ съ ahngeri J. Sahlb., хотя они какъ будто or- 
носились къ различнымъ подродамъ. СдЪфлано это мною на 
основан!и сравненЙя экземпляровъ, полученныхъ Orb Reittera 
(его вида) съ оригинальными экземплярами Sahlberg’a. Опи- 
сывая свой видъ, проф. Sahlberg говоритъ, что онъ отли- 
чается orb turanicus Reitt. наличностью цфльной бедряной 
лини. Что y послЪдняго вида бедряная линйя якобы прерванная, 
это недосмотрьъ Kuwert'a, введшаго въ заблуждене Sahl- 
berg'a, заставивъ послфдняго снова описать этотъ видъ подъ 
другимъ названемъ. Вообще надо отмфтить здЪсь совершенно 
непонятную для меня и непростительную ошибку, допущен- 
ную КимегРомъ *) на стр. 540, rab онъ для всфхъ пяти ви- 
довъ, начиная съ пункта 00, принимаетъ: „Mit halben Schenkel- 
bogen“, т.е. противо поставляетъ ихъ прочимъ видамъ группы 
flavidus Rossi, относя, слЪдовательно, совсфмъ къ другому 
подроду. Между thmb у Bcbxb этихъ видовъ бедряная лин!я 
цфльная, и при первомъ же взглядЪ это для всякаго ясно. 


П. 


Въ 1911 г. Reitter отмЪтилъ 2) особымъ названемъ цвЪтовую . 
разновидность Н. intermedius Kiesw. ab. basimaculatus Reitt. изъ 
Крыма. (Столь неожиданное м5стонахожден!е типичнаго сЪвернаго 
вида Ha югЪ заинтересовало меня, и я заранфе былъ увфренъ, что 
здфсь произошла какая-то ошибка: или мЪстонахождене показано 
неправильно, или авторъ имфлъ дфло съ какимъ-нибудь новымъ BH- 
домъ. Обратившись по этому поводу къ Edm. Reitter’y, я получилъ 
въ OTBbTb оригинальный экземпляръ для изслЪдованя, результаты 
котораго оказались весьма интересными: этикетка подъ экземпляромъ 
гласила: „Novorossijsk 18. Ш. 78, Starck“: т. е., no мнЪню автора, 
Новороссйскъ находится въ Крыму; къ несчастью, это обычное 
для автора игнорироване точныхъ географическихъ датъ. Но и въ 


>) Ops cit: 
5) Fauna Germanica, Käfer, Ш, 1911, p. 176. 
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Hosopocciäckb трудно было ожидать появленя Н. intermedius. 
ИзслЪдован!е присланнаго оригинала показало, что онъ и на самомъ 
Abab относится не къ сейчасъ названному виду, а къ совершенно 
другому, правда, близкому къ intermedius виду — именно къ Н. 
seriepilosus Motsch. Этотъ послфднй Bub является обитателемъ 
степной полосы; описанный изъ Забайкалья съ береговъ Селенги, 
онъ имфется у меня co ст. Мальта Иркутской ry6., изъ Зайсана и 
изъ Чуйской степи. Весьма вфроятно, что Новороссййскъ является 
самымъ западнымъ пунктомъ его распространения. 

Н. (Litorimus) seriepilosus Motsch. (basimaculatus Re itt.) 
ab H. intermedio Kiesw. differt corpore majore (3,5—4,» mm.) et latiore, 
elytris fortius punctatis, superficie supra minus nitente, pronoti margi- 
nibus dilutioribus, elytrorum signaturis latioribus et saepissime valde 
distinctis, macula basali plus minusve manifesta. 


III. 


Довольно давно уже мнф любезно были переданы A. II. Ce- 
`меновымъ-Тянъ-Шанскимъ два экземпляра p. Heterocerus 
взятые имъ въ им. Гремячка Данковскаго у. Рязанской губ. вечеромъ 
на лету 19 и21. VI. 1899. Покойный А. И. Яковлевуъ, ознакомив- 
нийся съ ними еще до меня, относилъ ихъ къ совершенно новому виду. 
Первоначально и я раздФлялъ ero взглядъ; HO получивъ впослфдств!и 
orb А. Г. Лебедева еще два подобныхъ экземпляра, взятыхъ И. 
Ивановымъ на берегу p. Моркваши въ Казанской губ. и распола- 
ras сейчасъ большимъ сравнительнымъ матер!аломъ, я пришелъ къ за- 
ключен!ю, что экземпляры эти ни что иное, какъ сильно затемненныя 
особи обычно довольно рЪдкаго y насъ вида — Н. (Litorimus) sericans 
Kiesw. Хотя въ литератур и HbTb пока упоминаня о такихъ 
меланистическихъ особяхъ у даннаго вида но у другихъ видовъ рода 
out извфстны и носятъ иногда даже особыя названий (Н. fenestratus 
ab. obscurus Rey, flexuosus ab. maurus Rey). Давать новое на- 
3Bauie для темной аберращи съ сильно редуцированнымъ или вовсе 
исчезнувшимъ желтымъ рисункомъ y Н. sericans whrb никакой на- 
добности: для всфхъ такихъ особей можно принять однообразное 
наименован!е (forma obscurata), приставляемое къ видовому назван!ю. 
Нужно отмЪфтить кстати, что редуцируется на надкрыльяхъ не только 
желтый рисунокъ; можетъ исчезать наоборотъ темный рисунокъ, 
и надкрылья оказываются тогда одноцвфтными желтыми (какъ это 
бываетъ у того же A. sericans, и даже гораздо чаще). Для такой 
формы можно бы принять наименоване forma dilutata °). 


6) Ср. A. TI. Семеновъ-Тянъ-Шанск!Й. Таксономическя rpa- 
ницы вида и np.—3an. И. Акад. Наукъ (8), XXV, 1910, стр. 25. 
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Ф. A. Зайцевъ (Тифлисъ). 


ЗамЪтки о HEKOTOPHIXB представителяхъ 
р. Notiophilus Dum. (Coleoptera, Carabidae). 


Ph. Zaitzev (1115). 


Notice sur quelques espéces du 
genre Notiophilus Dum. (Coleoptera, Carabidae). 
Г. 

Въ своихъ весьма цфнныхъ замфткахъ о представителяхъ 
р. Notiophilus +) покойный T. С. Чичеринъ, на основанйи однихъ 
лишь теоретическихъ соображенй, высказался въ пользу полной ви- 
довой самостоятельности формы fraudulentus Spaeth ?), описанной 
авторомъ въ качествЪ простой разновидности N. aquaticus. Заинте- 
ресовавшись выяснешемъ загадочнаго вида sibiricus Motsch. и 
отношенемъ къ нему вышеназванной формы, описанной Spaeth’omp 
изъ Tbxb же Mbcrb, что и видъ Мочульскаго, я обратился въ 
свое время къ нынЪф покойному директору ВЪнскаго придворнаго 
ест.-истор. музея L. Ganglbauer'y съ просьбой переслать MHb для 
ознакомления типъ N. fraudulentus, находящийся въ коллекщяхъ этого 
музея. При изслфдовани любезно присланнаго MHb оригинальнаго 
экземпляра легко было убЪдиться въ справедливости высказаннаго 
Чичеринымъ предположен!я касательно видовой самостоятель- 
ности этой формы. Но въ аналитической таблиц Чичерина 
N. fraudulentus помфщенъ въ группу видовъ, HMbIOIUIHXb темно- 
окрашенный предпослЪ дн членикъ губныхъ щупальцевъ (, palpes labi- 
aux à pénultieme article obscure—au moins en grande partie“), между 
тЪмъ какъ членикъ этотъ Bb большей своей части не темный, a жел- 
товатаго цвЪта, правда, не такого св$тлаго, какъ у видовъ группы 
germinyi—palustris; основане антеннъ также желтаго цивфта. Да- 


1) Notice sur divers Notiophilus Dum. — Hor. Soc. Ent. Ross., XXXVI, 
1902, pp. 108—117. 

2) Uebersicht der paläarktischen Arten des Genus Notiophilus D u m. — 
Verh. zool.-bot. Ges. Wien, 1899, pp. 510—523. 
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abe, хотя Spaeth, a съ ero словъ и HuuepnH'b, говорятъ, что 
голени ,...in ihrer ganzen Ausdehnung rötlich“ и ,... entièrement 
rOUX^, — у оригинальнаго экземпляра онф He сплошь красноватыя 
или рыжй, а всего лишь просв$ чиваютъ желтымъ, и TO пре- 
имущественно на срединф своей длины; задня же голени и вовсе 
темныя, со слабымъ намекомъ на желтизну. Bcb промежутки на 
надкрыльяхъ гладке, полированные, и даже на наружныхъ He имЪется 
никакихъ разбросанныхъ точекъ. Точки въ рядахъ немного круп- 
Hbe, чфмъ y aquaticus, и ряды точекъ сближены, такъ же, какъ y 
этого вида. Форма переднеспинки и пунктировка ея почти одина- 
ковы y OOOHXb видовъ; разв что переднеспинка y fraudulentus 
чуть сильнфе съужена сзади. 

Разсматриваемый экземпляръ несетъ при себЪ три этикетки, 
1) маленькую, квадратную съ надписью „Taczanowsky 1876, 
2) большую, подлиннфе — „sibiricus Mot. Baik.“ (надпись сдФлана, 
конечно, не рукою Мочульскаго) и 3) aquaticus v. fraudulentus 


m. type“ (надпись принадлежить Spaeth’y). 


Kb этому же виду нужно отнести, на мой взглядъ, и два экзем- 
пляра съ Байкала же (Култукъ, Czekanowski, 1873, колл. Зоол. 
Музея Ак. Наукъ). Совпадая съ оригинальнымъ экземпляромъ N. frau- 
dulentus по всфмъ признакамъ, оба они отличаются отъ него лишь 
въ одномъ: скульптура переднеспинки и надкрылЙ гораздо грубЪе 
(почти какъ y palustris). A такъ Kakb скульптура поверхности у 
отдфльныхъ видовъ р. Notiophilus весьма мало вар!ируетъ, TO ото- 
ждествлять наши экземпляры съ типомъ позволяетъ намъ главнымъ 
образомь совпадене ux» ‘мфстонахожденй; мало вЪроятя, чтобы 
они относились къ новому, отличному отъ fraudulentus, но и чрезвы- 
чайно близкому къ нему виду, эндемичному для одного и того же 
района. Ckopbe можно предположить, что скульптура поверхности 
оказалась случайно ослабленной у типа, а нормально она у этого 
вида бываетъ сильная (какъ у двухъ нашихъ экземпляровъ), т.е. больше 
приближается къ типу скульптуры N. palustris, ubmb aquaticus. 

Совпадаетъ ли fraudulentus Spaeth съ sibiricus Motsh.? По 
всей BLPOATHOCTH, совпадаетъ, по крайней Mbpb отчасти, т.-е. видъ 
Мочульскаго является, повидимому, сборнымъ видомъ, составлен- 
нымъ изъ fraudulentus + какой-то второй видъ, можетъ быть, пока 
неизвфстный намъ. На это указываютъ и противорфчивые пункты въ 
двухъ характеристикахъь автора, раздфленныхъ, правда, большимъ 
промежуткомъ времени 3). Окончательное выяснен!е этого темнаго 
вопроса можетъ быть дано лишь посл ознакомлен!я съ типами 
Мочульскаго, если только они сохранились. 


3) Insectes de Sibérie, (1842) 1845, p. 85, u Bull. Soc. Nat. Moscou, 
1864, II, p. 193. 
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Зато не подлежитъ никакому coMHbHilo, что упоминаемый 
Маек!1 1 п’омъ *) N. sibiricus Motsch. изъ Аяна на берегу Охотскаго 
моря есть совершенно особый видъ (ближе пока намъ неизвЪфстный) 
и вполнф отличный orb байкальскаго вида. За это говорятъ слова 
Maeklin'a: „...unterscheidet sich von N. aquaticus nicht allein 
durch die geringere Grösse, sondern und vorzüglich durch die fein 
punktierten Flügeldecken“. 


II. 

Въ свою аналитическую таблицу Чичеринъ включаетъ до- 
вольно своеобразный видъ — М. breviusculus Solsky (незнакомый 
ему de visu) въ группу видовъ, родственныхъ съ aquaticus, T. e. 
имфющихъ на вершинЪ надкрылй лишь одну пору. Между тфмъ 
Bb дЪйствительности ихъ имфется Bb, KAKb это видно на ориги- 
HAJIbHbIXb экземплярахь Сольскаго, хранящихся въ коллекщи 
Зоолог. Музея Ак. Наукъ. Равнымъ образомъ не точно и указане 
размфровъ (отношене длины Tha къ ширинЪ): одинъ изъ типовъ 
иметь длину 4,5 мм. при ширинф 1,75 мм., BMbCTO указанныхъ у 
автора 4:2 MM., т. e. отношене этихъ величинъ превышаетъ цифру 2. 
И все же особи этого вида настолько необычно широки, что вы- 
глядятъ весьма оригинально. 


Ш. 

N. impressifrons А. Mor, извфстный Чичерину лишь по 
единственному экземпляру 9 изъ Кореи, отнесенъ имъ въ таблицЪ 
къ числу видовъ, имБющихь послфднНй членикъ губныхъ щупаль- 
цевъ топориковидный (y 4). Въ коллекшяхъ Soon. Музея Академии 
Haykp имЪется 4 и 29 9 этого вида изъ Южно-Уссурскаго края 
(os. Ханка, УП-УШ. 1908, C. Дюкинъ). При осмотрЪ d^ оказалось, 
что членикъ щупалецъ вовсе He топориковидный, а какъ H y 9 — 
слабо веретеновидный: 


IV. 

Or» покойнаго Д. К. Глазунова мною былъ полученъ одинъ 
экземпляръ какого-то вида p. Notiophilus, взятый г. Карфевымъ 
2. VI. 1906 на берегу p. Алматинки въ окрестностяхъ г. ВЪрнаго 
Семир$ченской области. При ближайшемъ разсмотрЪн!и онъ ока- 
зался относящимся къ виду N. semenovi Tschitsch. Авторъ опи- 
Cab свой видъ по одному лишь экземпляру 9, почему послднйй 
не нашелъ Mbcra въ его аналитической таблиц; но впослфдстии 
А. II. Семеновымъ-Тянъ-Шанскимъ 5) дополнительно было 
дано описане d, къ которому я He имфю ничего прибавить, кромЪ 


4) Stett. Ent. Zeitschr., XVII, 1856, р. 335. 
5) Verhandl. k. k. zool.-bot. Ges. Wien, 1899, p. 522. 
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passé того, что umbiouliiica y меня передъ глазами экземпляръ окра- 
шенъ не въ бронзовый цвфтъ, обычный для Notiophilus’oBb, а въ 
прекрасный стально-синй. По таблиц Чичерина видъ 3TOTL 
можно было бы поставить между aquaticus и jakovlevi, если бы онъ 
не отличался OTb BCEXB видовъ первой группы рода (sec. Spaeth)— 
kpowb sublaevis Solsky — числомъ килей на лбу (восемь BMECTO 
шести). По всей вфроятности, N. semenovi принадлежитъ къ числу 
обитателей субалыийской полосы Заилйскаго Ала-тау, a можетъ быть 
область распространенйя ero въ средней Asin окажется и шире. 


V. 

Въ коллекщи Зоологическаго Музея Akanemin Наукъ umberca 
одинъ экземпляръ p. Notiophilus изъ южнаго Сахалина, съ перевала 
отъ с. Тунайча (Охотское море) къ Кутункотану (зал. Анива), 31. УШ. 
1867, Лопатинъ. При внимательномъ разсмотрЪн!и его выяснилось, 
что экземпляръ этотъ съ полной yBbpeHHOCTbIO нельзя отнести ни къ 
одному изъ обоихъ видовъ: fasciatus Mäkl. и reitteri Spaeth, къ 

_ которымъ OH несомнфнно ближе всего стоитъ. Сравнивая его съ опи- 
санемъ N. reitteri, даннымъ y Spaeth’a, — типъ MHS не знакомъ,— 
видимЪ, что нашъ экземпляръ отличается отъ названнаго вида слЪ- 
дующими особенностями: голова съ глазами явственно шире передне- 
спинки, послЪдняя кзади съуживается не сильно и не прямолинейно, 
бока переднеспинки имфютъ слабую, но замЪтную выемку пе- 
редъ задними углами, а самые углы острые, не притупленные. 
Въ остальномъ наблюдается полное совпаден!е признаковъ, HO ука- 
занныхъ отлич! достаточно, чтобы сахалинсюй экземпляръ нельзя 
было отождествить съ N. reitteri Spaeth (fasciatus Reitt.), опи- 
саннымъ къ тому-же по экземпляру изъ сфверной Монголии. 

Tak» же мало основанй имЪется и къ тому, чтобы отнести 
нашъ экземпляръ Kb fasciatus Mäkl., широко распространенному 
въ арктической области EBpasin (самый южный пунктъ — Аянъ, на 
Охотскомъ mops). Хорошее переописане этого вида дано Рор- 
pius’omp 6), a кромЪ того у меня имфлись для сравненя передъ 
глазами якутске экземпляры. И вотъ отъ этого вида сахалинсюй 
экземпляръ отличается слфдующимъ: онъ крупнЪфе (6,2 MM.), форма 
Tha значительно шире (N. fasciatus бросается сразу въ глаза 
своей узкой и вытянутой формой), надкрылья боле плоскя, позади 
средины расширены, шире, чфмъ переднеспинка, овальной формы (y 
fasciatus они почти параллельны), рядъ точекъ вдоль шва хорошо 
выраженъ и на средин$ своей длины вовсе не сглаженъ, промежутки 
между рядами точекъ не всЪ равно велики — четвертый и шестой 
шире сосЪднихъ. 


6) Oefvers. Finsk. Vet.-Soc. Förh., XLVIII, no. 3, 1905, p. 21. 
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ПравдоподобнЪе всего, что нашъ экземпляръ относится къ CO- 
вершенно ‘особому виду (Cb ограниченнымъ, можетъ быть, ареаломъ 
обитан!я) или же представляетъ собою расу fasciatus, къ которому 
OH, кажется, ближе стоитъ, чфмъ къ монгольскому виду. Оконча- 
тельное выяснен!е этого вопроса можетъ быть дано лишь въ буду- 
щемъ, при наличности большаго матер!ала, относящагося къ этому 
циклу формъ. Необходимо было бы выяснить и отношене къ нимъ 
близкаго сЪверо-американскаго вида — N. sylvaticus Eschsch. 


MI, 

Bubcrb съ типомъ N. fraudulentus mut былъ присланъ изъ ВЪн- 
скаго музея для выясненя одинъ экземпляръ, имфвний при себЪ эти- 
кетку, писанную рукою Spaeth’a: ,Notiophilus п. sp.? поп sublaevis. 
Solsky“. ДЪйствительно, экземпляръ этотъ относится къ новому 
виду, входящему въ составъ первой группы Spaeth’a и близкому 
Kb orientalis Chaud. Послфдый видъ знакомъ MHB только по пе- 
реописаню Spaeth'a, но различ я обоихъ видовъ ясны изъ сл$дую- 
щаго сопоставленя признаковъ: 


№. tshitsherini т. 
Длина 4,5 мм. 


N. orientalis. 
viel) schnialer und länger. 
[ubmb N. sublaevis, т. e. плина 
превышаетъ 5,5 MM.]. 


Oberseite [des Halsschildes] ziem- 
lich dicht und fein punktiert. 

Flügeldecken sehr lang... 

... dritte und vierte [Zwischen- 
raum] von annähernd gleicher 
Breite... 

Der zweite Zwischenraum sehr zer- 
streut und fein, die folgenden... 
dicht runzelig punktiert... 


Vor der Spitze sind zwei Poren- 
punkte, von denen der vordere 
sehr gross ist. 


Пунктировка, хотя и частая, HO 
довольно-таки крупная. 

Надкрылья умЪфренной длины. 

Tperiä промежутокъ вдвое шире, 
чфмъ каждый изъ слЪдующихъ. 


Bcb промежутки, начиная Cb 
третьяго, не пунктированы, а 
шагренированы, чуть грубЪе, 
чфмъ, напр., у N. substriatus. 

O66 поры одинаковой величины. 


МъЪстонахожденя обоихъ видовъ различны: HAINE экземпляръ 


происходитъ изъ русскаго Туркестана (къ сожалфн!ю, безъ точнаго 
обозначеня мЪстности), а N. orientalis onncanp ChaudoiroMp изъ 
Гималаевъ (Симла). 

Давая ниже д!агнозъ новаго вида, я позволяю себЪ назвать 
ero именемъ нашего uaBbcrHaro карабидолога — T. С. Чичерина, 
давшаго цфнную peBuair Han6onbe обширной и труднЪйшей группы 
р. Notiophilus. 
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Notiophilus tshitsherini, sp. n. 

Aeneo-micans, capite pronotoque cupreis; femoribus obscuris (tarsi, 
tibiae et antennae desunt). 

Caput cum oculis pronoto minime latius, carinis frontalibus 
8—10 plus minusve confusis, labro haud emarginato. 

Pronotum transversum, retrorsum parum angustatum, lateribus 
ante angulos posticos sinuatis, angulis subrectis; superficie crebre ac 
dense punctata, medio sublaevi; subtus vage punctatum. 

Elytra pronoto latiora, ovato-elongata, pone medium dilatata; 
striis punctatis haud fortibus, omnibus apicem attingentibus, interstriis 
tertio et ceteris exterioribus alutaceis; interstitio secundo angustulo, 
minus lato, quam tres sequentes (fere ut in N. sublaevi), interstitio 
tertio latiore quam quartum ac juxtasuturale, ceteris subaequalibus. 
Elytrorum apex poris duabus aequalibus. 

Long. 4,5 mm. 

Hab.: Turkestan (Haberhauer, 1889; specimen unicum, sexus 
ignoti). 

VII. 

Ha основан матер!аловъ Зоологическаго Музея И. Акад. Наукъ 
UMbeTCA возможность представить новыя данныя къ распространен!ю 
въ Росси слфдующихъ видовъ: 

N. substriatus Waterh.—Kppimp (изъ колл. Сиверса, два 
экз.). Широко распространенный въ средиземноморской подобласти 
видъ былъ извЪстенъ y насъ въ Росси лишь изъ западнаго Закав- 
казья. 

N. germinyi F au v., отмфченный до сихъ поръ изъ Выборгской, 
Петроградской, Виленской, Новгородской, Крыма, Черноморской и 
Талыша, распространень въ Европейской Poccin, вЪроятно, повсе- 
MbcTHO; въ коллекщяхъ 3001. Музея экземпляры ero имфются изъ 
слЪдующихь м5сть: МодаюгсюЙ маякъ у Архангельска, 8. V. 1890 
(Келлеръ); Екатерининскй остр. въ Кольскомъ заливЪ, 17. V. 
1900 (Ильинъ); Гельсингфорсъ (проф. I. Сальбергъ); Юрьевъ; 
Клинсюй у. Московской губ. (Д. Смирновъ); Староконстанти- 
HOBCKIH у. Волынской губ. (Байковъ); Валки Харьковской губ.; 
Иргизла Оренбургской губ., 28. VI. 1899 (Г. Якобсонъ и Р. 
Шмидтъ); Манглисъ Тифлисской ry6. VI. 1882 (Сиверсъ) и 
р. Аягузъ въ СемирЪченской обл. (Шренкъ). 

N. aestuans Motsch. въ нашей фаунЪ извЪфстенъ быль лишь 
изъ сЪверной Poccin (Олонецкая, Новгородская) и южной (Крымъ, 
Закавказье). Пробфлъ въ распространении ero по средней Росси 
восполняется слфдующими данными: Клинской у. Московской губ. 
(Д. Смирновъ), Юрьевъ, Сувалкская и Волынской. губ. (Бай- 
ковъ). 
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A. А. Мейнгардъ (Петроградъ). 
Къ фаунЪ чешуекрылыхъ Томской губернии *). 


А. А. Meinhard (Petrograd). 
Contribution à la faune des Lépidoptéres du gouvernement de Tomsk. 


Занимаясь собиранемъ чешуекрылыхъ въ окрестностяхъ TOP. 
Томска, начиная съ лЪта 1900 r., я лишь въ 1905 г. имфлъ возмож- 
ность впервые экскурсировать въ MBCTHOCTH на лфвомъ берегу р. Томи, 
противъ города, около такъ называемаго „верхняго перевоза“. MEcr- 
ность представляетъ, вслфдъ за береговой поймой съ многими мел- 
кими протоками Томи, прекрасный далеко тянуцййся вглубь Oops, 
состоящий преимущественно изъ крупнаго лфса хвойныхъ породъ — 
сосны, пихты, а также лиственныхъ — осины, березы и много- 
численныхъ породъ кустарниковъ, между которыми почва покрыта 
MBCTAMH разными мхами и лишаями, большею же частью густыми 
травами со множествомъ яркихъ, пестрыхъ iBbTOBb „сибирской 
флоры“ съ очень слабымъ запахомъ. Среди густого бора, въ раз- 
стояни около 3—4 верстъ orb» берега, имЪется HBCKOJIbKO живо- 
писно расположенныхъ, окаймленныхъ сосновыми зарослями, неболь- 
шихъ озеръ, изъ которыхъ, MHB удалось посфтить только одно 
ближайшее -— „Песчаное“. По проселочному тракту, направляющемуся 
Hà юго-западъ, въ BepcTaxb четырехъ отъ начала бора расположена 
на возвышенномъ лфвомъ берегу небольшой рЪфчки деревня „Кис- 
ловка“ — предфлъ моихь экскурс. 

Какъ по дорогЪ въ бору къ Песчаному озеру и дальше вглубь 
бора, версты за три, такъ и къ названной деревнф, мною было пой- 
мано нфсколько видовъ дневныхъ бабочекъ, раньше 3a 5 лЪтъ экс- 
курсирован!я въ другихъ окрестностяхь Томска, на правомъ берегу 
Томи, мнф не встр$чавшихся. Такъ, въ первую же 2KCKYPCIIO сюда 


*) Данная статья представляетъ собою второе дополнен!е къ списку VI 
„Коллекщшя чешуекрылыхъ Томской губерни“ (Изв. Имп. Томскаго Унив., 
1905, стр. 107—218) и первое дополнене къ списку X „Коллекшя пяденицъ 
Томской губернии“ (lbid., 1908, стр. 41—48). 
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29 irous, Ha луговыхъ прогалинахъ бора около Песчанаго озера взято 
было двЪ самки Colias райаепо L. var. orientalis St ег. — видъ, имЪв- 
шИйся въ коллекши университетскаго музея всего лишь въ одномъ 
экземпляр изъ сборовъ въ окрестностяхъ Томска, 23. VI. 1896 !). 
Тогда же впервые мною были пойманы: Melitaea cinxia L. и очень 
свЪж экземпляръь Argynnis selenis Ev. 2). 

Bo вторую экскурс!ю (17 1юля) взято было еще 6 экз. Argyn- 
nis selenis E v. и Bwbcrb съ ними 2 9 9 (38—40 мм.) u 2 34 (37 мм.). 
Ar. angarensis Ersch. O66 самки этого послфдняго вида окраше- 
ны значительно TeMHbe и ярче двухъ имфвшихся въ моей коллекши 
изъ Енисейской губерн!и?); онф и немного меньше ихъ, HO главнымъ 
образомъ отличаются Gombe закругленною, менфе вытянутою формою 
переднихъ крыльевъ. Самцы (къ сожалЪнтю, не очень cBbxie) по формЪ 
крыльевъ и цвфту окраски близко подходятъ къ указаннымъ двумъ 
экземплярамъь изъ Енисейской губерни, но HbCKO/IbKO меньше ихъ. 

На берегу Песчанаго озера (29. VI.) было встрфчено очень 
много Limenitis populi L. — видъ, который до тфхь nop» мнЪ попа- 
дался въ окрестностяхь Томска сравнительно рфдко и лишь оди- 
ночными экземплярами. ВсЪ взятые здфсь 10 dco безукоризненно 
cBbXie, принадлежать къ типичной формЪ, какъ и Bcb экземпляры 
въ коллекщи. музея {). 

Въ tomb же бору (29. VL) было Bcrpbueuo не менфе сотни 
Pararge achine Sc., которые летали и садились на дорогу и на 
стволы деревьевь цфлыми стаями въ н$фсколько десятковъ экземпля- 
ровъ, Bcb совершенно свЪже, вЪроятно, лишь въ первый разъ со- 
вершави!е свой полетъ послЪ вылупленя изъ куколокъ. Впрочемъ, 
видъ этотъ вообще въ окрестностяхь Томска очень обыкновененъ. 

24 1юля у деревни Кисловки взято было 2 Chrysophanus dispar 
Hw. var. rutilus Wernb. Бабочка эта раньше мнЪ въ окрестностяхъ 
Томска не попадалась. 

Изъ ночныхъ бабочекьъ (Heterocera) моего сбора лЪтомъ 
1905 г. наиболЪе цфнной, въ виду относительной своей рЪдкости, 
является Pygaera Итоп Hb. Парочку этого красиваго вида мнЪ 
удалось взять 95. VI. сидящею Ha листЪ молодой осины, по лЪсной 
дорог между дачными мЪстностями Басандайка и Степановка (Ha 
правомъ берегу Томи). 

Изъ другихъ видовьъ Heterocera упомяну еще Hadena топо- 
glypha Hufn., чаще чфмъ въ предшествующие года прилетавшую 


1) См. списокъ VI, 1905, стр. 151, № 191. 
2) Ibid., стр. 124, №№ 296—298. 

3) См. списокъ I, 1904, стр. 7 № 24. 

4) Ibid., VI, 1905, стр. 117, №№ 142—147. 
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на приманку (Bb самомъ городЪ). Взято этого вида 6 очень cBbxxuxb 
экземпляровъ въ концЪ 1юля. 

Въ эту же пору въ окрестностяхъ Томска пойманъ былъ пре- 
красный экземпляръ Mamestra altaica Kinderm. (Ld.) — видъ 
раньше мнЪ не попадави!йся, а также по одному экземпляру Eucli- 
dia fortalitium Tausch. (fortatilium Hb.) и Hypena tristalis L d. 

би 20 августа было собрано около 15 (Bb стволахъ peneii- 
ника — Carduus) куколокъ ночницы Gortyna ochracea НЪ., изъ 
которыхъ въ сентябрЪ получено было двфнадцать прекрасно развив- 
шихся самцовъ и самокъ. 


Свои энтомологическя экскурси въ 1906 году мнЪ привелось 
начать опять въ бору Ha лЪвомъ берегу Томи, HO HECKOJIBKO ниже 
по теченю, противъ нижняго городского перевоза, 3a мЪстностью, 
называемой „городкомъ“ — выселокъ татарской деревни Юрты. 
МъЪстность за береговой поймой представляется болфе возвышен- 
ной, чфмъ противъ верхняго перевоза; дорога въ бору пролегаетъ 
по сравнительно высокому берегу, вдоль широкаго, окаймленнаго 
кустарниками и густыми травами протока („курьи“) р$фки Томи. 
Самый боръ здЪсь гуще, крупнфе и въ н$сколькихь MbcTaXb 
пересЪкается небольшими ручейками въ высокихъ берегахъ. Бли- 
зостью воды обусловливается н$фсколько иной характеръ раститель- 
ности, а въ зависимости отъ того и появленНе нфкоторыхъ другихъ 
видовъ насЪкомыхъ. 

Въ первую же экскураю сюда (3. VI.) — очень жарюй 
день — мною было BcTpbueHO довольно много совершенно CBB- 
жихь Argynnis euphrosyne 1..5). Взято ux» около 15 экземпля- 
poBb и между ними одинъ (d очень интересной и красивой 
аберративной формы съ значительно затемненною верхнею CTO- 
роною заднихъ крыльевъ, на которыхъ обычныя черныя круглыя 
пятнышки, расположенныя между жилками параллельно краю, сли- 
ваются съ темными треугольниками, образующими у типоваго 
вида по внфшнему краю крыльевъ зазубренную перевязь. По- 
лучаются довольно высоке чернаго цвфта столбики съ расширен- 
ными до вершины угловъ треугольниковъ OcHOBaHisMH; образуе- 
мыя между зазубреннымъ OyepTaHieMb каймы и OCHOBAHIAMH столби- 
ковъ круглыя пятна, цвфта основной окраски крыла, значительно 
крупнфе, чфмъ y типоваго вида и рЪзко выдфляются Ha бархатно- 
черномъ UBT рисунка крыльевъ; coorBbTCTBeHHbIS ячейки на ниж- 
ней сторонф крыльевъ имфютъ ярко-перламутровый блескъ (крупныя, 
неправильной формы перламутровыя пятна); за ними все срединное 


5) См. списокъ VI, 1905, стр, 125, №№ 317—329. 
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поле крыла окрашено Bb ярко-красно-коричневый цвфтъ Cb свЪт- 
лымъ желтоватымъ бликомъ между жилками IV и V; затфмъ вся 
внутренняя часть крыла, до самаго основан, ярко-зеленовато-жел- 
Taro цвЪта, безъ обычной y типоваго вида красно-коричневой пере- 
BASH; въ срединной ячейкь pb3ko выдфляется небольшое круглое, 
черное пятнышко (крупная точка); ячейка между жилками IV и 
V, Bb формБ съуживающейся въ сторону къ наружному краю 
крыла трапещи, иметь обычный для Argynnis euphorysyne L. 
перламутровый блескь; цвфтъ и рисунокъ на oÓbuxb сторонахъ пе- 
реднихъ крыльевъ какъ у типовой формы. У двухъ другихъ 9 9 
того же вида черная кайма по внфшнему краю BCbXb крыльевъ и 
слБдующая за нею перевязь изъ черныхъ треугольниковъ прелста- 
вляются нфсколько разплывшимися и MbCTaMH сливающимися; от- 
дфльныя черныя пятна остального рисунка тоже очень крупныя; все 
BMbcrb придаетъ бабочкамъ н$сколько отличный OTb типовой 
формы обликъ. 

о Tyr» же летало довольно много Melitaea cinxia L., также 
Argynnis ino Rott. var. sibirica Stgr. съ переходною формою Kb 


var. acrita Frühst. 5) и очень cBbxie, вЪроятно, только что вылу- 


nuBiuieca. Neptis aceris Lepech. Поймано также нЪфсколько Pararge 
hiera F.7). Видъ этотъ около Томска встрЪчается не часто; по 
крайней wbpb въ многолЪфтнихъ сборахъ здЪсь С. M. Чугунова, 
вошедшихъ въ университетскую коллекшю чешуекрылыхъ Томской 
губерн!и, бабочки этой не оказалось. 

КромЪ того встрЪчались: Euchloé cardamines L. (9 9), Lepti- 
dea sinapis L., Euclidia mi С1., E. glyphica L. и въ большомъ ко- 
личествЪ Larentia паза L. 

Во вторую 3kckypcito въ этой же MBCTHOCTH (10. VI.) встр$чены 
на самомъ берегу pbku летавшими и сидящими нфлыми массами на 
дорог около образовавшихся дождевыхъ лужъ очень свЪж!е экзем- 
пляры Aporia crataegi L. Обыкновенно въ окрестностяхъ Томска массо- 
вый вылетъ этой бабочки наблюдается въ послЪднихъ числахъ мая. Хотя 
въ 1906 г. начало весны въ ТомскЪ была очень раннее, — уже въ двадца- 
тыхъ числахъ марта были очень теплые, почти лЪтне дни и 26 марта 
мною были найдены на пригрфтой солнцемъ сторонЪ каменныхъ стол- 
бовъ ограды Университетской рощи три только что вылупив- 
шихся изъ куколокъ молевидныхъ бабочекъ (М!сго), но наступив- 
шими во второй половинф апрфля и продолжавшимися и въ началЪ 
мая холодами, даже съ выпадомъ снфга, дальнфйшее проявлен!е 
весны очень замедлилась и въ общемъ начало лфта оказалось даже 


6) Seitz. Die Grossschmetterlinge der Erde, I, р. 235. 
7) см. списокъ II, 1904, стр. 26, №№ 86—90. 
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запоздалымъ. Большинство взятыхь Aporia crataegi L. были TH 
пичной формы, притомъ почти исключительно очень крупныхъ 
размЪровъ (dd 52 — 60 мм., 9 9 60 — 70 мм.). Изъ многихъ осмо- 
трЬнныхъ экземпляровь лишь Hbkoropbre оказались съ TbMH OCO- 
бенностями, на которыя указано въ моемъ спискЪ Il (1904, стр. 
15—17), т. е. сильно затемненная кайма изъ треугольниковъ у 
устьевъь жилокъ на переднихъ крыльяхъ, крупное темное пятно Ha 
поперечной жилкф Tbxb же крыльевъь и густое темное опылене 
всЪхъ жилокъ Ha исподЪ (var. augusta Turati°), var. atomosa 
Verity”) и forma sibirica Verity !?)). 

Въ числЪ взятыхъ самокъ ABB оказались съ почти совершенно 
прозрачными, лишенными бфлыхъ чешуекъ крыльями желто-буро- 
дымчатаго nBbra; на нижней сторон обЪ ячейки y основан!я зад- 
нихь крыльевь съ замфтно желтымъ налетомъ (ab. meinhardi 
Krul. !!)). (Самки эти очень крупныя (65 и 68 ww.) но между 
бЪлыми (var. atomosa forma sibirica Verity ™)) имЪется одна, 
достигающая 70 MM. Bb размахЪ крыльевъ. 

Bubcrb съ mbckoznbkuwmH самцами и самками Leptidea sinapis L. 
взята одна L. amurensis Mén. Два экземпляра этого послфдняго 
вида имфлись раньше въ моей коллекШи изъ сборовъ на АлтаЪ 
(Чемалъ, УП. 1905). 

Въ самомъ бору въ большомъ количествЪ летали совершенно 
свЪжя Pararge achine Sc., почти на двЪ недфли раньше массоваго 
вылета этого вида въ томъ же бору въ предшествующемъ голу 
(29. \1. 1905). 

Argynnis euphrosyne L. встрЪчались уже лишь невполнЪ cBb- 
xis; взамфнь ея чаще попадалась Ar. selene L. Тогда же Bcrpbueuo 
было mbckoubko Ar. oscarus Е v., но видъ этотъ на лФфвомъ берегу 
Томи попадается гораздо рфже, чфмь на правомъ (между Басан- 
дайкой и Степановкой). 

Изъ рода Melitaea встрЪчалась только М. athalia Rott. (? уаг.). 

Neptis aceris Lepech. ?) въ этотъ разъ встрфчено уже очень 
немного; ee замфнила N. [ис Ша Е. var. ludmilla Н. S. 

8) Seitz. Die Grossschmetterlinge der Erde, I, p. 40, t. 19a. —Verity 
Rhopolocera polaearctica, р. 120, +. XXVII, 1. 9 et 10. 

3) Verity. Ор. cit, pp. 120, 334, t. XXVII, f. 12, + LXXI, f. 20, 21.— 
Kpyaukogckiñ, Л. „Мелюя лепидоптерологическя замфтки“. Русск. 
Энтом. Обозр., УШ, 1908, стр. 270. 

Wy Verity: Op. cit, p. 12471. LXXID E 10 17. 

и) Kpyankonckii, Л. „Мелюя лепидоптелогическмя 3aMbrku* 
Русск. Энтом. Обозр., УШ, 1908, стр. 270. 

12) См. списокъ VI, 1905, стр. 125, №№ 310—516. 

13) См. списокъ VI, 1905, стр. 178, №№ 1463--1464. 
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Изъ семейства Lycaenidae взятъ всего 1 Chrysophanus amphi- 
damas Esp., очень свЪжШ и красивый, съ сильнымъ CHHHM b нале- 
TOM? на верхней сторонф всЪхъ крыльевъ и яркими синими пятныш- 
ками по об стороны красной перевязи. 

Skckypcis 11 imus по л$сной дорог между Степановкой и ba- 
сандайкой (окрестности Томска на правомъ берегу Томи) дала обиль- 
ный сборъ Еге а maurisius Esp. var. theano Tausch. 1“). Видъ 
этоть на лфвомъ берегу Томи MHb нигдЪ не попадался. 

Тогда же было взято He мало очень чистыхъ Melitaea athalia 
Rott., изъ нихъ MHOrie представляютъ переходъ отъ типовой формы 
къ Bapiereramp и аберративнымъ формамъ, которыми такъ богатъ 
этотъ чрезвычайно измфнчивый видъ. 

Летало также много Euclidia glyphica L., Diacrisia зато L. 
type, var. pallida Stgr. et var. mortua Stgr.) и Scoria lineata S c. 

17 itus въ бору Ha лфвомъ берегу Томи поймано было 8 npe- 
красныхъ dd и 9 9 Argynnis selenis Ev.; Melitaea cinxia L. летало 
уже мало, ee замфнила M. maturna L. var. uralensis Stg r. 12). ЗдЪсь 
же взять Cb десятокъ очень свЪфжихь SS и 99 Neptis Lucilla 
Е. var. ludmilla H. S., также Pararge таега 1.. 18), замфнившей 
Pararge hiera Е. 

C» 19 imus no 1 юля погода стояла дождливая и холодная, 
поэтому никакихъ 9KCKYPCIH мною He предпринималось. На приманку 
по Beuepaw» прилетъ былъ очень слабый. 21 и 23. VI. взято было 
по одному экземпляру Agrotis occulta 17). 27. У1.— На4епа monoglypha 
Hufn. 18). Позже, 6. УП, взято еще 2 экземпляра этого вида и по 
одному экземпляру Agrotis occulta L., А. fennica Tausch. ($) ??) 
и Mamestra brassicae L. ??). 

He лишнимъ считаю orMbruTb, что Agrotis fennica Tausch. 
лЪтомъ съ 1904 no 1908 г. Bb Towckb MHB попадалась сравнительно 
очень рфдко и лишь единично, тогда какъ лЪтомъ 1901 г. и въ oco- 
бенности 1902 г. она здфсь появилась въ громадномъ количествЪ. 
Ежедневно въ течене почти трехъ недЪфль (1юнь —1юль) совка эта 
многими десятками экземпляровъ влетала по вечерамъ въ открытыя 
окна веранды при моей городской квартирЪ, притомъ въ MBCTHOCTH, 
He изобилующей растительностью, и затЪмъ до поздней ночи чрезвы- 
чайно быстрымъ порывистымъ полетомъ то поднималась, то опуска- 


14) Ibid., стр. 128, №№ 406—408. 

15) Ibid., стр. 120, №№ 218—220 и стр. 179, № 1469. 
16) См. списокъ VI, 1905, стр. 131, №№ 455—465. 
17) Ibid., стр. 147, №№ 871—879 и стр. 192, № 1620. 
18) [bid., стр. 150, №№ 961—966. 

19) [bid., стр. 146, №№ 838—844. 

20) Ibid., стр. 149, №№ 909—919. 
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лась по стекламъ закрытыхъ уже оконъ. ЗдЪсь, отчасти Cb развЪшан- 
ной приманки, HO главнымъ образомъ прямо со стекла OKOH'b, мною 
взято было за два лЪта боле сотни вполнф свфжихъ экземпляровъ. 
Между ними оказалось не болфе 12—15 самокъ. 

O9kckypcis 2 юля (день не жаркй, облачный) въ бору Ha лф- 
вомъ берегу Томи дала би 2 Argynnis selenis Ev. in copula на 
молодой осинЪф, нфсколько dd Pieris napi L. var. параеае Е s p., Bc 
съ чернымъ пятномъ на верхней сторон переднихъ крыльевъ; Ar- 
gynnis aglaja L., Ar. ino Rott. var. sibirica Stgr., Erebia ligea C., 
Pararge maera L. (3), Neptis aceris Lepech. (потрепанный экзем- 
пляръ), Chrysophanus virgaureae L. (Gd u 9) и н5сколько Zygaena 
scabiosae Esp. 

Сборы 8 1юля, Bb 60py Ha лЪвомъ берегу Томи, противъ Bepx- 
няго перевоза, и у Песчанаго озера дали: 14 Argynnis selenis Ev. 
Ar. oscarus Ev., Ar. pales Schiff. var. arsilache Esp., d; бабочка 
эта раныше въ окрестностяхъ Томска MHS He попадалась. 


Въ 1907 году мнЪ впервые удалось побывать Ha Aura. 

На эту поЪздку 4 располагалъ всего лишь шестнадцатью днями 
изъ которыхъ на профздъ ушло цфлыхъ 11 сутокъ, Takb что соб- 
ственно Ha пребыван!е на Алтаф у меня оставалось всего пять су- 
токъ; поэтому удалось увидЪфть лишь предгорье Алтая, въ районЪ 
нижняго теченя Катуни до Чемалъ. 

Утромъ 30 мая бродилъ по склонамъ rop, окружающихъ село 
Yepra, живописно расположенное въ долинф рфчки Семи, при впа- 
дени въ нее pbuku Черги, но кромЪ немногихъ мелкихъ обыкновен- 
ныхъ Carabidae, двухъ или трехъ Coccinellidae и нЪсколькихъ Chry- 
somelidae больше ничего не было найдено; изъ бабочекъ же взяты 
были лишь 2 Leptidea sinapis L. и одна совершенно потрепанная 
Lycaena sp. 

Днемъ была совершена пофздка къ устью pbuku Семи, лЪваго 
притока Катуни, при чемъ и тутъ, при благопрАятныхъ условяхъ 
погоды — было тепло и не вЪтренно — встр$чено было очень мало 
бабочекъ; по пути взяты были еще 2 Leptidea sinapis L. и нНЪсколько 
Coenonympha hero L. var. perseis Led. 1) и только у самаго устья 
Семи, на неболышомъ бугоркЪ на берегу Катуни леталъ въ довольно 
большомъ количествЪ особей, раньше еще мнЪ не встр$чавиийся 
видъ пяденицы — Stamnodes danilovi Ersch. 7"), съ десятокъ экзе- 
мпляровъ котораго сдЪлался моей добычей. 

На обратномъ пути въ Чергу, еще задолго до заката солнца, 
въ воздухЪ уже чувствовалась сильная прохлада, а при профздЪ изъ 


21) См. caucokB VI, 1905, стр. 132—133, №№ 494—506. 
22) По опредфленю H. Я. Кузнецова. 
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Черги Ha nHounerb въ деревню Муюты, вверхъ по долинЪ Семи, было 
очень холодно, полагаю, He болфе 4—5° C. Въ ту же ночь 
(на 31 мая) въ горахъ (отроги Семинскаго хребта) и въ ближайшей 
3a Муюты, BBepxb по теченю Семи, по Онгудайской дорогЪ, деревнЪ 
Шабалино выпалъ даже cubre. Ho за то весь слБдующий день, 
3l мая оказался прекраснымъ, даже очень жаркимъ. Это былъ един- 
ственный за время моей пофздки по Алтаю день, когда можно было, 
съ расчетомъ на нфкоторый усп$хъ, предпринять SKCKypcilo съ цфлью 
коллектированя бабочекъ. 

Почти Ha самомъ перевалЪ черезъ водораздълъ рфчекъ Муюты 
и Аносъ былъ взять летавиий Bb болыномъ количеств Parnassius 
stubbendorfi М вп. и только этотъ видъ бабочекъ и попадался на 
всемъ пути слЪдованйя тропой. Экземпляры были очень свЪ же, HO 
самки уже съ сумками, T. €. оплодотворенныя. Такое раннее поя- 
BJeHie здЪсь этого вида и вообще представителей рода Parnassius 
Latr., встрфчавшихся MH Ha дальнЪйшемъ пути, меня нфсколько уди- 
вило, такъ KAKb подъ Томскомъ (въ сравнительно теплое лЪто 1904 г.) 
бабочка эта была поймана мною (Бассандайка, деревня Аникина) 4 и 12 
1юня, а два экземпляра того же вида въ коллекши Томскаго универ- 
ситета 7%), также изъ подъ Томска, взяты были Чугуновымъ Bb 
1897 г. 22 1юня и, наконецъ, въ сборахь моихъ въ Западныхъ 
Саянахъ (Успенскй горный округъ, перевалъ черезъ Араданскй xpe- 
бетъ) два экземпляра этого вида (trans. ad var. melanophia H on r.) ?*) 
носятъ дату 19. УШ. 1903. 

Спустившись въ долину (ущелье) рфчки Аносъ, шумливо про- 
текающей среди пышной и обильной цв$тами растительности, Mb- 
стами у подножья высокихъ обрывистыхъ скалъ и утесовъ, я попалъ 
KaKb бы въ царство бабочекъ; онф здфсь летали въ громадномъ 
количествЪ, HO, впрочемъ, очень ограниченнаго числа видовъ. ЗдЪсь 
были пойманы: Parnassius delius Esp. var. intermedius Mén. 
(forma a/faica Mén. = Parnassius phoebus Stich.), $“ и 99. 
Iloasnenie ux» также слЪдуетъ отнести къ раннему, а между TEMB 
нфкоторыя изъ взятыхъ самокъ (оплодотворенныхъ) оказались уже 
довольно сильно облетавшимися. Parnassius stubbendorfi М 6 п., Pieris 
napi L. (SI), Leptidea sinapis L., Colias hyale L., Neptis шсШа Е. var. 
ludmilla H. S., Melitaea didyma О. var. altaica Gr.-Gr., M. athalia 
Rott. (var.), M. aurelia Nick. (var.), M. dictynna Es p. var. erycina 
Ld.*°); три послЪднихъ вида встрЪчались Ha всемъ TIPOTMKEHIH долины 
въ большомъ количествЪ, при чемъ очень часто наблюдались цфлыя 
стаи ихь сидящими около небольшихъ лужъ въ колеяхъ дороги. 

23) См. списокъ VI, 1905, стр. 111, 176, №№ 1436—1437. 

24) Ibid., стр. 112. 

25) См. списокъ VI, 1905, стр. 172, №№ 270—273. 
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Argynnis euphrosyne L. Coenonympha hero L. var. perseis Ld., 
Chrysophanus amphidamas Esp., взятъ 1 экземпляръ Thyris fene- 
strella S c. изъ числа трехъ, сидфвшихъ Ha свЪжемъ конскомъ пометЪФ.. 

У села Чемалъ ко MHS подбЪжали мальчики и, увидЪвъ у меня 
въ рукахъ сачекъ, стали распрашивать о ero назначенйи. Узнавъ, что 
я ловлю бабочекъ, одинъ изъ мальчугановъ куда-то быстро исчезъ и 
минутъ черезъ пять прибЪфжалъ обратно съ трепетавшею у него между 
пальцами только что имъ пойманною самкою Colias aurora E s p. *5), 
этого исключительно сибирскаго и спещшально алтайскаго вида, 
наловить котораго, хотя бы н$Ъсколько экземпляровъ, въ эту 
пофздку составляла мою мечту и желане. Ho, Kb сожалЪн!ю, кромЪ 
этого единственнаго экземпляра, сильно потрепаннаго въ неум$лыхъ 
рукахъ, MHb здЪсь 6onbe не привелось встрЪтить, да и вообще въ 
ЧемалБ я больше не видфлъ ни одной бабочки, хотя и въ день 
npibsna и въ слфдующее утро до полудня я довольно много бро- 
дилъ Cb сачкомъ въ рукахь и по утесистому берегу Катуни вверхъ 
и внизъ HO теченю, и по самому селу, и за ero поскотинами. Во 
время этихъ экскурсй было собрано лишь довольно много жуковъ 
и въ числЪ ихъ н5сколько видовъ Carabus. 

Уже съ утра 1 imus погода не обфщала быть благопрятной,— 
дуль довольно сильный сЪфверо-восточный вЪтеръ, нагонявний густыя 
тучи; ThMb не MeHbe на пути черезъ Эликманаръ и далЪе въ долинЪ 
Узнези встрфчались бабочки и въ числЪ ихь былъ взятъ прекрасный 
экземпляръ сравнительно рфдкаго вида Parnassius clarius Ev. ab. 
dentata Aust. (d). Tyr» же еще нЪсколько экземпляровъ P. delius 
E s p. var. intermedius М 6 п. ($3, 9 9) u P. stubbendorfi М é п., а также 
Pieris napi L., Leptidea sinapis L. и Neptis lucilla Е. var. ludmilla Н. $. 


Въ 1909, 1910 и 1911 годахъ mut приходилось каждое лЪто, съ 
конца юля до начала сентября проводить по дфламъ службы BHB 
Томска, na um въ началЪ zbra мнЪ удавалось лишь рЪфдко экскурси- 
ровать за городомъ, а потому сборы мои за эти года носили совер- 
шенно случайный характеръ. Въ небольшомъ собранномъ за это 
время матер!алЪ все же оказалось кое-что интересное. 

1) Vanessa io L. ab.? Въ срединЪ 1юня 1909 г. мною собрано 
было 85 взрослыхъ гусеницъ этой очень обыкновенной въ окрестно- 
стяхъ Томска бабочки. Сняты онф съ куста крапивы по дорогЪ 
Orb лфваго берега Томи (у верхняго перевоза) къ бору. Cb 30 
1юня гусеницы начали окукляться; всего получено’ 80 куколокъ, изъ 
которыхъ между 12 и 18 юля вылупилось столько же бабочекъ, 
при чемъ у 40 (50%) изъ нихъ въ срединномъ пол переднихъ 


26), Cm. списокъ.. VI, 1905, стр. 116 №№ 1122 98 uen ИЕ 
№№ 1455—1456. 
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крыльевъ имфлось довольно крупное круглое черное пятно (близъ 
внутренняго края крыла); у половины остальныхъ (20 шт.) пятно 
это лишь сравнительно слабо развито и, наконецъ, y остальныхъ 
20 (25%) пятно совершенно отсутствуетъ, какъ у типовой формы 
Vanessa io L. 

Весь выводокъ оказался сравнительно малыхъ pa3MbpoBs; 
только HeMHOrie экземпляры достигали 50—51 мм. въ размахЪ крыльевъ, 
тогда какъ въ окрестностяхь Томска обыкновенно встр чаются очень 
крупныя особи (58—60 мм.). Большая часть имфла лишь 43—49 мм.., 
a нЬкоторые всего 42 MM. и даже 40 мм. (ab. ioides О.) *7). Въ на- 
стоящемъ случа сравнительно малые pa3Mbpbr BCbXb экземпляровъ 
цфлаго выводка врядъ-ли могутъ быть объяснены недостаточностью и 
скудностью питан!я гусеницъ, такъ.какъ въ свЪжемъ кормЪ, крапивЪ, 
недостатка не было; гусеницы проявляли большую прожорливость и 
передъ своимъ окукленшемъ имЪфли вполнф нормальные размЪры. 

Не лишнимъ считаю еще упомянуть, что изъ имфвшихся у 


_ меня 60 экземпляровъ аберративной формы (съ добавочнымъ на верх- 


ней сторонф переднихъ крыльевъ y внутренняго края чернымъ пят- 
номъ) мною по нЪсколько экземпляровъ было разослано въ разные 
музеи (Импер. Академ! Наукъ, Русск. Энтомол. Общества), а также 
и въ частныя коллекщи, для чего при разновременной высылкЪ 
мн неоднократно приходилось перебирать имфвиИйся у меня 
MaTepialb и при этомъ я каждый разъ замфчалъ, что яркость доба- 
вочнаго чернаго пятна уменьшается, ослабЪваетъ, и въ настоящее 
время, черезъ три съ половиною года, у очень многихъ пятна эти 
едва замЪфтны, хотя сама бабочка BO всемъ сохранила вполнЪ cBbxili, 
нисколько не выцвЪтШИЙ видъ. 

2) Въ Konub мая 1910 г. на лЬвомъ берегу Томи, у протока 
{противъ города) съ кустовъ черемухи (Prunus padus) было со- 
брано 175 куколокъ Aporia crataegi L., изъ которыхъ съ 8 по 12 
1юня вылупилось 153 бабочки; остальныя 22 куколки загнили или 
высохли). Изъ нихъ было расправлено 132, остальныя были частью 
недоразвивицеся, частью попорчены тою красною ЪФдкою жидкостью, 
которую выпускаетъ изъ себя бабочка при вылупленйи изъ куколки. 

Изъ числа этихъ 132 экземпляровъ оказалось: а) 40 экзем- 
пляровъ типоваго вида (dd, 9 9 = 52—59 мм.) съ молочно- 
бЪлаго цвфта крыльями и тонкими, темными, мало опыленными 
сЪрыми чешуйками продольными жилками и таковою же попереч- 
HOW жилкою переднихъ крыльевъ. Только исподъ BCbXb крыльевъ, 
покрытый легкимъ налетомъ сЪфрыхъ чешуекъ, представляется болЪе 
затемненнымъ, wbwb у типовой (европейской) формы. 


27) См. списокъ VI, 1905, стр. 118, № 171: 
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6) 24 экземпляра (dd, 9 9 =52—64 мм.), относящихся Kb 
var. atomosa Ver. 78), съ довольно замфтнымъ развитемъ TeM- 
Haro опыленя вдоль всфхъ жилокъ, какъ на верхней, такъ Bb 
особенности на нижней CTOPOHB переднихъ крыльевъ, широко опы- 
ленною черными чешуйками поперечною жилкою на TbX'b же крыльяхъ 
и pb3Ko выдфляющимися по наружному краю переднихь крыльевъ 
темными треугольниками у устьевъ жилокъ. Исподъ заднихъ крыльевъ 
сильно затемненъ налетомъ зеленовато-сЪраго цвЪфта при густо обса- 
женныхъ темными чешуйками жилкахъ. 

в) 16 экземпляровъ var. augusta Turati??) (gg, 9 9 = 57—62 
MM.), характеризуемой густымъ опыленемъ черными чешуйками всЪхъ 
жилокъ на верхней сторонф переднихъ крыльевъ, образующими глу- 
‘боко вдаюциеся вдоль жилокъ черные треугольники. У н$которыхъ 
экземпляровъ треугольники эти сливаются между собою въ сплош- 
ную зазубренную кайму (ab. marginata Tutt.) ®). Очень густо 
покрыта такими же темными чешуйками и поперечная жилка перед- 
нихъ крыльевъ, вдоль которой отъ этого образуется широкое черное 
пятно. Ha исподЪ всЪхъ крыльевъ густое опылене жилокъ выступаетъ 
еще ярче. Исподъ заднихъ крыльевъ затемненъ слабЪе предше- 
ствующаго Bapierera. 

г) У 48 экземпляровъ (IC, 9 9 = 58—64 мм.) всЪ перечислен- 
ныя въ пункт в особенности выступаютъ еще рЪзче; исподъ 
крыльевъ, въ особенности заднихъ, представляется совсфмъ 3aTeM- 
неннымъ, зеленовато-сфраго тона, съ pb3KO выдфляющимися вдоль 
всЪхь жилокъ чернаго цв$та чешуйками. 

д) 4 экземпляра ab. alepica Cosm. 31) (2 9 = 55—60 мм.) съ 
почти прозрачными, не покрытыми чешуйками крыльями, буро-жел- 
товато-дымчатаго колера, въ особенности на испод$ заднихъ крыльевъ, 
на которыхъ выдфляются болфе или менфе ярко окрашенныя въ 
шафраново-желтый цвфтъ одна или 06% ячейки у основаня крыла 
(ab. meinhardi Кги1.) 3). 

Изъ этого Marepiaza мною въ концЪ 1910 года было послано 
около 30 экземпляровъ М. Verity (Флоренщя), заканчивавшему въ 
то время свою монографию семейства Pieridae для издававшагося 
выпусками печатнаго его труда „Rhopalocera palaearctica“. 


28) Verity. Rhop. pelaearctica, p. 120, 324, t. XXVII, f. 12, t. LXXII 
Е 20721) 

29) Idem.. р. 120,4. XXVII, f. 9' et 10. 

30) Idem., p, 120. 

31) Verity. Rhopal. palaearctica, p. 120. 

32) КруликовскЕй, Л. „Мелюя лепидоптерологичесвя замЪтки“. 
Русск. Энтом. Обозр., УШ, 1908, стр. 270. 


Revue Russe d’Entom. XV. 1915. № 4. 


— 089 — 


Считая преобладающую въ Западной Сибири (по образцамъ 
изъ Томска) форму, по размфрамъ особей и общему habitus’y ихъ 
ближе всего подходящею къ породЪ скандинавской 33), которая, по 
всей вЪроятности, и служила типомъ при установлени Linné вида, 
Aporia crataegi L., Verity выдфляетъ однако эту форму, по HbKO- 
торымъ ея особенностямъ (сильное затемнен!е испода крыльевъ и 
густое опылене жилокъ темными чешуйками) въ отдфльную мЪфстную 
породу, сибирскую (forma sibirica V er.) 3*). Одновременно Уег у 
устанавливаетъ еще двЪ особыя asiarckist породы: race sajana V er. 35), 
по типу изъ Тункуна (Tounkoun) и race centralasiae Ver. 3%), по 
типу изъ Боро-Хоро и Тянъ-Шаня. 

Kb coxambnuio, изображенные у Verity (t. LXXI, f. 15—17) 
три экземпляра изъ посланнаго ему мною матер!ала He вполнЪ и не 
достаточно характеризуютъ Bch Tb особенности преобладающей Bb 
западной Сибири и въ частности въ окрестностяхь Томска формы 
Aporia crataegi L., которыми обусловливается выдБлене ея въ осо- 
_бую м$5стную породу (race sibirica Уег.), такъ какъ Hbrb изо- 
бражен!я испода крыльевъ, представляющаго, по моему мнЪн!ю, наи- 
боле существенный отличительный признакъ этой породы. Исподъ 
этотъ совершенно тожественъ съ изображеннымъ на t. XXVII, f. 12 
исподомъ var. atomosa Ver. — формы, свойственной Западному 
Китаю, имБющей однако на верхней CTOPOHS крыльевъ обликъ евро- 
пейской формы Aporia crataegi L., со скуднымъ вообще чернымъ 
рисункомъ на молочно-бфломъ фон окраски крыльевъ. (ПредЪль- 
нымъ развитемъ этой формы является южно-европейская —Тогта me- 
ridionalis V et.). 

Итакь, среди летающихъ въ окрестностяхъ Томска, въ нЪкоторые 
годы въ большомъ количествЪ особей Aporia crataegi L. встрЪчаются: 

а) экземпляры по habitus'y своему почти He отличаюццеся отъ 
южно-европейской (forma meridionalis V er.), изображенной Verity 
на t. XLVI, f. 3, но лишь съ немного затемненнымъ исподомъ 
заднихъ крыльевъ; 

6) чаще и даже нерфдко встрЪчаются экземпляры совершенно 
тожественные (не исключая и очень крупныхъ размфровъ, orb 65 
до 70 MM. въ размах крыльевъ) съ изображенною y Verity на 
t. LXVI, + 1—2. dd и 9 9 скандинавской расы (type), но также 
съ затемненнымъ исподомъ заднихъ крыльевъ; 

в) преобладающими же являются экземпляры совершенно схо- 
же на верхней сторон крыльевъ, какъ съ изображенной y Verity 


33) Verity. Rhopal. pelaearc., р. 324, t. LXVI, f. 1, 2. 
34) idem., p. 324, t. LXXII, f. 15—17. 

35) idem., p. 324, t. LXXII, f. 18—19. 

36) idem., pp. 324—325, t. XVVII, f. 11; LXVI, f. 4. 
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(t. XXVIL f. 9—10) формой (породой) augusta Tur. такъ и съ 
формой (породой) centralasiae V er., a Ha исподЪ cb изображе- 
HieMb Ha той же таблицЪ (t. XXVII, f. 12) формой atomosa Verity, 
и Hà t. LXVI, f. 11 формой centralasiae Ver. (съ сильно уши- 
ренными жилками, затемненными сфрыми чешуйками и сфрымъ между 
ними налетомъ на бфломъ фон окраски крыльевъ); 

г) и, наконецъ, въ моихъ сборахъ изъ окрестностей Томска umb- 
ются экземпляры, ничфмъ не отличаюциеся отъ изображенныхъ у 
Verity на t. LXXII f. 18 и 19 экземпляровъ race sajana Ver. 
самцы которой имфютъ яркую молочно-бЪлую окраску, самки же 
съ почти прозрачными крыльями желтовато-бураго OTTBHKA, Bb 
особенности на исподЪ заднихъ крыльевъ; а поэтому, въ виду не 
только coBMbcTHaro летанйя особей всфхь поименованныхъ формъ, 
но и присущихъ особямъ одного и того же выводка тфхъ или дру- 
гихъ отличительныхъ признаковъ этихъ формъ и иногда совершенно 
не уловимыхъ переходовъ отъ одного къ другому признаку той или 
другой формы, врядъ-ли здфсь имфются основанйя выдфлить подъ 
особыми названями три разныя породы; полагаю, что BCb BcTpb- 
чаюцияся въ Сибири и сопредЪльныхъ съ нею Монгол и Централь- 
ной Asin формы могли бы считаться принадлежащими къ одной по- 
родЪ аз!атской (forma asiatica, nom. nov.) при чемъ аберративною 
ея формою, аналогичной съ ab. alepica Cosm. европейской расы, 
является сравнительно рфдко встрфчающаяся (9) ab. meinhardi 
randa) 

Встр5чаюицияся же HepbAKO среди особей одновременнаго улова 
или въ одной и той же MECTHOCTH экземпляры съ значительными 
уклоненями, какъ Bb величинЪ, такъ и въ формЪ крыльевъ— болЪе 
вытянутой или закругленной—и въ степени темнаго опыленйя жилокъ 
и общаго затемненя испода заднихъ крыльевъ — уклоненями, при- 
ближающими эти экземпляры къ той или другой изъ варйантныхъ 
формъ — augusta Tur. atomosa Ver. meridionalis Ver, или 
къ типу (race scandinavica Ver.), быть можетъ, объясняются слу- 
чайными метеорологическими условями въ перюдъ окончательнаго 
развитя imago изъ куколки, ThMb болЪе, что, какъ мною наблюда- 
лось, вопреки заявленю Н. В. Васильева въ его печатномъ трудЪ 
о боярышниц$ (Арома crataegi L.) и ея паразитахъ (Труды Бюро 
по энтомологи, Ш, № 8, стр. 10, 1902, издане Департамента Земле- 
дфля), гусеницы Aporia crataegi окукляются на стволахъ черемухи 
(Prunus padus) не только съ солнечной стороны, а вокругъ всего 
ствола, образуя на значительномъ иногда протяжени ствола и его 


37) Круликовский, Л. „Мелюя лепидоптерологическя замфтки“, 
Русск. Энтом. Обозр., VIII, 1908, стр. 270. 
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вфтвей какъ бы сплошную живую кору изъ плотно прилегающихъ 
одна къ другой куколокъ; при этомъ, конечно, свфтовое и термиче- 
ское JrbücrBie солнечныхъ лучей, а BMbcrb съ тфмъ и BbposrHoe 
влян!е на развите бабочки степени влажности воздуха, не могутъ быть 
одинаковы. Очень BEPOATHO, что TH же вышеуказанныя неодинаковыя 
метеорологическя условя сказываются и Hà различномъ IIBbTb самыхъ 
куколокъ одной и той же колон!и ихъ, такъ какъ среди сплошной 
корой покрывающихъ стволъ и вфтви черемухи куколокъ грязно- 
зеленовато-желтаго iBbra co множествомъ черныхъ болЪе или MeHbe 
крупныхъ пятнышекъ и точекъ, часто встрфчаются куколки блЪфдно- 
соломенно-желтаго ивфта, иногда почти бЪлыя, съ обычнымъ чернымъ 
рисункомъ. 

3) Въ послфднихъ числахъ 1юня и въ началЪ 1юля 1909 г. мною 
было собрано около 40 Argynnis pales Schiff. var. arsilache Esp., 
.Hà моховомъ болотЪ въ бору Ha лЪвомъ берегу Томи (за Городкомъ), 
rib бабочка эта летала въ болыномъ количеств, при чемъ часто 
садилась на цвЪтъ череды (Bidens tripartitus L.). Раньше видъ этотъ 
мною встрфченъ былъ всего одинъ разъ (Bb одномъ экземплярЪ) 
на TaKOMb же болотЪ въ TOMB же бору (8. VII. 1906). 

4) Orgyia gonostigma Е. ($) выведена изъ гусеницы, пойман- 
ной въ itoHb 1909 г. въ окрестностяхъ Томска. 

5) Dasychira fascelina L. ab. obscura Zett. Въ imub 1909 г. 
взято было 2 гусеницы (Ha осинЪ) въ бору на лфвомъ берегу Томи. 
Весною 1910 г. вылетфлъ 1 экземпляръ (9 = 44 мм.). 

6) Въ онЪ 1909 г. мною собрано было около 20 гусеницъ 
Dicranura vinula L., въ средней стади uxb развитя. Гусеницы 
вскармливались въ большихъ стеклянныхъ банкахъ листьями TO- 
поля; они отличались необыкновенною прожорливостью и при 
случайной недостачЪ корма нЪкоторымъ изъ нихъ пришлось попла- 
титься заднею парою вытянутыхъ въ трубочки съ выпускаемыми 
изъ послфднихъ для самообороны красными нитями ложныхъ HOM, 
которыя были y нихъ объ$дены одною или н$сколькими проголо- 
давшимися гусеницами. Во второй половинф августа, достигнувъ 
очень крупныхъ размфровъ, гусеницы начали завиваться въ коконы, 
oaHb на вфткахь и между листьями кормового pacreuis, Apyris 
прямо на стекл банки. Окуклилось всего 15, изъ которыхъ 
вначалЪ мая слфдующаго 1910 г. вылетфли 11 SS (48—05 мм. въ 
размахЪ крыльевъ) и 4 99 (60—62 ww.) Bch самцы и Bb самки 
типичной формы съ снфжно-бЪлаго UBbTa окраской всЪхъ крыльевъ, 
съ мелкимъ темнымъ рисункомъ; ABB остальныя самки рЪзко отли- 
чаются OTb нихъ: у одной окраска всфхъ крыльевъ cbparo цвЪта 
съ явственнымъ рисункомъ, исподъ крыльевъ сильно затемненъ дым- 
чато-сфрымъ налетомъ. Еще боле темной окраски вторая самка 
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(62 MM.) у которой задня крылья темно-буровато-сЪраго цвЪта; 
такого же цвфта, но еще боле темнаго колера исподъ заднихъ 
крыльевъ; брюшко этой самки тоже очень темное вслфдстве широ- 
Karo развит!я чернаго рисунка по бокамъ всЪхъ члениковъ брюшка. 
O6b эти самки должны быть отнесены къ переходной формЪ ab. 
phantoma NH. S. (ab. arctica Zett.). Въ моей коллекщи имЪется еще 
5 22 этой аберративной формы, но съ еще боле темными задними 
крыльями и почти совершенно темнымъ исподомъ BCbXb крыльевъ. 
Отличаются эти экземпляры также боле крупными pasmbpamu (62— 
68 мм.). Выведены они мною изъ гусеницъ, собранныхъ въ большомъ 
количествЪ (около 40 штукъ) лЪтомъ 1893 г. въ Московской ry- 
6epuiu, въ OKPECTHOCTAXB станши Люблино Московско-Курской x. 
дор. (Монастырскя дачи). Гусеницы были собраны въ молодой 
осиновой заросли и на ней же вскармливались. Окуклилось ихъ около 
35 въ aBryCTb 1893 г. и только въ февралЪ 1895 г., т. e. послЪ 
двухъ зимовокъ, изъ куколокъ начали вылупляться бабочки. Всего 
въ февралЪ и март вылетфло 30, Bb TOMB числ вышеуказан- 
ныя пять самокъ темной аберративной формы; остальные экзем- 
пляры были все самцы, принадлежацие къ Var. estonica Неуп- 
Huene 35). Bapisterb этотъ отличается прозрачными крыльями, 
почти лишенными чешуекъ на наружной ихъ половин, съ сравни- 
тельно слабымъ рисункомъ на остальныхъ частяхъ крыльевъ; пе- 
редня крылья нфсколько болЪфе вытянуты, ubwb у типовой формы 
вида; усики самцовъ сильнфе гребенчаты; опушене грудки 60/rbe 
темное, буроватаго uBbra. Размфры dd 48—57 ww. 

Bet гусеницы были тождествены съ изображенною у Hofmann’a 
(„Die Raupen der Gross-Schmetterlinge Europas, 1893, t. 19, f. 16 1), 
т.е. He имЪли, какъ то упоминаетъ Г. D. Блекеръ (Marepians Kb 
фаунф Macrolepidoptera Петербургской губерн!и. Тр. Русск. Энтом. 
Общ., XXXIX, 1900, стр. 310), свойственнаго гусеницы Dicranura 
erminea Esp. соединенйя спинного пятна Cb добавочнымъ свфтлымъ 
пятномъ Halb второю парою брюшныхъ ногъ Офлою перемычкою. 

Считаю здфсь умфстнымъ упомянуть еще, что въ 1896 г. 
(въ началЪ iloHa) въ гор. Перми мною были найдены на верхней 
сторон листа старой осины два рядомъ отложенныхъ яичка Dicra- 
nura (Harpyia) vinula L., изъ которыхъ вскорф вылупились Tyce- 
ницы. У одной изъ нихъ, послЪ 3-ей линки оказался вышеука- 
занный добавочный рисунокъ и она совершенно походила на изо- 
браженную у Hofmann’a (t. 19, 1. 15a) гусеницу D. erminea E s p. 
Вторая же гусеница He имфла дополнительнаго рисунка и предста- 


38) Stett. Ent. Zeit., 1905, рр. 225—227; рефератъ Н. Я. Кузнецовъ 
въ Русс. Энт. Обозр., VI, 1906, стр. 113. 
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влялась типичной гусеницей D. vinula L. Kb сожалЪнйю, мнЪ удалось 
вскормить этихъ гусеницъ лишь до четвертой ихъ линки, послЪ ко- 
торой oHb, за недостаткомъ корма во время моего выфзда изъ го- 
рода, погибли. 

Неоднократно за 4 года проживаня моего въ Перми мнЪ при- 
ходилось и въ самомъ городЪ и при разъфздахъ по Пермскому и 
Оханскому Уфздамъ находить взрослыхъ гусеницъ 0. vinula L., 
которыя Bcb были нормальнаго типа, T. e. безъ дополнительнаго бо- 
кового рисунка, но мнЪ удалось вывести изъ нихъ всего лишь одного 
самца 57 MM., принадлежащаго къ типичной формЪ, c» снфжно-бЪлаго 
цвфта крыльями, съ обычнымъ правильно развитымъ рисункомъ на 
нихь (coll. m.). 

7) Въ irub 1910 г. mab привелось сдФлать очень интересную 
находку. На окраинЪ гор. Томска, въ одномъ изъ неглубокихъ овраж- 
KOBb, прорфзывающихъ поросшИй березовой рощей возвышаюцийся 
надъ поймой рфки Томи правый ея берегъ, Bb MBCTHOCTH Каштакъ, 
вдоль дороги ведущей orb Дальняго Ключа къ Окружной псижа- 
трической больницф, мною было поймано 18 и 22. VI. два самца 
Argynnis sagana Doubl.-Edw. forma paulina Nordm. *). 
Bulb этотъ, равно какъ и вар!антныя ero формы, до сихъ поръ счи- 
тался принадлежащимъ исключительно къ восточно-аз1атской PayHb — 
Амуръ, Yccypiückiii край, Китай, Корея и $lnonis, и, насколько мнЪ 
H3BbcTHO, еще He былъ зарегистрированъ ни въ Забайкальской обла- 
сти, ни ThMb болЪе въ Западной Сибири. Argynnis sagana Doubl.- 
Edw. представляеть pb3Kkiñ образецъ полового диморфизма: самцы 
этого вида по цвфту и рисунку KpbUIbeBb носятъ BCb характер- 
ные признаки своихъ сородичей (Argynnis) и на верхней сторонЪ 
очень похожи на самцовь Arg. paphia L., a на нижней отчасти на 
Arg. ruslana Motsch. (Arg. lysippe Jach.), а еще 6oube на Arg. 
loadice Pall. (Arg. aspasia Garb.). Самки рЪзко отличаются 
OTb HUXb очень темнымъ, почти чернымъ цвфтомъ верхней CTO- 
роны крыльевъ, бЪлымъ рисункомъ Bb видф широкой перевязи на 
заднихъ крыльяхъ и крупныхъ пятенъ на переднихъ, очень напо- 
минающихъ цвфтъ и рисунокъ представителей родовъ Арашга и Bb 
особенности Limenitis (L. populi L.). Взятые мною самцы имфютъ 60 
и 61 MM. въ размах крыльевъ, значительно уступая въ размфрахъ © 
имфющимся въ моей коллекщи двумъ самцамъ типичной формы Ar- 
gynnis sagana Doubl.- Ed w. изъ Anonin (68 и 77 MM.) и отличаются 
оть послфднихь еще почти полнымъ отсутствемъ бЪлой узкой пере- 
вязи, раздфляющей внфшнее (наружное) поле испода заднихъ крыльевъ 


39) Bull. de Moscou, IV, 1851, p. 440, t. 12, 1. 1, 2 9.—Seitz. „Die 
Grossschmetterlinge der Erde*, I, p. 240. 
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отъ CBETAO-IKENTOÄ, почти однотонной окраски внутренней базальной 
части крыла, чфмъь и характеризуется BapiaHTHad форма paulina 
Motsch., свойственная восточной Asin (Амуръ, Yccypifickii Край и 
Манчжур!я). . Оба самца взяты были мною 18 и 22 irons почти Ha 
одномъ и томъ же Mbcrb, сидящими на цвфтущемъ Carduus. 

Въ ближайшие затфмъ дни въ березовой pourb около того же 
MbcTa мною производились тщательные поиски за самками этого 
впервые встрфченнаго въ окрестностяхъь Томска вида (самки Arg. 
sagana Doubl.-Edw. будто бы постоянно держатся въ лфсныхъ 
заросляхъ), но, Kb сожалЪн!ю, встрЪтить ихъ здЪсь MHS не привелось 
и только осенью 1912 г. мною была получена черезъ г. Потапева 
одна самка этого вида изъ сборовъ въ юлЪ того же года извЪстнаго 
Eb ТомскЪ любителя природы и неутомимаго охотника г. Шастов- 
скаго въ таежной MECTHOCTH около разъфзда Суранова Томской 
желЪзно-дорожной вЪтки, Ha 27-ой верстЪ orb станши Тайга. По 
заявленю г. Шастовскаго, въ указанной мЪстности бабочка 
эта имъ была встрфчена въ довольно большомъ числЪ особей, 
летавшими и садившимися на стволы деревьевъ. 9 66 мм. (coll. 
m.), Kb сожалЪню, очень потрепанная. 


Ns» ближайшаго разсмотрфн!я настоящаго очерка моихъ сбо- 
post бабочекъ съ 1905 по 1912 годъ въ окрестностяхъ гор. Томска 
и Bb HEKOTOPBIXB окраинныхъ MECTHOCTAXB Томской губерни, ока- 
зывается, что новыми не значущимися въ моихъ печатныхъ спискахъ 
№№ VI и X 9?) коллекшй чешуекрылыхъ фауны Томской губерни 
Зоологическаго музея Томскаго Университета являются слБдующя 
24 формы (виды и разновидности). 

По списку VI. 


Parnassius delius Esp. var. intermedius Mén. (forma altaica 


Mén.). Syn: P. phoebus phoebus Stich. Алтай, долина рЪчки Аносъ, 
31. V. 07. и долина рЪчки Узневи, 1. VI. 07. 

Parnassius ciarius Ev. var. dentata Austaut. Алтай, Элик- 
манаръ, 1. VI. 07. 

Aporia crataegi L. var. augusta Turati, var. atomosa Vet., 
ab. marginata Tutt. ab. alepica Cosm. ab. meinhardi Krul. 
и преобладающая iorma sibirica Ver. Изъ сборовъ съ конца мая 
по начало 1юня 1906—1909 rr., — частью пойманные экземпляры, 
большею же частью выведенные изъ собранныхъ весною гусеницъ 
и кукулокъ. 

Leptidea amurensis M én. Алтай, Чемалъ, VII. 05; Tomck$, VI. 06. 

Vanessa io L. ab. (cb чернымъ пятномъ y внутренняго края 


40) Изв. Импер. Tomckaro Универ., 1905 и 1908 rr. 
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переднихъ крыльевъ). Выведены съ 12 по 18. VII. 1909 изъ гусеницъ, 
обранныхъ Bb юнЪ того же года въ окрестностяхъ Томска. : 

Melitaea didyma О. var. altaica Gr.-Gr. Алтай, долина pbu. 
AHOcb, al: V. 07. 

Melitaea athalia Rott. var. Томскъ, 11. VI. 06; Алтай, no- 
лина pbu. Аносъ, 31. V. 07. 

Melitaea dictynna E sp. var. erycina Ld. Алтай, долина pbu. 
Аносъ, 31. V. 07. 

Argynnis angarensis Ersch. Томскъ, лфвый берегь Томи, въ 
бору, 29. Vi; 05295249. 

Argynnis euphrosyne L. ab. (nova). Томскъ, лЪвый берегъ 
Томи, 3. VI. 06, à. 

Argynnis pales Schiff. var. arsilache Esp. Towck», JrbBbii 
берегъ Томи, 8. VII. 06, $; VI—VII. 09, oo, 9 9. 

Argynnis ino Rott. var. sibirica Stgr. et trans. ad. var. acrita 
Frühst. Томскъ, 17. VI. 06. 

Argynnis sagana Doubl.-Edw. var. paulina Motsch. 
Томскъ, 18 u 22. VI. 12, 2 3$; разъфздъ Сураново Томской желЪз- 
нодорожной вЪтви, VI. 12, 9 ©. 

Pararge Мета Е. Томскъ, 3. VI. 06. 

Dicranura отша L. ab. phantoma Н. S. (ab. arctica Zett.). 
Изъ гусеницъ, собранныхъ въ VI. 09 въ окрестностяхъ Томска, 2 99 

Pygaera Итоп Hb. Томскъ, 5. VI. 05, 3, 2. 

Orgia gonostigma Е. Томскъ, VI. 09, & e larva. 

Dasychira fascelina L. ab. (var.) obscura Zett. Томскъ, 2 9 9 
ex larva. 

Thyris fenestrella Sc. Алтай, долина рЪчки Аносъ, 31. V. 
00,288. 

Mamestra altaica Ld. (Kind.) Томскъ, 5. VI. 05. 

Euclidia fortalitium Tausch. (E. fortatilium Hb.) Томскъ, 
tov VI 08: 

Нурепа tristalis L d. Томскъ, 5. VI. 05. 

Diacrisia зато L. var. mortua Stgr. Томскъ, 10 и 1l. 
MI, 706, 88. 

По списку X: Г 

Stamnodes danilovi Ersch. Алтай, устье рЪч. Семи, 31. V. 
OF Ia e e. 
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B. Гильтебрандтъ (Петроградъ). 
Къ фаунЪ Macrolepidoptera Тверской губернии. 


У. Hiltebrandt (Petrograd). 


Contributions a la faune des Macrolépidoptéres du gouvernement 
de Aven: 


Получивъ осенью 1913 года лепидоптерологическе сборы изъ 
Тверской губерни, я рЬшилъ составить списокъ, такъ какъ свЪдЪнЯя 
о лепидоптерологической фаунистикЪ ея ограничивались спискомъ 
В. Л. Б!анки: „Къ фаунЪ Rhopalocera Тверской губерни“ *), 
которой авторъ перечисляетъ 53 вида. ПредлежацИй списокъ состав- 
ленъ мною по сборамъ B. Л. Б1анки (Ржевъ и bepuoso?) 1891 и 
1893 r.), хранящимся въ Императорской Академи Haykp и Ю. М. 
Колосова (Бородинская б!ологическая станшя Осташковскаго 
узда ? 3). 

Предварительно считаю не лишнимъ дать краткое описане 
мЪстностей, въ которыхъ производились сборы. Около Ржева пре- 
обладаютъ открытые MBCTA, обширныхь л$сныхъ участковъ HbTb; 
въ Берновской же волости ихъ больше; MBCTAMH лиственныя рощи 
чередуются съ богатыми лужайками; около села Медвфдева болота, 
поля и высокоствольный лЪсъ. Въ окрестностяхъ Бородинской стан- 
щи преобладаетъь хвойный лЪсъ, прерываемый моховыми болотами 
и лугами; берега и острова Селигера покрыты лиственными деревь- 
ями; Kb сЪверу-западу or» станщи преобладаетъ лиственный лЪсъ; 
около озера лежатъ торфяныя болота и небольшя озера; расти- 
тельность моховыхъ болотъ состоитъ изъ представителей семейства 
Ericaceae и клюквы; наиболЪфе часто встрфчаемыя деревья: сосна, 
ель, береза и дубъ въ видЪ кустарниковъ. 

Считаю своимъ прятнымъ долгомъ выразить искреннюю при- 
знательность глубокоуважаемому Н. Я. Кузнецову за возмож- 


1) Зап. Акад. H., LXX, № 1, приложеше, 1892. 

2) На берегу озера Селигеръ. 

3) Jlanbe въ спискЪ сокращаю Ржевъ — Рж., Берново — Bp., Bios. ст. 
Ост. у. — Ост. у. 
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ность воспользоваться академическими матер!алами и существен- 
ную поддержку въ дфлЪ систематики, a IO. M. Колосову за лю- 
безно предоставленные сборы и весьма подробныя свфдфня о м$- 
стахъ лова. 


Papilio machaon L. — Бр. 1. VIII; Ост. у. 21. V. 
Aporia crataegi L.— bp. 12, 18. VII; Ocr. y. 2. VI. 
Pieris brassicae L. — Бр. 29. УП; Px. 12. VII; Ост. у. 12. VI. 
Piranüae-l — Бр... VI; 16:5 МВ №: VI: Px. 17. VI, ,3. УП. 
P. napi L. — bp. 1. VI; Ocr. y. 15—24. V. 
var. napeae Esp. — bp. 6. VII, 5. VIII; Pox. 28. VI, 1. VII. 
P. daplidice L. — Бр. 25. V, 30. VI, 6. VII; Px. 24. VI, 7. VII. 
Euchloé cardamines L. — bp. 20, 27. V; Ocr. y. 15—24. V. 
Zegris eupheme Esp. — Px. 13. VI. Сильно потрепанный 
экземпляръ. По предположеню B. Л. Б!анки, занесенъ BETPOMB 
съ низовьевъ Волги. 
Leptidea sinapis L. — Pu. 19. VI; Ост. у. 31. V. 
Colias palaeno L. — Бр. 20. VI; Px. 27. VI. 
спе №. — Бо. 29. МТ, 18,,29. VIE 1. VIII; Px... 10, 13. VII. 
©. вида F.— Px. 2. 10. VII. 
Gonepteryx rhamni L. — Бр. 17. VI, 16. VII; Px. 27. VI, 4. УП; 
Qerays V. 
Limenitis populi L. — bp. 19. VI. 
L. sibylla L. — Px. 4, 8. VII. 
Pyrameis atalanta L. — Бр. 19. VIII; Px. 11. VII. 
B:cardui-b.— bp. 21, 92. VIb:.1. VII. 
Vanessa io L. — Бр. 25, 31. VII. 
V. urticae L. — bp. 10. VII; Px. 18, 24. VI. 
V. l-album Esp. — bp. 12, 21. VII; Px. 13. VII. 
V. antiopa L. — bp. 25, 27. VII; Ocr. y. 13. V.—2. VI. 
Polygonia c-album L. — Бр. 30. VII, 1, 8. VIII; Рж. 10. VII. 
Araschnia levana var. prorsa L. — bp. 19. VII; Px. 12. VII. 
Melitaea maturna Rott. — Ocr. y. 2. VI. 
M. phoebe Kno ch. — Ocr. y. 22. VI. 
M. athalia Rott. — Bp. 7, 12. VII. 
M. aurelia Nick. — Bp. 12. VI. 
M. dictynna Esp. — Px. 8. VI. 
Argynnis aphirape H b. — bp. 14, 29. VI; Ocr. y. 
. selene Schiff. — Бр. 4, 8. VII; Рж. 19. VI; Ост. y. 
. euphrosyne L. — bp. 10, 29. VI; Ocr. y. 30. V. 
tas — Dp, Рж. 1512, .21.. VII. 
. amathusia E s p. — Ocr. y. 30 V. 
. ino Rott. -- bp. 20. 25. VI; Px. 8. VII. 


bh bh Db bb 
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A. lathonia L. — Бр. 1, 12. УП; Px. 24. VI, 3. VII. 
A. ааа L.—-bp. 28, 30. VI; Px. 16.VL Ee VI; Ост yc Vi 


A. niobe L. — Bp. 18, 24. VI; 7, 15. УП; Рж. 24. VI; 4, 8. VII. 
var. éris M'eig. — bp.; Px. 18, 27. VL 1,8 VI. 
A. adippe Az" — Бр: 16. \1::8, 21: VIE 
var. cleodoxa Ochs. — bp. 18, 22. VI; 8. VII. 
A. laodice P all. — bp. 18. VII. 
A. paphia L.-— bp. Px. 27. VI;:8. VIL; Ост. у. М 
ab. valesina Esp. — bp. 8, 21. VII. 
Erebia ligea L. — Бр. 18, 28. VI; 3, 21. VII. 
Pararge aegeria var. egerides Stg r. — Ост. у. 13—31. V. 
P. maera L. — bp. 18, 25. VI; Рж. 19, 27. VI; Ост. y. VI—19. УП. 
Aphantopus hyperantus L. — Bp. 18, 25. VI; Px. 22. VI; 1, 
105 VIL 
Epinephele jurtina L. — Px. 16, 27. VI; 1, 10. VII. 
E. lycaon Rott. — Px. 10, 21. VII; Ocr. y. VI—19. VII. 
var. lupinus Costa — Бр. 14. VI; Pu. 2. 11. VII. 
Coenonympha hero L. — bp. 20, 29. VI; Ocr. y. 
C. iphis Schiti..— Px. 14,22. VI, 7. VIE Ост. у М9. 91. 
Callophrys rubi L. — bp. 17, 20. VI. 
Chrysophanus virgaureae l..— Бр. 15, 31. VII; 28. VI; Ост. y. 
C. hippothoé L. — Бр. 12, 17. УП; Pox. 4. VII. 
C. alciphron Rott. — Px. 4, 6. VII; Ocr. y. 
C. phlaeas: E. — bp. 26. М; 12; 8L, VII; Pe 12. VIE 45185 VIE; 
У О 
С. amphidamas Езр. — Ост. у. 
Lycaena argus L. — Рж. 12, 27. VI. 
L. argyrognomon Brgstr. — Bp. Pix. 12, 27. VI; Ocr. y. 
Г. astrarche Bg str. — bp. 6, 21. Vis" 4-20. Wile Pk 2d УЕ 
13. VIL. : 
. eumedon E sp. — Px. 22. VI; 4, 6. VII. 
. icarüs Rott:!-—- Bp: 8, 28; УЁ 7. VIE РЖ. 8, 27: VE 
. amandus Schn. — bp. 9, 29. VI. 
. semiargus Rott. — Px. 14, 24. VI; Ocr. y. VI—19. VII. 
. optilete Knoch. — bp. 20, 29. VI. | 
Cyaniris argiolus L. — Бр. 15, 25. V; 7. VI; Px. 4, 28. УП; 
Ост. у. 21—30. V. 
Adopaea lineola ©. — Bp. 6, 23. УП; Px. 4, 28. VI, 1, 11. VII. 
A. thaumas Hufn. — Bp. 3. VII; Px. 19, 27. VI; 11. VII. 
Augiades comma L. — bp. 21. VII; Px. 8, 13. VII; Ост. у. 
A. sylvanus Esp. — Бр. 9, 29. VI, 3. VII; Рж. 8. VII; Ост. y. 
Hesperia serratulae R br. — Бр. 14. VI. 


CMM 
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H. alveus Hb. — Bp: 10, 27. VE; Px. 10, 27. VI, 3. VIE Oct. y. 

H. malvae L. — Бр. 25. V; Px. 18. VI; Ост. y. V. 

Sphinx ligustri L. — экземпляра HbTB, но въ матералЪ B. Л. 
Б!анки находится этикетка, вЪроятно, свидфтельствующая, что видъ 
3TOTb въ ThXb м$стахъ водится. 

Hyloicus pinastri L. — есть только крыло этого вида 9. VI. (мате- 
piane B. Л. Б1анки). 

Chaerocampa elpenor L. — Бр. 1, 12. УГ; Ост. у. начало VI. 

Hemaris fuciformis L. — Бр. 13. VI; Px. 22. VI; Ост. у. 28. V. 

Dicranura vinula L. — Бр. 13. VI. 

Pheosia dictaeoides Es p. — bp. 7. VII. 

Lophopteryx camelina L. — bp. 6, 13. VII; 10. VIII; Ocr. y. 

Pterostoma palpina L. — bp. 8. VII. 

Pygaera pigra Hufn. — bp. 13. VI. 

Orgyia gonostigma F. — Ocr. y. 11. VI. 

O. antiqua L. — bp. 31. VI; 9. VII. 

Stilpnotia salicis L. — Px. 10, 19. VI. 

Lymantria dispar L. — bp. 20. VII. 

Malacosoma neustria L. —- Ocr. y. 

Lasiocampa quercus L. — Ост. y. Bb началЪ VI. 

Macrothylacia rubi L. — Ocr. y. 2. VI. 

Cosmotriche potatoria L. — Ocr. y. 13. VI (e larva). 

Gastropacha quercifolia Æ. — Ост. y. (e larva). 

Aglia tau L. — Ocr. y. 27. V. 

"Drepana falcataria L. — bp. 27. УП; Ост. y. 

D. curvatula B kh. — Bp. i4. VI. 

Demas coryli L. — Ocr. y. 15—24. V. 

Acronycta leporina L. — bp. 25. VI; 20. VII. 


A. 


cuspis H b. — Ocr. y. 


Agrotis polygona F. — bp. 16. VII; 10, 12. VIII. 


mcis a iso D Di Dis D s. 


. sobrina G n. — bp. 22. VII. 

. augur F. — bp. 24. VI; 5, 20. VII. 

‚ obscura Brahim — Бр. 12, 18. УП; Ост. y. 22. VI. 
. triangulum Н utn. — Бр. 9, 14. VII. 


baja F. — Bp. 24, 28. VII. 


. c-nigrum L. — bp. 12. VI. 

. dahlii H b. — bp. 28. VII, 9. VIII. 

. simulans Hufn. -- bp. 5, 12. VII. 

. exclamationis L. -- bp. 10. 21. VI; 4. VII. 

. nigricans L. — Px. 11. VI. 

. islandica var. rossica Stg r. — bp. 7. 23. VII; 4, 10. VIII. 
. tritici L. — Бр..13, 19. VII. 

. corticea Hb. — Px. 21. VI. 
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A. segetum Schiff. — Бр. 1, 28. VI; Ост. y. 
А. prasina Е. — Bp. — 3, 29. УП; Px. 5. VII. 
A. occulta L. — Bp. 14. 31. VII. 
Charaeas graminis L. — Bp. 10, 30. VII; 6. VIII. 
Epineuronia popularis F. — Bp. 28, 30. VII; 11. VIII. 
En cespitis Fo — bp. 25: Vil: a Vir 
Mamestra nebulosa Hufn. — Bp. 24. VI; 12, 23. VII. 
M. brassicae L. — Бр. 31. VII; Px. 17. VI. 
. persicariae L. — Bp. 
. oleracea L. — bp. 12, 18. VII. 
. dissimilis Knoch. — Bp. 7. VI; 25. VII. 
. thalassina Rott. — Bp. 28. VI, 13. VII. 
. pisi L. — bp. 18. VI. 
. dentina E sp. — Бр..1, 30. VI; 12. VII; Px. 22. VI. 
. reticulata Vill. — bp. 11. VI. 
Dianthoecia nana Rott. — Bp. 11. VI. 
D. cucubali Fuessl. — bp. 8. VI; 25. VII. 
Miana strigilis Cl. — bp. 25. VI. 
Hadena porphyrea E s p. — bp. 26. VIII. 
. ochroleuca E s p. — bp. 22, 31. VII. 
. gemmea Tr. — bp. 31. VII. 
. monoglypha Hufn. — bp. 18. VII. 
. abjecta Hb. — bp. 4, 14. VIL. 
. lateritia H utn. — Бр. 29. VI; 4, 18. VII; Px. 18. VI. 
H. rurea F. — bp. 22. VI; 5. VII. 

ab. alopecurus E s p. — Ост. y. 
Miselia oxyacanthae L. — bp. 26. VII, VIII. 
Dipterygia scabriuscula L. — Bp. 5. VII; Ocr. y. 13. V— 2. VI. 
Trachea atriplicis L. — bp. 1, 7. VI; 12. VII. 
Naenia typica L. — bp. 25. VI, 8. VII. 
Hydroecia nictitans B kh. — Bp. 12, 25. VII!; 1, 19. VIII. 

ab. /ucens Frz. — bp. 12, 27. VII; 11. VIII. 
H. micacea Esp. — bp. 31. VII; 26. VIII. 
Gortyna ochracea Hb. — Bp. 6. УШ и перв. половина IX. 
Tapinostola hellemanni E v. — bp. 19. VII. 
T. fulva ab. fluxa Tr. — Bp. 11. VIII. 
Leucania impura Hb. — bp. 12. VII. 
L. pallens L. — bp. 4. 25. VII. 

var. melania S t g r. — bp. 12. VII. 

. Straminea Tr. — Бр. 12. VII. 
. comma L. — bp. 10, 28. VI; Px. 15. VI. 
. conigera F. — bp. 13, 20. VII. 
. furca L. — Bp. 5, 12. VII. 


<== 5 225 


UNS 
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Mythimna imbecilla F. — bp. 9. VII. 
Caradrina quadripunctata F. — bp. 18. VII, 19. VIII. 
C. grisea E v. — Bp. 13, 25. VII. 
C. morpheus Hufn. — Bp. 5, 26. VII. 
C. alsines Brah m. — Bp. 5, 13, 27. VII. 
C. taraxaci H b. — Bp. 5, 25. VII. 
Amphipyra tragopoginis L. — bp. 31. VII; 17, 28. VIII. 
Cosmia paleacea Esp. — bp. 11. VIII. 
Dyschorista suspecta Hb. — bp. 20. VII; 10. VIII. 
Xanthia lutea Stró m. — bp. 12, 28. VIII. 
X. fulvago L. — bp. 12, 28. VIII. 

ab. flavescens Esp. — bp. 12. VIII. 
Xylina socia Rott. — bp. 5. VIII. 
Cucullia umbratica L. — bp. 26. VI, 11. VII; Px. 12. VI. 
C. absinthii L. — bp. 28. VII. 
C. argentea H utn. — Ост. y. 23. VI. 
Heliothis ononis F. — Ocr. y. 21—30. V. 
H. dipsacea L. — Px. 17. VI. 
Pyrrhia umbra Hufn. — bp. 5. VII. 
Rivula. sericealis S c. — bp. 14. VII. 
Scoliopteryx libatrix L. — bp. 22. VI. 12. VIII. 
Abrostola triplasia L. — bp. 20. VII. 
Plusia chrysitis L. — Bp. 1, 18, 30. VII. 
P. pulchrina H w. — bp. 12. VII; Ocr. y. VI. 
P. gamma L. — Бр. 21. VII, 1. VIII; Px 13. VII. 
Euclidia mi Cl. — bp. 20. VI. 
E. glyphica L. — bp., Px. 
Catocala nupta L. — Бр. 23. VII., 
C. promissa Esp. — bp. 12. VII. 
Zanclognatha emortualis Schiff. — bp. 25. VI. 
Madopa salicalis Schiff. — Бр. 29. VII. 
Herminia tentacularia L. — Bp. 12. VII. 
Hypena proboscidalis L. — Bp. 5, 20. VII; 1. VIII. 
Cymatophora or F. — Bp. 18. VI. 
Geometra papilionaria L. — Bp. 4, 23. VII; Ocr. y. 
Nemoria viridata L. — Ocr. y. 29. V. 
Acidalia similata Thubg. — Bp. 9, 27. VIL. 
A. bisetata Hufn. — Бр. 25. VII. 
А. aversata L. — Bp.. 16, 23. VII. 

ab. spoliata Stgr. — Бр. 7. VII. 
A. immorata L. — Бр. 10. VI, 30. VII; Ост. y. 
A. rubiginata Hufn. — bp. 21, 31. VII. 
Timandra amata L. — bp. 25. VII. 
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Lythria purpuraria L. — Бр. 25. VI. 
gen. vern. rotaria F. -— Ocr. y. 15—24. V. 
Ortholitha limitata S c. — bp., Px. 9. VII, 6. VIII. 
Odezia atrata L. — bp. 12, 25. VI; Ocr. y. 30. V. 
Eucosmia undulata L. — bp. 25. VI. 
Larentia dotaía L. — bp. 7, 16. VII. 
. truncata Hufn. — bp. 26. VII; 2, 13. VIII. 
. immanata H w. — bp. 27. VII; 10. VIII. 
. serraria Z. — Ост. y. 18. V. 
. fluctuata L. — bp. 23. VII; 10, 26. VIII. Ocr. y. 
. didymata L. — bp. 31. VII. 
. montanata H b. — bp. 13. VI. 
. quadrifasciata C1. — bp. 23. VII; VIII. Ост. y. 
. ferrugata ab. spadicearia B k h. — Ост. y. 
. cuculata Hufn. — Bp. 23. VII. 
. sociata B kh. — bp. 20. VII, 3. VIII. 
. hastata LL = bp. 2) 12:5: VI Very: 
. testaceata D on. — Bp. 10. VI. 
. alchemillata L. — bp. 30. VII. 
. albulata Schiff. — Bp. 12. VI, 28. VII, 3. VIII. 
. bilineata L. — Бр. 7.. VII. Ост. y. 
. corylata Thnbg. — Bp. 10. VI; Ост. y. 
. comitata L. — bp. 4, 28. VII. 
. sagittata F. — bp. 18. VI. 
. autumnalis Stróm. (frifasciata B kh.) — bp. 14. VI. 
Lygris prunata L. — bp. 17, 23. VII. 
Г. testata, L. -- bp: 29. VII, 1T, 12... VIM: 
L. associata B k h. — bp. 25. VI. 
Tephroclystia sinuosaria E v. — bp. 23. VI; 4. VII. 
T. sobrinata H b. — bp. 28. VIII. 
Arichanna melanaria L. — bp. 15. VII. 
Abraxas sylvata S c. — Бр. 25. VI. Ост. y. 31. V. 
A. marginata L. — bp. 12. МТ, 29. VII. Ост. y. 
Deilinia pusaria L. — Бр. 10. VI, 6. УП. Ост. y. 
D. exanthemata S c. — bp. 5. VII. 
Ellopia prosapiaria var. prasinaria H b. — bp. 7, 12. VII. 
Selenia tetralunaria Hufn. — bp. 8, 23. VII. 
5. bilunaria E sp. — Ост. y. 
Crocalis elinguaria L. — Bp. 25. VII. 
Angerona prunaria L. — Bp. 25, 29. VI; Ост. y. VI. 
ab. sordiata Fuessl. — bp. 29. VI. 
Opisthographis luteolata L. — bp. 10, 25. VI; Ocr. y. 
Epione apiciaria Schiff. — bp. 12. VII, VIII. 
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E. paralellaria Schiff. — Bp. 25, 29. VII. 

Hypoplectis adspersaria H b. — Ост. y. 

Semiothisa liturata C1. — Ост. y. 

S.' notata L. — Bp. 9. VI; 25. VII. 

Biston hirtarius C1. — Ост. у. Гусеница 10. VII. 

Boarmia cinctaria Schiff. Ocr. y. 

B. repandata L. — bp. 5, 19, 30. VII. 

B. roboraria Schiff. — Bp. 9. VII. 

Ematurga atomaria L. — bp. 12. VI; Ocr. y. 

Bupalus piniarius L. — Ocr. y. 

Thamnonoma loricaria E v. — Bp. 21. VII. 

Th. vauaria L. — Bp. 5. VII. 

Scoria lineata S c. — Бр. 1, 12. VII; Ост. y. 
Earias clorana L.— Bp. 7. VI. 

` Spilosoma lubriciperda L. — bp. 5, 27. УП; Ост. y. 

S. menthastri E sp. — bp. 19. VI; 4, 25. VII. 

S. urticae E s p. — bp. 4. VI. 

Ригазтаю а fuliginosa L. — Ост. y. 21—30. V. 

Parasemia plantaginis L.— Бр. 8, 13. VI; Ост. ys 

Rhyparia purpurata L.— Ост. y. VI.—19. VII. 

Diacrisia sanio L. — Px. 19. VI, 1. VII; Ocr. y. 

Callimorpha dominula L.— Ocr. y. 23. VI. 

Coscina striata L.— Ocr. y. 

Deiopeia pulchella L.— Px. IX. 

Miltochrista miniata F orst.— Бр. 29. VII. 

Endrosa irrorella Cl. — Бр. 7. VII; Pox. 2, 8. VII. 

Cybosia mesomella L.— bp. 27. VI; 12. VII. 

Gnophria rubricollis L. — Бр. 27. VI; 12. VII. 

Lithosia griseol b; — bp. 16, 25. VII. 

L. lurideola Zitck.— Бр. 3, 28. VII, VIII. 

L. lutarella L.— bp. 7, 10. VII. 

Pelosia muscerda Hufn.— Бр. 20. VII. 

Zygaena lonicerae Scheven.— Px. 8. VII. 

Ino statices L. — Бр. 19, 27. VI; Рж. 4. VI., 4. УП; Ост. y. 21—30. V. 

Pachytelia unicolor Hufn.— Бр. 14, 28. VI. 

Hepialus humuli L. — bp. 8, 25. VI. 

H. velleda H b. — Ocr. y. 
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A. H. Бартеневъ (Ростовъ на Дону). 
Стрекозы Кавказскихъ Минеральныхъ Bog. 


A. Bartenev (Rostov sur Don). 
Les odonates des Aux Minerales du Caucase. 


Кавказскя Минеральныя Воды расположены въ Пятигорскомъ 
отдфлф Терской области подъ 44° c. ш. и занимаютъ высокое плато 
Bb 250—385 саж. надъ уровнемъ моря. СЪверо-восточная половина 
покрыта л$сомъ (западная граница послфдняго — Бештау, Лермон- 
TOBCKiii разъфздъ, Машукъ), a юго-западная половина степная, пере- 
сЪченная быстрыми, каменистыми, pbukaMu, каковы Подкумокъ, Оль- 
ховка и др., носящими горный характеръ. Въ степныхъ балкахъ и 
Ha ровномъ степномъ плато встрфчаются KPOMB того многочисленные 
ключи, которыми начинаются заболоченныя pbukH, впадающ!я ниже 
въ одну изъ главныхъ рфчныхъ артер!й MBCTHOCTH; таковы, напри- 
Mbps, полузаболоченные ключи долины полувысыхающей рЪчки 
Джемухи. Естественныхъ стоячихъ водоемовъ въ окрестностяхъ 
чрезвычайно мало, а если имфются, TO подчасъ въ вид соленыхъ 
или грязевыхъ озеръ, совершенно HE подходящихъ для стрекозъ. 
ПрЪсное озеро съ заболоченными съ одной стороны берегами суще- 
CTByeTb въ сущности только одно — близъ нфмецкой колонми Kap- 
расъ, въ 2 верстахь отъ станши Иноземцево Минеральноводской 
желЪфзнодорожной вЪтки. Въ другихъ мЪстахъ имфются искусственно 
запруженныя pbuku или рытые пруды, по большей части бЪдные 
стрекозами. Необходимо упомянуть также о характерныхъ для мЪст- 
ности, отдфльно стоящихъ въ степи и вовсе He связанныхъ другъ 
съ другомъ, конусовидныхъ горахъ — лакколитахъ, каковы Бештау, 
Машукъ и apyris. Изъ нихъ Бештау достигаетъ высоты 656 cax., 
а Машукъ 465 саж. надъ ур. м. Съ болЪе высокой горы Бештау 
спадаютъ многочисленные ручьи, отчасти пересыхаюцше въ бездожье. 
Для характеристики климата MBCTHOCTH не мфшаетъ упомянуть, что 
несмотря на южное положене_ es, виноградъ вызрЪваетъ только 
MbcTaMH, главнымъ OÓpa30M'b Hà южныхъ склонахъ горъ, защищен- 
ныхъ съ cbBepa. 

OKCKypciH производились главнымъ образомъ вдоль полосы 
Минеральноводской желфзнодорожной BBTKH, отъ ст. Минеральныя 
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Воды до cr. Кисловодскъ, на nporaxenin 61 версты. ВсЪ даты OTHO- 
сятся къ 1915 году. | 

Олдонатологическая фауна Кавказскихь Минеральныхъ Водъ 
въ общемъ очень однообразная и не богата видами; несмотря на 
спещальный ловъ стрекозъ Bb течене почти двухъ съ половиною 
мЪсяцевъ (limus — 10 сентября), я собралъ всего только 21 видъ. Та- 
кой результатъ, конечно, He можетъ быть неожиданнымъ: MbCTHOCTb 
въ общемъ мало пригодна для стрекозъ. 

ТЪмъ не менфе одонатологическое обслфдован!е Кавказскихъ 
Минеральныхъ Водъ дало въ нфкоторыхъ отношеняхъ очень любо- 
пытные результаты. Съ одной стороны, выяснилось, что характернЪй- 
шую группу одонатологической фауны составляютъ здЪсь виды, Mpi- 
уроченные исключительно къ проточнымъ водоемамъ; сюда относится 
Platycnemis pennipes (Ра11.), роды /schnura, Calopteryx, Erythromma, 
a также Sympycna fusca (Lind.). Cb другой стороны, He Mente 
характерно полнЪйшее orcyrcrBie другихь любителей проточныхъ 
водъ, какъь Agrion pulchella (Lind.) и A. puella (L.) (по ux» reo- 
графическому распространеню — вся Европа, къ югу включая За- 
кавказье — эти виды могли бы здЪфсь водиться) и каковы представи- 
тели подсем. Gomphinae; отсутств!ю представителей подсем. Gomphi- 
пае мы склонны искать OÓ'bscHeHie Bb TOMB, что это подсемейство Bb 
настоящую геологическую эпоху носитъ, несомнфнно, реликтовый ха- 
рактеръ, въ связи съ YEMB его представители летаютъ весьма неравно- 
MbpHo, особенно въ сЪверной и средней палеарктикЪ, и чрезвычайно 
чувствительны, повидимому, къ усломямъ MECTHOCTH. Отсутстые 
Agrion pulchella (Lind.) и А. puella (L.) для меня менфе понятно. 
Другая выяснившаяся сторона дла касается соотношеня въ обсл$- 
дованной фаунф сЪверныхь и южныхъ представителей палеарктики. 
Южное положене района, при сравнительно высокомъ подъемЪ 
Halb уровнемъ моря, создало здфсь любопытную по пестротЪ фауну. 
Изъ болфе сфверныхъ формъ здфсь найдены мною: Sympetrum fla- 
veolum (L.), S. vulgatum (L.) и Lestes dryas Kirby, а также S. san- 
guineum (Müll.) и /schnura elegans: Lin d.; изъ южныхь Orthetrum 
albistylum (Selys) и Orth. brunneum (Fonsc.) (особенно инте- 
ресно!). Изъ этого видно, uro cbBepHbiii элементъ въ фаунЪ состав- 
ляеть зам$тную долю; приходится, однако, констатировать полное 
orcyrcrBie здфсь представителей сфвернаго подсемейства Cordulinae. 
Не mente интересны также факты вертикальнаго распредЪлен!я всЪхъ 
этихь видовъ въ странф. Beh относянйяся сюда данныя будутъ 
отм$чены ниже; резюмировать же ихъ можно слфдующими словами: 
coorBbrcTBie между зоной нахожден!я и географическимъ habitus’omb 
наблюдается только для части видовъ: Sympetrum vulgatum (L.), $. 
striolatum (Charp.), S. meridionale (Selys), отчасти /schnura pu- 
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milio (Charp.), тогда какъ BO многихъ другихъ случаяхъ вертикаль- 
ное распространене видовъ стоитъ прежде всего въ соотвфтстви 
съ силой ихъ полета: мелкя формы, хотя бы и сЪфверныя, встрЪча- 
ются только въ нижней зонЪ, сюда относится даже S. flaveolum (L.), 
а выше на горы залетаютъ по преимуществу сильные Aeschnidae, 
впрочемъ только не Апах. Интересны также н$которые факты, 
относяшеся къ сравнительному отлету видовъ OTb водоемовъ, KO 
времени исчезновен!я видовъ и T. д. 

Видовой составь фауны стрекозъ въ области Кавказскихъ 
Минеральныхъ Водъ таковъ. 

1. Libellula depressa Г.. ') —Близъ разъфзда ЗмЪйка Минераль- 
новодской желЪзнодорожной вЪтки; ключъ, даюшИЙ начало рЪчкЪ; 
крутые отвфсные глинистые берега, около небольшая роща, 13. VII. 
Летала только y самаго ключа; н-которыя пары in coitu. — Запруда 
въ сторонф orb дороги между ст. Бештау и Каррасъ, 4. VIII. Оба 
раза у самой воды. 

2. Sympetrum flaveolum flaveolum f. typica et ab. flaveolata 
Selys.— Ессентуки, 8. VII, (3). — Оз. Каррасъ, 17. VIL, много; исклю- 
чительно въ рощицЪ, надъ ручейкомъ, по зеленой мокрой травЪ, a по 
берегамъ самаго озера отсутствовалъ; большинство самокъ относи- 
лось Kb ab. flaveolata, даже у н$которыхъ самцовъ желтое вдоль 
костальнаго края переднихъ крыльевъ достигаетъ узелка. — Ключъ, 
дающий начало pbukb въ долинЪ р. Джемухи, близъ разъфзда ЗмЪйка, 
21. VIL, довольно много. — Тамъ же, начало VIII. — Кисловодскъ, по 
дорог къ Лермонтовской скалф, 17. УП. 1914?). 

Въ „ФаунЪ Poccin“ (стр. 101) мы писали, что S. flaveolum (L.) 
появляется на Кавказскихь Минеральныхъ Водахъ только выше Кис- 
ловодска, HO отсутствуетъ, напримЪръ, Bb Ессентукахъ; теперь же 
оказывается, что этотъ видъ изобилуеть даже ниже Ессентуковъ 
(Каррасъ, ЗмЪйка; къ сожалЬн!ю, точная высота этихъ м$стностей 
надъ уровнемъ моря MHB неизвфстна). Зато по склонамъ горъ видъ 
вовсе не встрфчался и я его вообще не видфлъ далеко отъ воды. 
Въ этомъ отношени мои наблюден!я расходятся съ данными HbKOTO- 
рыхъ авторовъ, будто видъ можетъ далеко отлетать отъ воды; мнЪ 
же кажется, что именно нежелан!е отлетать OTb воды является при- 
чиною того, что этоть сфверный видъ летаеть въ области Кавказ- 
скихъ Минеральныхъ Водъ въ наиболфе низкихъ частяхъ плато и 


1) Номенклатура подсем. Libellulinae согласно принятой въ „ФаунЪ 
Pocciu*, издаваемой Академей Наукъ; остальныхъ семействъ по Якоб- 
сону и Б!анки: Прямокрылыя и ложносфтчатокрылыя Россйской Им- 
пери, 1902. 

2) Это нахождеше уже отмЪчено нами въ Фаун Росси, Odonata, 
Lb^enpcoUb 
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вовсе He заходитъ на склоны горы, совершенно лишенные болоти- 
стыхъ MBbCTS. 

3. Sympetrum pedemontanum (Allioni). — Этотъ видъ най- 
денъ только въ одномъ мЪстЪ: у рЪчекъ - притоковъ р. Джемухи, 
близъ разъфзда ЗмЪйка, 21. УП. и въ началЪ августа. Pbuku заросли 
тростникомъ и почти пересохли. Леталъ только въ строго ограни- 
ченномъ безлфсномъ районф, тогда какъ въ прилежащей рощицЪ 
не найденъ; orb воды 21. VII. отлеталь не далфе 10 саженей, иногда 
взлеталъ высоко; въ началЪ августа наблюдалось болыше adult. и or- 
Jerb отъ воды былъ болЪе значительный. 

4. Sympetrum vulgatum vulgatum f. rossicum (Bart.). — 
Склоны г. Бештау, близъ вершины, 9. VIII, нЪсколько экз. — Ключъ 
y разъзда Змфйка, 21. VIL, отдЪльные экз. — Оз. Каррасъ, 17. VIL, 
отдфльные экз. — Вершина г. Машука, 13. VIL, въ массЪ. — Ессен- 
туки, АнглИсю паркъ, 8. VIL, довольно много. 

Обращаетъ на себя BHHMaHie нахожден!е S. vulgatum (L.) npe- 
. имущественно высоко Halb уровнемъ моря. Tax», 13. УП. Bur» ле- 
талъ только у вершины г. Машука, по склонамъ былъ не столь оби- 
ленъ, а у подошвы совсфмъ не наблюдался; то же самое замЪчено 
на г. Бештау 9. VIII. Зато тамъ, rab степь болЪфе низменна (ЗмЪйка, 
прудъ П$ховскаго, Каррасъ) видъ или вовсе не встрЪФчался, или 
только единичными экземплярами. Интересно отмфтить очень дале- 
ке отлеты OT воды на вершины Topp Бештау и Машука; на скло- 
нахъ послЪфднихъ текутъ только быстрые ручьи, да и TO пересыхаю- 
ще. Трудно представить возможность жизни ‘въ этихь ручьяхъ 
личинокъ стрекозъ; BbposrHbe, что видъ прилетаетъ на горы съ 
какихъ-нибудь водоемовъ y ихъ подножи. 

5. Sympetrum striolatum striolatum (Char p.). — Ессентуки, 
Англ Иск! паркъ, VIL, 1914 и 1915. — Склоны и подошва Машука, 
13. VIL, масса; на вершин поймана только одна $. — Оз. Каррасъ, 
17. VIL, нъсколько экз. — Жел$зноводскъ, склоны и вершина г. Же- 
лЪзной, 25. VIL, масса. — ЛЪсъ вдоль желфзной дороги между ст. 
Бештау и ЖелЪзноводскомъ, 25. VII., масса. — Дорога въ лЪсу между 
ст. Бештау и ст. Каррасъ, 4. УШ., масса. — ЛЪсъ вокругъ ст. Бештау, 
6. УШ., масса. — Степь между разъфздомъ Скачки и Второаеонскимъ 


монастыремъ, 9. УШ., нфсколько экз. вдали отъ воды. — Провалъ на 
склон Машука, начало [Х., много. — Ессентуки, АнгЛИск паркъ, 
начало [Х., масса. — Оз. Каррасъ, 6. IX., nbckoubko экз. — Южный 


склонъ Бештау, 6. [Х., $ semiadult (!!). 

Изъ приведеннаго списка мфстонахожден!й S. striolatum (Charp.) 
въ области Кавказскихъь Минеральныхъ Водъ интересно заключить, 
что видъ, во-первыхъ, летаеть въ массахъ, по преимуществу низко 
надъ уровнемъ моря и уже на высотЪ 400—450 саж. встрЪчается 
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только единично; во-вторыхъ, что онъ летаетъ осенью дольше дру- 
гихъ видовъ рода: въ сентябрЪ совершенно пропалъ $5. meridionale 
(Selys) — обычный спутникъ нашего вида на водахъ, и остался 
одинъ только 5. striolatum (Charp.); отсюда видно, что послЪднй 
переживаетъ не только 5. vulgatum (L.), что показалъь Ris*), но и 
S. meridionale Selys. Какъ и S. vulgatum (L.), встрЪчался только 
вдали отъ водоемовъ; отлетане отъ воды очень значительное (степь 
y разъфзда Скачки, склоны Машука, вершина ЖелЪзной и т. д.). 
Какъ и S. vulgatum, не встрЪфчался около водоемовъ. 

S. striolatum (Charp.) BMbcrb съ S. meridionale (Selys), S. 
vulgatum (L.) и отчасти Sympycna fusca (Lind.), составляютъ очень 
характерную фауну полянъ, лужаекъ и дорогъ BCbXb горъ и скло- 
новъ Кавказскихь Минеральныхъ Водъ; при этомъ верхня зоны 
CKIOHOBb, часто голыя, занимаетъ преимущественно S. vulgatum (L.), 
a S. striolatum (Charp.) и S. meridionale (Selys) появляются болЪе 
низко Ha MBCTO исчезающаго здфсь S. vulgatum (L.) Иногда къ 
фаунф горныхъ склоновъ присоединяется Aeschna coluberculus (H ат- 
ris) S. striolatum (Charp.) и S. meridionale (Selys) въ своей 
TbcHoH npiypoyeHHOCTH къ склонамъ горъ ведутъ себя совершенно 
одинаково какъ въ ПредкавказьЪ, такъ и въ ЗакавказьЪ (Ленкорань, 
Кахетй). 

6. Sympetrum sanguineum f. typica (M i 11.). — Pbukn y разъ- 
31a ЗмЪйка, 21. VIL, много. — Os. Каррасъ, 18. VIL, въ pommusb 
надъ мокрымъ лугомъ, масса; y самаго озера отсутствуетъ. 

Отъ воды не отлетаетъ, летаетъ только надъ мокрыми лугами 
и на горы вовсе не поднимается. Въ своемъ распространен!и болЪе 
схожа съ 5. flaveolum (L.), нежели съ S. зо шт (Cha r p.). 

7. Sympetrum meridionale (Sely s). — Ессентуки, Auruiückiit 
napkb, 8. VIL, обыченъ. — Склоны и подноже Машука, 13. VIL; 
много. —- Ключъ близъ разъфзда ЗмЪйка, 21. VII, отдЪльные экзем- 
пляры. — Желфзноводскъ, паркъ и склоны г. ЖелЪзной, 25. УП. — 
Дорога между ст. Бештау и cr. Каррасъ, лЪсъ, 4. УШ., много. 

Jleraerb въ нижнихъ зонахъ горныхъ склоновъ; отъ воды 
отлетаеть далеко; осенью исчезаеть раныше 5. striolatum (см. 
выше). 

8. Orthetrum albistylum albistylum (Selys).-— Оз. Каррасъ, 
Halb самымъ озеромъ, 18. VII. ($). — Прудъ у хутора Ilbxosckaro, 
11/> в. orb cr. Минеральныя Воды, 21. VIL, нЪсколько экз., частью 
in coitu. 

Странно orcyrcrBie этого распространеннаго Bb Южной Росси 
вида въ другихъ mbcraxb Минеральныхь Водъ. Отлетъ Orb воды 
не наблюдался вовсе. 


4) Ris. - Neuroptera Helvetiae, 1885. 
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9. Orthetrum brunneum brunneum (Fonsc.). — Ессентуки 
надъ рЪчкой y конца Aunraiñckaro парка, 8. УП. (d adult, $ juv.) — 
— У подошвы Машука, между Проваломъ и Перхалкой, 13. VII. (4). 
— Каррасъ, 18. УП., особенно много надъ ручейкомъ въ рощиц$. — 
Прудъ у хутора ПФховскаго, 21. VII. ($). — У ключа близъ разъ- 
Ъзда ЗмЪйка, 21. VIL, много. — Ст. Бештау, въ лЪсу, 8. VIII. ($). — 
Разъфздъ БЪфлый Уголь, берегъ p. Подкумка, VII. ($). 

Отъ воды не отлетаетъ вовсе; летаетъ взадъ и впередъ надъ 
проточной водой; въ горахъ не найденъ. Нахождене этого южнаго 
вида на группахъ представляетъ безусловный интересъ при разр$- 
шени вопроса, какъ высоко надъ уровнемъ моря можетъ обитать 
видъ: Бфлый Уголь лежитъ на высот около 290 саженей. 

10. Anax imperator (Leach). — Os. Каррасъ, нЪсколько разъ 
Bb VII u VIII. — Запруженная pbuka между Kappacomp и Бештау, 
4. VIIL, n'&ckoubko экз. — Ессентуки, Aurziückiaà napi», 22. VIII. (4). 

Несмотря на свой очень сильный полетъ, на склонахъ горъ HE 
найденъ ни разу; вдали оть воды встрЪченъ только однажды (Ессен- 
туки, Анг ИсвЙ паркъ); интересна привычка отлетать передъ вече- 
pow» или даже передъ самымъ закатомъ солнца отъ CbBepHaro глини- 
стаго берега Каррасскаго озера на дорогу и дальше по невысокому 
прилежащему къ озеру холму, при чемъ стрекозы летятъ низко 
(1—11/> арш.) надъ землей, Ha YPOBHB высокой травы и часто при- 
саживаются на траву; въ это время ловить ихъ чречвычайно легко. 
ВъЪроятно, виды p. Апах проводятъ ночь не только на вершинахъ 
деревьевъ, но и въ TPaBt. 

11. Aeschna coluberculus (Нагг!$).— Ессентуки, берегъ р. Под- 
KyMka, на дорог между огородами, 23. УШ., передъ закатомъ солнца, 
большое количество. — Склонъ г. Бештау, у Орлиной скалы и 
выше почти до вершины, 9. VIII (2). — У ст. Бештау УП и УШ., по по- 
лотну желЪфзной дороги и по дорогЪ въ лЪсу, Kb закату солнца Bb 
Maccb, днемъ менфе замтны. — Дорога между ст. Бештау и Kappa- 
comb, 4. УШ., днемъ, много. — ЖелЪзноводскъ, г. ЖелЪфзная и же- 
лЪзнодорожное полотно между ЖелЪзноводскомъ и ст. Бештау, bc», 
25. VIL, много, днемъ и до заката. — Оз. Каррасъ, 18. VIL, надъ 
заболоченными берегами озера. — Вершина Машука, 13. VIL, 8 u. 
утра, очень много.—Склоны Машука, тогда же, не очень много. 

ITOTb видъ одинъ изъ самыхь обычныхъ Ha группахъ и Bb 
своихъ полетахь далеко не связанъ непосредственной близостью 
водоемовъ, залетая въ горы до самыхъ вершинъ; зато всЪ безъ 
исключен!я нахожден!я вида такъ или иначе связаны съ наличностью 
nbca или хотя бы рощъ; даже голая вершина Машука, гдЪ BUND 
найденъ въ большомъ количеств$, окружена со BCbXb сторонъ л$- 
систыми склонами. Bcb эти мЪстонахожденя лежатъ въ CbB.-BOCT. 
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ЛЪсистой части Минеральныхъь Водъ, къ cbBepy отъ Пятигорска; 
наоборотъ, западнфе Пятигорска, въ степной части, онъ вовсе не 
водится, за исключенемъ опять-таки изобилующей рощами долины р. 
Подкумка. Jleraerb въ массЪ раннимъ утромъ, когда его легче всего 
ловить; днемъ сила полета стрекозы достигаетъ своего максимума и 
стрекозы летаютъ настолько стремительно и такъ высоко, что соз- 
дается ложное впечатлЪн!е, будто стрекозъ летаеть меныше, чЪмъ 
утромъ; ловить ихъ въ это время дня почти невозможно; къ вечеру 
стрекозы начинаютъ летать ниже; а незадолго до заката солнца иногда 
даже Halb самой землей, но стремительность лета въ это время под- 
часъ остается почти такой же, какъ и днемъ, почему ловъ ихъ 
вечеромъ все же TPYAHBE, нежели раннимъ утромъ; кромЪ того 
вечернйй полетъ отличается удивительной неправильностью: стрекоза 
He летитъ прямо, а постоянно самымъ капризнымъ образомъ мфняетъ 
направлен!е, дЪлаетъ неправильные круги и загибы, то опускаясь 
почти до самой земли, то сразу подымаясь выше деревьевъ, чтобы 
тотчасъ же вновь опуститься. * 

Экземпляры, KPOMb собранныхъ Ha МашукЪ, 03. Kappacb и y 
р. Подкумка, отличаются одной рЪзко выраженной особенностью, 
заслуживающей самаго большого вниманя. Окраска боковъ груди 
весьма приближается къ таковой Ae. affinis (Lind.): бока груди на- 
шихъ экземпляровъ однообразно-буровато-желтые, съ двумя полными, 
тонкими черными лин ями на плечевомъ и второмъ боковомъ швахъ; 
Ha первомъ швЪ такая же лин!я доходитъ только до уровня стигмы. 
Такимъ образомъ характерныя для вида двЪ широкихъ желтыхъ по- 
лосы, раздЪленныя темной полосой (занимающей обыкновенно про- 
странство между l-wb и 2-Mb боковыми швами груди), отсутствуютъ 
рисунокъ боковь груди Ae. affinis отличается отъ такихъ экзем- 
пляровъ въ сущности только болфе рфзкими черными полосками на 
швахъ; а въ то же время именно этими признаками часто поль- 
зуются для различения Ae. coluberculus (mixta) orb Ae. affinis! 5). 

12. Aeschna affinis (Lind.).—Y ключа съ обрывистыми высо- 
кими берегами, покрытыми рощей, близъ разъфзда ЗмЪйка, долина 
р. Джемухи, 21. VIL, днемъ, въ Macct. 

Интересна pbskası разница Bb условяхъ нахожденя этого и 
предыдущаго вида, вопреки ихъ большой морфологической и, Bb- 
роятно, генетической близости: Ae. coluberculus neraerb повсе- 
MBCTHO въ лфсной части Минеральныхъ Bomb, a Ae. affinis най- 
дена только Bb одномъ MbcTb; первая залетаеть въ горы до 


6) Cp. опредълительныя таблицы y Ris’a in: Brauer, Süsswasser- 
fauna Deutschlands, НН. IX, 1909, р. 27. — Martin, В. in: Collections zoolo- 
giques de Selys Longchamps, fasc. XVIII—XX, 1909, p. 84. 
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самыхъ вершинъ, вторая He отлетаетъ вовсе OT водоемовъ; первая 
летала массами до конца августа, если He позднЪфе, вторая Bb томъ 
же мЪстЪ, rob 21. УП. была въ Maccb, уже въ срединЪ августа ле- 
тала единичными экземплярами. Эти соотношеня очень напоминаютъ 
таковыя L. dryas (Kirby) и L. sponsa (Hans.). КромЪ того обра- 
щаетъ на себя вниман!е тотъ фактъ, uro Ae. coluberculus и Ae. affinis 
никогда, повидимому, не живутъ одновременно у одного и того же 
водоема, даже въ случа coBMbcrHaro обитаня на опредфленномъ 
пространствЪ. 

13. Calopteryx splendens splendens (Harris) 5).— Ессентуки, 
ручеекь y Англйскаго парка, 8. VIL, нЪсколько экз. — РЪ%чка 
въ долинЪ p. Джемухи, у разъ$зда ЗмЪйка, 21. VIL, въ достаточ- 
HOM количествЪ. — Ессентуки, прудъ мельницы у p. Подкумка, лЪ- 
Tomb 1914 г. (c). 

Летаетъ исключительно у рЪчекъ, вовсе не отлетая отъ воды. 

Минеральноводск!е экземпляры по своимъ признакамъ почти 
вполнЪ соотвфтствуютъ описаннымъ нами 7) изъ Кубанской и Tep- 
ской области (Грозный). Признаки эти слфдующе: предъузелковыхъ 
жилочекъ переднихъ крыльевъ y d 27, y 9 23; основныхъ ячеекъ 
5—6, внутреннихъ ячеекъ на переднихъ крыльяхъ у d 7—13, у 9 8, 
на заднихъ y d 916, у 9 14; перевязь на крыльяхъ $ начинается 
на 1—2 ячейкЪ за узелкомъ; полное отсутстве выступа перевязи 
крыльевъ проксимально за уровень узелка; внутренняя граница пе- 
ревязи pbskas, почти прямолинейная или слабо выпуклая; прозрач- 
ная вершина крыльевъ d то очень узкая, то нормальная. Пока мы 
оставляемъ за этими экземплярами назване splendens splendens, хотя 
склоняемся къ выдфлен!ю ихъ подъ особое наименован:е. 

14. Lestes dryas (Kirby). РъЪчки близъ разъфзда ЗмЪйка, 
21. VIL, н5сколько экземпляровъ. 

Нахожден!е именно этого сЪвернаго вида (а не L. sponsa Hans.) 
и притомъ именно въ долин Джемухи чрезвычайно интересно, 
характерно и хорошо подтверждаеть нашъ взглядъ на этотъ видъ, 
какъ на реликтовую форму. 

15. Lestes barbara (Fabr.).—— Оз. Каррасъ, 18. VII. ($). — 
РЪчки въ долин$ Джемухи у разъфзда ЗмЪйка, 21. VIL, много- 
численна. — Прудъ у хутора ПФховскаго, 21. VIL, многочисленна. — 
Запруда между ст. Бештау и Каррасомъ, 4. УШ., часто. — Степь 
между разъфздомъ Скачки и Второавонскимъ монастыремъ, 7. VIII. 
(9), далеко отъ воды. 


5) Бартеневъ. Палеарктичесюе и восточноаз!атсюе виды и под- 
виды рода Calopteryx Leach (Odonata, Calopterygidae). Раб. Лабор. Зоол. 
Каб. Варшавск. Универ., 1911, в. 1. 

7) Бартеневъ. Loc. cit, стр. 92—93. 
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16. Sympycna fusca (Lin d.). — Ессентуки, Aurziückid паркъ, 
УП и VIII. 1914 и 1915 rr. — Склоны Mauryka, 13. VIL, ne очень 
часто. 

Леталъ только у лсныхъ горныхъ ручьевъ, и въ лЪсахъ отле- 
талъ OTb воды часто довольно далеко. Условя нахожденйя совер- 
шенно тождественны съ таковыми въ ЗакавказьБ (напримфръ, въ 
Ленкорани). 

17. Ischnura риш о (C harp.).—Ptuku въ долинЪ Джемухи, 
4. УШ., довольно много. — Запруда въ сторонф отъ дороги между 
ст. Бештау и Каррасомъ, 4. УШ., нЪсколько экз. — Прудъ у хутора 
Ilbxosckaro, 21. VIL, много, между ними самки var. aurantiaca Selys.— 
РЪчки y paspbana Змфйка въ долинф Джемухи, 21. VIL, много.— Оз. 
Каррасъ, 18. VIL, много. 

Отлетовъ отъ воды не наблюдалось. 

18. Ischnura elegans (Lind.). — Прудъ около огородника 
Bropoaeonckaro монастыря (склонъ Бештау), 9. УШ., нЪсколько экз. — 
Оз. Каррасъ, 18. VIL, много. — Ессентуки, pbuxa у Англйскаго 
парка, 8. VIL, нЪсколько экземпляровъ. 

Отлета отъ воды не наблюдалось. 

При сравнени мЪфстонахожденй этого и предыдущаго вида на 
Минеральныхъ Водахъ ясно, uro /schn. pumilio занимаетъ водоемы, 
лежаиие боле низко надъ уровнемъ моря, что находится въ COOT- 
BbTrcTBiM съ боле южнымъ характеромъ вида. 

19. Enallagma cyathigerum (Charp.).— Оз. Каррасъ, 18. VII, 
довольно MHOTO. 

Интересно, что этотъ характерный для непроточныхъ водое- 
MOBb видъ встрЪтился въ MBCTHOCTH вообще бЪдной ими, но именно 
на берегахъ единственнаго естественнаго непроточнаго водоема. 

20. Erythromma viridulum (Charp.).— Os. Каррасъ, 18. VIL, 
довольно MHOTO. 

21. Platycnemis pennipes (Pall.) — Ессентуки, ручей у Ан- 
глйскаго парка, 8. VIL, нъсколько экз. —Р%Ъчки въ долин Джемухи, 
близъ разъфзда ЗмЪФйка, 21. VIL, въ массЪ, mHorie in coitu. 
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Л. Kpyınkosckih (Сарапулъ). 
3aMbrka о чешуекрылыхъ Восточной Сибири. 


L. Krulikovsky (Sarapul). 
Contribution a la faune des Lépidoptéres de la Sibérie orientale. 


Этой незначительной замфткЪ я вынужденъ предпослать нфчто 
вродЪ пространнаго предисловя. ДФло въ слБдующемъ. 

Въ разное время, на страницахъ разныхъ издан, чаще всего 
Русскаго Энтомологическаго Обозрфня, я опубликовалъ довольно 
много списковъ чешуекрылыхъ изъ разныхъ мЪстностей России, спи- 
сковъ большею частью небольшихъ и содержащихъ указан!я на на- 
хождене тутъ или тамъ видовъ OÓBIKHOBeHHbIXb и широко распро- 
‘страненныхъ. Недавно же я получилъ OT одного изъ нашихъ извЪст- 
ныхъ и уважаемыхъ энтомологовъ письмо, въ которомъ OH», проте- 
стуя противъ опубликован!я такихъ списковъ, находитъ, что печа- 
Hie ихъ только „загромождаетъ страницы журналовъ безполезнымъ 
балластомь“. Cb этимъ MHEHIieMB я позволю себф не согласиться. 
Изъ письма видно, что его авторъ вооружается главнымъ образомъ 
противъ упоминан!я въ перечняхъ „видовъ обыкновенныхъ и широко 
распространенныхъ“. На этомъ слфдуетъ остановиться. Поняте о 
pbukocTH вида является всегда относительнымъ, условнымъ и времен- 
нымъ. Напримфръ, у насъ въ Вятской губерни Pyrameis сагаш 
по большей части очень обыкновенна, HO бываютъ годы (иногда HB- 
сколько сряду), когда этотъ видъ совсфмъ He замЪфчается, и энто- 
мологъ, который усердн5йшимъ образомъ собиралъ бы бабочекъ Bb 
это время, легко могъ бы придти къ заключен!ю, что этотъ видъ у 
насъ He встрФчается, тогда какъ сборъ изъ какихъ-нибудь 2—3 де- 
сятковъ бабочекъ, сдфланный школьникомъ въ другое время опро- 
Beprb бы такой выводъ самымъ блестящимъ образомъ. Къ сожа- 
лЪню, я He HMbiO подъ руками описаня пофздки проф. А. А. Остро- 
умова на полуостровъ Мангишлакъ, но, помнится, что она была 
совершена имъ приблизительно въ 1887—89 гг.; я опредфлилъ co- 
бранныхъ имъ бабочекъ, и OHB обратилъ тогда внимане на отсут- 
сте тамъ крапивницы. Между TEMB въ настоящее время у меня 
лежитъ на столЪ небольшой сборъ оттуда же, сдЪланный А. М. Бе- 
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режневымъ Bb 1911 г., въ которомъ изъ 43 штукъ Rhopalocera 
— 14, т. e. больше 32,5 %, именно У. urticae. Возможны три до- 
пущеня: 1) uro видъ этотъ случайно не встрфтился г. Остро- 
умову (что довольно невфроятно), 2) uro онъ не встрЪфчался Bb 
той MBCTHOCTH именно только въ томъ году (была пониженная „волна 
жизни“) и 3) что въ то время OHS, дЪйствительно, тамъ не водился, 
и разселился лишь позднфе. Утвердительный orBbTb по тому, дру- 
гому или третьему пункту могъ бы быть данъ, если бы мы имФли въ 
нашемъ распоряжени послЪдовательный рядъ списковъ бабочекъ той 
MECTHOCTH 3a MHorie годы. ОбщеизвЪстны факты исчезновеня бабочекъ 
изъ различныхъ мЪстностей (Chrysophanus dispar и Agrotis subrosea 
въ Англи, Parnassius apollo въ Силезии, и T. д.) и, наоборотъ, разсе- 
леня другихъ (Euchloé belia var. volgensis, Tephroclystia sinuosaria, 
Plodia interpunctella и проч.). Bet эти uswbueuis фауны также бо 
nbe или менфе фиксируются во времени при опубликован!и отдль- 
HbIXb списковъ, хотя бы только для видовъ наиболЪе бросающихся 
въ глаза. Наконецъ, въ мелкихъ спискахъ сборовъ любителей MO- 
гутъ быть указаны для мЪстности виды, которые имъ случайно BCTPH- 
тятся, а спешалисту, который будетъ коллектировать впослфдстви, 
и не попадутъ въ руки. МнЪ не разъ приходилось испытывать, что 
значитъ „случай“ при собирани насфкомыхъ: Parnassius тпето- 
syne въ нашемъ краф держится въ очень ограниченныхъ, разбросан- 
ныхъ участкахъ, и, если вы случайно въ подходящее время не 
наткнетесь въ Abcy на излюбленную HM лужайку, то можете кол- 
лектировать годами, не встрфтивъ ни одной его особи; такъ же жи- 
вуть Papilio podalirius, Melitaea, Zygaena, Syntomis phegea и т. д. 
То же, конечно, должно сказать и о другихь насфкомыхъ: Poly- 
phylla fullo я нашелъ въ двухъ экземплярахъ сбитыхъ на землю бу- 
рею и градомъ; единственный въ нашей MBCTHOCTH экземпляръ Се- 
tonia fastuosa былъ найденъ глухонфмымъ мальчикомъ; Lucanus cer- 
VUS акцизнымъ контролеромъ на винокуренномъ заводЪ; Vellejus 
dilatatus барышнею Ha пикникЪ; Carabus schönherri ученикомъ реаль- 
наго училища, и т. д. Иногда дается съ трудомъ поимка только 
первой особи, когда не знаешь, при какихъ услошяхъ видъ искать 
(Такъ, напр., у меня было съ Larentia serraria, Simaethis diana, 
Anchinia daphnella, и проч.), но первые экземпляры ловятся обычно 
при случаЪ, который одинаково можеть выпасть и на долю люби- 
теля, и воть — уже имбющееся въ литературЪ ykasauie Hà нахож- 
ден!е вида въ данной мЪстности даетъ опорную точку, которая об- 
легчитъ спещалисту его поиски. Особенно, если ÓOio/oris вида H3- 
B'bcrHa. 

Въ силу этихь соображенй я нахожу опубликоване лю- 
бительскихъ сборовъ, въ особенности изъ мЪстностей, еще мало изу- 
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ченныхъ (а таковою является, за немногими исключенями, почти вся 
наша родина), совершенно не безполезнымъ, а, напротивъ, очень 
желательнымъ. При недостаткЪ хлЪфба нельзя пренебрегать кучею 
зерна только потому, что въ ней много шелухи: посл$днюю легко 
отвфять и воспользоваться оставшимся хорошимъ зерномъ. 

Перехожу къ моей замфткЪ. Она составлена на основани 
сборовъ II. T. Строева, которому по личнымъ дфламъ пришлось 
прожить съ мая по ir 1907 г. Bb станицф Усть-Майской, у cais- 
ня рфкь Man и Алдана. Коллекщя, повидимому, была собрана 
очень небрежно лицомъ, мало CBBAYILHMb въ TexHHKb коллектиро- 
ван!я, а затфмъ, пройдя черезъ н$фсколько рукъ, была еще болЪе 
испорчена. ТЪмъ не менфе списокъ ея OCTATKOBb можетъ послу- 
жить къ пополненю нашихъь cBburbuiit o распространени чешуекры- 
лыхъ Bb TOMb отдаленномъ и мало изученномъ Kpab. 


РарШо тасйаоп Г.. Экземпляръ, повидимому, относится къ уаг. 
asiatica Mén. 


P. xuthus L. var. xuthulus Brem. Три мелюя, очень блфдныя 
(выцвЪфтиИя orb времени?) особи. 

Parnassius apollo L. 2 dd,koropsixp лучше всего отнести къ 
формЪ hesebolus Nordm. 

Pobremeri Brem. 2 de. 

P. eversmanni Mén. 2. 

P. stubbendorfi Men. 3 dd u 9; посл$дняя приближается Kb 
ab. melanophia Honr. 

Aporia hippia Brem. 17 gd u 22. 

Pieris melete Men. &. 

P. rapae L. 2 $$, повидимому, He отличаюцеся OTb нашихъ. 

P. napi L. 9, которую лучше всего отнести KB var. inter- 
media Krul. 

P. daplidice Г. Потертая 9. 

Leptidea amurensis Men. Н$сколько dd u 9 9. 

Colias palaeno L. var. orientalis Stgr. 4. 

C. melinos E v. qd. 

C. hyale L. 2 dd, oruocsurieca, Bbposruo, къ var. poliographus 
Motsc h. 

C. viluiensis Mén. Потертый d. 

C. aurora Esp. Потертая napa; 9 относится къ ab. chloé E v. 

Apatura nycteis Mén. q. 

Neptis lucilla F. 9. 

N. philyra Men. d. 

Vanessa urticae L. 3 3K3., изъ которыхъ одинъ переходный 
Kb var. polaris Stgr. 

Araschnia burejana Brem. 2. 
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Melitaea athalia Rott. var. niphona Butl. 5 экз. 

M. arcesia Brem. 2 3x3. 

Argynnis selene Schiff. var. dilutior Fxsn. 3 dd. 

A. euphrosyne Е. <. 

A ino Rott. var. amurensis Stgr. 7 экз. 

А. adippe Г. var. vorax Butl. 4 dd u 9, относящаяся Kb 
формЪ ornatissima Leech, съ почти совершенно зеленымъ испо- 
домъ заднихъ крыльевъ. 

A. sagana Dbld. 2. 

Melanargia meridionalis F eld. d. 

Pararge epimenides Mén. 9. 

Aphantopus hyperanthus L. var. ocellatus Butl. 2 dd. 

Coenonympha oedipus Е. var. annulifer Buti. 5 крупныхъ d'y. 

C. amaryllis Cr. var. rinda M én. Обломки одного экз. 

Zephyrus taxila Brem. 2 ga. 

Z.vatttlta: Brem.g. 

Chrysophanus dispar Hw. var. auratus Leech. d, 9. 

Lycaena cleobis Brem d. 

L. astrarche. Bgstr. Обломки HECKONBKUXB экз. 

д. баги: Riot. cn. 

L. semiargus Rott. à. 

Augiades sylvanus Esp. var. venata Brem. 2 34. 

Parnara pellucida Murr. d. 

Hesperia sp. (serratulae Rbr.?) d. 

H. maculatus Brem. et Grey. 2. 

Dolbina tancrei Stgr. qd. 

Dicranura vinula L. var. felina Butl.d, 9. 

Notodonta jankowskii Obth. 2. 

Dasychira lunulata Butl. 3. 

Stilpnotia salicis L. var. candida Stgr. Много. 

Dendrolimus segregata Butl. d. 

Rhodinia fugax Butl. var. diana Obth. g. 

Acronycta raphaelis Obth. &. 

Agrotis augur Е. 3 экз. 

A. obscura Brahm. 8 экз. 

А. baja Е. (var. bajula Stgr?) à. 

A. cissigma Mén. d. 

A. exclamationis L. $, представляющий, повидимому, переходъ 
къ var. serena Alph. 

A. recussa Hb. 3. 

A tristis Stgr.? Обломки. 

А segetum Schiff. 2 темныя 9 9. 

Mamestra brassicae L. 2 dd,9. 
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M. illoba Butl. d. 

M. dissimilis Kn.? q. 

Hadena hedeni Graes. $. 

Leucania pallens L. d' переходный kb var. melania St gr. 

L. flavostigma Brem. d. 

Calymnia camptostigma M én. 2. 

Cucullia sp. (perforata B r e m.?). Потертый экз. 

Emmelia trabealis Sc. Обломки. 

Plusia chrysitis L. (вЪроятно, var. nadeja О bth.). 2 экз. 

P. mandarina F rr. d. 

P. gamma L. НЪсколько особей. 

Catocala ella Butl. d. 

Toxocampa maxima Brem. д. 

Herminia sp. (tentacularia L.?). Обломки н$сколькихъ экз. 

Larentia sociata B kh. (потертая особь; BEPOATHO, относится 
Kb var. supergressa Btl.). 

L. hastata L. g. 

L. albostrigaria Brem. 2 gd. 

Tephroclystia sp. 3 экз. 

Deilinia pusaria L. d. 

Boarmia roboraria Schiff. var. arguta B utl. в. 

Scoria lineata L. Н$сколько экз. 

Spilosoma niveum Men. d. 

Rhyparia amurensis Brem. д. 

Tasema maerens Stgr. d. 

Crambus sp. Обломки. 

Salebria semirubella S c. d. 

Tortrix gigantana Kenn. с. 

Cnephasia osseana Sc.? Потертые экз. 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № 4. 40 


К. 9. Демокидовъ (Петроградъ). 
Kb 6ionorin чайной моли Parametriotes theae Кизи. (Lepi- 
doptera, Tineidae) *). 
(Cb таблицей IV). 


K. E. Demokidov (Petrograd). 
On the life history of the tea moth, Parametriotes theae Kusn. (Lepi- 
doptera, Tineidae) *). 
(With plate IV). 


Въ настоящее время культура китайскаго чайнаго куста въ 
одномъ изъ уголковъ Poccin, именно на Батумскомъ побережьЪ, 
настолько окрфпла за полъ-столЪя своего существованя, что Bb 
возможности веденйя здЪсь чайнаго хозяйства никто coMHbBaTbcs не 
можетъ; задача момента сводится лишь къ возможно большему 
расширеню площади чайныхъ планташй. 

He малая заслуга Bb этомъ огромномъ Ab1b принадлежитъ 
Главному Управленню Удфловъ, начавшему въ Чаквинскомъ Удль- 
номъ Имфн!и свое чайное хозяйство около 20 JTE тому назадъ и 
располагающему сейчасъ здЪфсь крупной площадью чайныхъ план- 
Tauiä въ 500 десятинъ, т. e. Combe половины всей русской пло- 
щади, насчитывающей около 900 десятинъ. Теперь, когда климатъ и 
почва Батумскаго побережья вполнф доказали свою пригодность для 
чайной культуры, Главное Управлене Удфловъ нашло своевремен- 
нымъ обратить болфе серьезное вниман!е въ своемъ чайномъ хозяй- 
ствЪ на другую сторону Wha, именно на вредителей чайнаго куста, 
а изъ нихъ особенно на насфкомыхъ и клещей, какъ представляв- 
шихъ до настоящаго времени боле серьезное значене по сравне- 
Hilo съ другой категорей вредителей — грибками.  XO34ÏCTBEHHO- 
энтомологическ!я наблюденя надъ вредителями чайнаго куста Bb 
Чаквинскомъ Удфльномъ Имфнши были поручены Главнымъ Управле- 
Hiemb Удфловь въ 1910 году мнЪ и 3arbwb продолжались до по- 
слЪдняго времени. Среди замфченныхъь за это время 7 видовъ!) 


+) Cf. Rev. Russe d'Ent, XV, 1915, pp. 627—650. 

1) Остальные шесть видовъ слфдующе: чайная тля (Toxoptera theae- 
cola Buckton), чайная щитовка (Pulvinaria floccifera Westwood), чай- 
вый червецъ (Parlatoria sp.), пузыреножка (Thrips sp.), чайный зудень Eryo- 
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вредителей чайнаго куста наиболЪе вызывающей опасеня оказалась 
мелкая бабочка, которую слЪфдовало бы назвать „чайной молью“, 
Трудъ по установленйю точнаго научнаго названя этого HacbkoMaro 
любезно взялъ на себя Н. Я. Кузнецовъ, зав5дуюций отдфломъ 
чешуекрылыхъ въ Зоологическомъ Mysaeb Императорской Академи 
Наукъ, которому былъ переданъ для обработки матералъ, собранный 
Bb Чаквинскомъ ИмЪфнши; результатомъ этой обработки является 
статья Н. Я. Кузнецова, трактующая систематическую и морфо- 
логическую сторону моли Parametriotes theae, gen. n., sp. п. *), за- 
дачей же настоящей статьи является обийй очеркъ б1ологи этого 
насЪкомаго, поскольку ее удалось выяснить до сихъ поръ. 
Первыя указанйя на это Hacbkowoe были получены oT бывшаго 
„Управляющаго Чаквинскимъ Удфльнымъ Имфнемъ В. А. Петрова, 
который сообщилъ MHb въ началЪ 1910 года, что y него „вызываетъ 
onaceuia неизвЪстная вредная бабочка, гусеницы которой Bcrpbuenbi 
въ чайныхъ побЪфгахъ“. По npibsab въ Имфне въ мартЪ этого года 
я, дЪйствительно, видфлъ образецъ этихъ гусеницъ на чайной фа- 
‘брикБ вмЪфстЪ съ поврежденными ими побфгами перваго сбора чая. 
Какъ выяснили въ дальнфйшемъ произведенныя мною въ Им$- 
ни наблюден!я, чайная моль зимуетъ на чайномъ кустЪ въ COCTOAHIH 
гусеницъ, причемъ часть ихъ, боле крупныя гусеницы, живетъ 
Bb своихъ ходахъ въ концевыхъ побЪгахъ, а другая часть, мелкя 
запоздавиия въ своемъ развитии гусеницы, находится внутри листь- 
евъ. Позволю себЪ сначала остановиться на уже HECKONBKO TION- 
росшихъ гусеницахъ. Takia гусеницы, величиной всего въ 3—4 мил- 
лимегра, ‘въдаются исключительно въ еще He одеревенфвиие по- 
бЪги послфдняго года; добравшись здфсь до рыхлой сердцевины, 
онф первое время живутъ въ ней и кормятся только ею, направля- 
ясь къ концу побфга и выгрызая каналъ съ ‘неправильными высту- 
пами. По мЪрЪ питанйя и роста гусеницы постепенно увеличивается 
разъфдаемый ею каналъ: сначала уничтожается вся сердцевина по- 
Obra, а затЪмъ гусеница заканчиваетъ свое развит е 3a счетъ вну- 
треннихъ слоевъ древесины, при чемъ явно предпочитаетъ самую 
нфжную часть побЪга съ его концевой почкой, rab стфнки поэтому 
остаются особенно тонкими. Ко времени окончаня гусеницей CBO- 
его питання образованный ею прямой каналъ въ побЪгЪ достигаетъ 
2 миллиметровъ ширины и 6—10 сантиметровъ длины. Orsepcrie, 
черезъ которое гусеница первоначально проникла внутрь побЪга, а 


phyes theae W att), красный клещикъ (Tetranychus bioculatus Wood-Ma- 

son). Число это незначительно по сравнен!ю съ 38-ью отмфченными для Инди 

въ книгЪ: Cotes, E. С. An account of the insects and mites which attack 

the tea plant in India. Calcutta, 1895; mente серьезна и ихъ вредоносность. 
2) Русск. Sat. Обозр., XV, 1915, стр. 627—650. 
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3aTbMb BbIOpacbIBaeTb всю червоточину, замфтить очень трудно, 
такъ какъ оно весьма искусно замаскировано кусочками червото- 
чины, скрфпленными паутиной; судить о HpHCyTCTBiH гусеницъ въ 
побЪгахъ остается только по находимой на листьяхъ червоточинЪ, 
количество которой особенно велико въ концЪ апр$фля и Bb Mat. 
Занятый гусеницей побЪгъ, сначала ничфмъ не отличающийся OTb 
другихъ, не даетъ новаго роста вслфдстве причиненныхъ ему вну- 
три повреждений, и 5 или 6 его крайныхъ почекъ, слабо развившись, 
замираютъ, а затЪмъ серьезная поврежденность побЪфга ясно про- 
является тфмъ, что концевые 2—4 листа желтЪютъ и сохнутъ. По- 
добнаго .рода поврежденя прежде Bb Имфни приписывались метео- 
рологическимъ факторамъ, именно обмораживан!ю, однако MH HH 
разу не удалось встрфтить настоящихъ обмороженныхь побЪговъ, 
He поврежденныхъ гусеницами чайной моли, даже посл особенно 
суровой зимы 1910—1911 годовъ. 

Вернемся теперь къ первой, еще боле скрытной половин 
жизни гусеницъ; она протекаетъ, какъ сказано выше, внутри листь- 
евъ. Новорожденныя гусенички прогрызаютъ въ концф лЪта на 
нижней сторонф листа его кожицу и, питаясь 3aTbMb только зеле- 
ной его мякотью, живутъ въ толщЪф самого листа подъ защитой 
прозрачной кожицы обЪфихъ сторонъ, — „минируютъ“ листъ, какъ 
принято называть такой способъ поврежденй. Сначала Takia 
„мины“ имфютъ видъ мало замфтныхъ буровато-сЪрыхъ пятнышекъ 
на лист, а затфмъ, увеличиваясь BMbcrb съ ростомъ гусеницы, 
легко бросаются въ глаза на темно-зеленомъ фонЪ листа и пред- 
ставляютъь собою почти округлыя сЪровато-бурыя пятна. до 5—6 
миллиметровъ въ д1аметрЪ. При разсматриван!и такихъ пятенъ — 
„минъ“— Ha свЪтъ можно бываетъ замфтить и заключенную внутри, 
обычно въ изогнутомъ положени, гусеницу, въ случаЪ, конечно, 
если она еще не покинула листа. Такъ какъ cbpoe пятно — „мина“ 
— съ уничтоженной зеленой паренхимой листа окаймляется повреж- 
денной тканью, вскорЪф буръющей, TO въ случаяхъ продолжающейся 
еще жизнедЪфятельности гусеницы въ ея ,MHHb* на одномъ изъ участ- 
ковъ окружности не бываетъ такой бурой каймы, а видна нор- 
мальная зелень листа — мфсто, служащее питанемъ гусениц Bb 
данный моментъ; это маленькое обстоятельство, легко наблю- 
даемое на cBbTb простымъ глазомъ, можеть служить не плохимъ 
признакомъ для отыскиваня живыхъ гусеницъ въ HXb минахъ. 
Осенью мины чайной моли Bb листьяхъ мало замЪфтны, такъ какъ 
большей частью OHS находятся во внутренней части куста и еще не 
достигли своего полнаго развитя; рЪзко бросаются въ глаза OHS 
весной на подрфзанныхь и остриженныхъ кустахъ; число ихъ Ha 
одномъ листЪ бываетъ различно, OTb 1 до 4—5, повидимому, совер- 
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шенно случайно какъ максимумъ BcTpbyaetca 12—15. Какъ упомя- 
нуто выше, въ листьяхъ, минируя ихъ, гусеницы чайной моли про- 
BOAT только первую часть своей гусеничной жизни, для окончан!я 
же развитйя oub уходятъ въ побЪги; переходъ этотъ растягивается 
на значительный промежутокъ времени: болфе рання гусеницы на- 
чинаютъ переходить въ побфги уже въ сентябрЪф, октябрЪ, болЪе 
позднНя остаются въ листьяхь еще всю зиму и даже часть весны, 
включая мартъ мЪсяцъ. Весьма возможно, что большая или мень- 
шая суровость холодной части года, которая на Батумскомъ побе- 
pexbb, какъ извфстно, подвержена значительнымъ колебанямъ, ока- 
зываетъ ршающее вляне на степень длительности первой поло- 
вины жизни гусеницъ; Bb боле теплыя зимы жизнедфятельность 
насфкомыхъ почти не прекращается, и въ такихъ случаяхъ къ BecHb 
гусеницы въ листьяхъ уже не встрфчаются; отчасти это наблюдалось 
послЪ теплой зимы 1911—1912 годовъ въ март этого послФдняго года; 
наоборотъ, послЪ необычайно суровой зимы 1910—1911 годовъ съ 
продолжительнымъ понижен!емъ температуры и обильнымъ снфгомъ 
запоздавшихъ въ своемъ развит!и гусеницъ можно было находить вну- 
три листеевъ еще въ первой половинф апр$ля. Весьма значительный 
интересъ представляетъ тотъ фактъ, что перезимовавиия въ листьяхъ 
гусеницы, покидая свои мины во второй половинЪ марта, въфдаются 
въ стебель трогающихся обычно въ это время въ ростъ молодыхъ 
почекъ около 1 сантиметра длиной и развивающихся затЪмъ въ побЪги, 
которые даютъ MaTepianb для приготовлен!я чая перваго сбора. 

У основаня такихъ тронувшихся въ ростъ побфговъ замЪфтны 
при нфкоторомъ увеличен!и разъ въ 10—20 крупинки мелкой буро- 
ватой червоточины — безошибочный признакъ нахожден!я гусеницы 
уже внутри стебелька. Быстрота и сила роста побфга скрываютъ 
Hbkoropoe время вредное JrbücrBie мелкой и слабой гусеницы, и 
только во второй половин$ апрфля сказывается итогъ жизнедФятель- 
ности гусеницъ: поврежденные побЪфги вянутъ, а позднфе совсфмъ 
засыхаютъ, что совпадаетъ съ пер!одомъ перваго сбора листа. Не- 
обходимо orMbTHTb, что побЪфги особенно сильнаго роста, достигаю- 
ще въ концф апрфля длины въ 12—15 сантиметровъ, не сразу гиб- 
нутъ; часто сначала они искривляются и, если ходъ гусеницы вну- 
три еще He великъ, не больше 3—4 сантиметровъ, то верхняя, не- 
поврежденная часть HX, собранная въ это время, можетъ даже быть 
не потерянной въ хозяйствЪ; наоборотъ, побЪфги медленнаго, Tyroro 
роста въ 4—5 сантиметровъ вянуть и сохнутъ быстро. У такихъ 
первосборныхъ побЪговъ входное OTBepcrie гусеницъ на ихъ зеленыхъ 
стебелькахь можно легко находить простымъ глазомъ по буроватому 
цвЪту, когда они еще и He начинаютъ завядать. Войдя въ побЪгъ, 
гусеница ведетъ свой ходъ отъ входного отверстя къ концевой 
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части побЪга, погубивъ же ee, питается здоровой нижней ero частью. 
При подсыханйи срфзанныхъ съ кустовъ листьевь и побЪговъ съ 
гусеницами эти послфдня выходятъ наружу и могутъ 2—3 сутокъ 
открыто ползать въ энергичныхъ поискахъ новой пищи; при этомъ 
часто наблюдалось, что гусеница, покинувъ свою мину въ засохшемъ 
листф, въ свЪжемъ листЪ въфдается въ главный ero нервъ съ нижней 
стороны, прикрывая входное отверст!е огрызками и червоточиной, 
связанными паутиной; Takia cBbxxis поврежден!я встр$чаются весной 
и въ природЪ и служатъ, повидимому, гусеницамь пищей и укры- 
Tiewb только временно, какъ не всегда обязательный переходъ къ 
жизни въ побЪгЪ. Во второй половин мая первыя взрослыя гусе- 
ницы начинаютъ окукливаться въ тЪхъ же поврежденныхъ ими по- 
бЪгахъ; для этой ифли онЪ въ нижнемъ концЪ своего хода или 
даже rib либо въ срединф ero прогрызаютъ болфе широкое, откры- 
Toe oTBepcTie до 2-хъ миллиметровъ въ даметрЪ и обвиваютъ его 
бЪлой паутиной, предназначая его для будущаго вылета взрослаго 
HacbkoMaro — бабочки; у самого этого летнаго отверстя, внизъ OTb 
него, гусеница, свивши Jlerkiii бЪлый коконъ, линяетъ, превращаясь 
въ куколку. Черезъ ABB приблизительно недфли куколки въ свою 
очередь линяютъ и развивийяся въ нихъ бабочки вылетаютъ наружу. 
Окукливане, начавшись, примфрно, въ конц мая, продолжается 
около двухъ мЪфсяцевъ до начала августа, сообразно этому ` можно 
принять, что и летъ бабочекъ длится тоже въ течене двухъ м$ся- 
цевъ, T. €. со средины 1юня до средины августа. 

Бабочки, вообще мало замфтныя по своей cbpoi okpackb и 
незначительной величинЪ, среди ‘дня летаютъ только вынужденно, 
будучи вспугнуты встряхивашемъ куста, при этомъ быстро садятся 
на ближайцИй же кустъ, забираются въ средину его, усаживаются 
вдоль стебля и сразу замираютъ, подобравши усики назадъ, отки- 
нувши переднюю часть тфла, сливаясь по okpackb co стеблемъ и 
напоминая почки и мелюе сучки. 

Спариван!е и откладка яицъ происходятъ, по всей видимости, 
вечеромъ и ночью; впрочемъ производство прямыхъ наблюденй по 
этимъ вопросамъ есть еще дфло будущаго. 

Такимъ образомъ въ течене года можетъ развиваться только 
одно-единственное поколЪн!е съ главнымъ пер1одомъ вредоносности — 
весеннимъ. 

Изъ другихъ растенй Kpomb чайнаго куста (Thea sinensis 
Sims.) гусеницы и ихъ характерныя поврежденя Ha листьяхъ и въ 
noObraxb наблюдались до сихъ поръ въ HakBb только на одномъ, 
это Ha kamenin (Camelia japonica Linn.) на которой въ концЪ 
апрЪфля и Bb Mab часто видно большое количество засохшихъ моло- 
дыхъ побЪговъ. 
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Если судить по тому, что при бросающейся въ глаза массЪ 
чайной моли на такихъ привозныхъ pacTeHisX b какъ чайный KyCTb и 
камел!я въ ЧаквЪ ни разу не было замфчено повреждений ея Ha какихъ- 
либо мЪстныхъ растеняхъ, хотя бы на вфчно-зеленой лавровишнЪ, ра- 
стущей повсюду въ непосредственной близости къ чайнымъ кустамъ, 
приходится сдфлать заключене, что насфкомое это было привезено 
въ Pocciio изъ Китая BMbcrb съ чайными саженцами и камелями и, 
очевидно, какъ и эти растеня, усп$ло вполнф акклиматизоваться 
здЪсь. 

Иногда наблюдалось, пока не особенно часто, что гусеницы 
чайной моли погибали въ своихъ ходахъ, не превращаясь въ куколокъ; 
причиной этому были паразитныя насфкомыя, именно перепончато- 
крылыя, нафздники трехъ различныхъ родовъ, опредфленные мною 
пока вслфдстве недостатка матер!ала только поверхностно; именно 
OJIHH'b изъ нихъ принадлежитъ къ семейству Braconidae, а два другихъ 
къ семейству Chalcididae изъ родовъ Elasmus и Pteromalus. Въ 
такихъ случаяхъ побЪфги бывали остановлены обыкновенно только 
въ своемъ ростЪ, гусеницы He успфвали ихъ погубить и они He за- 
сыхали, въ Mbcraxb же нахожден!я гусеницъ образовывались 3aMbT- 
ныя утолщенйя стебля. 

Что касается общаго количества чайной моли на чайныхъ 
планташяхъ Чаквинскаго Удфльнаго Имфнйя, то надо признать его 
довольно большимъ: обыкновенно изъ зимующихъ на куст одно- 
лЪтнихь побфговъ большинство заключаетъ весной въ себЪ по 
одной, a нерфдко Ha разныхъ уровняхъ побЪга и no двЪ гусеницы. 

При этомъ необходимо отмфтить неравномЪрность распростра- 
HeHis вредителя по площади, что, конечно, объясняется тЪмъ, что чай- 
ныя плантащши въ Чаквинскомъ Удфльномъ Имфнм, сливийяся Bb 
послфднее время почти въ одну сплошную площадь, представляютъ 
весьма разно-возрастныя насажденйя, а потому естественно, что на 
старыхъ планташяхъ чайной моли много больше, чфмъ на недавнихъ, 
куда это HacbkoMoe еще только постепенно распространяется, пере- 
летая съ ранфе засаженныхъ. 

При оцфнк$ общаго хозяйственнаго значен!я чайной моли для 
чайной культуры необходимо отмЪтить, что въ этомъ насфкомомъ 
чайная культура встрфчаетъ довольно серьезнаго врага, вредоносность 
котораго направлена такъ или иначе на самый урожай чая, хотя, къ 
счастью, и строго ограничена только первымъ сборомъ; вредонос- 
ность эту по ея сложности учитывать не легко, причемъ изъ трехъ 
видовъ причиняемыхъ гусеницами поврежден приходится, конечно, 
болЪе всего остановиться на весеннемъ апрфльскомъ посыханйи по- 
бЪговъ перваго сбора, когда причиняется вредъ непосредственный; 
второстепеннфе уже зимнее засыхане прошлогоднихъ побЪговъ и, 
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наконецъ, Bb общемь не много имЪфетъ значеня повреждене листь- 
eBb, минирован!е ихъ. | 

Какъ видно изъ изложеннаго выше, этотъ наиболЪфе серьезный 
вредъ — весеннее посыхан!е перво-сборныхъ побЪфговъ — причиняется 
не всей массой HacbkoMaro, а только нФкоторой частью ero, не 
успф$вшей по тфмъ или другимъ причинамъ, T. €. по запоздалости CBO- 
ero развитя или вслЪдстве неблагопрятной осенней и зимней по- 
годы, перейти въ мене важные въ хозяйствЪ прошлогодне побЪги. 
КромЪ вл1яня метеорологическаго фактора, большей или меньшей 
суровости зимы, степень этого наиболфе важнаго урона должна 
сильно колебаться въ зависимости еще отъ другого обстоятельства, 
именно OTB общаго количества развившагося насфкомаго въ данномъ 
году, T. €. должна находиться въ прямой и непосредственной связи 
съ неправильной пер1одичностью ero массоваго появленя; этого же 
послфдняго нужно ожидать и опасаться въ будущемъ, такъ какъ 
для всякихъ новыхъ культуръ нужно принять за правило, что уве- 
личене площадей плантащй, такъ же какъ и давности культуры Ha 
одномъ Mbcrb, является вообще однимъ изъ элементарныхъ факто- 
ровъ, способствующихъ развито въ Maccb вредителей, часто при 
началЪ культуры даже совершенно He привлекшихъ никакого вни- 
маня. До сихъ же поръ приходилось пока наблюдать въ общемъ 
небольшую степень подобнаго вида вреда, какъ максимумъ, напр., 
иногда насчитывалось 19—15 погибшихь побЪговъ на особо круп- 
HbIXb кустахъ старыхъ плантащй, но таке кусты были рЪдки; обык- 
HOBEHHO погибийе побЪги единичны, по 1—3, причемъ встр$чаются не 
He каждомъ KycTb, а только на He многихъ въ ряду другихъ совсЪмъ 
He имющихъ поврежденй, примЪрно 1: 6-8. 

Несомнфнно, что второй видъ вреда, наносимаго чайной молью 
чайному кусту, — посыхане прошлогоднихь побЪговъ въ TeueHie 
зимы и весны — не долженъ считаться маловажнымъ Bb виду того, 
что послЪ зимней подрЪзки число наиболЪ$е производительныхъ по- 
бЪговъ, T. e. прошлогоднихъ, значительно сокращается на кустЪ, 
каждая же гусеница чайной моли убиваетъ въ занятомъ ею такомъ 
no6trb 5—7 почекъ въ пазухахъ листьевъ, T. €. OTMHPaeTb конецъ 
приблизительно на разстояни въ 6—10 сантиметровъ; учиняется Ta- 
кимъ образомъ какъ бы добавочная подрЪзка, ограничивъ до из- 
BbcrHOH степени ея полезный эффектъ быстраго пробужденя въ 
ростъ оставшихся почекъ. 

Третй видъ поврежденйй — минироване листьевъ — не можеть 
итти въ cpaBHeHie по своему значеню съ двумя первыми и играетъ 
только нфкоторую незначительную, хотя и неблагопрятную роль Bb 
жизни чайнаго куста. 

Такимъ образомъ изъ произведенной оцфнки наносимаго чай- 
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ной молью вреда слфдуеть сдЪлать заключене, что, хотя прямой 
уронъ OTb нея до сихъ поръ былъ незначительнымъ, а косвенный — 
ослаблен!е силы куста — долженъ быть признанъ съ хозяйственной 
точки 3pbHis не первостепеннымъ, однако оставлять безъ вниман!я 
npucyrcrBie этого вредителя на чайныхъ плантащяхъ нельзя; наобо- 
por», необходимо вести борьбу съ этимъ врагомъ, хотя бы она и 
представляла, Bb виду особенностей его образа жизни, извЪфстныя 
трудности. Среди mbpb ухода за чайной плантащей, къ счастью, 
имфется одна, способная при надлежащемъ ея использованйи при- 
нести не мало пользы въ Lbs борьбы съ чайной молью. ЗдЪсь 
имфется въ виду ежегодно практикующаяся зимняя подрЪзка” чай- 
Haro куста, когда большая часть побЪфговъ, среди которыхь MHOrie 
заключаютъ внутри гусеницъ, съ куста снимается. Въ цляхь 
борьбы съ чайной молью важно, чтобы таке побфги ни въ коемь 
случаЪ не оставлялись лежать туть же на планташи подъ кустами 
неопред$ленно долгое время до полнаго ихь высыханя; въ 
такомъ случа MHoris гусеницы, конечно, выйдутъ изъ CBOHXb 
убЪжищь, снова всползутъ на кустъ, и возможно, что ничто уже 
He помфшаетъ ихъ дальнфйшему развитю и размноженю; поэтому 
нужно рекомендовать все срЪфзанное тотчасъ же посл обрЪзки воз- 
можно тщательнфе собирать для немедленнаго сожжения. 

Въ дополнене къ этому слЪдуетъ не упускать изъ вида, что 
всЪ посыхающе Ha концахъ годичныхъ побЪговъ листья, легко бро- 
саюшщеся въ глаза, указываютъ He Ha обмораживане ихъ въ Teueuie 
зимы, а Ha присутств!е внутри HX гусеницъ чайной моли; поэтому 
всякая добавочная подрЪзка, направленная на Cpb3Ky только такихъ 
побЪговъ, осуществляемая въ концф$ марта или началЪ alpha съ 
быстрымъ уничтоженемъ срЪфзаннаго, принесетъ свою долю пользы. 
Нельзя, конечно, не признать, что однимъ только такимъ уничто- 
женемъ срфзанныхь побфговъ еще далеко не исчерпывается все 
возможное въ борьбЪ съ чайной молью и что весьма необходимымъ 
представляется изыскане и другихъ Mbpb борьбы. Изъ нихъ Bb 
первую очередь желательно испытать привлечене бабочекъ на свЪтъ, 
a, можетъ быть, и Hà пищевыя приманки (патоку), конечно, въ Mb- 
сяцы ихъ лета, T. e. въ 1юнЪ— августЪ. 

Въ заключене позволю себЪ, хотя, можетъ быть, и лишний разъ, 
повторить сдфлавшееся уже общимъ MECTOMB положеше, что только 
BMbcrb съ дальнфйшимъ изученемъ, возможно полнымъ и точнымъ, 
вредителей чайнаго куста и съ расширенемъ такимъ путемъ нашихъ 
знай объ ихь образЪ жизни станеть возможна выработка Mbpb 
борьбы съ ними для рашональной постановки ея въ этой новой для 
Pocein культурЪ. 
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S utm TY ey. 


During the last years 1910—1914 in the tea plantations of the De- 
partment of Apanages at Tshakva, near Batum, Transcaucasia, some 
observations were made on a little Tineid moth attacking the tea bush. 
The insect should be called ,tea moth‘, its scientific name and position 
being established in the following paper by Mr. N. J. Kusnez o v, cus- 
todian of Lepidoptera in the Zoological Museum of the Academy of 
Sciences, who named the moth Parametriotes theae, new genus and new 
species belonging to the subfamily Coleophorini. (Ct. Rev. Russe d'Ent. 
XV, 1915, pp. 627—650). 

The adult and medium-sized larvae of the tea moth hibernate in 
the interior of the terminal shoots of the bush (pl. IV, 1. II, 2), which, 
drying later up in the attacked part, become very conspicuous by 
their shrivelled dried leaves (pl. IV, 1. Ш. The smaller larvae of the 
earlier stages do not leave the places of their initial development 
in the mines of the leaves (pl. IV, ff. I, I], 1). These latter larvae, 
somewhat retarded in their metamorphosis, migrate, during the second 
half of March, into the fresh stalks of the new shoots of first plucking, 
and make them wither and dry up during the second half of April. 

The larvae pupate (pl. IV, f. III, 1) in the interior of the bran- 
ches, where they have lived, the pupation beginning from the end of 
May and lasting till the end of July. The moth emerges through the 
rounded holes (pl. IV, f. III, 2), about 2 mm in diameter, gnawed out 
previously by the larva and spun around with a white web. The moth 
flies in June till August. Among other plants than the tea bush (Thea 
sinensis Sims.) the larvae were observed on the Camelias (C. japo- 
nica Linn.) only. The writer believes the moth being not indigenous 
but imported from China. 

The insect increasing already in great numbers requires some 
measures of control: The writer’s recommendations are — immediate 
burning of the twigs and shoots cut during the common winter pru- 
ning of the bush, and as a complementary measure—cutting and bur- 
ning of attacked twigs and shoots during the beginning of April. 


Объяснен!1е таблицы IV. 


I. — Чайный листъ, взятый въ октябрЪ. 
1.— Гусеница чайной моли въ своей „минЪ“ внутри листа. 
IL. — Чайный побъгъ, взятый въ началЪ апр$ля. 


1.—Мины чайной моли, оставленныя гусеницами. 
2. Гусеница чайной моли въ своемъ ходЪ (стебель вскрытъ). 
Заштрихованные BepxHie листья посохли. 

Ш. — 1.—Куколка чайной моли внутри вскрытаго чайнаго побЪга; 2— летное 
oTBepctie. 
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Поврежденя „чайной молью“ на чайномъ куст. 


H. Я. Кузнецовъ (Петроградъ). 


Описане Parametriotes theae, gen. n., sp. п. (Lepi- 
doptera, Tineidae), новаго вредителя чайнаго куста въ 
ЗакавказьЪ. 

(Съ таблицами V—IX). 


М. J. Kusnezov (Petrograd). | 
Description of Parametriotes theae, деп. n., sp. n. (Lepidoptera, 
Tineidae), a new enemy of the tea bush in Transcaucasia. 
(With plates V—IX). 


Весною 1915 года К. 9. Демокидовъ, энтомологъ Главнаго 
Управлен!я УдЪловъ, предложилъ MHB опредфлить небольшую моль, 
вредившую 3a послЪдн!е годы чайному кусту въ удфльномъ имфни 
ЧаквЪ Батумской области !). МнЪ былъ для этой работы любезно 
предоставленъ значительный и почти полный по метаморфозу мате- 
р!алъ, сухой и спиртовый. Не смотря на эту полноту опредЪлене 
„чайной моли“ оказалось затруднительнымъ, а приведене ея къ ка- 
кому либо изъ описанныхъ и H3BbcTHbIXb мнЪ родовъ и видовъ 
палеарктической фауны — невозможнымъ. Оставалось поэтому, давъ 
детальное описан!е предоставленнаго мнЪ матер!ала, установить для 
этой моли новый видъ и отнести послфднйЙ къ новому роду. 

PasyMbercs, весьма допустимо предположене, что этотъ вре- 
дитель He туземное въ ЗакавказьЪ насЪкомое, напавшее Ha ввезен- 
ный туда чайный кустъ, а сожитель чайнаго куста, также ввезенный 
BMbcrb съ послЪднимъ изъ его родины, T. e. изъ юго-восточной или 
тропической Asin, и, можетъ быть, rib нибудь уже и отм$ченный, 
напр., въ англ/йской колон!альной литературЪ. Однако справки въ 
этомъ направлен!и не дали никакихъ указанй. Предположительное 
же опредфлене бабочки лишь по описательной литературЪ о Tinei- 
dae Инди, Цейлона и Китая ?) я счелъь дЪломъ почти безнадежнымъ 
и не могущимъ дать безупречнаго результата. 


1) Демокидовъ, К. 9. Kb 6ionorin чайной моли Parametriotes 
Шеае Kusn. Русск. Sat. Обозр., XV, 1915, стр. 618—626. 

*) Въ виду ея неполноты и разбросанности, равно какъ и вслЪдств!е 
крайней неудовлетворительности и случайности ONHCaHi и OTCyTCTBis CBO- 
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Parametriotes, gen. n. 

Близокъ и родствененъ роду Metriotes H.-S. (Asychna Stt.) 
подсемейства Coleophorini („семейства Coleophoridae“ авторовъ). 

Характеризуется среди Coleophorini слъдующими чертами 
crpoeuis. Scapus безъ длинныхъ чешуй. Palpus maxillaris развитой, 
пяти-члениковый. На переднемъ крылЪ развиты Bch вЪтви BCBXE жи- 
локъ кромЪ третьей анальной, причемъ четвертая и пятая BBTBH радйаль- 
ной жилки и первая и вторая BbTBH медальной анастомозируютъ 
Bch между собою, давая обийй стволъ. На заднемъ крыл вЪтвь 
радлальной жилки очень коротка и упирается въ передний край крыла, 
а вторая и третья анальныя отсутствуютъ. На заднихъ ногахъ верх- 
HAA пара шпоръ прикрфплена у конца верхней четверти голени. 
Десятый стернитъ мужского брюшка сильно развить и хитинизо- 
ванъ. Subscaphium въ видф двухъ свободныхъ ложко-образныхъ при- 
датковъ съ девятью гребнями съ латеральной стороны. Lamina den- 
tala самки конусовидная. Гусеница съ грудными и брюшными но- 
гами, равно какъ и хетотакЧей тБла развитыми нормально по типу 
Frenata. Куколка съ парой ного-образныхъ выростовъ на девятомъ 
стернитЪ. Бабочка держитъ усики заложенными на спину. 

Типъ рода Р. theae, sp. п. 

Parametriotes theae, sp. п. 

Взрослое Hactkomoe (таб. V, рис. 1) представляеть собою 
бабочку величиной 9,5—11 мм. въ размахЪ расправленныхъ крыльевъ 
по внфшности напоминающую какой-нибудь видъ Gracilaria Haw., 
Coleophora Hiibn. или, больше всего, Metriotes H.-S. Bb живомъ 
COCTOAHIN, сидя, OHA держить переднюю часть тфла слегка, очень 
слабо, приподнятой кверху, усики заложенными на спину, губные 
щупики приподнятыми кверху и разставленными въ стороны, а 
крылья плотно прижатыми къ тфлу. Различй въ общемъ видф или 
okpackb между полами не наблюдается. 

Окраска бабочки?) cbpas, пестроватая съ желтоватымъ то- 


докъ. Коллекшонныхъ же матер!аловъ по экзотическимь Tineidae въ Пе- 
троградЪ и, конечно, вообще въ Росси Hbrb. Изъ прикладной литературы 
по вредителямъ чайнаго куста я MOTb пользоваться только сл$дующими 
работами: 1) Cotes, Е. С. An account of the insects and mites which 
attack the tea plant in India. Ind. Mus. Notes, Ш, 1896, № 4, pp. 1—71-2. 
2) Watt, G. The pest and blights of the tea plant, being a report of investi- 
gations conducted in Assam and to some extent also in Kangra. Calcutta, 
1898, 32-4674-17 рр. Borbe современная работа Watt, G., and Mann, H. 
The pests and blights of the tea plant. Calcutta, 1903, sec. ed., 15-429 
pp. 24 tt., оказалась B» ПетроградЪ недоступной. 

3) ВездЪ здфсь при onncaHin я пользуюсь терминоло{ей, выработан- 
ной мною BO введен!и къ изученю чешуекрылыхъ (Кузнецовтъ, Н. Le- 
pidoptera. Введен!е. Фауна Росси, I, 1915, 336 рр.). 
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номъ; чешуи крыла и Tbia uMbiorb слегка ф1олетовый, мЪстами 
красноватый отблескъ, особенно при нфкоторомъ увеличени (бино- 
куляръ Zeiss, obj. Е 55 или ay, oc. 2, или простой микроскопъ Zeiss, 
obj. a,, oc. 1). Общаго металлическаго или жирно-лоснящагося отлива 
нфтъ. PucyHokb передняго крыла ограничивается двумя бурыми 
неправильными, кругловатыми пятнами: однимъ почти по срединЪ 
крыла, немного ближе къ OCHOBAHIIO, и почти на равныхъ разстоя- 
HIAXb какъ отъ передняго, такъ и отъ задняго его краевъ (слегка 
ближе къ заднему) и другимъ такимъ же у начала посл$дней трети 
крыла и также по cpeuuub между переднимъ и заднимъ его краями. 
Первое, срединное пятно расположено почти по срединЪ срединной 
клЪтки RCD (ср. puc. жилкованйя, таб. VI, рис. 8), второе y ди- 
стальнаго угла ея въ MECTAXb отхожденя жилокъ Rs, К. +5-ЕМу + и Ma. 
КромЪ этихъ двухъ бросающихся прежде всего въ глаза пятенъ за- 
мфтны еще: мелкя бурыя пятна (два—три; TOuHbe, мелюя скопленя 
бурыхъ чешуй) y ocHoBaHis крыла, вдоль его (между стволами жи- 
локъ R, Си A,, въ такъ называемой „складкЪ“ крыла), еще болЪе 
мелк!я скопленя чешуй вдоль наружнаго края (termen) крыла до 
вершины послфдняго и, наконецъ, едва замфтныя точко-образныя 
скопленя бурыхъ чешуй у вершины крыла на ero переднемъ краЪ 
(costa). Заднее крыло Gombe свЪтлаго, атласисто-сфраго u8bra. Чешуи 
бахромы (сШа) передняго крыла, очень длинны, достигаютъ ширины 
его и обрамляють все крыло Bokpyrb KpOMB основной, базальной 
половины ero передняго края (costa), причемъ на costa OHb наибо- 
be коротки, a у средины задняго края (dorsum) наиболЪе длинны. 
Окраска ихъ однообразная свЪтло-сфрая. Чешуи бахромы задняго 
крыла обрамляютъ ero BOKpyrb и длиннфе всего на заднемъ его 
краЪ и y его внутренняго угла (tornus), rab онф превосходятъ дли- 
ною ширину самого крыла раза въ четыре или даже въ пять. Окраска 
HX та же, что и на переднемъ крылЪ. Усики длиною съ переднее 
крыло или даже слегка длиннфе ero, блфдно-сфрой окраски, пра- 
вильно чередующейся съ болЪе темными сфрыми мЪстами, въ резуль- 
Tarb чего получается окраска кольчатая. Голова (таб. V, рис. 2) 
покрыта въ верхней, затылочной и темянной части крупными че- 
шуями, направленными своими вершинами кверху и къ ея срединной 
лини. Лобный отдфлъ также покрытъ прилегающими чешуями. Губ- 
ные щупики и хоботокъ въ очень р$дкихъ и мелкихъ чешуяхъ, почти 
голые. Proscuta (patagia) при наружномъ осмотрЪ мало замфтны, какъ 
и tegulae. Спина груди выпуклая, усаженная крупными и мелкими 
чешуями; брюшко также чешуйчатое. Брюшная поверхность груди 
и брюшка покрыта разной величины чешуями и лишь небольшимъ 
количествомъ волосъ. Голени и лапки (tarsi), наоборотъ, покрыты 
волосами, образующими на первыхъ густой и пушистый покровъ. 
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Окраска тфла и конечностей Ta же, uro и передняго крыла. Лапки 
кольчатой окраски. 

Голова (таб. V, рис. 3—5) pb3Ko обособленная, довольно 
вытянутая и выставленная. Vertex высоюЙ и выпуклый; между нимъ 
и Ноп$ довольно ясный шовъ, обращенный угломъ кверху. Frons 
выпуклый по срединЪ и Hbcko/gbko нависций надъ labrum, которая 
едва замфтна. Части clypeus не различимы. Genae узкя, вдавленныя; 
processus genalis сравнительно тупо-угольный. Глаза болыше, выпук- 
лые, нависшше BHH3'b, кверху доходяице до сочленовныхъ антеннальныхъ 
ямокъ и съ явственной вырЪ$зкой по передне-верхнему краю парал- 
лельно краю этихъ ямокъ. Глазковъ (осей!) Hbrb. Усики нитевидные, 
простые, чешуйчатые, длиной съ переднее крыло. Ихъ scapus длин- 
ный, разъ въ пять или болфе превышающий длиной обычный чле- 
никъ funiculus, расширенный приблизительно вдвое противъ обыч- 
наго членика funiculus, на задней латеральной поверхности He глу- 
боко вогнутый и усаженный по краю этой вогнутости рядомъ Kpbn- 
кихь щетинокъ. Pedicellus усика не удлиненный, HO нЪсколько рас- 
ширенный. Членики finiculus, числомъ сорокъ (приблизительно), 
однообразно цилиндрическе и лишь у начала усика несуше замЪт- 
ные углы у своихъ основанй. Изъ ротовыхъ частей (таб. V, 
рис. 3—5) labrum, какъ уже сказано, почти не выражена и замЪтна 
лишь какъ утолщене irons Halb входомъ въ ротовую полость. 
Piliferi, наоборотъ, развиты очень сильно, выступаютъ изъ подъ 
края epicranium Bb BHA неправильныхъ выростовъ, несущихъ гу- 
стые пучки TOHKHXb и короткихъ крфпкихъ волосковъ. МахШае 
развиты вполнф, въ базальной ихъ части расширены, въ срединной 
рубчаты, а въ дистальной коротко зазубрены; арех ихъ однако ли- 
шенъ зубчиковъ. Palpi maxillares пяти-члениковые и развиты вполнЪ, 
HO не велики; ихъ ABA первые, базальные членика разграничены 
не ясно и полу-слиты (таб. V, рис. 5), трейй и четвертый непра- 
вильно цилиндрической, слегка вздутой формы, пятый же, KOH- 
цевой притупленъ у вершины, сдавленъ, выгнутъ на латеральной 
поверхности и ложкообразно вогнуть на медальной. Labium не 
различима. Palpi labiales очень длинные, серпообразные: ихъ пер- 
вый. членикъ коротокъ, короче palpi maxillares, второй разъ въ 
семь длиннфе перваго, неправильно цилиндрическй и сдавленный 
съ боковъ, трей раза въ полтора короче второго, нЪсколько 
вздутый y основаня, дугообразно изогнутый и тонко заостренный 
у вершины. 

Грудной отдфлъ (thorax) удлиненный, сжатый съ боковъ 
(таб. V, рис. 6—7). На спинной ero сторонЪ (таб. V, рис. 6), 
pronotum не развитъ и скрыть. Sclerita cervicalia Ha перепончатой 
шеф различимы очень ясно и образуютъ подково-образную фигуру. 
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Proscuta (patagia) небольшия, слабо отдфлены orb pronotum и малы ^). 
Mesoscutum среднеспинки очень великъ, удлиненный и выпуклый, 
съ намеками на дфлене по мед1альной лини. Mesoscutellum разви- 
той, почти квадратный, съ выдающимся нижнимъ угломъ и ясными 
бороздами, отдфляющими ero orb mesoscutum. Сочленене mesono- 
tum cb metanotum очень свободное. Metascutum сравнительно съ 
нормой очень сильно развитой, неправильно сердцевилной формы, 
охватываюпИй заднйй уголь mesoscutellum и несупИй по бокамъ отъ 
послфдняго дв шероховатыя выпуклости, а на своей срединЪ Bb 
задней половинф четыреугольное бугроватое поле. Metascutellum 
выраженъ Bb видЪ яснаго утолщеня задняго края metanotum. Те- 
gulae средней величины и обычной формы. Cb брюшной стороны 
(таб. V, рис. 7) переднегрудь несетъ ясно развитой и хорошо хи- 
тинизованный prosternum, съ выемкой на дистальномъ Kpab и кры- 
ловидными придатками по бокамъ. Прекрасно обособлены и proepi- 
sterna. Mesosternum развитъ сильно и несеть обычныя подраздЪ- 
пеня: parasterna Bb видф боковыхъ частей, peristerna, соприкасаю- 
шИяся между собою по медальной лини (TAB отходить внутрь тЪфла 
сильно хитинизованный переднйй orbus mesofurca), и mesosternum- 
собственно въ вид почти равно-сторонняго треугольника, вкли- 
неннаго между mesocoxae и несущаго неясное дЪлен!е по медальной 
лини. Mesepisterna и mesepimera хорошо развиты и различимы. 
Metasternum довольно обширный и развитой, треугольной: формы 
также съ дБленемъ по срединной линйи. Pro- и mesosternum соеди- 
нены между собою очень подвижно и лишь слабой перепонкой 
(разорванной на рис. 7); meso- и metasternum соединены между 
собою болфе плотно. Trochantinus средней ноги выраженъ ясно, 
чего нельзя сказать про переднюю и заднюю пару ногъ. Metepi- 
sternum различимъ также. Переднее тазики (ргосохае) длинны, HO 
не особенно широки и не прикрываютъ собою среднегруди; наобо- 
por», средне и задне тазики (meso- и шеасохае) необычайно ши- 
роки, Hecyrb ясное длене Ha сохае-собственно и mera и закры- 
ваютъ собою первые metasternum, а вторые первый брюшной стер- 
HHTb и часть второго. Trochanteres обособлены въ BHAB угловатыхъ 
склеритовъ Ha всЪхъ ногахъ. 

Переднее крыло (таб. VI, рис. 8) строго ланцетовидное, 
съ острымъ apex; tornus совершенно не выраженный; costa прямая; 
termen и dorsum образуютъ одну: слегка выгнутую линйо. Vena 


1) Какъ выяснено недавно, patagia являются не придатками передне- 
груди, а лишь обособившимися и раздфлившимися proscuta переднеспинки. 
См. Schultz, H. Deut. Ent. Zeitschr., 1914, рр. 17—42, tt. 1—11; Кузне- 
повъ, H. Фауна Poccix. Чешуекр. BBexenie, 1915, pp. CXC—CXCI; Русск. 
Dat. Обозр., XIV, 1914, pp. 157—158. 
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costalis (P) видна y camaro основаня; subcostalis (S) хорошо развита 
y основан!я, HO постепенно 3aTbMb облитерируется около средины 
крыла и не доходитъ до costa; radialis (К) у основанйя почти слита 
съ би развита слабо, но тотчасъ затфмъ выражена очень Pb3KO, 
является главной основой крыла и Hecerb Bcb пять вЪтвей; К, or- 
ходить отъ второй трети ствола К, К. почти or» конца его, К. 
строго между ними; К., Ro и К. сеободны и параллельны одинъ 
другому; отрфзокъ Ry+3444+5 почти равенъ, слфдовательно, отрЪзку 
К. +.-5; отръзокъ К.+, очень коротокъ; BbrBH Ry и R; Ha одномъ 
стеблЪ съ M, и M; u обЪ упираются Bb costa у самаго apex; стволъ 
Ryi;-+M,+.5 длинный, отходитъ отъ верхняго угла срединной клЪтки 
RCD и направленъ къ apex; посл отхожденя orb него M, стволикъ 
R,+;+M, почти вдвое короче его и отходить подъ н$которымъ 
угломъ кверху; стволикъ R54-M,, образующийся послЪ отхожденйя Ry, 
приблизительно равенъ стволику К.+5-{М, и отходить Orb него 
подъ HbKOTOpbIMb угломъ книзу; К; и М, очень коротки; почти 
точно по срединЪ между ними лежитъ apex; Mj почти параллельна 
R,+M,; О. очень коротка и мало замЪтна; М. параллельна стволу 
К, +5 М, +2; D, едва различима и направлена очень косо; стволъ 
mediana (M) не развить совершенно; можетъ быть, за него можно 
счесть небольшую складку вдоль срединной клфтки RDC; стволъ 
cubitalis (C) выраженъ только у camaro basis, rab one TbcHO приле- 
гаеть къ В; sarbw» С почти совершенно облитерируется (до ничтож- 
ной складки) вплоть до отхожденя orb него BbrBH C5; C, въ своемъ 
началЪ, тотчась послЪ отхожденя отъ C, едва замтна и длиной 
равна Dy, съ которой составляетъь здфсь одну JHHIO; ближе къ 
termen C, хорошо развита, параллельна M, и слегка выгнута книзу; 
C, почти во всемъ noBrOpserb C,; стволъ analis prima (A,) ясно 
развитъ только y termen, приблизительно въ послЪфдней своей пятой, 
периферической части, Ha остальномъ же протяжении лишь намфченъ 
ничтожной складкой; стволъ anales secunda и tertia (или axillares) 
(А+) хорошо развитъ на всемъ протяжени, но образующаго ero y 
основаня развилка изъ A, и A, не видно. Retinaculum, сидящий 
на основан!и R, развитъ хорошо, равно какъ и cteniolum на OCHO- 
Bain C. 

Заднее крыло (таб. VI, рис. 9) острое линейно-ланцетовид- 
ное; apex очень острый и вытянутый; tornus He выраженъ совершенно; 
costa прямолинейная, съ легкимъ выгибомъ наружу у основанЯ; 
termen и dorsum образуютъ одну лин, очень слабо выгнутую. 
Vena costatis (P) не различима; „subcostalis“ (,S“, соотвЪтствующая, 
собственно, S+R, передняго крыла) хорошо развита y OcHOBaHis, 
подходитъ Kb costa до ея первой четверти и сливается съ нею, оста- 
ваясь замфтной приблизительно до средины costa; стволъ К едва 
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3ambTeHb въ видЪ ничтожной складки и становится яснфе лишь y 
перифер!и вблизи costa Bb ея послфдней четверти; BbrBb „ЮВ“ (co- 
отвЪтствующая К. передняго крыла) необычайно коротка и поэтому 
едва замфтна, но развита, упирается въ costa; стволъ M не разли- 
чимъ; BbrBb „М,“ (соотвЪтствующая R,+,;—+M, передняго крыла) 
развита хорошо, отходитъ отъ „К“ и упирается въ termen недалеко 
подъ острымъ apex; M, развита и параллельна „М,“; D, и D, co- 
вершенно не различимы; М. параллельна и равна M,; Dy, связываю- 
щая ee Cb Cy, различима хорошо; стволъ С развитъ слабо, но раз- 
личимъ; C, и C, развиты хорошо, коротки, параллельны вЪтвямъ 
M; А, развита хорошо Ha BCeMb протяженм, прямая и короткая; 
Ag+3 отсутствуютъ (можетъ быть, ничтожная складка у основания A, 
является ихъ остаткомъ).  Frenulum хорошо развитой и kphbnkiit; 
изъ двухъ щетинокъ у самки и одной (слитной) у самца. 

Crpoenie ногъ (таб. УП, рис. 10—12) обычное и не предста- 
вляетъ особыхъ отклоненй. Заднйя ноги (рис. 12) замЪтно удлинены, 
причемъ это удлинене падаетъ на счеть tibia и первыхъ двухъ чле- 
никовъ tarsus. Epiphysis передней tibia (рис. 10) хорошо развитъ и 
заходитъ своимъ концомъ за дистальный конецъ tibia. Пятый чле- 
никъ tarsus передней и средней ногъ слегка вздутой формы. Calcaria 
средней tibia (рис. 11) очень развиты и остры, задней также, при- 
чемъ передняя шпора вообще короче задней, что особенно 3aMBTHO 
на задней tibia, rab задняя шпора верхней пары длиной равна поло- 
BHHb tibia, а передняя этой же пары вдвое короче. Приблизительно 
то же отношене длинъ и у шпоръ нижней пары задней голени 
МЪсто прикрЪплен!я верхней пары calcaria на задней голени (рис. 12) 
лежить высоко, приблизительно въ концф первой четверти длины 
этой послЪдней. Ha дистальномъ концЪ, съ внутренней стороны 
каждаго членика всЪфхъ tarsi расположено по двЪ щетинки. 

Брюшные сегменты (таб. V и VI, рис. 6, 13—16), orb пер- 
ваго до десятаго у самца и до девятаго у самки, построены по обыч- 
ному типу. Тергиты плотно хитинизованы, стерниты слабЪе, плейриты 
совершенно перепончатые и весьма обширные. 

M yxxckie концевые сегменты брюшка и копулятивный 
аппаратъ (таб. VI, рис. 13—14) построены своеобразно. Девятый тер- 
гитъ ясно выраженъ и отдфленъ отъ десятаго; онъ HMberb видъ ва- 
лика. Плейральные склериты сочленены съ нимъ подъ угломъ, полу-пере- 
пончаты въ ихъ оральной части и сильно хитинизованы въ дисталь- 
ной, образующей анально выступъ. Девятый стернитъ въ видЪ узкаго 
полукольца, отъ котораго отходить длинный и тонк трубчатый 
Saccus, слегка изогнутый въ оральной трети и равный пяти шестымъ 
лесятаго тергита. Десятый сегментъ необычайно сильно развитъ и 
представляеть собою сплошную, довольно длинную и широкую 
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трубку, дорсальная часть которой является десятымъ тергитомъ, а 
вся нижняя, вентральная, несомнфнно, сильно развитымъ десятымъ 
стернитомъ ?), спаяннымъ съ тергитомъ посредствомъ плейритовъ въ 
одну сплошную, безъ швовъ, трубку. Къ анальному концу десятаго 
стернита прикрфплены (повидимому, подвижно) его выросты, напра- 
вленные внизъ, сросшеся на вентральной сторонЪ между собою полу- 
кольцеобразно и несупе каждый по оригинальному ложко-образному 
придатку. Эти выросты можно счесть за обособившшеся дистальные 
участки плейритовъ, а ложко-образные придатки я считаю за спеша- 
лизованный subscaphium, ибо они являются морфологически суба- 
нальными и дистальными придатками десятаго стернита. Эти ложко- 
образные ®) придатки усажены Ha ихъ латеральной сторонф девятью 
рядами зубчатыхъ гребней, параллельныхъ и направленныхъ свобод- 
ными зубчатыми краями косо проксимально, въ то время какъ Mejlia/Ib- 
ная ихъ сторона остается гладкой 7). Къ упомянутому полукольцу изъ 
выростовъ десятаго стернита (можетъ быть, плейритовъ десятаго 
сегмента), несущему зибзсар ит, прикрфпляется мембрана аналь- 
наго сосочка. Дистальный конецъ десятаго тергита образуетъ губо- 
образное утолщене, слегка подфленное по срединной лини, вогну- 
тое снизу и усаженное по краямъ и отчасти сверху сильными и 
загнутыми внутрь щетинами. Этотъ концевой отдЪлъ десятаго тер- 
гита можно счесть за плохо выраженный uncus (первичный, судя по 
расщепленю Ha дв боковыя ‘части). Valva представляеть собою 
нфжный перепончатый плоскй мЪфшокъ, почти круглой лепешко- 
образной формы, усаженный съ внутренней и наружной сторонъ, 
равно какъ и по краю, длинными и тонкими волосами. Снизу пере- 


5) Такое сильное развите десятаго стернита является вообще довольно 
исключительнымъ. Обыкновенно стернальная область десятаго сегмента 
недоразвита. 

6) Mx? можно по формЪ сравнить также съ теннисными ракетками 
или съ крыльями аэропланнаго пропеллера. 

7) Почти Ha всЪхъ препаратахъ я видфлъ эти придатки лежащими 
на перекрестъ другъ съ другомъ. При этомъ положении покрытыя 
зубцами поверхности оказываются обращенными одна къ другой, а пред- 
ставляемый ими аппаратъ является въ такомъ случаЪ, повидимому, хвата- 
тельнымъ. Весьма возможно, что въ виду слабаго развит!я valvae, кото- 
рыя здЪсь совершенно мягки и перепончаты, функшя захватыван!я самки 
выполняется при помощи этого оригинальнаго subscaphium. Такой пере- 
носъ функщши не является самъ по себЪ одиночнымъ или необычайнымъ 
явлен!емъ (напр., хватательную функщю y н5которыхъ Lasiocampidae вы- 
полняютъ, BEPOATHO, выросты saccus, y nbkoropbixp Geormetridae—harpae 
или fultura superior), но перекрестъ для этого хватательныхъ частей mo cpe- 
динной лини baa представляется фактомь страннымъ и плохо объяс- 
ИИМЫМЪ. 
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понка valva явственно переходить на девятый cerMeHTb, сверху 
Kb ней причленень дву-вершинный сосочекъ (или, BbpHbe, два 
сросшихся сосочка), представляющий собою fultura superior. Me- 
жду valvae и подъ penis расположена Ha д1афрагмЪ рЪзко развитая 
fultura inferior въ видЪ широкаго подково-образнаго сильно XHTHHH- 
зованнаго склерита, вЪтви котораго, охватываюция penis снизу, снаб- 


‚ жены на концахъ четырьмя сильно хитинизованными и темно пиг- 


ментованными зубцами. По срединной лини fultura inferior замфтна 
слабая борозда, указывающая MbcTO слянйя ея изъ двухъ симметрич- 
ныхъ половинъ. Penis длиной равенъ приблизительно десятому сег- 
менту, толстый, правильно цилиндрический, съ пуговчатымъ утолще- 
HieMb на дистальномъ KOHILB и замфтнымъ воронко-образнымъ растру- 
бомъ на оральномъ. Перепончатая его часть очень длинна. Соесшт 
penis отсутствуетъ. Vallum penis выраженъ очень ясно въ формЪ 
цилиндро-сферической воронки. 

Женск!е брюшные сегменты (таб. VI, рис. 15—16) раз- 


личимы BCb и HH въ чемъ не спешализованы. Ostium bursae располо- 


жено между седьмымъ и восьмымъ стернитами, TOuUHbe, можетъ 
быть, y пресегментальнаго края восьмого стернита ?) и прикрыто 
сверху двулопастной lamella antevaginalis изъ морщинистаго и пунк- 
тированнаго хитина; она подфлена по срединф продольнымъ швомъ - 
и распадается такимъ образомъ на ABB треугольныхъ пластинки. Ра- 
pillae anales сравнительно велики, равно какъ и apophyses posterio- 
гез. У живой самки рарШае довольно глубоко втянуты въ восьмой 
сегментъ. 

Изъ внутреннихъ женскихъ (таб. VI, рис. 17) поло- 
выхъ протоковъ изучены только bursa copulatrix и ductus bursae. 
Первая мЪшкообразной, слегка перетянутой формы, вытянутая по 
продольной оси т$ла, морщинистая и нфжно перепончатой консистен- 
ши, съ многочисленными неправильными складками. На ея дор- 
сальной поверхности, немного ассимметрично сбоку, расположенъ входъ 
Bb lamina dentata; послфдняя представляетъ собою узюЙ заострен- 
ный и слегка искривленный конусъ, густо усаженный на своей на- 
ружной поверхности (слЪдовательно, направленными внутрь полости 
bursa) острыми зубчиками. ОтходяцИй orb нижняго отдЪфла сумки 
ductus bursae начинается широкимъ входомъ, довольно плотно XHTH- 
uH30BaHb и OÓpasyerb тотчасъ y bursa два оборота по лЪвой 
спирали. 


S) См. мои заключения по поводу Mbcra положен!я ostium Бигзае въ 
Русск. Dut, Обозр., XIV, 1914, стр. XIII—XV, и въ. Paynb Poccin, Чешуе- 
крылыя, введен!е, 1915, стр. CXXIV —CXXV. 
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Яйца при изслЪдован!и Marepiana не найдено. 

Личиночныхъ asd обнаружено четыре: одна, самая MO- 
лодая изъ найденныхъ, ycMOTpbHa въ листовыхъ минахъ, въ одномъ 
экземплярЪ, только что слинявшая (таб. УП, рис. 19), слЪдовательно, 
по счету, минимумъ, вторая, и двф (вЪроятно, третья и четвертая; 
таб. УП, рис. 18) найдены въ стеблевыхъ ходахъ. 

Взрослая гусеница, BEPOATHO, четвертая фаза (таб. VII,. 
рис. 18), достигаетъ 9—10 мм. въ длину, довольно правильной цилин- 
дрической формы, почти не утончающейся къ заднему концу; лишь гру- 
дные сегменты, особенно замЪтно переднегрудной, нЪсколько, но слабо 
вздуты. По бокамъ, подъ дыхальцами всЪ сегменты несутъ довольно 
сильныя продольныя складки, особенно ясно видимыя при разсматри- 
ван!и сверху, равно какъ и неправильныя поперечныя. ВсЪ сегменты 
ясно разграничены; хорошо выдфлень и девятый брюшной, ясно 
отдфленный orb ему сосфднихъ. КромЪ первичныхъ щетинокъ (setae) 
Ъло не покрыто никакимъ покровомъ и почти чистаго бЪлаго цвЪта 
на спиртовыхъ препаратахъ. Голова блЪдно-бурая. Грудныя ноги раз- 
виты вполнЪ; pedes зршй съ полнымъ простымъ вфнцомъ крючковъ 
(coronati) развиты на сегментахъ третьемъ, четвертомъ, пятомъ, 
шестомъ и десятомъ. Pronotum хитинизованъ сравнительно слабо, еще 
cnaöbe mesonotum; нфсколько сильнфе десятый брюшной тергитъ. 

Голова, собственно, epicranium послфдней гусеничной фазы 
(таб. УП, рис. 20) яйцевидно-округлой формы, расположена слегка 
прогнатично, съ ясной вырЪзкой ua Occiput и неглубокими боковыми 
вырфзками между occiput и postgenae (см. таб. VII, рис. 18). Голов- 
ныя полушария (hemisphaeria) правильно округлы; дфляШй ихь 
сагиттальный шовъ (Sutura metopica) ясно выраженъ; epistomum вы- 
соко треугольный, рЪзко отграниченный при помощи linea lambdoidea; 
наоборотъ, фронто-латеральные склериты (fronto-lateralia) отграни- 
чены orb hemisphaeria при помощи дельтовиднаго шва (sutura deltoi- 
dea) довольно неправильно и какъ бы Hepb3Ko. Postclypeus и аще- 
clypeus ясно выражены и отграничены одинъ отъ другого. Mandibu- 
lae сильны, съ пятью зубами жевательной поверхности. Усики, глазки 
(ommata), maxillae, labium, hypopharynx и прядильный бугорокъ (fu- 
sulus) Bcb ясно различимы и построены по обычному y чешуекры- 
лыхъь типу. Что касается бугорковъ (tubercula) и щетинъ (setae) на 
epicranium, то они расположены слфдующимъ образомъ (таб. VII, 
рис. 20). На каждомъ hemisphaerium сидитъ двфнадцать щетинконос- 
ныхъ бугорковъ и четыре безщетниковыхъ. Щетинконосные бугорки 
можно обозначить (какъ это сдфлано на рис. 20) нумерами Dyar'a 
и Forbes'a 9), orb I no XI. Ma» нихь бугорки Ги Ш coorBbr- 


9) 3a исключешемъ лежащаго между пятымъ и восьмымъ, котораго 
я не могу включить въ данную нумеращонную схему и оставляю безъ Hy- 
мера; это одинъ изъ tubercula dorso-lateralia. 
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вфтствуютъ verticalia моей схемы 10); IL IV, V, VIII, IX и лежапий 
между V и VIII (em. примфчане 9 на стр. 636) относятся къ dorso- 
-ateralia; VI, X и XI Kb subocellaria и VII x» ocellare. Бугорки безъ 
щетинокъ занимаютъ положене: одинъ ближайшее Kb Occiput, вто- 
рой рядомъ съ I латерально отъ него, третй надъ Ш y края, чет- 
вертый надъ IV, латерально отъ Il. Ha каждомъ изъ sclerita fron- 
to-lateralia расположено по два бугорка (Ги II fronto-lateralia) ще- 
тинконосныхь и одинъ безъ щетинки, очень мелкй. Ha epistomum 
пара бугорковъ щетинконосныхъ (I, epistomatalia), расположенныхъ 
сравнительно высоко, и пара безщетинковыхъ, силящихъ внизу, тот- 
часъ надъ postclypeus. Этотъ посльдыйЙ несетъ обычныхъ ABB пары 
бугорковъ и щетинъ (postclypealia: I латеральная и II. медлальная 
пара). На mandibula umberca двЪ щетинки, I болЪе дистальная и 
верхняя и П боле проксимальная и нижняя. Ha labrum имфются 
три пары болЪе сильно развитыхъ краевыхъ щетинъ, Bb которыхъ 
легко признать пары Ш, IV и У схемы Forbes’a, и четыре пары 
слабо развитыхъ, болфе мемальныхъ и расположенныхъ неправильно 
щетинообразныхъ выростовъ на внутренней, ротовой поверхности. 
Грудныя ноги развиты у  BCbXb фазъ вполнф, съ ясно 
различимыми отдФлами. Сохае имфютъ полуперепончатый харак- 
теръ, tarsi очень коротки. Pedes spurii, расположенныя на сегмен- 
TaXb отъ третьяго до шестого и на десятомъ включительно, также 
обычнаго типа, T. e. coronati съ вфнцовъ крючковъ (hamuli). 
Подраздфлен!я сегментовъ тЪла взрослой гусеницы и 
склериты ихъ (таб. УШ, рис. 23—26) выражены слабо. Развиты 
лишь tubercula и setae въ довольно обычной cxemb. Склеритъ рго- 
notum 11) (таб. VIII, рис. 23) несеть двЪ пары tubercula безъ щети- 
нокъ около медальной лини; можетъ быть, передняя пара изъ этихъ 
tubercula соотвфтствуетъ praedorsalia сегментовъ брюшныхъ. На пе- 
реднемъ краю pronotum силятъ ABB пары tubercula, вЪроятно, coorBbr- 
ствующихъ склеритамъ subdorsalia anteriora ; ближе къ заднему краю 
находятся ABB пары, BbposrHo, соотвЪтствуюшия склериту subdorsale 
posterius тергитовъ абдоминальныхъ. Proepimerum довольно ясенъ; 
на HeMb надъ stigma располагается, несомнфнно, tuberculum зирга- 


10) Кузнецовъ, Н. Чешуекрылыя. Введене. Фауна Pocein, I, 
вып. 2, стр. 344—345 (печатается). 

11) Въ виду того, что изучене XETOTAKCIH торакальныхъ сегментовъ 
не разработано, а едва затронуто, я дфлаю здЪсь Hbkoropbis обобщеня и 
устанавливаю гомологизащю пока еще на далеко не твердомъ основании, 
откладывая документировку до болфе удобнаго времени и мЪста. НовфИшая 
работа S. В. Fracker'a (The classification of lepidopterous larvae. Illinois 
Biol. Monographs, НП, July 1915, 169 pp., 10 tt.) получена мною лишь BO 
зремя корректуры настоящей статьи. 
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stigmatale, a передъ stigma двЪ щетинки, rowo/orua3upoBaHie которыхъ 
съ какими-либо изъ брюшныхъ затруднительно. Mesonotum несетъ 
три пары склеритовъ и четыре пары щетинъ (таб. УШ, рис. 23), рас- 
положенныхъь на двухъ парахъ склеритовъ, которые можно безъ 
труда гомологизировать: боле латеральныя и передн!я пары какъ 
subdorsalia anteriora, болЪе задн!я и медальныя какъ subdorsalia poste- 
riora (suprastigmatale, можетъ быть, соотвфтствуеть склеритъ y зад- 
няго нижняго угла). Metanotum даетъ ту же картину, что и mesono- 
tum: боле латеральные склериты съ двумя setae какъ subdorsalia 
anteriora, боле мед!альные также съ двумя setae какъ subdorsalia 
posteriora, явственный съ одной seta tuberculum suprastigmatale и 
непонятный по значеню склеритъ y задняго нижняго угла. Бугорки 
и щетинки на абдоминальныхъ тергитахъ отъ перваго до седьмого 
включительно (таб. УШ, рис. 24) расположены и развиты совершенно 
одинаково: ясно замфтныя tubercula praedorsalia, болфе сближенныя 
къ срединЪ, чфмъ Ha thorax, subdorsalia anteriora и posteriora на 
развитыхъ склеритахъ, равно какъ и Suprastigmatalia; всЪ эти скле- 
риты и бугорки снабжены здфсь лишь одной щетинкой; Ha pleura 
можно узнать substigmatale и  poststigmatale. Восьмой брюшной 
тергитъ отличается отъ предыдущихъ лишь слянемъ склеритовъ sub- 
dorsalia no срединной лини изъ двухъ паръ въ одну: изъ перед- 
няго склерита subdorsale anterius и задняго posterius. Setae coxpa- 
нены Bb YHCIb; хорошо развиты suprastigmatalis и substigmatalis. 
Ha девятомъ reprurb sch склериты subdorsalia и suprastigmatalia сли- 
лись Bb одинъ сплошной, Ha KOTOPOMb Bb одинъ рядъ расположено 
шесть setae; въ посл$днихъ не трудно узнать пары subdorsales po- 
steriores (среднюю), suprastigmatales (крайнюю) и subdorsales ante- 
riores (промежуточную). Наконецъ, десятый тергитъ несетъ три пары 
щетинъ: переднюю, широко разставленную, среднюю почти y зад- 
няго края тергита и заднюю пару щетинъ очень крупныхъ, гипер- 
трофированныхъ и искривленныхъ, сближенную и сидящую на самомъ 
конц тергита. Xerorakcia стернитовъ тфла взрослой гусеницы (таб. 
УШ, рис. 25—26) также довольно точно повторяеть схему, общую 
для большинства чешуекрылыхъ. Pro-, meso- и metacoxae (таб. VIII, 
рис. 25; плохо хитинизованныя) HeCyTb по три щетины; между CO- 
хае расположена пара щетинъ, BBPOATHO, гомологичныхъ intrapoda- 
les. МЛатерально orb сохае расположено по одному мелкому скле- 
риту съ одной seta, вЪроятно, extrapodalis. [Рис. 25 на таб. VIII снятъ 
съ prosternum; meso- и metasternum совершенно схожи Cb нимъ, 
paasyMbercsa, Kpomb отсутств!я на нихъ stigmata]. Ha первомъ брюш- 
номъ стернитЪ (таб. VIII, рис. 25) хорошо выражены tubercula prae- 
ventralia, intrapodalia (слитые Bb одинь склерить), extrapodalia съ 
одной seta, supraventralia (то же) и substigmatalia (то же). Ha второмъ 
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брюшномь стернитЪ (таб. VIII, рис. 25) картина въ общемь Ta же, 
но пара intrapodalia не слита, extrapodalia HecyTb каждый по двЪ 
setae. Стерниты трет, четвертый, пятый и шестой (таб. VIII, рис. 26) 
почти одинаковы по расположен бугорковъ и щетинъ: ргаеуеп- 
tralia выражены хорошо, intrapodalia обычны и расположены между 
pedes spurii, extiapodalia въ видЪ ясныхъ склеритовъ съ тремя ще- 
тинками каждый снаружи отъ pedes spurii, наконецъ, ясно выражены 
supraventrale, substigmatale и poststigmatale. Ha седьмомъ и восьмомъ 
стернитахъ (таб. VIII, рис. 26) intrapodalia слились въ одинъ склеритъ, 
extrapodalia каждый съ двумя setae, substigmatalia и poststigmata- 
Па выражены и лежатъ на одномъ склеритЪ, равно какъ и supraven- 
tralia. Ha девятомъ стернитЪ ABB пары склеритовъ и три пары ще- 
тинъ расположены въ одинъ рядъ на постсегментальномъ краю сег- 
мента: средняя napa щетинъ COOTBbTCTByeTb, повидимому, setae intra- 
podales, крайняя supraventrales, а промежуточная extrapodales. На 
десятомъ сгернитЪ (табл. VIII, рис. 26) гомологизащю setae провести 


. невозможно; отсылаю читателя къ рисунку. 


Предпосл5дняя фаза гусеницы, повидимому, не отли- 
чается ничфмъ существеннымъ отъ фазы взрослой, и я поэтому опу- 
скаю ея onucauie. Живетъ она, очевидно, внутри стеблей. 

Фаза третья съ конца, въ дЪйствительности, повидимому, 
вторая (таб. VII, puc. 19, сдЪланный съ только что слинявшей гусени- 
цы), найденная въ одной изъ круглыхъ минъ листа, также существенно 
не отличается orb das» слфдующихъ. Она также довольно чистаго 
благо uBbra со свЪтло-бурой головой (спиртовый препаратъ). Epi- 
cranium этой фазы (табл. УП, puc. 21) во Bcbxb отношеняхъ почти 
совершенно схожъ съ epicranium фазы взрослой. Различ я состоять 
Bb слЪдующемъ: границы между postclypeus и epistomum, а также 
между hemisphaeria и sclerita fronto-lateralia очень неясны (такъ что 
нанесены на рис. 21 лишь схематично), на hemisphaeria бугорки IX, 
X и XI, повидимому, отсутствують (также, BbposrHO, и V n VD, 
равно какъ отсутствуетъ и внутренняя пара (I) setae postclypeales. 
Наоборотъ, на самой вершинЪ hemisphaerium uwbercsa какъ будто 
излишнйй tuberculum, безъ щетинки. Грудныя и ложныя брюшныя 
ноги и у этой фазы развиты хорошо, какъ и фазы взрослой. На 
mesonotum и metanotum бугорки subdorsalia несутъ BMECTO двухъ 
по одной seta, причемъ сами склериты subdorsalia сильно сближены. 
Десятый тергитъ Hecerb лишнюю сравнительно со взрослой фазой 
пару щетинъ. Suprastigmatalia имфются вездЪ. 

Orb фазы четвертой съ конца, въ дфйствительности, вЪ- 
роятно, первой, найдены только epicrania (таб. VII, рис. 22). Отъ 
только что описаннаго epicranium слфдующей фазы (таб. УП, рис. 
21) они почти не отличаются: единственное отличе COCTOHTb Bb 
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отсутстыи крошечныхъ безщетинковыхъ tubercula на склеритахъ 
fronto-lateralia. 

Куколка (таб. УП u IX, puc. 27—30) удлиненная, около 6—7 MM. 
въ длину, правильно цилиндрическая, свЪтлаго желто-бураго цвЪта. По 
строен!ю она относится къ формамъ какъ бы переходнымъ между типич- 
ными неполными (pupae incompletae) и типичными полными (obtectae) 
куколками: со вторыми ee сближаетъ нфсколько болЪе плотная спайка 
съ тБломъ конечностей и придатковъ. Голова ея крупная, выдаю- 
щаяся. Vertex ясно обособленный швами со BCbXb сторонъ, вы- 
пуклый и покрытый многочисленными мелкими прямо стоящими ши- 
пиками (spinulae). Frons выпуклый, въ верхней части морщинистый. 
Occiput несетъ переднй шовъ почти по самой вершинЪ головы и 
иметь слабый медальный шовъ. Labrum Bb видЪ двулопастного 
на конц нижняго придатка irons. Paraclypei по бокамъ ея сильно 
развиты. Глаза неправильнаго очертаня, но правильно выпуклы. 
Postgenae не выражены. МахШае сильно развиты; концы ихъ дохо- 
AATb до одного уровня съ tarsi переднихъ ногъ. Palpi labiales He 
выражены (лежатъ всЪ внутри, подъ maxillae), labium также. Palpi 
maxillares представлены (BbposrHO) маленькими склеритами y верх- 
няго конца переднихъ голеней. Усики очень длинны; SCAPUS ихъ великъ 
и усаженъ крупными загнутыми впередъ и мелкими прямыми шипами; 
funiculi тянутся до средины шестого стернита, заходятъ 3a apices 
переднихъ крыльевъ и соприкасаются между собою на протяжени 
четвертаго стернита, ниже расходясь вновь. Изъ конечностей выра- 
жены хорошо coxa, tibia и tarsus передней ноги, tibia и tarsus средней 
(безъ вершинъ tarsus, спрятанныхъ подъ antennae) и концы tarsus 
задней. Переднее крыло совершенно прикрываеть собою крыло 
заднее. Pronotum развитой, раздфленный мещальнымъ швомъ и 
покрытый мелкими и боле крупными прямо стоящими шипиками. 
Mesonotum сильно развитой, обычной формы, въ передней части 
покрытый сильными крючковидно изогнутыми впередъ шипами и 
мелкими шипиками. Metanotum почти одной длины съ mesonotum и 
снабжень лишь двумя изогнутыми шипами, по одному съ каждой 
стороны вдающагося въ Hero mesonotum. Bch брюшные сегменты 
явственно выражены; сегменташя совершенно ясна также и въ области 
восьмого, девятаго и десятаго сегментовъ. Тергиты сегментовъ глад- 
ке. Плейриты orb второго до шестого несутъ stigmata на высокихъ 
буграхъ. Стерниты свободны (не покрыты) Orb шестого до деся- 
таго; восьмой изъ нихъ очень коротокъ (узокъ). Девятый стернитъ не- 
cer» крайне странные длинные ного-образные придатки !?), сплющенно- 


12) По внЪшнему виду и вооружен ю крючечками эти придатки чрез- 
вычайно напоминаютъ гипертрофированныя pedes spurii гусеницы, за KOTO- 
рыя, съ перваго взгляда, ихъ очень соблазнительно принять и счесть. Но 
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цилиндрической формы, Topyautie косо впередь и усаженные на 
вершинахъ множествомъ радально расходящихся тонкихъ и загнутыхъ 
на концахъ крючечковъ (hamuli). Поверхность этихъ придатковъ 
сильно шероховатая, форма же ихь не зависитъ отъ пола куколки 
(таб. УП, рис. 29 и 30). По бокамъ orb HHXb сидить на девятомъ 
crepHuTb по бугорку съ двумя щетинками. Десятый стернитъ не- 
cerb четыре бугорка co щетинками; десятый тергитъ голый и пра- 
вильно закругленный. Anus въ вид продольной щели. Cremaster и 
его hamuli и setae неразвиты совершенно. Мужское половое отвер- 
crie (ostium ductus ejaculatorii) очень ясно замфтно въ видф про- 
дольнаго углублен!я съ двумя губами по бокамъ, лежащаго на девя- 
томъ crepHuTb между основанями придатковъ его. Женское coBo- 
купительное OTBepcTie (ostium bursae) трудно различимо, въ видЪ 
маленькой и короткой щели на узкомъ восьмомъ стернитЪ поверхъ 
и между основан описанныхъ ного-образныхъ придатковъ девятаго 
стернита. Женское яйцевыводное отверсте (ostium oviductus) не 
различимо и, BbposTHO, слито съ анальнымъ. 


Mbcro o6uranis: Закавказье, Чаква Батумской области, на 
чайныхь плантащяхъ Удфльнаго вфдомства. 

Образъ жизни: imago летаетъ Bb 1юнЪ, юлЪ и августЪ; 
первыя дв личиночныя фазы минируютъ листья (круглыя мины), 
послфдн!я двЪ живутъ въ сердцевин$ молодыхъ побфговъ Thea si- 
nensis Sims. и Camelia japonica L. О деталяхъ образа жизни см. 
Демокидовуъ К. Русск. Энт. Обозр., XV, 1915, стр. 618—626. 

Генетическя связи новаго рода Parametriotes устанавливаются, 
HecoMHbHHO, съ членами группы Coleophorini, не смотря на то, что 
въ формальный д1агнозъ этой группы (cp., напр., Spuler, A. Schm. 
Europas, 1910, p. 390) входятъ черты, He совпадаюция съ чертами nia- 
гноза Рагате о: и подчеркнутыя мною Bb немъ (см. стр. 628). 
Родство съ Metriotes H.-S. и Coleophora Zell. подчеркивается 


положен!е этихъ образованй, HECOMHBHHO, на девятомъ стернитЪ, TAB y 
гусеницъ ложныхъ ногъ никогда He бываетъ, тотчасъ же разрушаетъ такое 
предположен!е. Очевидно, uro здЪсь мы имфемъ дфло съ выростами (рго- 
cessus) своего рода, лишь конвергентно похожими на pedes spurii 
гусеницы. Они служатъ куколкЪ, въ виду отсутств!я cremaster и ero во- 
оружен!я, органами прикрфпленя къ es шелковистому кокону внутри сте- 
бля, которые помогаютъ вылупляющейся бабочкЪ вылфзти изъ куколочной 
шкурки, оставивъ ее внутри стебля. Kb этой же цБли направлены, оче- 
видно, и шипы головного конца куколки, смотряще BCE къ выходному 
(летному) отверстйо. Hamuli на этихъ придаткахъ девятаго стернита всегда 
сильно запутаны въ шелковинкахъ кокона и очень трудно отъ нихъ 
очищаются. 
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строешемъ мужского копулятивнаго аппарата, столь сиешализован- 
Haro y этихъ трехъ родовъ. Строене этого аппарата, на первый 
взглядъ столь различное (ср. таб. УГ и IX, рис. 13, 14; 31—34), 
позволяетъ тфмъ не MeHbe установить обиИЙ для него планъ: OTCyT- 
стве uncus (особенно у Coleophora; таб. IX, рис. 33 и 34), силь- 
ное развит!е (точнфе, сохранен!е) десятаго стернита и его дисталь- 
ныхъ придатковъ (плейритовъ?; особенно у Parametriotes; таб. VI, 
рис. 13—14), сильное развите subscaphium и оригинальная орна- 
ментащя его рядами параллельныхъ гребней, причемъ части subsca- 
phium или парны и свободны (Parametriotes), или слиты по сре- 
динной лини съ сохраненемъ слЪфдовъ этого сляня (Metriotes mo- 
destella Dup.; рис. 31 и 32), или слиты въ одну вогнутую 
пластинку (Coleophora vibicella Hb.; рис. 33), или, наконецъ, въ 
шарообразный пуговчатый придатокъ (Coleophora alcyonipenella 
Koll; рис. 34) съ уменьшеннымъ числомъ гребенчатыхъ рядовъ, 
но все же со слБдами образованйя изъ двухъ симметричныхъ поло- 
винъ. При этомъ сходств плана строеня subscaphium можно 
высказать предположене, что сляне его изъ двухъ  IIOJOBHH'b 
вторично и что subscaphium  Parametriotes имЪфетъ первичный 
характеръ. Это допущене подтверждается и болфе первичнымъ ха- 
рактеромъ жилкованя передняго крыла Parametriotes, гдЪ радаль- 
ная, медальная и кубитальная системы представлены полнымъ числомъ 
вЪтвей. 

Если среди Coleophorini pone Parametriotes можно поставить 
на первичное MECTO, то этимъ, конечно, не отрицается возможность 
генетическаго родства его съ формами другихъ группъ. Границы 
между довольно многочисленными подсемействами Tineidae sensu 
lato („семействами“ другихъ авторовъ) установлены пока лишь тра- 
дищюнно-формально и, собственно говоря, группа Momphini едва ли 
можеть быть научно строго отдфлена orb Coleophorini. Поэтому 
нисколько не удивительно, если Parametriotes обнаруживаетъ также 
значительное сходство и, можетъ быть, родство съ родомъ Ascalenia 
W ocke. Но, конечно, для установлен!я предполагаемыхъ связей съ 
Ascalenia Wocke необходимо новое и детальное изслфдоване по- 
слЪдней, uero я He могъ сдфлать по недостатку MaTepiasa. 


Solum. may. 


Мг. К. Е. Demokidov, Chief Entomologist of the Department 
of Apanages, asked me to examine and identify a minute Tineid 
moth injurious to the tea bush on the plantations of the Depart- 
ment at Tshakva, near Batum, Transcaucasia. The identification of the 
moth with any of the species or genera of the palaearctic fauna proved 
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to be difficult, or rather impossible. It is therefore quite admissible, that 
the moth is an insect imported from China, India, or Ceylon, but, as 
far as | know, not yet recorded as a tea insect from these countries !?). 
There being yet no summarizing works on the Tineid moths of the 
Oriental fauna it is nearly impossible to make identifications basing on 
a simple comparison of descriptions scattered over innumerable publi- 
cations and written mostly in a defective manner. I therefore give here 
a possibly full description of materials put into my hands, naming 
the insect Parametriotes theae, new genus and new species, belonging 
to the subfamily Coleophorini. 


Parametriotes, new genus. 


Allied to Metriotes H.-S. (Asychna Stt.). Scapus without pro- 
jecting tuft; maxillar palpi developed, five-jointed; fore wing with all 
veins, except A,, developed; R,, R;, M, and M, on one stalk; hind 
wing with R very short, to costa, and A».3 absent; upper pair of cal- 
caria on hind tibia situated at first third of its length; tenth abdomi- 
nal sternite of the male strongly developed; subscaphium in form of 
two free spoon-like, or tennis-racket-like, appendages, pectinated laterally. 
Lamina dentata conical, denticulated. Larva with legs and prolegs, as 
well as the chaetotaxy of the body normal for the Frenata. Pupa with 
a pair of leglike processus on ninth sternite. 

Type: P. theae, new species. Habitat: Transcaucasia, Tshakva, 
near Batum; first and second larval instars mining in the leaves of 
Thea sinensis Sims. and Camelia japonica L., third and fourth boring 
in stems of the same plants. 

Imago") (pl. V, f. 1) measures about 9,5—11 mm in expanse 
and somewhat ressembles some species of Gracilaria Ha w., Coleo- 
phora H b., or, particularly, Metriotes H.-S. In repose it sits with the 
fore part of the body slightly erected, the antennae lying on the dorsum 
and the labial palpi ascending and diverging. The colour is yello- 
wish gray, sprinkled with brownish, with some purplish or pink tint 
on the fore wings. The markings on the latter represented by — 
two brownish rounded dots, one on the middle of the median cell 
RCD and another at the distal angle of it (cf. pl. VI, +. 8), — two or 
three indistinct patches of scales lying on the base between veins R, 
C and A, (on ,the fold“), and some small points along the termen 
and apical portion of costa. Hind wings pale gray, somewhat shining. 
Cilia of fore wing very long, especially on dorsum and except the basal 


13) See note 2 on the pp. 627—628. 

14) | use here the terminology proposed by myself in the „Introduction“ 
into the study of Lepidoptera (Kusnezov, N. Introduction. Faune de la 
Russie, Lépid., I, 1915, 336 pp.). 
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half of costa; those on hind wing still longer, especially on termen 
and dorsum. They are uniform gray. Antennae reaching nearly the 
apex of the fore wing, grayish, annulate. Vertex and occiput (pl. V, 
f. 2) covered with large scales, frons with smaller ones, appressed. 
Patagia and tegulae indistinct. Body covered with scales mixed with 
some hairs. Tibiae and tarsi densely haired, the latter annulate. 

Head (pl. V, ff. 3—5) large, oblong, with vertex and frons 
strongly convex, clypeus and its subdivisions invisible, labrum indistinct, 
genae narrow, impressed, eyes large, convex, reaching antennal grooves 
and slightly excised on the frontal margin. Ocelli absent. Antennae 
filiform, simple, scaled; scapus five times longer and two times broa- 
der than the ordinary joint of the base of funicle, slightly concave and 
margined by a pecten of setae; funiculus of about forty joints. Trophi 
(pl. V, ff. 3—5) well developed; labrum indistinct; piliters large and 
bearing dense bunches of bristles; maxillae rather long, broad in their 
basal portion, transversely ribbed in the medial and denticulated in the 
apical, the very apex being bare; maxillar palpi five-jointed, their first 
and second basal joints amalgamated (pl. V, f. 5), third and fourth 
nearly cylindrical, fifth obtuse, compressed and concave medially; la- 
bium indistinct; labial palpi long, crescent-shaped, their first joint short, 
second about seven times longer, nearly cylindrical, compressed, third 
on a half shorter, widened at base and sharply pointed at apex. 

Thorax in its dorsal parts oblong,compressed (pl. V, ff.6—7); prono- 
tum indistinct; cervical sclerites developed, horse-shoe-shaped; proscuta 
(i.e. patagia; see p. 631, note 4) small, slightly separated from the body; 
mesoscutum very large, elongated, convex, with indistinct medial line of 
division; mesoscutellum well developed, large, subquadrate, or rhombic ; 
metascutum very large, irregularly cordiform, bearing two lateral rugose 
elevations and a medial subquadrate rough area. Metascutellum dis- 
tinct. Tegulae medium-sized and ordinary in form, Prosternum (pl. 
V, f. 7) well developed and chitinized, excised on its distal margin 
and with wing-shaped appendices laterally. Proepisternum well sepa- 
rated. Mesosternum largely developed in all details: parasterna as its 
lateral parts, peristerna contiguous on the medial line, and mesoster- 
num triangular, lying between the mesocoxae. Mesepimerum and me- 
sepisternum distinct and well separated. Metasternum largely develo- 
ped, triangular, medially divided. Pro- and mesosternum joined freely 
and movable, meso- and metasternum rather consolidated. Trochanti- 
nus of middle leg developed, those of fore and hind pairs indis- 
tinct. Metepisternum distinct. Procoxae long, not very broad and not 
covering mesosternal parts; meso- and metacoxae extremely large and 
wide, covering the sternal parts of metathorax and basal sternites of 
abdomen. Their subdivision into coxae and mera distinct. 
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Fore wing (pl. VI, f. 8) lanceolate, sharply acute at apex, with 
tornus indistinct, costa straight, termen and dorsum forming a slightly 
excurved line. Costal vein visible at the very base of wing. Subcostal 
developed at base, obliterating towards middle of the wing and not 
reaching costa. Radial vein at base weak and connected with sub- 
costal, but strongly developed in the median cell and bearing five 
rami; R, beginning from the second third of the R; R, from the end 
of it; R, right in the middle between them; R,, В, and К. free and 
parallel; Ro+3+1+3 is equal, therefore, to Rsis45; Ry+, very short; В, 
and R, stalked with M, and M, and reaching costa near apex; the stalk 
Ry+5;+M,+. long, beginning from the upper angle of the median cell 
RCD and running to apex; R,+;+M, nearly two times shorter; R,+M, 
nearly equal to R,;,+M,; R; and M, very short, diverging at the very 
apex, this latter lying between them; M, nearly parallel to R;-- Mj; D; 
very short and indistinct; M, parallel to Ry+;+M,+,; D, hardly visible. 
Median vein undeveloped, as well as cubital, this latter visible at base 
only. C, at its origin almost invisible and equal to D,, terminally 
well developed, parallel to M, and slightly excurved downwards; C, 
running in the same direction. First anal vein visible at the termen 
only. Second and third anal fully developed, but entirely connected, 
with no fork at base. Retinaculum and cteniolum well developed. 

Hind wing (pl. Vl, f. 9) narrow, lanceolate, almost linear, with 
apex acute and attenuated, tornus indistinct, cosia straight and slightly 
excurved at base. Costal vein invisible. „Subcostal“ (S+R,) well 
marked at base, then approaching costa and fused with it about the 
middle of costa. Radial hardly visible and more marked in its distal 
part near costa; „К“ (R,+,) extremely short, terminating in costa. Me- 
dian vein invisible; „М,“ (R,+,—+M,) well developed, originating from 
„R“ and running to termen below apex; М. parallel to ,M,“; D, and 
D, invisible; M, parallel and equal to M,; D, well marked.  Cubital 
vein ill developed, but visible; C, and C, well marked, short, parallel 
to M, and M,. First anal well developed, straight and short. Second 
and third anal absent. Frenulum strong, in the female consisting of 
two spines. 

Legs (pl. VII, ff. 10—12) normal, hind ones elongated; epiphysis 
of the fore tibia long; fifth tarsal joint of the middle and hind leg 
rather widened. Calcaria long, the anterior shorter than the posterior; 
the upper pair on hind tibia situated before middle of the latter. 

Abdominal segments (pl. V and VI, ff. 6, 13—16) normal. 
The male terminal segments and copulatory apparatus 
(pl. VI, ff. 13—14) peculiar. Ninth tergite distinctly separated, ninth 
sternite narrow, with saccus very long, narrow, tubuliform, slightly 
curved at oral end. Tenth segment extraordinarily large, forming a 
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wide tube, with its dorsal part consisting of tenth tergite and ven- 
tral of tenth sternite; this latter abnormally developed, strongly chiti- 
nized and fused laterally, by means of indistinct pleurites, with 
tenth tergite, forming thus a complete tube. Subanal structures 
highly peculiar. Two lateral processus (pleurites?) descending from 
the anal portion of the tenth sternite, fused together ventrally and 
forming thus a complete subanal ring, bear two peculiar spoon-like 
appendages, covered laterally, each, with nine rows of pectinated chi- 
tinous combs. These appendages should be considered only as a highly 
specialized subscaphium. Uncus not developed, in the form of a dis- 
tal thickening of tenth tergite, rather bilobed, with many strong curved 
setae on its margin. Valvae circular, flat, membranous, covered with 
fine long hairs. Fultura superior in form of two bilobed and haired 
papillae. Fultura inferior in form of a large and wide horse-shoe-shaped 
plate, strongly chitinized, produced into two lateral processus, on the 
sides of penis, and furnished with four strong teeth on each of them. 
Penis regular, cylindrical, equal in length to the tenth tergite, incrassa- 
ted on its distal and funnel-like widened on oral portions. Coecum pe- 
nis absent. Vallum penis broadly conical, rounded distally. 

Female abdominal seg ments (pl. VI, ff. 15—16) not specialized. 
Ostium bursae lying between the seventh and eighth sternites, or more 
exactly, at the praesegmental margin of the eighth. Lamella antevagina- 
lis bilobed, rugose, punctured, divided medially into two triangles. 
Papillae anales and apophyses posteriores large and developed. Bursa 
copulatrix bag-like, elongated, slightly narrowed in the middle, enti- 
rely membranous, with many folds. Lamina dentata situated dorsally, 
a little asymmetrically, in the form of a slender, pointed, somewhat 
curved cone, densely denticulated on its outer surface. Ductus bursae 
rather chitinized and forming two left spires. 

Egg not discovered. Larval instars found four in number, two 
of them mining in leaves, two others boring in stalks and shoots. 

Adult larva (pl. VII, f. 18), probably, fourth instar, measuring 
about 9—10 mm in length, cylindrical, with thoracic segments but slightly 
enlarged. Color of alcoolic specimens dirty white, epicranium yellow- 
brown. All body segments markedly separated, naked and furnished 
only with primitive setigerous tubercles. Thoracic legs fully develo- 
ped, prolegs normal, on segments third, fourth, fifth, sixth and tenth. 
Pronotum rather membranous, as well as tenth tergite. 

Epicranium of the adult larva (pl. VII, f. 20) oval, prognathic, 
slightly excised on occiput and between this latter and the postgenae 
(pl. VII, f. 18); hemisphaeria semicircular, with sutura metopica well 
marked; epistomum in form of a high triangle, limited by the lamb- 
doid line; fronto-lateral sclerites margined by the deltoid suture rather 
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irregularly. Post- and anteclypeus well developed and separated from 
one another. Mandibles strong, with five teeth. Antennae, ommata, 
maxillae, labium, hypopharynx, and fusulus normal. For distribution 
of epicranial tubercles, twelve setigerous and four without setae on 
each hemisphaerium, see pl. VII, f. 20, where they are numbered after 
Dyar’s and Forbes’ schemes). 
Subdivisions and sclerites of the thorax and abdomen (pl. 
VIII, ff. 23—26) bearing setae and tubercles of ar ather normal scheme. 
Sclerite of pronotum rather weak; two pairs of minute tubercles, with 
no setae, lying about the medial line of it, probably, correspond to the 
praedorsal tubercles of abdominal segments; two pairs of setige- 
tous tubercles on the fore margin correspond, probably, to the subdor- 
sal anterior sclerites; two pairs of such near the posterior margin cor- 
responding then to a pair of the subdorsal posterior sclerites. Proepi- 
merum well marked and bearing above stigma a suprastigmatal tuber- 
cle and before it two setae of indistinct homology. Three pairs of 
sclerites, with four pairs of setae, on mesonotum could be homologi- 
zed with subdorsal anterior (lateral and anterior pair) and posterior 
sclerites (medial and posterior pair). Location of setae on the metano- 
tum being nearly the same as on mesonotum; the suprastigmatal tu- 
bercle distinct (tubercle on the lower posterior angle being enigmatic). 
Tubercles and setae on seven basal abdominal tergites developed in a 
typical scheme: well marked praedorsal pair, subdorsal anterior and 
posterior and suprastigmatal, each, except praedorsal, bearing a seta; 
pleurites having sub- and poststigmatal tubercles. The subdorsal sclerites 
of the eighth segment fused together in one pair; supra- and substigma- 
tal setae well developed. On the ninth segment all subdorsal and 
suprastigmatal sclerites fused together in one, bearing a series of six 
setae: subdorsal posterior (median pair), suprastigmatal (lateral) and 
subdorsal anterior (intermediate pair). Tenth tergite bearing three pairs 
of setae, one of which large, greatly hypertrophied and curved. 
Chaetotaxy of the ventral sclerites (pl. VIII, ff. 25—26) is also 
rather typical. Pro-, meso- and metacoxae bearing. three setae, with 
one pair between them, this latter, probably, corresponding to the 
intrapodal pair. Laterally from the coxa a minute sclerite is situated, 
probably, extrapodal. First abdominal sternite bearing well developed 
praeventral, intrapodal (fused in one), extrapodal (with one seta), supra- 
ventral (with one seta) and substigmatal pairs of tubercles. Second 
abdominal sternite having the intrapodal pair not fused and extrapodal 
ones bearing each two setae. Sternites third, fourth, fifth and sixth 
being identical as to the position of tubercles and setae: praeventral 


15) Except one of dorso-lateral tubercles situated between V and VIII. 
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pair well marked, intrapodal between the prolegs, extrapodal in the 
form of distinct sclerites with three setae each outwards the prolegs, 
supraventral, sub- and poststigmatal all well developed. Intrapodal 
sclerites on seventh and eighth sternites fused in one, extrapodal with 
two setae only, sub- and poststigmatal on one sclerite. Ninth sternite 
bearing two pairs of sclerites and three pairs of setae, located in one 
series on the postsegmental margin; middle pair of them corresponding 
to the intrapodal, lateral to the supraventral and intermediate to the 
extrapodal pair of sclerites. For the distribution of setae on tenth ster- 
nite see pl. VIII, f. 26. 

The penultimate larval instar, living in stems, differs in nothing 
from the adult one. The instar third from the end, in reality, probably, 
the second (pl. VII, f. 19), also differs in no important features from 
the following instar. Epicranial sutures between postclypeus and epis- 
tomum, as well as between hemisphaeria and sclerita fronto-lateralia 
being not clearly defined, tubercles IX, X and XI on hemisphaeria (pro- 
bably, also V and VI) absent, as well as the inner pair of postclypeal 
setae. Subdorsal tubercles on meso- and metanotum bearing each but 
one seta. Tenth tergite bearing a pair of setae more than in adult larva. 

First larval instar, or its exuvia, not discovered, except some epi- 
crania, belonging, probably, to this phase of metamorphosis (pl. VII, 
f. 22) and differring only by the absence of minute hairless tubercles 
on the fronto-lateral sclerites. 

The pupa (pl. VII and IX, ff. 27—30) elongate, about 6—7 mm 
in length, cylindrical, pale yellowish. Head large, prominent. |Vertex well 
limited by sutures and covered with numerous straight spinules. Front 
convex, in upper portion rugose. Occiput with anterior suture on the 
very apex of the head, and indistinct median suture. Labrum in form of 
an appendix of the front, bilobed at extremity. Paraclypei strongly 
developed. Eyes highly convex, irregular in outline. Postgenae indis- 
tinct. Maxillae well developed, reaching tarsi of fore legs. Labial 
palpi absent (lying under maxillae), as well as the labium. Maxillar 
palpi in form of small sclerites at upper ends of tibiae. Antennae long ; 
their scapus widened and covered with large, curved forwards spinae 
and straight spinulae; funiculi reaching the middle of sixth sternite, 
contiguous on the level of the fourth. Hind wing invisible. Coxa, 
tibia and tarsus of fore leg well developed, as well as tibia and tarsus 
of the middle one (except the apices of the tarsi) and the extremities 
of the tarsus of the hind. 

Pronotum developed, covered with large and small erect spinae, 
and divided medially. Mesonotum largely developed, ordinary in form, 
covered in its anterior part with strong, curved forwards spines and 
smaller straight spinules. Metanotum nearly as long as mesonotum, 
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bearing but two curved spines on 2ach side of mesonotum. All abdo- 
minal segments well defined, the segmentation being very distinct in 
the terminal segments also. Stigmata situated on some highly protru- 
ded gibbose elevations. Sternites free, uncovered from the sixth to 
tenth, eighth being very narrow. Ninth sternite bearing a pair of very 
peculiar processus 16), leg-like, long, cylindrical, flattened directed obli- 
quely forwards and covered at apices with many fine hooks, radia- 
ting and curved at ends (hamuli). Cremaster undeveloped, with no 
hooks or setae. Anus in form of a longitudinal slit on the tenth seg- 
ment, which is naked and regularly rounded. Ostium ductus ejacula- 
torii clearly visible, in form of a longitudinal depression, with two 
lateral lips, on the ninth segment between the bases of the above des- 
cribed processus. Female copulatory opening, ostium bursae, scarcely 
visible, in form of a' small and short depression on the middle of the 
narrow ninth sternite. Ostium oviductus invisible and, probably, fused 
with the anus. 

The genetic affinity of Parametriotes with other Coleophorini can 
be traced and established especially by the male genitalia which, 
notwithstanding the great external difference, in reality are closely 
allied in their structure. Characteristic features are the absence of- 
uncus, strongly developed tenth sternite with its lateral appendages 
(pleurites?) bearing peculiar subscaphium. This latter, double (and 
primitive) in Parametriotes (pl. VI, f. 13 and 14), is fused into one cone 
in Metriotes (pl. IX, f. 31 and 32), with distinct traces of this junction, 
orin one convex plate in Coleophora vibicella Hb. (pl. IX, f. 33), or, 
lastly, in a knob-like structure (C. alcyonipenella Koll.; pl. IX, f. 34). 
This fusion of subscaphium I consider to be secondary. 


O6'scHeHis таблицъ V—IX. 
Explanation of plates V—IX. 


Imago. 
Puc. l. — Parametriotes, n. gen., theae, n. sp. 9. Zeiss binoc., obj. 
[5:53 06.2. 
Рис. 2. — Голова P. theae, сбоку. Zeiss binoc., obj. аз, oc. 2. 
Рис. 3. — Препаратъ головы, спереди; vt — vertex; fr — frons; oc — 


oculus; gn — gena; г —labrum; pd — pedicellus; sc — scapus; fn — funi- 
culus (изъ 40 члениковъ); pf — pilifer; p. mx — palpus maxillaris; mx — ma- 
xilla; p. 1 — palpus labialis. Zeiss, obj. B, oc. 1. 


16) The homologization of these processus with larval prolegs is im- 
possible, notwithstanding their external appearance and similarity, the larval 
prolegs being on the ninth segment always absent. That is, possibly, an 
example of structural convergency. 
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Рис. 4. — Детали ротовыхъ частей, спереди; o6o3Hauenis Th же, что 
и на рис. 3. - Zeiss, Obj D; ос 1. , 

Рис. 5. — Деталь правой maxilla и palpus maxillaris, спереди; обозна- 
genis какъ на рис. 3 и 4. Zeiss, obj. D, oc. 1. 

Рис. 6. — Грудь, голова и основане брюшка, сверху; s. c — sclerita 


cervicalia; pt — patagium; tgl —tegula; mssct — mesoscutum; mssctl — me- 
soscutellum; mscx — mesocoxa; mtsct — metascutum; mtsctl — metascutellum; 
mtcx--metacoxa; tg. 1 и tg. 2 первый и второй брюшные тергиты; pl. 1 и 
pl. 2— первый и второй брюшные плейриты. Zeiss, obj. AA, oc. 1. 

. Рис. 7. — Грудь и голова, снизу; s. c. — sclerita cervicalia; pst — pro- 
sternum; pepst — proepisternum; pt — patagium; tgl—tegula; past — para- 
sternum; pest — peristernum; pcx — procoxa; msst — mesosternum: msepst — 
mesepisternum; msepm — mesepimerum; tchin — trochantinus средней Horn; 
mscx — mesocoxa; шзше — шезотегит; mtepst — metepisternum; mtst — 
metasternum; mtcx — metacoxa; mtme — metamerum; рип — femur передней 
ноги; msím — то же средней; mtfm — то же задней; tr — trochanter. Zeiss. 
obj. AA, oc. 1. 

Рис. 8. — Переднее правое крыло; P — vena costalis; S — subcosta- 
lis; К — radialis; К, до В; — es вЪтви; M — mediana; M, до М. — es вЪтви; 
C — cubitalis; Cj и C4—es вЪтви; A,—analis prima; A,+3 — analis secunda и 
tertia; rt — retinaculum; ct — cteniolum. Zeiss, obj. AA, oc. 1; детали при 
obj. B; oc. 1. 

Рис. 9. — Заднее правое крыло; ,S* — ,subcostalis* (морфологически 
S +R, передняго крыла); ,R“—,radialis‘ (R5.-4 передняго крыла); „М,“ — 
medianae ramus primus (Ry+; + M, передняго крыла); fr — frenulum; остальныя 
обозначен!я какъ на рис. 8. Zeiss, obj. AA, oc. 1; детали при obj. B, oc. 1. 


Рис. 10. — ЛЪвая передняя нога, спереди; сх — coxa; tr — trochan- 
ter, im — femur; tb — tibia; eph — epiphysis; ts — tarsus; clc — calcaria. Zeiss, 
obj. AA, oc, 1. 

Рис. 11. — ЛЪвая средняя нога, спереди; o6o03nHauenis Tb же. Zeiss, 
obj. AA; coe: T; 

Рис. 12. — ЛЪвая задняя нога, спереди; обозначеня Tb же, что Ha 


puc. 10. "Zeiss; obj. - AA voc; 1. 

Рис. 13.—Девятый и десятый мужсюе брюшные сегменты и ихъ при- 
датки, сбоку; tg. 9 — девятый тергить; st. 10 — десятый стернитъ; tgm — 
tegumen; un — uncus; a — anus съ окружающей ero перепонкой; ssph — 
subscaphium; pn — penis BB ero дистальной хитинизованной части; pn! — 
penis, начало его перепончатой части; v. pn — vallum penis; sa — saccus; 
ft. i — fultura inferior; v — valva. Zeiss, obj. D, oc. 1. 


Рис. 14. — To же, uro и рис. 13, снизу; обозначеня Tb же, кромЪ 
ft. s—fultura superior. Zeiss, obj. D, ос. 1. 

Рис. 15. — Пять концевыхь женскихъ брюшныхъ сегментовъ; спе- 
peus; sg. 7 uH sg. 8— сегменты седьмой и восьмой; а. р — apophyses poste- 
riores; p. а — papillae anales; 1. a -- lamella antevaginalis; o. b — ostium 
bursae. Zeiss, obj. B, oc. 1. 

Рис. 16. — Деталь рис. 15; o6o3Hauenia Tb же. Zeiss, obj. D, oc. 1. 

Рис. 17. — Bursa copulatrix и ея протокъ, сзади; b. c— bursa copu- 


latrix; 1. d-—lamina dentata; d. b — ductus bursae. Zeiss, obj. B, oc. 1. 
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Larva. 
Рис. 18. — Взрослая фаза, обийй видъ сбоку, детали He зарисованы. 
Zeiss, obj. AA, ос. 1. 
Рис. 19. — Фаза третья съ конца (BbposHo, вторая съ начала раз- 
вит!я), сверху. Zeiss, obj. AA, oc. 1; детали при Gm. D» 06.21. 
Puc. 20. — Epicranium послфдней взрослой фазы, спереди; s. m — 


sutura metopica; hsp — hemisphaerium; s. d — sutura deltoidea; est — episto- 
mum; s. 6 1 — sclerita fronto-lateralia; 1. Id — linea lambdoidea; ant — an- 
tenna; md—mandibula; acl — anteclypeus; pcl — postclypeus; шх— maxilla; 
p. l—palpus labialis; hph — hypopharynx; fs — fusulus; lbr — labrum; I до 
XI—nyMepoBaunubre tubercula и setae (см. текстъ). Zeiss, obj. B, oc. 1; lab- 
rum при obj. D, oc. 1. 

Рис. 21. — Epicranium третьей съ конца (BbposrHo, второй съ Ha- 
чала) фазы развит!я, соотвЪтствующий гусеницЪ рис. 19. Zeiss, obj. D, oc. 1. 

Рис. 22. — Epicranium четвертой съ конца (BBPOATHO, первой съ на- 
чала) фазы развит!я. Zeiss, obj. D, oc. 1. 

Рис. 23. — Склериты, бугорки и щетины дорсальной и плейральной 
частей грудныхъ сегментовъ взрослой гусеницы; соотвфтствуютъ гусеницЪ 
"puc. 18, сверху; pnt — pronotum; msnt — mesonotum; mtnt — metanotum; 
pepm — proepimerum; msepm — mesepimerum; stg — stigma; sd. a — tuber- 
culum subdorsale anterius; sd. p— subdorsale posterius; sst — suprastigmatale. 
Zeiss, obj. B, ос. 1; детали при obj. D, oc. 1. 

Рис. 24. — Склериты, бугорки и щетины дорсальной и нлейральной 
частей брюшныхъ сегментовъ взрослой гусеницы (см. рис. 18), сверху; tg. 1, 
tg. 8, tg. 9 n tg. 10 — первый, восьмой, девятый и десятый тергиты; 
sbs — tuberculum substigmatale; pst — poststigmatale; pd — praedorsale; 
остальныя обозначен!я какъ Ha рис. 23. Zeiss, obj. B, oc. 1; детали при 
ОЕ Qc: VP. 

Рис. 25. — Склериты, бугорки и щетины вентральныхъ частей груд- 
ныхъ и брюшныхъ сегментовъ взрослой гусеницы, снизу; pst — proster- 
num; cx — coxa; fm — femur; tb — tibia; ts — tarsus; st. 1 и st. 2 — стерниты 
перваго и второго брюшного сегментовъ; stg—stigma; ip — tuberculum intra- 
podale; ep — extrapodale; pv — praeventrale; sbs — substigmatale; sv — 
supraventrale. Zeiss, obj. В, oc. 1; детали при obj. D, oc. 1. 

Рис. 26. — Склериты, бугорки и щетины вентральной поверхности 
брюшныхъь сегментовъ взрослой гусеницы, снизу; st. 3, st. 7, st. 9 u st. 10 — 
стерниты трет, седьмой, девятый и десятый; p. sp — pes spurius; pst — 
tuberculum poststigmatale; остальныя обозначен!я какъ Ha рис. 23—25. Zeiss, 
obj. В, oc. 1; детали при obj. D, ос. 1. 


Рира. 

Рис. 27. — Мужская куколка, спереди и н$фсколько сбоку; vt— ver- 
tex; ocp — occiput; fr—frons; sc —scapus; fn — funiculus; lbr — labrum; 
pel — paraclypeus; mx — maxilla; oc — oculus; p. m — palpus maxillaris; 
р — tibia передней ноги; рсх — es coxa; pts — ея tarsus; ant — antenna; 
mstb — tibia средней ноги; msts — tarsus ея; mtts — tarsus задней ноги; 


a. а—переднее крыло; stg — stigma; sg. би 9 — шестой и девятый брюш- 
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ные сегменты; pr. st. 9 — ногообразные выросты девятаго стернита; о. d. 
ej — ostium ductus ejaculatorii; а — anus. Zeiss, obj. АА, oc. 1. 
Рис. 28. — Мужская куколка, сзади; pnt — pronotum; msnt — meso- 


notum; mtnt — metanotum; а. р — заднее крыло; tg. 4 и tg. 9 — тергиты 
четвертаго и девятаго брюшныхъ сегментовъ;. остальныя обозначен!я какъ 
на рис. 27. Zeiss, obj. АА, oc. 1. 

Рис. 29. — Четыре концевые брюшные сегмента женской куколки, 
спереди; sg. 7 и sg. 9 — сегменты седьмой и девятый; pr. st. Э— придатки 
девятаго стернита; о. b — ostium bursae на восьмомъ стернитЪ; а — anus. 
Zeiss, obj. В, ос. 1. 

Puc. 30. — Четыре концевые брюшные сегмента мужской куколки, 
спереди; o. d. ej — ostium ductus ejaculatorii; остальныя обозначен!я какъ 
Ha puc. 29. Zeiss, о. В, oc. 1: 


Рис. 31, — Девятый и десятый MYXCKie брюшные сегменты Metriotes 
modestella Dup., сбоку; tgm — tegumen; а — анальный сосочекъ; v — 
valva; ssph—subscaphium; десятый стернитъ на половину перепончатый. 
Zeiss, obj. В, ос. 1. 

Рис. 32.— To же, сзади; а — анальный сосочекъ; tg. 10 — десятый 
тергитъ; pr. st. 10 — боковые дистальные выросты десятаго стернита (плей- 
риты?); ssph — subscaphium co срединнымъ килемъ и шестью рядами зуб- 
чатыхъ полосъ. Zeiss, obj. D, oc. 1. 

Рис. 33. — Мужской копулятивный аппаратъ Coleophora vibicella H b., 
сзади, н5сколько сбоку и снизу; pn — penis въ его оральной перепончатой 
и дистальной хитинизованной частяхъ; ft. i—fultura inferior; остальныя 
обозначен!я Tb же, что и на рис. 3l и 32; subscaphium въ видЪ вогнутой 
орально и свободной пластины съ девятью рядами зубчатыхъ полосъ; деся- 
тый стернитъ перепончатый. Zeiss, obj., В, ос. 1. 

Puc. .34. — Десятый мужской брюшной сегментъ Coleophora alcyoni- 
penella Koll., сбоку и н5сколько сзади; tg. 10 — десятый тергитъ; осталь- 
ныя обозначен!я Tb же, что Ha рис. 31—33; subscaphium пуговчатый CB 
пятью— шестью рядами плотно спаянныхъ въ общую шаровидную массу 
зубчатыхъ пластинъ. Zeiss, obj. D, ос. 1. 
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КРИТИКО-БИБЛЮГРАФИЧЕСЮИ ОТДЪЛЪ. 
REVUE CRITICO-BIBLIOGRAPHIQUE. 


Insecta. 


Брянский, H. C. Спутникь Энтомолога. Краткое руководство къ 184. 


организаши школьнаго и сельскохозяйственнаго .‚энтомологическаго 

музея. Cb приложенемъ списка принадлежностей для экскурай и 

энтомологическихъ работъ. Cb иллюстращями въ текстЪ. ЦФна 30 к. 
Юевъ, 1915; 56 стр. 


Больше ‘половины книжки составляетъ каталогь торговли Васи- 
ленко, меньшая же собственно руководство. Книжка содержитъ много 
полезныхъ cBburbuiii изъ богатаго коллекщонерскаго опыта автора, особенно 
по собираню жуковъ и по препаровкЪ личинокъ. Недостаткомъ ея является 
полное OTCyTCTBie системы въ изложен, безпорядочное перескакиване съ 
одного предмета на другой и безпорядочный языкъ. Поэтому „руковод- 
ствомъ Kb организаШи музея“, особенно для лицъ еще He опытныхъ, она 
никакъ не можетъ служить, а полезна можетъ быть уже боле опытному 
энтомологу HBKOTOPbIMH практическими указанями. Изъ отдфльныхъ недо- 
четовъ OTMBUY слБдующее: TAMB, TAB говорится о воспитани гусеницъ ба- 
бочекъ, ничего не сказано объ одномъ изъ наиболЪе простыхъ и ращональ- 
ныхъ способовъ — воспитани въ кисейныхъь мшкахъ на кормовомъ расте- 
uiu. Я никогда He видфлъ, чтобы личинка плавунца хватала и снова отпу- 
скала свою жертву; разъ схвативъ, она уже He отпускаетъ ee, a крЪфпко 
держится. Что плавунцы быстро „ручнфють“ въ неволЪ, оставляется на 
отвфтственности автора. Прибавлять въ „Шанкалки“ cMbcb хлороформа, 
уксуснаго и сЪрнаго эфира, по моему, излишне; къ чему такая сногсшиба- 
тельная cMbcb! При обливанйи этою смфсью брюшка бабочекъ волоски 
слипаются и объектъ портится. На стр. 19 вмЪсто „перепончатокрылыя“, 
очевидно, слфдуетъ читать „прямокрылыя“. 

Такимъ образомъ, весь „Спутникъ“ — лишь наскоро составленное 
прибавлен!е къ каталогу. Странное впечатлЪн!е производить дважды по- 
вторенная просьба автора обращаться за указанями къ нему лично. 


И. Филипьевь (Петроградъ). 


Coleoptera. 


Лучникъ, B. Матералы къ mosuanuiio фауны скакуновъ Кавказа 
(Coleoptera, Cicindelini). [Изв. Кавказск. Музея, IX, стр. 24—32]. 


Списокъ скакуновъ коллекши Кавказскаго Музея. Устанавливается 
новый подвидъ: Cicindela litterata kaznakovi Lutshn. (Геокъ-Тапа). 


B. Iauzunckiü (Курскъ). 
Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. Ne 4. 


185. 


186. 
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Сопоцько, Арк. Жуки семейства Cerambycidae Тульской губ. [Отд. 
отт. изъ „Гр. Тульск. Общ. Люб. Естеств.“, Ш, 1915; 2 crp.]. 


Авторомъ приводится списокъ 39 видовъ жуковъ-усачей, собранныхъ 
имъ въ Тульской губ. Изъ наиболЪе интересныхъ находокъ отмЪфтимъ 
Rhagium sycophanta Schrank, Strangalia thoracica Creutz., Dorcadion 
striatum Dalm., Agapanthia dahli Richt. и Phytoecia ephippium Е. 


H. Плавильщиковь (Москва). 


Hymenoptera. 


Boveri, Th. Ueber die Entstehung der Engster’schen Zwitterbienen. 
[Arch. Entw.-mech., XLI, 1915, pp. 264—311, tt. 7—8]. 


Для подтвержден!я своей гипотезы происхожденя гинандроморфныхъ 
пчель Boveri взялся за переизслфдован!е стараго MaTepiana Sie bold’a; 
этоть матералъ былъ получень Siebold’omb orb Констанцскаго пче- 
ловода Engstera еще въ 60-хъ годахъ и происходить изъ одного и 
того же улья, KAKb результать скрещиван!я матки итальянской расы (ligu- 
stica) и трутня нЪмецкой (mellifica). Boveri задался задачей опредФлить, 
являются ли мужске признаки гинандроморфовъ принадлежащими одной 
pack матери, или 3aMBTHO смфшене признаковъ обфихъ pac». Въ первомъ 
случаЪ получено было бы подтверждене гипотезы Boveri, uro гинандро- 
морфные экземпляры происходятъ изъ такихъ яицъ, TAB оплодотворена 
лишь часть яйца уже послЪ начала дроблен1я. Величина ядеръ, которая 
была рьшающей для опредЪленя происхожденя HXb у морскихъ ежей, 
здфсь оказалась непригоднымъ критер!емъ, такъ какъ она постоянна y трут- 
ней ‘и рабочихъ. Поэтому пришлось ограничиться оцфнкой расовыхъ 
отличий. 

Для различеня расъ Boveri д$лалъ просвфтленные препараты Bb 
канадскомъ бальзам изъ свЪжихъ пчель обфихъ pach и они оказались 
вполнЪ схожими по тону окраски съ выцвфтшими отъ долгаго лежаня 
въ спирту экземплярами Siebold’a. По окраскЪ головы pa6ouie mel- 
lifica n ligustica не отличаются 3aMbTHO, тогда какъ трутни ligustica значи- 
тельно свЪтлЪе, a трутни mellifica таке же темные, какъ и pa6ouie. И 
оказалось, что мужская сторона головы гинандроморфовъ, легко отличаемая 
по большимъ глазамъ, также значительно свфтлфе женской. Въ другихъ 
случаяхъ въ свфтлую мужскую половину головы оказывались вкрапленными 
островки темной женской окраски. Въ брюшкЪ критер!емъ служила окраска 
тергитовъ; здЪфсь окраска итальянскихъ пчелъ — и рабочихъ и трутней — 
значительно necrpbe, чфмъ одноцвфтно-темныхъ особей нфмецкой расы. Въ 
случаяхъ односторонняго гинандроморфизма окраска представляла почти 
точную кошю съ окраски ligustica, въ другихъ случаяхъ это была чрез- 
вычайно пестрая cwbcb изъ участковъ окраски той и другой расы. Тотъ же 
результатъ дало изслЪдоване окраски стернитовъ, окраска которыхъ OCO- 
бенно pbsko различается у трутней обЪфихъ расъ; y mellifica стерниты 
почти сплошь черные, тогда какъ у /igusfica имфются лишь отдЪфльные 
островки темнаго пигмента. Особенно интересенъ одинъ случай строго- 
односторонняго гинандроморфизма, TAB женская половина ясно носила смЪ- 
шанный характеръ, тогда KaKb мужская была окрашена совершенно какъ y 
ligustica. Другая матка — дочь умершей основательницы улья, замфнившая 
ee, носила уже смфшанный характеръ обЪихъ. paCb, такъ что и въ мужской 
nogoBHHb гинандроморфовъ, которые продолжали появляться въ этомъ ульЪ, 
проявлялся см5шанный характеръ. 

Такимъ образомъ результаты этого изслЪдован!я вполнф согласуются 
съ TEMB, что требуеть гипотеза Boveri. Наоборотъ, они совершенно 
противорфчатъ runoresb Morgana, который думаетъ, что эти гинандро- 
морфы, какъ y морскихъ ежей, являются результатомъ , развит я одного 
мужского ядра въ части яйца; тогда въ мужскихъ частяхъ гинандроморфа 
должны бы были проявляться признаки отца нЪмецкой расы, а не матери 
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итальянской, какъ здЪсь. Очевидно, спрематозоиды по какой то причинЪ 
оплодотворяли Hbkoropbis яйца уже послЪ начала дроблен!я, тогда и получался 
3TOTB pesyzbTaTb. Что же касается до мозаичныхъ гинандроморфовъ, TO 
HX происхождене можно объяснить двояко: или ycrapbHieMb спермато- 
зоидовъ, которые остаются въ пчел, оплодотворяющейся всего разъ Bb 
жизнь до 5 лЪтъ, тогда какъ яйца откладываются все время одного BO3- 
раста, или тЪмъ (болфе вЪроятно, по Boveri), uro бластомеры оплодо- 
творяются (при нормальной полисперми у пчелы) на болЪе позднихъ ста- 
дяхь дробления на 4, 8 и T. д.; тогда количество мужскихъ и женскихъ 
признаковъ можетъ быть различное и распредФляться они могутъ на самыя 
разнообразныя области тфла, какъ мы это и видимъ у мозаичныхъ гинан- 
дроморфовъ. Въ заключене Boveri возражаетъ О. Dickel'io, который 
предполагаеть возможность возникновеншя трутней изъ оплодотворен- 


НЫХЪ ЯИЦЪ. 
И. Филипьевь (Петроградъ). 


Данковъ, А. Списокъ нчелъ (сем. Apidae) Тульской губернии. [Изв. 
Тульск. Общ. Естествознаня, вып. III]. 


Списокь 61 вида пчель по матер!аламъ Тульской энтомологической 
станщи. Въ предислов!и авторъ указываетъ Ha TO, "TO Bb вопросЪ объ 
опылен!и клевера могутъ играть роль, кромЪ шмелей, еще длиннохоботные 
экземпляры или породы пчелъ, а кромЪ того и MHOria изъ TbXb „дикихъ“ 
пчелъ, которыя вошли въ данный списокъ. Въ конц введен!я дается на- 
славлен!е къ собиранйю пчелъ и ихъ препарировк$ — наставлене, приспо- 
собленное исключительно для цфлей выясненя задачъ, лично заинтересо- 
вавшихъ автора: вопроса объ onbureuiu пчелами клевера; иначе трудно 
объяснить, для чего рекомендуется вытягиване язычка, раздвигане верх- 


нихъ челюстей и т. п. B. Плигинсюй (Курскъ). 


Donisthorpe, Н. Ants and Myrmecophiles on Lundy. [The Entomolo- 
gist’s Record, XXV, 1913, pp. 267—269]. 


Lundy — ничтожныхъ размфровъ скалистый островокъ Bb Бристоль- 
скомъ заливЪ (Bputania). Авторъ нашелъ Ha немъ слЪдующихъ муравьевъ: 
M. laevinodis N y1., Myrmica ruginodis Му1., M. ruginodis vat. laevinodo- 
ruginodis Far., M. scabrinodis Му1., M. scabrinodis var. sabuletiMein., Te- 
tramorium caespitum L., Lasius niger L., L. alienus Foerst, дани b. a. 
mixtus N yl. и Formica fusca L. Bcb эти муравьи извЪстны и Hà главномъ 
островЪ Британи. КромЪ того приводится HbKOTOpoe число найденныхъ 
авторомъ у этихъ муравьевъ мирмекофиловъ. р. Kapasaess (Кевъ). 


Donisthorpe, Н. Myrmecophilous Notes for 1912. [The Entomologist’s 
Record, XXV, 1913, pp. 61—68, 89—97; съ 2 рис.]. 


Въ первой части этой работы приводится рядъ муравьевъ, найден- 
HbIXb въ Британши, съ присоединешемъ указанйй относительно MBCTOHAXO- 
x1enia и HEKOTOPbIXb морфологическихь и. б1ологическихъ данныхъ. Bet 
эти формы уже извфстны для Bpuranin. Между прочимь авторъ исправ- 
ляеть свою и Forel’s (Fourmis de la Suisse, 1874, р. 47) ошибку, допу- 
щенную имъ раньше!) въ таблицЪ для опредфленйя различныхъ формъ рода 
Lasius. Исправлено должно быть: „Чешуйка шире у вершины у flavus и 
уже y umbratus и mixtus*. Во второй части работы перечисляется значи- 
тельное число найденныхъ авторомъ въ Британии мирмекофиловъ. 


В. Караваевь (Кевъ). 


^ 


1) Lasius mixtus N y l. in. Britain (The Entomologist's Record, XXIII 1911) Sra pa- 
бота реферивана за Ne 65 въ P. 3. O., XV. 1915, стр. 22. Годъ выхода соотвЪтствующаго 
тома обозначенъ въ рефератЪ со знакомъ вопроса; этотъ знакъ долженъ быть уничтоженъ. 
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191. Donisthorpe, H. On Some Remarkable Assotiations between Ants of 
Different Species. [Southport, 1912 (?), 19 pp.]. 


Ассощащи между муравьями бываютъ, какъ извЪстно, временныя, 
являюцияся результатомъ зависимаго основанйя оплодотворенной ® новой 
колон, а также постоянныя. „Такя ассошащи между различными видами 
муравьевъ представляютъ собою“ —какъ говоритъ авторъ— „такую обширную 
область, что попытка PA3CMOTPHHIA ихъ со BCbMH Hx» подраздфленями со- 
ставила бы цфлую книгу. Поэтому я постарался собрать, въ болЪе или ме- 
Hbe законченной формЪ, извфстное число интересныхъ примфровъ. C» этой 
цфлью я воспользовался чрезвычайно тщательно составленной таблицей, ко- 
торую даеть Emery (Biolog. Centralbl., XXIX, 1909, р. 362)...“ Авторъ 
даеть очень инструктивную таблицу, представляющую собою въ то же 
время и конспектъ его работы. Въ дальнЪйшемъ изложении, соотвЪтственно 
отдфльнымъ ассощащямъ, даются KPATKIA пояснения съ присоединеншемъ 
полныхь указан!й на литературу. Мы ограничимся приведенемъ вышеука- 


занной таблицы. 


yeckie, п HTH- 

РабовладЪль eckie, параз ERG CREDERE 

yeckie или мирмекофильные ates 
виды или роды. es 


Хозяинъ или рабъ. 


Formica fusca, pallide- 


à eran Formica rufa, ex- 
EE: secta и T. д. Formica . . . | fulva и подвиды: 
aS | Lasius PULLIN OSUS NAN Me | Lasius umbratus n 
MI de BI Datus Wr DIN WE à eU, D niger | [mixtus 
ze Ww. mixtus . . » alienus 
$o |Bothriomyrmex meridionalis l - Tapinoma erraticum 
zn Tapinoma . 
5 = | atlantis 2,2] nigerrimum 
ea Aphaenogaster tenneseensis Aphaenogaster Aphaenogaster fulva 
ER (prés sanguinea, dako- 
zm tensis M T. Д. male : : 
Zug SL rmica fusca M T. д. 
228 | Polyergus Hr Formica Fo f hi 
OS > E 2 . 
EE 2 Strongylognathus . Tetramorium . Tetramorium caespitum 
BB. E | Harpagoxenus sublevis Leptothoraxacervorum 
Зоо | , americanus Leptothorax . . : curvispinosus 
e£" (Myrmoxenus gordiagini 2 serviculus 
z Sympheidole elecebra .. . ; Pheidole ceres 
Es lie ae DII Pheidole ... 7 ME 
Ek |Epipheidole inquilina . . . | t pilifera [nis 
== | Wheeleriella santschii . . .Y Monpenordum Monomorium salomo- 
ae SE DIET SSI ATATELNIE c uc UN] : 1 venustum 
Er | Epoecus pergandei . . . . ? Monomorium s minutum 
a2 [2 Myrmica myrmicoxena . . Myrmica Myrmica lobicornis 
Е Anergates Ir LUIS C te in. Tetramorium caespitum 
PET [ost as cae nitidulus ? Leptothorax . Formica rufa & praten- 
=< a H CI . . . 
CE Symmyrmica chamberlini . \ | Myrmica mutica [sis 
RE | бер ола CHIUCTSORD QU 3 brevinodis 
== |? Xenomyrmex stolli . FL pie . Camponotus abscissus. 


В: b (KieBs). 


Emery, C. Aleune esperienze sulle Formiche granivore. [Rend. Sess. 
Accad. Sci. Ist. Bologna, Anno Accad. 1911—12. Bologna, 1912; pp. 
107—117; съ 1 таб.]. 

Опыты производились надъ частью KOJOHIH зернояднаго муравья 


Messor barbarus subsp. minor Er. And., присланной автору изъ Portici 
возлЪ Неаполя и поселенной Bb гипсовомъ гнфздЪ Janet. Опыты pac- 


падаются на три отдфла: 
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1. Опыты съ зернами овса, очищенными OTS пленокъ 
и пророщенными. Муравьи начинали всегда съ сосашя корешка и 
переходили затЪмъ къ самому зерну, оставляя негронутымъ ростокъ. От- 
грызая, пережевывая и разминая въ челюстяхъ массу зерна, они, высосавъ, 
относили ее въ видЪ небольшихъ неправильной формы частичекъ въ сухую 
камеру на кучку съ отбросами. 

Опыты съ сухими He пророщенными зернами пше- 
ницы. Муравьи уносили зерна въ гнфздо и рано или поздно начинали 
грызть зародышъ, начиная использоване зерна всегда съ конца, соотвЪт- 
ствующаго ростку. Эта особенность отмфчена еще Плутархомъ. 
Авторъ ставиль еще такого рода опытъ, что измельчалъь отдЪфльно заро- 
дышъ и мучнистую часть зерна и, смочивъ эти порщи водой, помфщалъ 
ихъ на отдфльныхъ часовыхъ стеклышкахъ въ гнЪздо. Муравьи оказывали 
явное предпочтене крупинкамъ зародыша, тогда какъ большая часть кру- 
пинокъ мучнистой части зерна оставалась COBCEMB нетронутой. Такимъ 
образомъ, заключаетъ авторъ, муравьи пофдаютъ зародышъ въ силу вкусо- 
выхъ ощущенй, а вовсе не въ силу какого то мистическаго инстинкта, 
цфлью котораго является воспрепятствоване проростанНю сЪмянъ; съ той 
же точки зря ome CMOTPHTB и на обгрызанйе корешковъ проросшихъ 
съмянъ. Онъ согласень съ Месегомъ?”), что mnpopocrauie cbMsüHb не 
umberp для муравьевъ никакой иной пользы какъ только облегчене удале- 
Hid пленокъ и кожуры. Превращен!е при проростани крахмала въ маль- 
тозу на данной стади слишкомъ незначительно, чтобы HMbTb какое-нибудь 
существенное значене. Neger наблюдаль въ Далмаши въ отношени 
Messor barbarus subsp. meridionalis Er. And., что pa6ouie выносятъ изъ 
rHb3ja маленькюе тЪстообразные комочки питательнаго Marepiaza (, Ameisen- 
brotkriimmel“), которые послЪ обсыханйя снова исчезаютъ. Хотя Neger u 
не наблюдалъ этого непосредственно, но онъ полагаетъ, что эти комочки 
снова вносятся въ гнфздо. Засфвая ими питательную среду, онъ наблю- 
даль mnpopocranuie Aspergillus niger. Въ виду способности этого плфсневого 
грибка къ расщепленйю крахмала и протеина, онъ полагаетъ, что муравьи 
приготовляютъ такимъ образомъ для себя и своихъ личинокъ особенно пи- 
тательный пищевой продуктъ („Larvenbrot‘). Оставляя въ сторонЪ крити- 
ческое разсмотрфн!е этихъ предположен!й Negera, авторъ указываетъ на 
ихъ совершенно недостаточную обоснованность. Kb несравненно болЪе по- 
ложительнымь результатамъь привели автора его опыты слфдующей ка- 
Teropiu. 

Ш. Опыты съ сушенымъ мучнымъ тф$стомъ. ПослЪднее 
предлагалось муравьямъ въ BUS маленькихъ колечекъ; эти колечки рабо- 
uie вносили во влажную камеру гнфзда и, настойчиво облизывая и разми- 
ная, деформировали и расчленяли на куски, которые въ кони концовъ 
выносились вонъ въ сухую камеру. Между прочимъ авторъ наблюдалъ, 
что къ размякшей Maccb прикасались своими ртами и личинки. Устанавли- 
вая точно, какъ вЪсъ всего количества сухихъ колечекъ TECTA, предоставлен- 
ныхъ муравьямъ, такъ®и вЪсъ высушенныхъ остатковъ, устанавливался 
Bbcb съфденнаго Tbcra. Затфмъ вычислялось количество приходящаго на 
долю этой разности крахмала и остальныхъ, не крахмалистыхъ, главнымъ 
образомъ азотистыхъ, составныхъ частей, составлявшихъ ничтожную 100°). 
Авторъ формулируетъ обише результаты этихъ опытовъ слфдующимъ обра- 
зомъ: 1) pa6ouie minor потребляють по крайней wbpb 7,30% содержащагося 
Bb ТЬстЪ крахмала, усваивая его сами, или предоставляя въ формЪ Theta 
своимъ личинкамъ и 2) они усваиваютъ кромЪ того еще и Apyris, He крах- 


малистыя, составныя части тЪста, по всей вЪроятности азотъ, — въ неиз- 
BbCTHOMB количествЪ. Безъ сомнфн!я, говоритъ авторъ, Bb этой пищЪф ca- 
мыми существенными являются протеиновыя вещества и если бы послЪд- 


ib 2) Neue Beobachtungen an Körnersammelnden Ameisen. Biolog. Centralbl, XXX, 
10, p. 138. 
3) Химическая сторона работы принадлежитъ проф. L. Pesci. 
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His, равно какъ и Kaki бы TO ни было другя вещества, отсутствовали, TO 
чистый крахмалъ былъ бы отвергнуть муравьями. Kb такому именно pe- 
зультату привели автора ero прежн!е опыты Cb чистымъ крахмаломъ Halb 
Messor structor*). Yuactie Bb преврашени крахмала со стороны какихъ- 
либо постороннихъ ферментовъ, и ThMb боле грибковъ, исключается 
авторомъ. 

Референтъ находитъ умЪстнымъ замЪтить, что невыясненной остается 
роль слюны муравьевъ по отношенйю Kb крахмалу, равно какъ и вообще. 
ero дальнфйшая судьба въ кишечномъ каналЪ. B. Караваевь (Кевъ). 
Emery, С. Le origini е le migrazioni della fauna mirmecologica di 
Europa. [Rend. Sess. R. Accad. Sci. Ist. Bologna. Anno Accad. 1912—13. 

Bologna, 1913; pp. 29—46]. 


Итальянсый оригиналъ нфмецкой работы, реферированной въ XV т. 
P. 9. О: за 1915 г. на стр. 23 подъ №70. В. Kapasaess (Kiess). 
Forel, А. Fourmis de la faune méditerranéenne récoltées par М. М. 

U. et J. Sahlberg. [Rev. Suisse Zool., XXI, 1913, pp. 427—438]. 

Изъ новыхъ формъ описываются: Messor barbarus L. subsp. sahl- 
bergi 3 (Teniononucp, Египетъ), Aphaenogaster pallida N yl. var. lesbica § 
(Лесбосъ), Cardiocondyla elegans Em. var. sahlbergi © (lopnant, Пале- 
стина), C. nuda Mayr var. fajumensis Q (Фаюмъ, Египетъ), Tetramorium, 
caespitum L. subsp. punicum S m. var. sahlbergi % (Каиръ, Гелуанъ, Бейрутъ) 
Leptothorax rottenbergi E m. var. jesus $ (Назаретъ, Смирна, Ливанъ), Cam- 
ponotus (Orthonotomyrmex) libanicus André var. abrahami $ maj. et min., 9 
(Ливанъ), C. (O.) libanicus André subsp. sahlbergi 3 maj. et min. (Булгаръ- 
Harp въ Малой Asin) и C. (O.) lateralis Ol. var. rebeccae 3 (Дамаскъ). — 
Новыя касты описываются для: Aphaenogaster rupestris For. $? (Buckpa, 
Алжиръ) и Tetramorium caespitum L. subsp. davidi For. 9 (Тудея, lepyca- 
лимъ, Сир!я). —Прежняя разновидность Acantholepis frauenfeldi Mayr subsp. 
dolabellae F о г. возводится въ подвидъ; для него даются д1агнозы 9, 9 ud. 


В. Караваевь (Кевъ). 


Forel, А. а) Sur la classification des Camponotinae. [Mem. Soc. entom. 
Belgique, XX, 1912, p. 87]. 


— b) Le genre Camponotus et les genres voisins. [Rev. Suisse 
Zool., XXII, 1914, pp. 257 —276]. 


Въ первой L3» двухъ названныхъ работъ авторъ устанавливаетъ три 
секщи, при чемъ послЪднюю изъ нихь разбиваетъ на пять трибъ. ПослЪд- 
няя триба, Camponotii, 3akntouaerb въ себЪ шесть родовъ. Три изъ нихъ: 
Opisthapsis Е т., Polyrhachis Shuck. и Echinopla $ т., хорошо разграни- 
чены, тогда какъ три остальные: Camponotus Мау г, Calomyrmex Е m. и 
Dendromyrmex Е m., TbcHO связаны другъ съ другомъ. 

Pone Camponotus заключаеть въ себЪ около 500 видовъ и болЪе 
500 расъ и разновидностей. Одинъ лишь полиморфный видъ Camponotus 
maculatus S т. насчитываеть болЪе 100 расъ, не говоря о разновидностяхъ. 
Въ общей сложности задача заключается въ томъ, чтобы классифицировать 
въ предфлахъ одного рода значительно болЪе 1000 различныхъ формъ. Въ 
результат является совершенная путаница, разобраться въ которой стано- 
вится все болфе и боле затруднительнымъ, а потому настоятельно необхо- 
димымъ является внести въ эту область порядокъ. Но какъ этого достичь?“ 
Въ первой изъ двухъ названныхъ работъ авторъ сдЪлалъ попытку разбить 
родъ Camponotus Ha извЪстное число, частью искусственныхъ, подродовъ. 
Подобная попытка сдфлана была уже Emery?) который разбилъ родъ 
Camponotus на HEKOTOPoe число возможно боле естественныхъ группъ; 


4) Végétarianisme chez les fourmis. Arch. Sc. phys. et natur. (4), VIII, 1899. 
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HO авторъ не HAXOAHTb возможнымъ принять эту классификашю, такъ какъ 
находитъ совершенно невозможнымъ распутать естественный филогенезъ 
этого рода. Явленя конвергенщи и приспособлен!я настолько затемняютъ 
истинное родство, что открыть его часто оказывается невозможнымъ. 

Родъ Camponotus разбитъ авторомъ на подроды уже въ первой ра- 
6orb. Въ отношении двухъ изъ нихъ онъ дфлаеть слБдующую позднЪй- 
шую 6) поправку: „Описывая свои новые подроды Camponotus..., я не обра- 
тилъ внимане Ha подроды, уже описанные Ashmead'omp въ Canadian 
Entomologist, XXXVII, 1905, № 11, р. 384, etc., Takb какъ этотъ авторъ 
вообще He сдБлалъ ничего кромф ошибокъ. Изъ этого слЪфдуетъ, что мои 
подроды Myrmogigas и Мугтохота должны отпасть и быть замфнены 
назвашями Dinomyrmex Ashmead и Orthonotomyrmex Ashmead*. По- 
правки эти внесены BO вторую изъ названныхъ работъ. Для каждаго 
подрода указывается соотвфтствуюций типъ и затфмъ слфдуетъ характери- 
стика noupona. ДалЪе слфдуетъ полный списокъ H3BbCTHbIXb до сихъ поръ 
видовъ, распредъленныхъ между подродами, — работа, потребовавшая гро- 


маднаго труда. В. Караваев (Кевъ). 


Karawaiew, W. Eine neue Weberameise, Polyrhachis armata 1е Guil- 
lon. [Biolog. Centralbl., XXXIV, 1914, pp. 440—444; cb 1 рис.]. 


Подъ именемъ „муравьевъ-ткачей“ (Weberameisen) обозначаются, какъ 
H3BbcTHO, таке муравьи, которые ткутъ свое гнфздо изъ нитей, выдфляе- 
мыхъ изо рта (изъ прядильныхъ железъ) ихъ же собственными личинками. 
Муравей рабочйй держитъ такую личинку въ челюстяхъ и дЪйствуетъ ею 
какъ веретеномъ. Въ качествЪ „муравьевъ-ткачей“ извЪстны были до CHX'b 
поръ Oecaphylla smaragdina F b. (Индя, Цейлонъ, Зондсюе о-ва, Малакка, 
Кохинхина, Тиморъ, Молукка, Новая Гвинея, Бисмарковъ архипелагъ, Bo- 
сточная Африка), Oe. smaragdina subsp. subnitida Em. (Новая Гвинея, Со- 
ломоновы о-ва), Oe. smaragdina subsp. virescens F b. (Ару, о-ва Кей, Новая 
Гвинея, Океания, Австрал!я), Oe. longinoda Latr. (Габонъ, Сенегалъ, Занзи- 
баръ, Конго), Camponotus senex Е. S m. (Бразиля, Центральная Америка, 
Мексика) и Polyrhachis dives Е. Sm. (Manaückie о-ва, Индо-Китай, Китай, 
Папуас!я). Ha основан!и косвенныхъ данныхъ (колоссальное развит!е пря- 
дильныхъ железъ у личинки) сюда же долженъ быть причисленъ и Poly- 
rhachis muelleri Е ог.?). 

Путемъ непосредственнаго наблюден!я въ Buitenzorg'b (Ява) автору 
удалось установить, что къ „муравьямъ-ткачамъ“ принадлежитъ также и 
Polyrhachis armata | e Guill. Гн$здо этого муравья, длиною въ горизон- 
тальномъ. направлен!и около 35 сант., почти изъ чистой паутинной ткани, 
подвЪшивается Kb горизонтальнымъ вЪтвямъ; верхняя поверхность его 
ограничивается поверхностью вЪтки, а нижняя, полукруглая, съ выпуклостью 
внизъ, свободная. Kpowb Явы P. armata извЪстеньъ еще для Ассама, 
Бурмы, Тенассерима и Филиппинъ 5). 

Реферированная mbMeukas работа написана еще до войны. 


В. Kapasaesd (Кевъ): 


Ruzsky, М. Myrmekologische Notizen. [Arch. f. Naturgesch., LIIIX, 
Abt. A, 1913, pp. 58—63; съ 3 punc]. 


Эта работа представляетъ собою нфмецюЙ переводъ русскаго ориги- 
нала, реферированнаго въ ХУ т. Р. Э. О. за 1914 г. на стр. 21 подъ № 61. 
Ошибка Bb описан!и челюстного шупальца Lasius flavus, указаннак рефе- 
‘рентомъ (прим. 16, стр. 22), исправлена въ н-мецкомъ переводЪ. 


В. Караваев (Кевъ). 


5) Saggio di un Catalogo sistematico dei generi Camponotus, Polyrhachis e affini. Rend. 
Acc. Sci. Ist. Bologna, 1896. 

5) Formicides du Congo belge. Rev. Zool. Africaine, II, 1913, p. 350. 

7) W.Karawaie w. Systematisch-biologisches über drei Ameisen aus Buitenzorg 
Zeitschr. f. wiss. Insektenbiol., И [XI], 1906, pp. 369—376. 

8) См. также рефераты H. Кузнецова— работъ Dofleinau Wasmann'a 
въ V т. P. 9. О. за 1905 г, стр. 244—245. 
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CanoBHukoBa, M. Существуеть ли взаимопомощь у муравьевъ? 
[Прирола, 1914, стр. 621—623; съ 3 рис.]. 

Въ данной замфткЪ реферируется работа Cornetza, уже рефери- 
рованная нами въ T. XV. P. 9. О. за 1915 г. на стр. 239 подъ № 62a, въ 
связи съ тождественными взглядами, высказываемыми по тому же вопросу 
В. А. Вагнеромъ B» его трудЪ: „Б1ологическя основы сравнительной 


ncuxonorin“ (II, стр. 85). В. Караваевь (Kies). 


199. Santschi, Е. Une nouvelle fourmi parasite. [Bull. Soc. Hist. Nat. de 


200. 


l’Afrique du Nord, V, № 9, pp. 229 —230]. 


Описывается новый видъ Wheeleriella adulatrix Sant., найденный 
авторомъ въ Кайопап’Ъ (Тунисъ). 

„Самки Wheeleriella, какъ я это наблюдалъ въ 1914 году ?),* говоритъ 
авторъ, „заставляютъ принять себя въ гнфздахъ Monomorium, злоупотребляя 
BleueHieMb къ лакомству рабочихъ этого послфдняго. Паразитическй му- 
равей, появляясь y отверст!я гнфзда, даетъ схватить себя рабочими, KOTO- 
рые стараются прежде всего вытолкнуть ero, HO Wheeleriella Bburbaserb 
чрезъ свои покровы вещество, которое нравится рабочимъ Monomorium и 
которое они начинаютъ вскорЪ лизать, въ чемъ я могъ съ TbXb поръ вполнЪ 
убЪдиться. Вн$дрительница становится такимъ образомъ предметомъ вни-. 
MaHis, до такой степени, что вскорЪ она получаетъ возможность прогули- 
ваться въ гнфздф, не будучи обезпокоиваема, и, что еще болЪе удивительно, 
pa6ouie Monomorium въ концЪ концовъ начинаютъ предпочитать ее своей 
собственной царицЪ и матери, въ результатЪ чего послфдняя оказывается 
вскорЪ убитой своими же собственными дЪтьми. ПослЪ совершен!я этого 
MaTepeyOilicTBa паразитическй муравей становится царицей гнфзда и начи- 
наетъ класть яйца. Его потомство пользуется со стороны рабочихъ Mono- 
топит заботой и любовью, но онъ производитъ только CAMOKb и самцовъ 
Wheeleriella и никогда не производитъ рабочихъ. Эта послЪдняя каста исчезла 
у паразитическаго муравья; она стала безполезной, будучи замфщаемой въ 
отношени функши питанйя осиротфвшими рабочими Monomorium, жизнь 
которыхъ продолжается достаточно долго для того, чтобы обезпечить вы- 
луплен!е многочисленныхъ поколЪнй Wheeleriella. Въ концЪ концовъ колон!я 
постепенно угасаетъ, pa6ouie-xosseBa, не будучи возобновляемы молодью 
своего собственнаго вида, исчезають одни вслфдъ за другими, что происхо- 
дить вслЪдстве того, что они уничтожили свою материнскую царицу“. 

Въ настоящее время извЪстно три вида Wheeleriella, всЪ — паразиты 
Monomorium, именно: №. santschii For. y M. salomonis L. i. sp. (Тунисъ), 
W. wroughtoni For. y M. salomonis L. var. indica For. (Hunis) n. W. adu- 
latrix Sant. y M. salomonis L. var. subnitida Em. (Тунисъ). 


B. Караваевь (Kies). 


Santschi, F. Une nouvelle variété de Formica rufa L. [Bull. Soc. 
Entom. France, 1911, pp. 349—350; съ 1 рис.]|. 


Головка Q отличается orb типа удлиненностью и чрезвычайной угло- 
ватостью заднихъ угловъ. Эта форма найдена въ горахь y Sondrio (кант. 
Граубюнденъ, Швейцар!я). Авторъ признаетъ проблематичность установле- 
His этой разновидности и не исключаетъ возможности того, что морфологи- 
yeckie признаки этой формы являются результатомъ нахожденя въ THIS 
паразитовъ, какъ это установлено для HbKOTODbIXb другихъ подобныхъ слу- 
чаевь Wheelerows, Emery, Wasmannm’omp и Janet. 

Kb сожалЪнйю, авторъ вовсе не указываетъ на то, что для даннаго 
провизорнаго установлен!я разновидности ему послужилъ, повидимому, всего 


3) A. Forel. Moeurs des fourmis parasites des genres Wheeleriella et Bothriomyrmex. 
Rev. Suisse Zool., XIII, 1905, pp. 52—69. 

F. Santschi. A propos des moeurs parasitiques des fourmis du genre Bothrio- 
myrmex. Ann Soc Ent. France, LXXV 1906, pp. 363—393. 
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только одинъ экземпляръ. Точно такъ же OHb не указываетъ и TOTO. что 
въ данномъ cayuab описывается рабочй. Попутно кстати будетъ высказать 
сожалЪн!е, что западные мирмекологи, за исключеншемъ Emery, пользуясь 
своимъ установившимся авторитетомъ, вовсе He находятъ нужнымъ OTHO- 
ситься къ тексту своихъ работъ съ необходимой, на взглядъ референта, 
внимательностью, благодаря чему въ нихъ сплошь да рядомъ попадаются 
AiarHosbi безъ указаня того, къ какой именно каст онъ относится, часто 
знаки кастъ перепутаны или же не указывается мЪстонахождене (patria) 
данной формы, когда оно, безъ сомнЪния, извЪстно. 


B. Караваевь (Кевъ). 


Wheeler, W. М. Gynandromorphous Ants described during the De- 
cade 1903—1913. [Amer. Naturalist, XLVIII, 1914, рр. 49—56]. 


Въ дополнене Kb гинандроморфнымъ муравьямъ, найденнымъ и опи- 
саннымъ авторомъ въ 1903 г.19), въ настоящей работЪ приводятся изъ 
литературы 3a слфдующее десятилЪт!е еще ONHCAHIA гинандроморфовъ слЪ- 
дующихъ формъ: Cardiocondyla batesi For. var. nigra F о г., Anergates atra- 
tulus Schenck (2), Formica sanguinea Latr. (2, изъ которыхъ 1 эргатан- 
дроморфъ), Solenopsis fugax Latr. и Myrmica scabrinodis N y |. (apra- 
тандроморфъ). В. Караваевь (Кевъ). 


Neuroptera. 


Tower, D. G. A curious feeding habits of Chrysopa rufilabris 
Burm. [Journ. of Econom. Entom., VIII, Ne 4, 1915]. 


Авторъ сообщаетъ o случайныхъ наблюден!яхъ Halb охотой Chrysopa 
rufilabris Burm. 3a личинкой одного минера. Вниман!е наблюдателя было 
привлечено TEMB, что личинка Chrysopa вонзила свои челюсти въ минный 
ходъ листа и старательно и энергично поворачивала во BCb стороны голо- 
вой и тБломъ, пока не разорвала хода до конца и не добралась до загнан- 
ной въ тупикъ личинки минера, отъ которой въ концЪф концовъ осталась 
одна кожа. Собравши листья съ ходами для выведен!я взрослаго Hacbko- 
маго-минера, Tower получилъ ero у себя въ лаборатори, при чемъ OHS 
оказался; no опредЪленю J. M. Aldrich'a, Agromyza jucunda W dw. 


И. B. Емельяновь (Харьковъ). 


Lepidoptera. 


Ксенжопольскй, A. Microlepidoptera окрестностей города Жито- 
Mipa Волынской губерни. [Прилож. къ т. XI Tp. Общ. ИзслЪдова- 
телей Волыни. Житомръ, 1915; 15 crp.]. 


Въ основан!е этой статьи легь матер!алъ, собранный въ 1913 г. въ 
окр. Житом!ра авторомъ и н5которыми другими собирателями, а также старый 
матер!яль Виннеберга 60-xb и 70-хъ гг. Опредфленъ былъ матер!алъ 
г. Fr. Schille во Львов и вошелъ въ его ,Motyle drobnie Galicyi“ (см. 
реф. въ Русск. Энтом. Обозр., XIV, 1914, стр. 478). Матер1алъ путешествовалъ 
отчасти Kb Клеменсевичу Bb Краковъь и kb Ребелю въ ВЪну, такъ 
что можетъ считаться вполнф точно опредфленнымъ, и въ этомъ его глав- 
ная цфнность. Въ спискЪ значится 255 видовъ. Приведены только м5сяцы 
поимки и число пойманныхъ экземпляровъ, объ условяхъ поимки не CKa- 
зано ни слова. Описывается Scoporia crataegella Hb. ab. schillella nova; 
onncaHie рЪшительно недостаточно: , Valde obscurior — сильно притемненная 
форма, кажется еще He описанная“. Лучше было бы вовсе воздержаться 


отъ такого описания. 
= И. Puaunvess (Петроградъ). 


10) Some New Gynandromorphous Ants, with a ‘Review of the Previously Recorded 
Cases. Bull. Amer. Mus. Nat. Hist., XIX, 1903, pp. 653—683, 11 figs. 
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Maas, O. Versuche über Umgewóhnung und Vererbung beim Seiden- 
spinner. Arch. Entw.-mech., XLI, 1915, pp. 622—727]. 


Maas задался цфлью прослфдить, насколько переносятъ гусеницы 
тутоваго шелкопряда кормлен!е листьями сладкаго корня (Scurcineura hispa- 
nica). КромЪ чисто практическаго значеня, это иметь и обще-теорети- 
ческое, такъ какъ имЪлись данныя (Harz), что гусеницы черезъ нЪсколь- 
ко поколЪн лучше переносятъ кормлен!е сладкимъ корнемъ, чфмъ сначала, 
T. €. имБлось какъ-бы наслЪдован!е пр!обрЪтенныхъ признаковъ. Суще- 
ствовали и противорфчивыя данныя Тихомирова, который нашелъ, что 
при извЪстныхъ предосторожностяхъ можно достигнуть хорошихъ резуль- 
татовъ и въ первомъ поколЪн!и. Опыты послЪ первыхъ попытокъ 1910—11 
гг. происходили въ 1912—14 гг. Для нихъ употреблялись японская раса, 
японская съ прим5сью дикой расы (mandarina), итальянская и тессинская; 
кормились они только сладкимъ корнемъ, сладкимь корнемъ до 4-Й линки, 
потомъ тутовыми листьями, и, наконецъ, только посл$дними. Въ 1912 г. 
Maas еще пробовалъ кормить ихъ листьями и лепестками одуванчика; 
хотя гусеницы и Ъли его oxorHbe, чфмъ сладюй корень, но переносили 
гораздо хуже. Кормленныя сладкимъ корнемъ гусеницы, хотя и не болЪли 
при тщательномъ уход, однако MHoOris отставали въ развити и вообще 
дольше развивались (7—8 недЪль, вмЪсто 5—6). Передъ окукленемъ на- 
блюдалась д1апауза. ДЪти родителей, кормленныхъ сладкимъ корнемъ въ 
предыдущемъ году, развивались не лучше, чфмъ остальныя. Японская 
раса и es noMbcb съ дикой переносили кормлен!е сладкимъ корнемъ хуже, 
чфмъ остальныя. Копулящшя сильно затруднялась; иногда бабочки оказывались 
вовсе неспособными къ ней. Кладки яицъ были значительно меньше. Глав- 
ный интересь представляло потомство особей одного пола, кормленныхъ 
тутовыми листьями, а другого сладкимъ корнемъ. Были получены: чистое, 
C, полу- и четвертькровное потомство. Лучше всего воспитывалось чи- 
стое тутовое потомство, а хуже всего чистое С; промежутки занимали 
средн!я формы, приблизительно COOTBETCTBEHHO количеству той или дру- 
гой крови. Реципроктное скрещиван:!е не дало отличй. ПослЪдуюция поколЪ- 
Hid могутъ быть улучшены кормлен!емъ тутовыми листьями или ухудшены 
кормленемъ сладкимъ корнемъ. Потомство дикой расы, если оба родителя 
были кормлены сладкимъ корнемъ, вовсе не удается, аесли одинъ изъ родите- 
лей, TO лишь съ большимъ трудомъ. TC X TC даетъ въ среднемъ лучшее 
потомство, чфмъ T X С, хотя часть послдняго лучше, чфмъ даже TC X 
ТС. Качество коконовъ также подчиняется этимъ правиламъ. ТЪ же пра- 
вила распространяются и на третье поколн!е. Хорошо замЪтно, что внуки 
aByxB TC X TC sawbrHo лучше, чЪмъ внуки двухъ чистыхъ T HW чистыхъ 
C, разумЪется, если родители были кормлены одинаково. 

Инстинкты сдвигаются очень туго и сладкИ корень всегда MeHbe 
охотно принимается, чфмъ тутовые листья; однако HEKOTOPoe смфщене 
чиселъ, болЪе благо пр1ятное для С - потомства всетаки наблюдается. Инте- 
pecHoe различ!е инстинктовъ наблюдается, если кормить гусеницъ сначала 
сладкимъ корнемъ, а послЪ 4-ой линки давать тутовое дерево и сладюй 
корень одновременно. Если родители были C, то Tb и друпя листья съЪ- 
даются одновременно; если же Т, то листья сладкаго корня остаются не- 
съфденными. Такимъ образомъ нфкоторыя данныя говорятъ 34 наслЪдо- 
BaHie npio6pbreHHbIXb инстинктовъ и привычекъ. 


И. Филипьевь (Петроградъ). 


Сопоцько, Арк. Kb фаунф чешеуекрылыхъ Тульской губернии. Il. 
[Отд. отт. изъ Тр. Тульск. Общ. Люб. Естеств., Ш, 1915; 3 стр.]. 


Въ этомъ дополнен!и основного списка чешуекрылыхь Тульской ry- 
берни (loc. cit., IIl, 1913) приводится 64 вида, изъ которыхъ слфдуетъ отмЪ- 
тить — Agrotis islandica Stgr. var. rossica Stgr. и Agr. polygona Е. 


H. Плавильщиковь (Москва). 
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Odonata. 


Аверинъ, В. Г. СвфдЪня о массовомъ летЪ стрекозъ broMmp 1914 206. 


года въ Европейской Росси. [Бюлл. о вредителяхъ с. x. и мБры 
борьбы съ ними, Ш, 1915, № 2, стр. 16—23]. 


Статья служитъ сводкой всфхъ матер!аловъ, бывшихъ доступными 
автору, какъ литературныхъ, такъ и фактическихъ, о мигращи стрекозъ въ 
1914 г. Область массоваго лета и перелета стрекозъ (и, повидимому, 
отрожден!я, добавимъ отъ себя) noucruHb была громадна — авторъ приво- 
дить границы orb Галищи до Тобольской губ. и Акмолинской 061, OTb 
Петроградской губ. до Крыма и Закавказья. И хотя не изъ BCbXR 
MbcTb этого обширнаго района имфются у автора cBb/rbHis, но это объ- 
ясняется неизбфжной недостаточной освфдомленностью при маломъ числЪ 
наблюдателей (конечно, только сравнительно съ пространствомъ), коими 
могъ воспользоваться авторъ. НынЪ, напримфръ, мы приводимъ въ OT- 
дфльной замфткЪ данныя о такомъ же лет въ Курской губ., совершенно 
не значившейся у автора. 

Въ летЪ принимали yuacrie слЪдуюшйе виды стрекозъ: Leptethrum 
4-maculatum L. (преимущественно передъ другими видами), L. 4-maculatum 
var. praenubila Newn., Leucorrhynia pectoralis Charp., L. rubicunda L., 
Sommatochlora metallica Lind, Cordulia aenea L., Aeschna grandis L., 
Ae. cyanea, Sympetrum sp. Повсюду летъ стрекозъ происходилъ въ одно и 
тоже время; даже въ большинствЪ MbCTb одинъ и тотъ же день былъ днемъ 
апогея лета — „16 мая“. Направлен!е лета было съ cbBepa Ha lors, чаще 
же всего съ сЪв.-запада на юго-востокъ. 

Въ заключене слфдуютъ mbckonbko словъ о вредЪ стрекозъ. Впро- 
чемъ, BCE потуги въ этомъ направлени даютъ довольно слабые результаты 
и все кончается тЪмъ, что видфли н$сколько одиночныхъ стрекозъ, пой- 
мавшихъ на лету пчелу. 

Kb сожалЪфн!ю, совершенно не затронуты В. Г. Аверинымъ при- 
чины этого массоваго лета стрекозъ. РазсмотрЪфвъ означенный летъ, быв- 
wifi на пространствЪ доброй четверти земного шара, можно было бы по- 
дойти къ этому вопросу, не очень удаляясь отъ истины; вЪфдь стоило 
только изъ возможныхъ, достаточныхъ и необходимыхъ факторовъ для 
MaccoBaro размножен!я стрекозъ выбрать Tb, которые были общи всему озна- 
ченному пространству. Правда, надо знать эти факторы, а о нихъ пока 


мы 1 13 
Mau. one B. Iauzunckiü (Курскъ). 


Orthoptera. 


Бабаджаниди, M. B. Htckonpko Ha6moneHiü надъ нашимъ закав- 207. 
казскимъ палочникомъ (Gratidia sp.). [Изв. Кавказск. Музея, IX, Ne 1, 
1915, стр. 58—59]. 


Въ началЪ мая авторомъ были найдены въ окрестностяхь Елизавет- 
поля почти взрослыя личинки палочника, которыхъ ему удалось воспитать 
до взрослаго cocrosuis, кормя ихъ вЪточками полыни (Artemisia maritima) 
и листьями салата. Cb 20. V. по 8. VI. палочники произвели кладку яицъ, 
а 20. VI. вылупилась первая личинка. Личинки росли и линяли, при чемъ 
оказалось, что 3uMyeTb этотъ видъ Gratidia, въ условяхъ Закавказья, на 
стади полувзрослой личинки. Авторъ наблюдалъ у этого палочника реге- 


неращю конечностей. b. II. Уваров (Тифлисъ). 


Щелкановцевъ, Я. TI. Списокъ Oedipodidae изъ коллекши Кав- 208. 
казскаго Музея. [Изв. Кавказск. Музея, IX, № 1, 1915, стр. 1—4]. 


Перечень 12 видовъ сем. Oedipodidae изъ матер!аловъ Кавказскаго 
Музея. ВсЪ они были и ране извЪстны для фауны Кавказа, за исклю- 
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ченемъ 77е 5 muricatus Pall., который приводится впервые съ cb- 
вернаго Кавказа. Oedipoda salina Pall. авторъ не считаеть идентичнымъ 
cb Oed. gratiosa Serv., полагая, на ocHoBaHiu omucania Палласа, что 
послфдн!й имфлъ передъ собой Bulb р. Sphingonotus, повидимому, Sph. 
octofasciatus Serv. 

Эта статья, какъ и предыдущая того же автора o Locustodea (см. 
реф. № 103, Русск. Энтом. Обозр., XV, № 2, стр. 273), вызываетъ недо- 
умЪн!е по поводу той поспЪшности, которая заставляетъ его печатать ре- 
зультаты обработки далеко неполныхъ MaTepiaJoBb въ видЪ какихъ-то слу- 


чайныхъ отрывковъ. B. IT. Уваровь (Тифлисъ). 


Thysanoptera. 


Дементьевъ, А. M. Къ вопросу о плотоядности пузыреножекъ. 
[Труды лаборатор!и при Сакарскомъ питомник$ американскихъ лозъ, 
УП, 1914, стр. 1—7]. 


По наблюденямъ автора, личинки трипсовъ — Aeolothrips fasciata 
Г... Physopus sp. и еще одного неопредфленнаго вида являются истреби- 
телями виноградныхъ клещиковъ — Тегатсйи$ telarius и T. socialis. Бы- 
стро ползая по листьямъ винограда, эти личинки, натолкнувшись на кле- 
щика, схватываютъ его и начинають высасывать. Личинки трипсовъ до 
такой степени хищны, что не довольствуются клещиками и иногда выса- 
сываютъ своихъ собратьевъ.` ПрослЪфдить питан!е взрослыхъ формъ этихъ 


BIOS BOE D Be mance E. Пыльновь (Воронежъ) 


Insecta obnoxia. 


Аверинъ, B. Г. Календарь борьбы съ вредителями, февраль —мартъ. 
[Бюлл. o вредителяхъ c. x. и Mbpaxb борьбы съ ними, Ш, 1915, №2, 
стр. 31—34]. 


— Календарь борьбы съ вредителями. АпрЪль. [Бюлл. о вредителяхъ 
с. x. и мБрахъ борьбы съ ними, Ш, 1915, № 3, стр. 20—22]. 

Перефразировка обычныхъ нынЪ календарей. Указаны Mbpbl борьбы 
и адреса откуда можно получить тЪ или иные продукты. 

Рецептъ гусеничнаго клея, HecoMHbHHO, непровЪренъ авторомъ: pe- 
ферентъ пробовалъ приготовить клей въ COOTBBTCTBIN съ предложеннымъ 
рецептомъ — получилась полужидкая масса, прекрасная для ловли мухъ, 
но неудовлетворяющая требован!ямъ, предъявляемымъ къ гусеничному 
клею. 

Содержан!е второго выпуска почти цфликомъ взято изъ такого же 


календаря за мартъ мЪсяцъ. B. Плигинскй (Курскъ). 


Graf, John Е. A preliminary report on the sugar beet wireworm. [Bull. 
Ne 123, Bureau of Entomology. Washington, 1914]. 


Вопросы борьбы cb „проволочными червями“ до сегодняшнаго дня 
остаются настолько мало разработанными, что въ прикладной энтомологии 
немного найдется отдЪловъ, которые въ этомъ отношени могли бы быть 
поставлены Bb рядъ съ сем. Elateridae. ТЪфмъ цфннфе появлене ра- 
60Tb, трактующихъ эти вопросы. Реферируемый бюллетень Вашингтон- 
скаго энтомологическаго бюро посвященъ изложеню результатовъ пяти- 
лътнихь работъь бюро по вопросу о борьбЪ съ однимъ изъ важнЪй- 
шихъ вредителей свекловичныхъ, люцерновыхъ и кукурузныхъ полей Ka- 
лифорни — Limonius californicus Man nh. Авторъ даеть обстоятельное 
изложеше данныхъ по б1оломи щелкуна (въ брошюрЪ 68 страницъ), сопрово- 
ждаемое рядомъ превосходныхъ рисунковъ и Даграммъ. 
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Мы He будемъ останавливаться на подробномъ изложен! приводи- 
мыхъ авторомъ данныхъ, въ виду того, что L. californicus въ качествЪ вре- 
дителя извфстенъ только Bb Калифорнйи и отчасти по тихоокеанскому по- 
бережю Соединенныхъ Штатовъ. Однако будетъь не лишнимъ обратить 
вниман!е русскихъ энтомологовъ на HbKOTOPHIA детали работъ Grafa, 
имфющя обиий интересъ. 

Весьма цфнны свфдфн!я по вопросу o воспитан!и личинокъ щелкуна. 
На первыхъ nopaxb молодыя личинки Limonius помфщались въ чашки 
Петри, куда клалось нЪсколько увлажненныхъ кусочковъ фильтровальной бу- 
маги и небольшие ломтики свеклы. Чашки помфщались въ темное MBCTO, 
бумага и orpbsku свеклы мфнялись ежедневно. Молодыя личинки жили 
въ такихъ садкахъ хорошо Bb течене первыхъ двухъ недфль, 3aTbMb 
почти поголовно погибали or» бактер!альныхъ болЪфзней. Невозможность 
регулировать влажность въ садкЪ заставила вь концф концовъ отказаться 
OTb Hero. Cb полнымъ успфхомъ были npuwbHeHbi садки: обыкновенный 
корневой съ стеклянными стфнками съ двухъ сторопъ (разстояне между 
стеклами было очень небольшое отъ 1/8 до !/4 дюйма) и садокъ изъ по- 
ристой обожженной глины. Въ послфднемъ садкЪ, представляющемъ собою 
небольшой ящикъ изъ обожженной пористой глины и состоящимъ изъ 
двухъ отдЪленй, въ одно стдЪлен!е накладывалась влажная почва и помЪ- 
щались личинки, въ другое наливалась вода; въ 3THXb услов‘яхъ Hacb- 
комыя благополучно развивались. Стерилизашя такого садка He предста- 
вляла никакихъ затруднен!й и сводилась къ простому HarpbBaHilo ero. 

Весьма интересны опыты по выносливости личинокъ щелкуна къ го- 
Joly: 7 личинокъ выжили безъ пищи orb 13 до 15 м5сяцевъ, а одна про- 
жила въ такихъ же услов!яхъ около 2-хъ ABTD. 

Въ заключен! е авторомъ приводятся результаты опытной повЪрки 
разныхъ MBpb борьбы съ щелкуномъ, а именно: 1) отравлен!я жуковъ 
ядами въ cMbcH съ отрубями, 2) осенней глубокой пахоты, 3) примфненя 
разныхъ отпугивающихъ личинокъ веществъ (было испытано 19 разныхъ 
веществъ), 4) инъекщи въ почву щанкали, 5) отравлен!я личинокъ въ почвЪ 
ядами въ CMbCH съ отрубями, 6) опытовъ удобрешя гуано, 7) ранняРо 
посфва свеклы и 8) истреблен!я copa на свекловичныхъь плантащяхъ. Изъ 


BCbXb 3THXb пр!емовъ послфдн!е два оказались наиболфе дЪФйствитель- 
HbIMH. 
И. B. Емельяновь (Харьковъ). 


Hinds, W. Е. Fumigation method for sacked cotton seed. [Journ. о 
Econ. Entom., VIII, № 4, 1915]. 


Фумигашя сЪмянъ хлопка, какь Mbpa противъ хлопковаго долгоно- 
сика, Bb Соединечныхъ Штатахъ признана всфми. Естественно поэтому, 
что вопросы фумигащюнной техники привлекаютъ къ себЪ самое серьезное 
BHHWAHIE опытныхъ энтомологическихь учрежденй. Проф. W. Е. Hinds 
Bb своей pa6orb описываеть способъ фумигащи сфмянъ хлопка въ мЪш- 
кахъ, при которомъ работа эта упрощается до чрезвычайности и дается 
возможность при минимальномъ расходЪ фумиганта дезинсектировать до 
600 пятипудовыхъ MBMKOBb въ день при четырехъ рабочихъ. Фумига- 
щюнный аппаратъ Hin ds’a состоитъ изъ 3-дюймоваго вэоздушнаго нагнета- 
тельнаго насоса, соединеннаго резиновой трубкой съ собственно инжекто- 
ромъ; послЪднй представляетъ собою HH что иное какъ кусокъ газопро- 
водной трубки изъ гальванизированнаго желфза; съ одного конца трубка 
эта заострена настолько, чтобы она могла легко входить Bb мБшокъ, на по- 
доб е щуповъ, употребляемыхъ въ хлЪбной торговлЪ; начиная отъ заострен- 
Haro конца трубка на протяженй! 18 дюймовъ пронизана BO всЪхъ на- 
правленяхъ мелкими отверстями на разстояши около дюйма одно OTb 
другого; другой конецъ трубки раздвоень на подобе буквы У, при чемъ 
одно изъ ero колЪнъ соединяется съ резлновой трубкой orb насоса, a дру- 
roe иметь на konib навинченнымь особую Mbpky, куда помЪфщается 
поршя сфроуглерода, достаточная для одного мфшка; на обоихъ колЪнахъ 
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имфется по крану. Oópauresie съ аппаратомъ очень простое: одинъ ра- 
6oyifi стоитъ у насоса, другой оперируетъ съ инжекторомъ; сначала инжек- 
торъ вводится въ м5шокъ Cb сфменами, затфмъ при закрытыхъ кранахъ 
въ кольцахъ инжектора наливается въ Mbpky СсБроуглеродъ, затЪмъ кранъ 
y мБрки открывается и сфроуглеродъ выливается въ трубку инжектора, 
послЪ чего быстро закрываегся этотъ: KPAHB и открывается кранъ на 
KOJbHb, соединенномъ съ насосомъ; быстрымъ нагнетательнымъ движешемъ 
насоса жидкость выбрызгивается черезъ отверстя трубки инжекторе 
внутрь м5шка и операшя закончена. СФроуглеродъ примфняется при 
этомъ потому, что Apyıie фумиганты оказываются недЪфйствительными для 


сЪмянъ хлопка, и только сфроуглеродъ обладаетъ свойствомъ пронизы- 


BITb ИХЪ. : 
h 1 И. B. Емельяновь (Харьковъ). 


Ксенжопольскйй, А. B. Обзоръ вредителей Волыни и отчеть о дЪ- 
ятельности Волынскаго Энтомологическаго Бюро за 1914 годъ. [Изд. 
Волынск. Губ. Земства. Житомиръ, 1915]. 


Матер!алъ по вредителямъ расположенъ Bb указанномъ обзорЪф по- 
уБздно, что сильно затрудняетъ o603pbuie его и сравнене съ данными дру- 
гихъ, особенно сосфднихъ районовъ. Авторъ обуславливаеть это TEMT, 
что при вопрос o существовани въ данной мЪстности того или иного 
вредителя MHOrie, при OTCyTCTBiH прямыхъ указан, затрудняются сказать 
что-либо опредфленное, не будучи YBBPEHHBIMH, можетъ ли этотъ вредитель 
входить въ COCTABB фауны ближайшаго района. Авторъ такимъ образомъ 
какъ бы подсказываеть отвфты своимъ корреспондентамъ, что едва-ли 
можно назвать правильнымъ. Такое расположеше Matepiana дфлаетъ почти 
невозможнымъ Kparkiii обзоръ работы, почему приходится, просматривая ее, 
остановиться лишь на самыхъ, можетъ быть, и малозначущихъ деталяхъ. 
Опуская всю эту часть (кой-какя замфчашя объ отдфльныхъ фактахъ бу- 
дутъ сдфланы ниже), приходится перейти прямо Kb „Общимъ итогамл»“. 

Вообще истекиий 1914 годъ сравнительно былъ очень благополученъ 
по части вредителей изъ Mipa насЪкомыхъ. Наблюдалось только размно- 
xeHie тлей почти на всфхъ культурныхъ растен!яхъ; повсеимперское раз- 
MHOXeHie стрекозъ и ихъ перелегы наблюдались и въ Волынской губ. Изъ 
вредителей хмеля приводится списокъ до 13 названй, изъ коихъ 11 насЪ- 
KOMbIXb; однако, большинство изъ нихь OrMbueub какъ рЪфдюе, споради- 
yeckie, T. e. можно надФяться, что при болЪе тщательномъ изслфдован!и число 
ихъ можеть быть увеличено и исчисляться сотнями. Референтъ вполнЪ согла- 
сенъ, что питающее pacrenie клждаго вида, хотя бы и не занесеннаго въ спи- 
сокъ вредителей, должно быть отмБчено въ литературЪ, однако не въ TAKOM'b 
видЪ, какъ это принято въ прикладной русской энтомологической литературЪ, 
а считаясь обязательно и съ TbMb, появлялись гдЪ-либо данные эти, предста- 
вляютъ ли они характеръ новизны, или являются подтвержденемъ фактовъ 
сомнительныхъ, малоизвЪстныхъ или же уже давнымъ-давно извЪстныхъ. Если 


же на протяжени всей Росси для каждой губерни и ybana будуть ука- 
зывать, что, напримЪръ, Haltica oleracea L. uspbaka Ъстъ листья хмеля (не 
указывая на степень поврежден!я и, что важно, на падене урожайности), 


TO будетъ Moro исписано бумаги, но разобраться въ этомъ и сдЪлать ка- 
кую-либо поучительную сводку не будеть никакой возможности. ДФлать 
указан!я на возможность питан!я TbM'b или инымъ растешемъ можно только 
при монографическихъ обзорахъ Óiozoriu какого-либо вида въ отдфльности, 
совмфстивъ BC данныя, T. e. приводя полный списокъ питающихъ растен!й 
Ha болЪе или Mente обширной территор!и заселенной видомъ. 

Въ конц приводится списокъ KOppecroH'eHTOBb бюро—тоже вешь 
лишняя, такъ какъ при широкой организащи бюро возможны списки въ 
числЪ тысячъ лицъ и уничтожене напрасно сотенъ листовъ печатной бу- 
маги. Офищальнымъ отчетомъ о дфятельности бюро за 1914 г., планомъ 
работъ и смфты на 1915 г. брошюра заканчивается. 

Совершенно не понятны ykasaHia что Cantharis fusca L. тысячами 
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ползали по тлямъ, очевидно rmnoxupas 6e33allmTHbIXp тлей (Hyalepterus 
pruni L.). Разъ авторъ He наблюдалъ факта пожираня, то откуда же 
взята очевидность факта, не изъ того же, что Cantharis ползали по тлямъ. 
ВЪдь, по аналоги, можно будетъ тогда сказать что комнатныя мухи истре- 
бляютъ людей, ибо по нимъ ползаютъ! Что это за ,cMbcb мЪднаго купо- 
роса, парижской зелени и бордосской жидкости“ (стр. 29)? Очень похвально 
приведен!е мЪстныхъ названйй насфкомыхъ; хотя это лучше было бы сдфлать 
Bb отдфльной сводной статьф, Mbcro для которой должно было бы найтись 
въ работахъ Общества ИзслЪфдочателей Волыни. Ни въ коемъ случаЪ не 
cabayeTb помфщать сомнительныхъ данныхъ корреспондентовъ, хотя бы и 
съ ссылками на неотвЪтственность (стр. 26). 


B. Плигинсюй (Курскь). 


Merill, J. H. Notes on ап apparent relation between aphids and fire 
blight (Bacillus amylovorus). |Journ. of Econ. Entomol., VIII, Ne4, 1915] 


Въ высшей степени интересны наблюденя проф. J. H. Merill's 
надъ видимой связью пораженности деревьевъ тлями и зараженностью ихъ 
болфзнею, производимой Bacillus amylovorus. Ha6aw tenia автора были сдф- 
ланы въ 1913, 1914 и 1915 гг. въ садахъ штата Канзасъ. Въ 1913 г. раз- 
множен!е тлей въ штат было колоссальнымъ, при чемъ особенно страдалъ 
OTb нихъ сортъ яблони Jonathan. Очень сильно пострадали деревья также, 
и особенно сортъ Jonathan, отъ названной болфзни. Сады, въ которыхъ ве- 
лась съ весны правильная борьба съ тлей, не пострадали и отъ болЪзни 
Въ 1914 г. тлей было очень мало; незначительна была и заболЪваемость 
деревьевъ or» Bacillus. Весной 1915 г. появлене тлей вновь было такимъ. 
же огромнымъ; столь же распространненой стала и болЪзнь деревьевъ, при 
чемъ прямыми наблюден!ями и опытами Merill установилъ: а) что сады, 
rib велась съ ранней весны систематическая борьба съ тлями помощью 
опрыскиван!й табачнымъ экстрактомъ, совершенно были свободны отъ бо- 
лЪзни; 6) что сады, гдЪ тля была въ изобили, сильно были поражены 
Bacillus amylovorus; в) что copre Jonathan особенно страдалъ и OTb тли и 
отъ болЪзни; г) что этотъ COPTL въ случаяхь, когда его удавалось защи- 
тить отъ тли, былъ здоровымъ; д) въ случаяхъ, когда въ 1915 г. были за- 
щищены отъ тлей деревья, которыя въ 1913 г. пострадали и отъ тли и 
orb болЪзни, въ дальнЪЙшемъ оставались здоровыми. 

Эти данныя позволяють Merill’m предполагать причинную связь 
между пораженностью деревьсвъ тлями и позднЪйшей зараженностью ихъ 
Bacillus amylovorus, при чемъ пока имъ не прослфжено въ чемъ эта 
связь заключается (эти работы ведутся теперь), равно какъ и HbTb пока 
основанйй считать тлей единственной причиной 3apaxenis деревьевъ Bacillus 


м. И. B. Емельяновь. (Харьковъ). 


Михайловъ-Дойниковъ, А. НасЪкомыя, наблюдаемыя Bb весеннй 
перодъ 1915 г. [Изд. энтом. crauuiu Астраханск. Общ. садоводства, 
огородничества и полев.; отд. оттискъ]. 


Списокъ 85 видовъ вредителей изъ Mipa насЪ5комыхъ, какъ сказано 
на первой страницЪ (третья строчка сверху), хотя сюда же вошли и Eryo- 
phyes pyri Pagenst. и Е. vitis Land. 

Перечисливъ этихъ вредителей съ краткими ссылками на мЪста, rab 
они были замфчены, авторъ особо отм5чаеть слБдующие 14 видовъ, о ко- 
торыхъ повидимому только и слфдовало говорить, какъ о настоящихъ вре. 
дителяхъ указаннаго перюда: Gryllotalpa vulgaris L., Biston hirtarius CI, 
Ocneria dispar L., Pieris brassicue L., Plusia gamma, Plutella cruciferarum 
Zell., Acrolepia anectella Zell. (2 моль Ha лукЪ), Talis quercella Schiff, 
Phlyctaenodes sticticalis L., Tropinota hirta Poda, Rhynchites auratus 
Scop. Rh. bacchus L., Cladius viminalis Fall, Selandria adumbrata 


K lug. В. Hlaueunckiü (Курскъ). 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 4. 43* 


214. 


215. 


216. 


217. 


— 668 — 


Мокржецкий, C. и Браницъ, А. Отчетъ Энтомологическаго Кабинс- 

та Салгирской Опытной Плодоводственной Станщи за 1913—1914 гг. 

[3an. Симферопольск. отд. Имп. Рос@йск. Общ. Садоводовъ, 1915, 
стр. 209—215]. 


Тошая брошюрка въ 9 страничекъ представляетъь OTYETB о работахъ 
названнаго отдфла въ TeueHie двухъ сезоновъ. (1913—14 rr.) Правда, 
какъ говорится на 1—2 страницЪ отчета, „Первые два года ... на устрой- 
ство и оборудоваше кабинета ушло много силъ и времени“. Все же, при 
ThXb большихъ средствахъ, которыя въ свое время были ассигнованы на 
оборудоване и содержане кабинета, принимая BO внимане, что цфлыхъ 
полтора года кабинеть существовалъ въ условяхъ нормальныхъ, не ьоен- 
ныхъ, мы въ правЪ были ожидать и какой-либо компетентной, хотя бы и 
небольшой работы, a He однихъ лишь YKA3aHi Ha то, что отдфлъ велъ Ha- 
блюден!я надъ десяткомъ визловъ вредныхъ насфкомыхЪъ. 

Едва ли кого могутъ удовлеторить, напримЪфръ, сл$дуюцщия данныя: 
„по ampelophaga, виноградная пестряная букна. Наблюденя надъ этимъ 
насфкомымъ дали возможность прослЪфдить кладку яицъ, Mbcra окуклен!я 
гусеницъ, число поколфнй. Данныя no послфднему вопросу указываютъ. 
что и тутъ дфло, BbposTHO, зависить оть климатическихъ условй, такъ 
какъ у насъ въ 1914 г. былъ и второй летъ бабочекъ, и вторая кладка 
лицъ, а на зимовку ушли гусеницы 1-го поколфнИя (часть) и гусеницы 2-го“. 

Довольно странно звучить фраза: „Изслфдована въ общихъ чер- 
тахъ (пока 6e3b примфненя парафиновой техникн) эмбрюломя Ir. (icho- 
gramma) fasciatum“! 

Въ oruerb нфтъ также и никакихъ данныхъ о суммахъ или ассито 
вашяхь на энтомологичесюяй отдфлъ. Такимъ образомъ онъ совершенс- 
не даеть понят!я ни о дЪятельности отдфла, ни о количеств совершении 


ныхь имъ работъ 2 
7 T MEME B. [Taueunckiü (Курскъ). 


Морицъ, JI. Б!ологическя наблюденя Nath саранчевыми Тургайской 
области. [Петроградъ, 1915; 29 crp. 2 фототип. табл. и 9 рис.|. 


Ha долю автора выпала вссьма интересная и благодарная задача де- 
тальнаго изученя Oiosorin саранчевыхъ степной полосы. Несмотря на 
крупное хозяйственное значен!е саранчевыхъ для этого района, мы до на- 
стоящаго времени почти ничего He знаемъ даже о видовомъ состав MbCT- 
HbIXb „кобылокъ“, а ничтожныя б1ологическя данныя о послфдиихъ ли- 
шены всякаго научнаго значеня, такъ какъ BCb прежнее авторы говорили 
о „кобылкахъ“ вообще, игнорируя систематику. Авторъ pedepnpyewo:i 
брошюры является, такимъ образомъ, первымъ работникомъ въ этомъ на- 
правлени, но и HM сдфланы болфе чЪфмъ скромные шаги къ изучен ю иа- 
мЪфченнаго вопроса. Причины этого лежатъ, во-первыхъ, въ томъ, что CAME 
онъ Bb вопросахъ систематики не компетентенъ (собранный имъ матерталъ 
былъ обработанъ другимъ лицомъ уже по окончан!и работъ), a кромЪ того 
пе ‹ъумфлъ поставить себЪ точно опредфленной программы наблюден?и, 
почему тратилъ время na изслфдовашя хорошо извфстныхъ явленй, упу- 
ская возможность полученя совершенно Ci BIKHXB, важныхъ и интересныхъ 
данныхъ. Отрицательное Binnie незнан!я авторомъ систематики сказалось, 
напримфръ, въ сваливани въ одну кучу Bcbxb видовъ Stenobothrus, о 
6io1orin которыхъ онъ говорить „вообще“, такъ какъ по образу жизни они 
Bcb будто-бы „мало отличаются другъ отъ друга“; какъ-бы малы эти от- 
лич!я не были (что еще отнюдь не доказано), абсолютно ненаучно данныя, 
добытыя наблюденемъ надъ однимъ видомъ, распространять на друше. 
Takb, отм5ченный авторомъ фактъ повторной кладки кубышекъ самкой 
St. albomarginatus Deg. еще не даетъ права говорить о всфхъ видахъ 
рода, что ‚самка посл спариванья откладываеть HECKONBKO кубышекъ“. 
Несомнфнно, что то же незнан!е систематики является причиной, по ко- 
торой Stauronotus brevicollis Eversm. и St. kraussi будто-бы npiypo- 
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чены Kb однимъ и TEMB же cTaniaMb. TbMb же надо объяснить ничего не го- 
popsurs „описаня“ всЪхъ наблюдавшихся видовъ саранчевыхъ, основанныя 
исключительно на окраскЪ, которая въ систематикЪ этой группы не играетъ 
почти никакой роли; притомъ и цвЪтовые признаки авторъ нерфдко даетъ 
совершенно неправильные (крылья у Arcyptera truchmana F.-W. будто-бы 
‚безцвЪтныя“, тогда какьу этого вида, въ отлич!е OTb Ar. elegans Uvarov, 
вершина крыльевъ съ темными пятнами, что orMbueno въ kuurb Якобсона, 
которую авторъ имФлъ, и т. п.), употребляетъ не тЪ термины, Kakie нужно 
(надкрылья Oedaleus nigrofasciatus Deg. украшены Hà самомъ abab не 
„полосками“, а перевязями, что далеко не одно и TO же) n T. д. 

Heymbnie автора вести систематическя наблюдения по опредфленной 
программЪ сказалось, какъ уже указано, Bb OTCYTCTBIM сколько-нибудь свЪ- 
жихъ и интересныхъ б!юлогическихъ данныхъ. Въ результат, статья его 
сводится къ „описашямъ“, по которымъ нельзя узнать видовъ H нЪсколь- 
кимъ отрывочнымъ замфчанямъ о каждомъ видЪ, не вносящимъ ничего но- 
ваго. Чтобы не подвергнуться обычному упреку, что критиковать легче, 
ubMb работать, укажемъ лишь на HBKOTOPbIE вопросы, точное и современ- 
ное освъщене которыхъ насущно необходимо и въ то же время чрезвы- 
"anuo легко выполнимо: подробное описаве морфологическихъ признаковъ 
яйца (строене наружной оболочки, могущее служить критер!емъ для опре- 
дълен!я видовъ), описан!е личиночныхъ стай и выяснен!е ихъ числа, рас- 
предфлен!е видовъ по опредфленнымъ стащямъ (не въ вид отрывочныхъ 
указанй, вродЪ: „держатся преимущественно на лугахъ“ и T. I, а въ 60- 
nbe научной формЪ, путемъ выяснешя H3BbCTHbIXb комплексовъ  BHJIODb 
для каждой, точно опредЪленной стащи), не говоря уже о болЪе глубо- 
кихь и сложныхь изслфдованяхъ. ВЪФдь для выполненйя только что пере- 
численныхъ заданй нужна самая минимальная научная подготовка, до- 
статочно простого желаня и yMbHis усидчиво работать. 

ПодробнЪе другихъ видовъ авторъ останавливается на 6ionorim пе- 
релетной саранчи и пруса, T. €. какъ разъ на наиболфе хорошо извЪст- 
HbIXb видахъ, повторяя старыя cBburbHis. Характерно при этомъ, что CMY 
относительно саранчи удалось сдлать чрезвычайно цфнное наблюдеше 
надъ повторной кладкой (до 3 разъ послЪ одного оплодотворен!я), HO онъ 
самь, очевидно, по незнакомству съ литературой, не подозрфваетъ всей 
важности этого перваго экспериментальнаго доказательства повторной 
кладки у саранчи, удфляя этимъ наблюденямъ гораздо меньше мЪста, 
ubMb описаню личинокъ или хода спариван!я — вещей давно и гораздо 
лучше описанныхъ другими авторами. 

Бросается въ глаза полное почти orcyrerBie въ работЪ указан на 
сельскохозяйственную роль наблюдавшихся видовъ Bb данномъ районЪ, 
хотя работа и велась по порученйю Департамента Земледфл!я, T. e. должна 
была, BEPOATHO, HMBTE своей основной задачей изучене вредныхъ саран- 
чевыхъ, чего совсфмъ не видно изъ HEA. 

Въ конечномъ результать наши зная о ›„кобылкахъ“ Тургайской 
области остаются и теперь на прежнемъ, весьма низкомъ уровнЪ. При- 
BbrcrBoBarb работу г. Морица можно лишь Cb той точки 3pbHis, что, 
благодаря ему, HBCKOABKO обогатились наши свЪдфня о географическомъ 
распространен!и HbKOTODbIXb видовъ и Cb этой точки 3pbHis можно только 
радоваться тому, что онъ направилъ собранный имъ MaTepialb для обра- 
ботки въ надежныя руки Э. Ф. Мирамъ. 

Приложенныя къ статьф dororpadiu (въ особенности помфщенныя 
въ текстЪ) тоже по большей части вполнЪ безполезны, благодаря плохому 
воспроизведению, Bb чемъ, конечно, виноватъ не авторъ. 


B. II. Уваров (Тифлисъ). 


Родзянко, B. Н. О nbKkoroprixb насфкомыхъ вредящихъ лфсовод- 
ству въ Прибалтйскихъ губерняхъ. [Отчеть о дБятельности Bb 
1914 г. Рига, 1915]. 


Настояций обзоръ является отчетомъ помощника завздующаго стан- 
щей no борьбЪ cb вредителями культурныхъ растенй при Рижскомъ цен- 
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тральномъ сельско-хозяйственномъ OOulecTBS, вфдающаго mo преимуще- 
ству лЪсную энтомолог!ю. 

Въ oruerb отмфчаются слфдуюцие корофды: большой еловый KO- 
рофдъ 11) или корофдъ-типографъ (/ps typographus L.), малый еловый ко- 
рофдъ 11) (Pityogenes chalcographus L.). Dryocoetes autographus Ratz., 
Hylastes ater Payk., большой лЪсной садовникъ!) (Myelophilus pini- 
perda L.), малый лЪсной садовникъ (M. minor Hart). Авторъ считаетъ, 
что P. bistridentatus Eich. и P. quadridens Hart. He отдфльные виды, a 
только разновидности. Mbpamn борьбы съ Kopob/iaMH авторъ считаетъ рубку 
заселенныхъ корофдами деревьевъ, ошкуриван!е ихъ, ошкуриван!е бурелом- 
ныхъ деревьевъ, выкладыван!е ловчихъ деревьевь и сжигане собран- 
ной коры. 

Изъ другихъ насфкомыхъ въ отчетЬ находимь Anthaxia quadri- 
punctata L. (авторъ нашелъ жука и личинокъ подъ корой еловыхъ пней) 
и монашенку (Psilura monacha L.). Дается довольно подробный обзоръ 
эпидемий монашенки въ Прибалтйскомъ Kpab; mbpoli борьбы во время 
эпидемй служили кольца изъ гусеничнаго клея Камюнковской фабрики, a 
также австрйскихъ и нЪмецкихъ фабрикъ; HO и окольцеване деревьевъ 
не принесло той пользы, которой отъ него ожидали; это можно было бы 
предсказать, такъ какъ изъ всфхъ пока выпущенныхъ клеевъ только тенгль- 
футъ удовлетворяеть своему назначенйо; у насъ не мало было сдФлано, 
чтобы раскрыть секретъ тенгльфута HO, Kb сожалфнио, ничего, чтобы при- 
готовить клей изъ нашихъ русскихъ продуктовъ, болфе или Mente близко 
подходящий къ американскому клею; опыты референта уже сейчасъ 
даютъ OCHOBaHie предположить, что это не такая безнадежно-неисполнимая 
задача, но для этого надо имфть боле или менБе подходящую лаборато- 
pito, средства и... маленькое знаше xHMiH, хим не теоретической, а 
технической. Интересенъ фактъ массовой гибели бабочекъ-монашекъ Bb MOPS, 
потомъ прибоемь выброшеннымъ Ha берегъ. Изъ Lepidoptera приводится 
еще два вида: совка сосновая (Panolis piniperda Panz.) и дубозая (Caly- 
mnia trapezina L.). 

Въ виду необходимости представить срочно отчетъ, остальные резуль- 
таты своихъ изслЪдованй авторъ обфщаетъ выпустить дополнительно. 


В. Плигинсюй (Курскъ). 


Сахаровъ, H. Весення работы по борьбЪф съ вредителями садо- 
водства. [Изд. Энтом. станщи Астраханск. Общ. садоводства, ого- 
родничества и полеводства, 1915]. 


Листокъ-летучка, написанный популярнымъ языкомъ. Рекомендуются 
обычныя мЪры борьбы съ вредными въ садоводств животными. НЪсколько 
странное впечатлЪн!е производять примЪчан!я, въ родЪ: „На обмазку де- 
ревьевъ известью и карболинеумомъ слБдуетъ обратить внимаше Сасы- 
кольскимь и Харбалинскимь садоводамъ и В. Миляеву“. ВЪфдь для 
того, чтобы обратить внимане сасыкольскихъ садоводовъ и Миляева, 
проще было бы, не склоняя ихъ, прямо раздать или разослать имъ эти же 
летучки. 

Рекомендуется четыре весеннихь опрыскиваня. Между прочимь, 
совершенно не упоминается объ опрыскивани противъ грибныхъ болЪфзнеи 
и о возможности соединеня двухъ опрыскиван въ одно. Для ловчихъ 
колецъ далъ pHCyHOKb, Bb KOTOPOMb ничего нельзя разобрать, а между 
чимъанъ на практикЪ именно очень PbAKO можно видфть правильно нало- 
женными ловчЧ я кольца, почему и слБдовало бы хорошимъ рисункомъ 
обратить вниман!е на технику ловчихъ колецъ. Для uero на штамбЪ одного 
дерева 2 кольца, одно у земли, другое около сучьевъ? 


и) Надо признаться, что эти pycckis названя, долженствующия быть народными 
далеки отъ совершенства. 
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Въ KOH сообщаются рецепты приготовлен!я протравленной куку- 
рузы, KBaCCieBOÏ и керосиновой эмульсий, парижской зелени, мышьяку. 


B. Плигинсюй (Курскъ). 


Сахаровъ, H. K+ появлен!ю лугового мотылька въ Черноярскомъ 

vbarb и въ окрестностяхь Владимировки Царевскаго уЪзда. [Изд. 

энтомол. станщши Астраханск. Общ. садоводства, огородничества и 
полеводства. Астрахань, 1915]. 


Исполняя просьбу Губернской Управы, станщшя въ означенномъ до- 
кладЪ orBbuaerb на вопросы, поставленные ей въ связи Cb появлешемъ 
большого количества гусеницъ лугового мотылька въ первомъ поколфи!! 
въ Черноярскомъ и Царевскомъ уЪфздахъ. 

Вопросы, предъявленные станщи, были слфдующе: 1) можно ли 
ожидать на мЪстахь появлен!я мотылька перваго поколЪн!я еще и второе; 
2) если второе nokorzbHie предвидится, то что предпринять для огражден!я 
TbXb культуръ, KOTODbIM» можетъ нанести вредъ гусеница мотылька. На 
первый вопросъ обслфдоване даеть только предположительныя данныя — 
мотылекъ BO второмъ поколЪн!и будетъ, если будутъ благопр!ятные фак- 
торы (метеорологическе и иные), содфиствующие массовому pasBHTilo, а 
потому слфдуетъ, OTBbyaeTb на второй вопросъ авторъ, учредить склады 
инсектисидовъ, издать летучки, словомъ, подготовить соотвЪтствующую 
организащю ко времени появленя молодыхъ гусеницъ мотылька, т. C. Kb 


7—10 irum. B. Плигинскй (Курскъ). 


Сахаровъ, Н. Къ св5дЪню muB, завёфдывающихъ казармами при- 
зваиныхъ воиновъ. |[Изд. энтомол. станщи Астр. общ. садоводства, 
огородничества и полеводства. Астрахань, 1915]. 


Для истребленя клоповъ въ казармахъ рекомендуется cMbcb скипидара» 
керосина и карболовой кислоты въ такихъ пропорщяхъ: 1/2 пуда скипидару: 
li? пуда керосина и 2 фунта карболовой кислоты; стоимость названной 
cMbcu 7 р. 50 коп. Для дезинфекщи рекомендуется пользоваться ранце- 
выми опрыскивателями. Опытъ произведенный въ помфщен!и одной роты 
далъ хорошие результаты. Недостатокъ — необходимость провЪтриван!я въ 


zeuenie 23) дней. B. TIaueunckiü (Курскъ). 


Севастьяновъ, M. Горе жителей Исфаринской долины. (Два вреди- 
теля садоводства Cosmia subtilis Stgr., Biston cinerarius Esch.). 
[Typkecrauckoe Сельское Хозяйство, 1914; по отдфльному оттиску]. 


Авторъ даетъ Hà первыхъ странипахъ обиий очеркъ долины Исфара, 
которая, по его MHbHilo, Bb отношен!и промышленнаго плодоводства стоитъ 
на первомъ MbcTb среди другихъ районовъ Ферганской области. И Bor» 
въ этой то области, главнымъ образомъ засаженной „урюкомъ“, въ послЪд- 
Hie 2 года урожай абрикосовъ почти палъ на-нфтъ и причина 3TOMy — „жалюи 
червякъ, заканчиваюний въ апрфлЪ свою разрушительную дятельнссть и 
уходяций въ землю, чтобы скрыть великую тайну Божьяго rHbBa, обру- 
шившагося Hà головы правовфрныхъ“. Приведенная фраза можетъ слу- 
жить и иллюстращей „стиля“ статьи. Затфмъ кратко описывается 6ionorisı 
слБдующихь вредителей: урюковой ночницы (Cosmia subtilis Stgr.), урю- 
ковой пяденицы (Biston cinerarius Esch.), вишневаго долгоносика (Rhyn- 
chites auratus Scop.), котораго туземцы зовутъ „пармачи“. Упоминаются 
и друге вредители: чехликовая моль, фруктовая моль (Нуропотеша va- 
riabilis Zell., непарчый шелкопрядъ, щитовки. Большая же часть статьи 
отведена размышлешямъ о необходимости внфдрить населенйо идеи пользы 
„борьбы Ch червякомъ“, для чего, конечно, нужна соотвфтствующая орга- 
низащя. Иллюстраши хороши. B. Плигинскй (Курскъ). 
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Conoubko, Арк. Энтомологическая станщя при Тульской Губернской 
Земской Ynpasb. Отчетъь о дФятельносли станщи за 1913 и 1914 
года. Тула, 1915, 29. стр; 85. 


Значительная часть отчета посвящена описан!ю организащи и веденя 
дфла борьбы съ вредителями: Еихоа segetis Schiff., Hydroecia nicticans 
Г... Hadena basilinea F., Agrotis exclamationis L. Станщя ставила опытъ 
борьбы cb L3HMbIMb червемъ при помсщи ловли бабочекъ на патоку !2); ука- 
зываются начало и конець лета двухъ поколЪнй, а также и наблюден!я 
надъ летомъ ихъ за 1910—1914 гг. (таблица 1—1). Замфтвыя noBpexjenis 
въ 1914 г. причинила Hydroecia nicticans L., наблюдешя надъь этимъ вреди- 
телемъ были произведены въ трехъ уфздахъ. Въ четы рехъ таблицахъ (А— D) 
приводятся наблюденя надъ летомъ Agrotis segetum и А. exclamationis, 
указано и процентное отношене этихъ вредителей (установленное ловлей 
на патоку) къ другимъ вредителямъ изъ Lepidoptera. Изъ наблюденйй вадъ 
различными видами Apion авторъ выводилъ заключен!е, что погода сильно 
BJiseTb на откладку ими яицъ, а пстому засушливые года даютъ меньше 


поврежденныхъ головокъ клевера. ER Плавильщиковь (Москва). 


Трусова, Н. П. Списокъ галловъ, собранныхъ въ Тульской губернии. 
[Отд. оттискъ, 8 crp.]. 


Списокъ 81 вида галловъ, собранныхъ въ Тульской губ. въ 1911—14 rr. 
Расположенъ списокъ по алфавиту русскихъ названй растенй и пред- 
ставляетъ именно списокъ галловъ, а не списокъ животныхъ ихъ образую- 
щихъ, такъ какъ одно и TO же животное можетъ образовывать галлы на 
разныхъ видахъ растенйй или разные виды галловъ на одномъ и TOMB же 
растени. Поэтому, напримЪръ, клещикь Eriophyes piri Pagenst. нахо- 
дится въ спискф подъ номерами 10 (галлы Ha листьяхъ груши), 64 (ua 
листьяхъ рябины) и 77 (яблоня); галлы № 42 и 43 или же 72, 73 произво- 
дятся однимъ и TEMB же видомъ клещика. 

Матер!аль у автора собранъ изрядный и очень жаль, что OHB исполь- 
зованъ для реферируемаго списка; гораздо болфе было бы полезнымъ, 
если бы авторъ, не ссылаясь на доромя и трудно добываемыя иностран- 
ныя таблицы, Lab бы намъ описаня BCbXb указанныхъ галловъ, ихъ схе- 
матическе и фотографическе рисунки, словомъ боле или менфе система- 
тически обработаль имфюцийся Marepiagb, съ тмъ, чтобы результатомъ 
этой обработки могли бы воспользоваться, въ цфляхъ точнаго опредфлен!я 
поврежденй, arpoHoMHueckie и инструкторске персоналы соотвфтствующихъ 
районовъ. Есть, повидимому, въ спискЪ и неточности, TAKb какъ см5шаны 
въ HbkoropbiXb случаяхъ HA3BAHIA поврежденй съ названями ихъ возбу- 
дителей; напримЪфръ, повреждения orb Phytoptus mali Еги. (rect. Eriophyes 
malinus Nal.) называется Erineum malinum D. C. 

Все же, несмотря на указанные недостатки, нельзя не привЪтство- 
вать желан!е автора хотя бы немного разобраться въ тфхъ галловидныхъ 


поврежден!яхъ, которыя встрфчаются въ Росси, въ частности въ Тульской 
губернии. a 
NER B. Плигинсюй (Курскъ). 


Проф. Вагнеръ, Ю.Н. ИнструкщЯ для coóupauis блохъ. [Бюлл. о вреди- 
теляхъ с. X. и Mbpaxb борьбы съ ними, Ш, 1915, № 3, стр. 12—14]. 


Прекрасно составленная въ Bunb 26 краткихъ параграфовъ ин- 


струкшя, дающая основныя понятя о блохахъ, методахъ ихъ ловли и 
сохранении. + 
P B. Hlaueunckiü (Курскъ). 


'-) Pe3yabiaTbi этого опыта изложены въ отдфльной брошюрЪ: „OnbITb борьбы съ 
озимымъ червемъ при помощи ловли бабочекь на патоку Bb крестьянскихъ хозяйствах\ь 
Богородицкаго уЪзда. Сост. A. Сопоцько“. Рефератъ 128, Русск. Энт. Обозр., XV, 
1915, № 2, стр. 284. 
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Васильевъ, M. B. Абрикосовая толстоножка (Eurytoma samsonow 226. 


n. sp.), новый видъ насфкомаго, вредящаго абрикосу (ypioky) Bb 
Ферганф и родственная ей сливяная толстоножка (Е. amygdali Е п- 
derlein). [Tp. бюро no энтом., XI, Ne 7, 10 crp., 9 рис. П., 1915]. 


Брошюра заключаетъ въ себЪ систематическое описан!е указаниаго Bb 
заглав!и новаго вида, его личинки и куколки и Kparkis б1ологическя свЪдЪн!я. 
МЪры борьбы — осеннй сборъ и уничтожене пораженныхъ плодовъ и 
известкован!е деревьевъ въ перюдъ образсван!я плодовъ — рекомендуются, 
очевидно, на основан!и теоретическихъ соображенЙ, являясь, слЪдова- 
тельно, лишь заданемъ для соотвЪтствующихъ опытовъ. Относительно раз- 
MbpoBb вреда не дается никакихъ свфдфн. Рисунки посвящены морфоло- 
гическимъ признакамъ Е. samsonowi и Е. amygdalı. 


b. II. Yeapoes (Тифлисъ). 


Васильевъ, И. В. Вредители хлопчатника въ Ферганф по наблю- 
денямъ 1913 г. [Тр. бюро по энт., X, № 10, стр. 23, рис. 13. П., 1914], 


Работа представляетъ сводку результатовь наблюденйЙ надъ Bpenn- 
телями хлопчатника въ нФсколькихъ пунктахъ Туркестана. Боле суще- 
ственными вредителями явились въ отчетномъ году: желтый трипсъ (Thrips 
flavus Schr.) и его личинка, впервые констатируемый для хлопчатника, 
гусеницы озимой совки (Euxoa segetum Schiff.), бахчевая или хлопко- 
вая тля (Aphis gossypii Glov.) n паутинный клещикъ (Те гапусйи$ tela- 
rius L.). Для этихъ четырехъ вредителей приводятся б1ологическя наблю- 
AeHis, Kb сожалЪн!ю, нфсколько отрывочныя. Изъ второстепенныхъ вреди- 
телей хлопчатника отмфчаются: тля Acyrtosyphon gossypii Могау., ли- 
чинки египетской саранчи (Acridium aegyptium L.), гусеница листовертки 
Pandenus chondrillana Н. S. и щавелевой совки (Асгопус а rumicis L. var. 
turanica Staud.), люцерновый клопъ (Adelphocoris lineolatus Goeze), 
двЪ цикадки (Chlorita bipunctata и Agallia sinuata M. Re y)u минирующая 
личинка мушки Agromyza flaveola Fall; единично встрЪчались гусеницы 
хлопковой совки (Heliothis armigera Hb.) и карадрины (Caradrina exigua 
Hb.). Ha приложенныхь Kb pa6orb PHCyHKaXb даны недурныя  H30- 
браженя поврежденй, производимыхъ почти всфми описываемыми вреди- 
телями. 

Работа представляетъ несомнфнный интересъ въ смыслЪ ознакомле- 
Hid съ фауной вредителей хлопчатника, HO страдаетъ двумя недостатками: 
упомянутой уже отрывочностью б1ологическихъ данныхъ, вполнЪ извиняемой 
тЪмъ, что наблюден!я велись только одинъ сезонъ, а еще болЪфе — отсут- 
CTBIEMB даже попытки экономическаго учета поврежденй. Оставляетъ ав- 
торъ безъ вниманя экономическую сторону дБла также и въ вопросЪ 
о м5рахъ борьбы, рекомендуя HX лишь на основан ихъ дЪйствитель- 
ности, 6€3b выясненя выгодности HX прим$нен!я. 


b. II. Уваров (Тифлисъ). 


Васильевъ, И. В. НасЪфкомыя и друйе вредители хлопка въ Фер- 
ганской области, наблюдавицеся въ 1914 г. [Тр. бюро по aurow., 
XI, Ne 6, 27 crp., 10 рис. П., 1915]. 


Работа представляеть продолжене и дополнене предыдущей, OCHO- 
вываясь Ha работахъ слъдующаго года, при чемъ для главныхъ вредителей 
хлопка приводятся болЪе подробныя и новыя 6ionorHueckis данныя. Изъ 
числа второстепенныхъ вредителей зарегистрированы вновь: гусеницы ку- 
курузнаго мотылька (Pyrausta nobilalis H b.), стеблевой хлопковой моли 
(Platyedra vilella Zell.), Mamestra dissimilis Knoch. var. varians St d., 
сверчокъ Gryllus desertus Pall, тля Aphis vasilievi Mord v., корневая тля 
Tychaea sp., цикадка Detocephalus sp., Mokpuua Porcellio ornatus M. Ed x: 
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и слизнякь Xerophila (Helix) derbentina And. Рекоменлуемыя авторомъ 
Mbpbt борьбы съ клещикомъ (растворъ клейстера)и тлей (зеленое мыло) по- 
лучаютъ нЪкоторую экономическую оц$нку. 


b. II. Yeaposs (Тифлисъ). 


Витковский, Н. Отчетъ о дЪятельности въ 1914 голу Энтомологическаго 

подъотдфла Губернской Управы. Обзоръ вредителей сельскаго xo- 

зяйства, паблюдавшихся въ 1914 году. [Изд. Екатеринославск. Губ. 
Земства. Екатеринославъ, 1915]. 


Отчетъ о первомъ годЪ дЪятельности названнаго подъотдЬла. Въ or- 
uerb помфщенъ планъ дфятельности подъотдЪфла, выполнен!е этого плана, 
перечень по$здокъь и командировокъ завъфдующаго, ero докладовъ, pa6orb 
и издан подъотдфла. Вредители сельскаго хозяйства приводятся по роду 
культуръ и помфщены въ двухъ отдфлахъ: полевыхь культуръ и древес- 
ныхъ породъ, кустарниковъ, бахчевыхъ и огородныхъ растенй. Въ первомъ 
отдфлЪ авторъ особенно подробно останавливается на стеблевой совкЪ 
(Oria musculosa H b п.)—главнфишемъ бичЪ какъ яровыхъ, такъ и озимыхъ 
хлЪбныхъ злаковъ Ha югф Росси. Предпославъ наблюден!ямъ отчетнаго года 
въ краткихъ чертахъ историческй обзоръ этого вредителя въ Екатерино- 
славской ry6., авторъ даетъ картину pacrpocrpanenis этого вредителя въ 1914 г. 
Изъ нфкоторыхъ MBCTb можно заключить, что авторъ съ лолжной осторож- 
ностью относится въ даннымъ анкеты, заполняемой часто лицами, мало свЪду- 
щими Bb деталяхъ прикладной энтомолог!и и объектами отчета. Въ отчетномъ 
году повреждено или уничтожено, по даннымъ автора, около четверти всей 
площади яровыхъ посфвовъ. ОпредЪлить точно цифру убытка, причинен- 
Haro стеблевой совкой, авторъ затрудняется, TAKb какъ поля, сначала по- 
врежденныя этимъ вредителемъ, впослфдств!и погибли orb развившейся въ 
изобили сорной растительности; нормально при хорошемъ pocrb хлЪбовъ 
ростъ сорной растительности до извфстной степени заглушается, поврежде- 
Hie же полей, хотя бы и частичное наоборотъ, въ большой степени спо- 
coócrByerb увеличен PCCTA сорняковъ. Главную причину размноженя 
стеблевой совки авторъ видитъ въ услов!яхъ „веден!я полевого хозяйства, 
укоренившихся въ Maccb крестьянскаго населен!я: отсутств!е правильнаго 
плодосмЪфна съ введенемъ Bb сЪфвооборотъ культуры кукурузы, пропашныхъ 
pacreHiä и кормовыхъ травъ; слабое pasBuTie черныхъ и занятыхъ паровъ; 
наконецъ, неудовлетворительная обработка почвы“. Въ б1ологической части 
описан!я стеблевой совки orMbuaercs очень раннее озрождене ея — Bb 
отчетномъ году гусеницы отродились въ концЪ марта, а въ половин anphis 
поля начали покрываться черными плфшинами. ВмЪстЪ съ тфмъ эта совка 
отрождается разновременно, что обусловливается, по мнЁн!ю автора, не одно- 
временнымъ вылетомъ бабочекъ, а слЪдовательчо, и растянутой кладкой 
яицъ. Интересно показане автора, что гусеницы стеблевой совки совер- 
шають переходы изъ одного стебля въ другой не только по вечерамъ 
и ночью, но и средь бла дня, во время солнцепека. Большое число ry- 
сениць по даннымъ отчета погибло orb паразитовъ: Bracon abseissor 
Nees. и другихъ видовъ, относящихся къ этому семейству. Энтомо- 
логическимъ подъотдЪломъ было установлено четыре послЪдователь- 
ныхъ стади поврежденя хлЪбныхъ злаковъ гусеницами Oria muscu- 
losa. Первый видъ поврежденя, сильно напоминаеть повреждене швед- 
ской мушки, когда молоденькая гусеничка, только что вышедшая изъ 
яичка, прогрызаетъ въ стеблЪ злака входное отверсте и поражаеть цен- 
тральную стрфлку растен!я; второй Bub — при здоровой зеленой okpackb 
нижней части растеня, ярко-желтая верхная часть злака—когда, при сфор- 
мирован!и колоска внутри влагалищныхъ листьевъ, гусеница проникаеть 
BL стебель въ нижней части, протачиваетъ ходъ вверхъ и поражаетъ верх- 
нюю половину растеня; трей видъ — поврежден!е колоса, когда посл5дн!й 
вполнф сформировался, но еще находится во влагалищЪф; четвертый видъ 
поврежден!я, согласно автору, еще никфмъ не описанный — побълвиие, 
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совершенно высохийе колосья, съ неуспфвшими налиться зернами; при 
этомъ THN поврежденя злаковъ стеблевой совкой, никакихъ внЪшнихь 
поврежден! на колос не имЪфется, но ножка колоса бываетъ перефдена 
въ нижней, самой нфжной своей части, у BEPXHATO междоузля, BO влага- 
лищномъ же листЪ всегда имЪфется два OTBepcTis: входное и выходнос. 
Поврежден!я эти, повидимому, дЪлаются тЪми гусеницами Oria musculosa, 
которыя запоздали въ своемъ развит и кормятся въ послфдн!и разъ (?) 
передъ окуклен!емъ. Отчасти напоминая поврежденя злаковъ хлфбнымь 
пилильщикомъ и зеленоглазкой, этотъ видъ поврежден! сразу опредфляется 
при изслЪдованйи, такъ какъ въ присутств!и зеленоглазки и пилильщика ие 
бываетъ отверст!й во влагалищномъ zHcTb; кромЪ того личинка пилилыьика 
всегда находится при расщеплен!и стебля, а личинку или ложный кокончикь 
зеленоглазки можно найти BO влагалищномъ листЪ y OCHOBAHIA ножки колоса. 
Куколки стеблевой совки въ отчетномъ году поражены были на 620 (при 
анализЪ только 100 куколокъ) паразитическими наЪфздниками. Опытъ ловли 
бабочекъ на бродящую патоку авторъ считаетъ, благодаря неблагопрятнымъ 
услов!ямъ, неудавшимся; все же онъ даетъ возможность дальнфйшихъ 
испытаний. 

Изъ другихъ бабочекъ-вредителей полей приводятся: озимая совка 
(Euxoa segetis Schiff), кукурузная огневка (Pyrausta nubilialis H b n.), 
зерновая совка (7rachea basilinea L.), луговой мотылекъ (Loxostege sticti- 
calis L.). Совершенно непонятно для чего перепечатаны рисунки по 6ionorin 
озимой совки изъ брошюры Россикова. 

Изъ вредителей другихъ отрядовъ указаны: хлЪбный жукъ (Anisoplia 
austriaca Hrbst.), orb котораго 6onbe или MeHbe чувствительно постра- 
дали посфвы въ 15 волостяхъ, проволочные черви — личинки щелкуновъ: 
хлЪбнаго (Agriotes lineatus L.) и двухвостаго (Athous niger L.), кукуруз- 
ный навозникъ (Pentodon idiota Hrbst.), свекольный долгоносикъ (Cleonus 
punctiventris Germ.), коимъ повреждена, какъ и слЪдуетъ быть, свекла въ 
тБхъ уБздахъ, Tab она, повидимому, преимущественно разводится, люцерно- 
вый долгоносикъ (Ofiorrhynchus ligustici L.), черный свекольный долгоно- 
сикъ (Psalidium maxillosum F a br.) — на cont, амбарный (Calandra grana- 
ria L.), гороховая зерновка (Laria pisi L., мавританская козявка (Trogo- 
sita mauritanica L.) указанъ какъ амбарный вредитель, просяная жужелица 
(Ophonus calceatus Duft.) наблюдалась въ значительномъ количествЪ на 
Верхнеднфпровскомъ опытномъ полЪ, rab размножен!е ея дфлало невозмож- 
нымъ культуру могара на зерно; жужелица 13) (Zabrus blaptoides Kreutz.) 
наблюдалась на пшеницЪ въ окрестностяхъ Маргуполя; свекловичная щито- 
Hocka(Cassida nebulosa L.) на кукурузЪ, черная хлЪбная майка !1) (Podonta 
nigrita Е.) на колосьяхъ пшеницы; видовое назван!е возможно, что и невЪр- 
ное, такъ какъ Ha югЪ Poccin въ массахъ я лично встрфчалъ иные виды 
блохи свекловичныя и льняныя (Plectroscelis breviuscula Fald., и Haltica- 
euphorbiae Fabr.), гесенская мушка (Mayctiola destructor Say), зелено- 
глазки (Chlorops taeniopus Meig.) пользуется довольно широкимъ рас- 
пространенемъ Bb губерн!и (даны ABB оригинальныя фотографи повреж- 
ден!й), швелская мушка (Osimella frit L.), хлЪбный пилильщикъ (Cephus 
sp), тли: большая хлЪфбная (Macrosiphum granaria Kirby), корневая 
(Pentaphis trivialis Pass.), злачная (лучше: злаковая) (Toxoptera grami- 
num Rondani), кукурузная корневая (Те! гапеига rubro Lich t.), люцер- 
новый клопъь (Capsus lineolatum Goeze), пшеничный трипсъ (Haplothrips 
tritici Kurdjum.), саранчи: перелетная и южная (Pachytylus migratorius 
IAE tI SM.) 


13) Этому жуку Bb литературЪ присвоено боле точное назван!е, именно: хлЪбная 
ж.желица. Референть позволяетъ вмфстЪ съ 1bMb выразить сильное сомнЪн!е, въ фактЪ 
принадлежности къ роду Zabrus тЪхь личинокъ, которыхъ находятъ на поляхъ; наоборотъ, 
на юг5 Pocciu почти Bcb данныя, относимыя къ Zabrus gibbus, BbpORTHO должны быть 
отнесены Kb Ophonus ca'ceatus. 

4) Hassanie, холя и уже принятое Bb прикладной 3HTOMONOTIH, HO безусловно He- 
удачное, такъ какъ всякое русское Ha3BaHie, чтобы быть народнымъ, должно состоять He 
болЪе YSMb изъ двухъ словъ. 
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B» спискЪ бабочекъ — вредителей древесныхъ породъ и кустарниковЪъ 
находимъ обычныхъ яблонную и плодовую моли, плодожорку, капустницу и 
др.; среди жуковъ интересно OTMbTHTb только: почковаго долгоносика, о 
которомъ говори'ся, какъ объ одномъ изъ наиболЪе вредныхъ; листоЪдъ 
Phratoria vitellinae G y |l. — скелетировавший листья осокоря. Изъ другихъ 
вредителей, какъ HBCKOAbKO необычныхъ, слЪдуеть OTMETHTB: ягоднаго клопа 
(Pentatoma baccarum L.), наблюдавшагося на Mab. 

Въ ириложени находимъ списокъ корреспондентовъ энтомологиче- 
скаго подьотдфла и карту распространен! я стеблевой совки въ Екатери- 
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РАЗНЫЯ ИЗВЪСТИЯ. 


NOUVELLES "DIVERSES. 


Памяти К. А. Сатунина. 


Неожиданно скончави!йся 10 ноября 1915 г. въ Muxerb, Тифлис- 
ской губерни, Константинъ АлексЪф$евичъ Сатунинъ принад- 
лежалъ къ числу выдающихся русскихъ зоологовъ. 

Уроженецъ верхняго Поволжья, по воспитаню своему онъ былъ 
москвичемъ, Takb какъ въ МосквЪ прошелъ среднюю школу (Bb классиче- 
ской гимназ?и), а къ началу 1890-хъ годовъ окончилъь и университетъ по 
естественному отдфлен!ю физико-матсематическаго факультета. 

Soonorieii (именно собирашемъ 
насфкомыхъ и птиць и наблюде- 
ними надъ ихъ образомъ жизни) 
покойный началъ увлекаться очень 
рано, -еще находясь въ среднихъ 
классахъ гимназии, при чемъ уже 
тогда пользовался совфтами и руко- 
водствомъ такихъ авторитетовъ въ 
области орнитоло[и и фауны, какъ 
покойный Ф. К. Лоренцъ и npo- 
фессоръ (въ то время еще докто- 
рантъ) М. А. Мензбиръ. Позже, 
no университету, Сатунинъ 
могъ считаться ученикомъ профес- 
соровъ А. Tl. Богданова, M. A. 
Мензбира и А. А. Тихоми- 
рова, хотя сиешально морфоло- 
пей онъ не занимался, развиваясь, 
какъ будущИЙ систематикъ, довольно 
самостоятельно. 

Въ юношеске годы покойный 
увлекся театромъ и подвизался одно 
время на сценЪ, странствуя въ CO- 
craBb провинщальной труппы акте- 
ровъ по разнымъ городамъ Росси. 
Это мЪ-шало ему Hbkoropoe время 
закончить свое среднее образова- К. А. Сатунинъ. 
uie. Ho ont, Tbwb не MeHbe, имфлъ 
силу характера завершить его, сдавъ экзаменъ на аттестатъ зрфлости въ 
ЧерниговЪ. Какъ MHoris недюжинныя, богато одаренныя натуры, онъ и BL 
стБнахъ университета былъ во власти чередовавшихся увлечен: слушалъ 
лекщи TO по естественнымъ наукамъ, TO по историко-филологическимъ, чрез 
вычайно увлекался, между прочимъ, лекшями по философ!и покойнаго проф. 
Н. Я. Грота, и долго не могъ усгановиться на опредфленной спещаль 
ности. А между ThMb по всему своему складу и по влеченямъ юности эт 
былъ прирожденный натуралистъ-наблюдатель. Только съ 1892 г., когда поя 
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вилось Bb печати первое научное произведене Сатунина, -- результатъ 
его командировки Ha Kacnilickie тюленьи промыслы, опредфлилась его главная 
спещальность — зоограф!я позвоночныхъ, преимущественно же млекопи- 
тающихъ. Спещальность эту онъ избралъ чрезвычайно удачно, такъ какъ 
посл смерти Н. А. СЪверцова и И. С. Полякова nb1o изучен!я 
русскихъ млекопитающихъ, и до того у насъ не процвЪфтавшее, окоича- 
тельно затормазилось. 

ВскорЪ послЪ начала своей научной дЪятельности покойный Сату- 
нинЪъ переселился Ha Кавказъ, манивиИЙй его своей необслфдованностью, и 
отдалъ свои лучи!я силы методичному изучен!ю его богатой фауны, при 
чемъ нашелъ въ лицЪ почтеннаго м$стнаго знатока жизни животныхъ края, 
Н. Я. Динника достойнаго себЪ товарища, съ которымъ работалъ вполнЪ 
солидарно. За 20 лЪтъ своего’ пребыван!я на этой окраинЪ Росси Сату- 
HHH совершилъ длинный рядъ побздокъ и экскурс въ предЪфлахъ KaB- 
каза и, главнымъ образомъ, Закавказья. Путешествя на скудныя средства 
по горнымъ дебрямъ были сопряжены нерЪдко съ большими опасностями и 
лишонями, HORB часъ и съ несчастными случаями, OTb которыхъ постра- 
дало orb природы крфпкое здоровье Константина Алексфевича: такъ, олъ 
еще Bb молодые годы получилъ сильнфйшия травматическя поврежденя 
при падени во время одной изъ своихъ научныхъ командировокъ. 

КромЪ Кавказскаго края К. А. Сатунинъ въ началЪ своей науч- 
ной дЪфятельности производилъ зоологическя изслфдованя въ нижнемъ 
ЗаволжьЪ, участвуя въ научной пофздкЪ туда A. Н. Харузина, а 3a- 
ThMb принималъ yuacrie Bb экспедищши гр. Д. A. Бобринскаго въ 
cbs. Сахару. Эти aBb пофздки выработали Bb Сатунин b еще смолоду 
разносторонняго „полевого“ натуралиста-наблюдателя. 

Работая главнымъ образомъ по изученю млекопитающихъ живот- 
ныхъ, покойный сдфлался вскорЪ первымъ спешалистомъ по нимъ въ Poc- 
ciu и однимъ изъ лучшихъ—въ ЕвропЪ. 

Въ предФфлахъ Кавказскаго края онъ открылъ и описалъ цфлый рядъ 
HOBDIXb для науки формъ этихъ животныхъ; описалъ онъ немало новыхъ 
формъ млекопитающихъь и изъ другихъ фаунъ. Напомню, что Halb закав- 
казско-закасшйсвй тигръ (Tigris septentrionalis), 3akaBka3Ckiñ зубръ, туран- 
скя пены, черный 3akaBkaackiii дик котъ (Felis daemon), закавказскя ли- 
сицы, эндемичный въ Главномъ Кавказскомъ хребтЪ родъ грызуновъ 
(Prometheomys) и мномя Apyria хорошо теперь извЪстныя животныя, носятъ 
назван!я, впервые данныя HMb Сатунинымъ. 

Покойному ставили иногда Bb упрекъ чрезм5рное дроблеше HM ви- 
. довъ. Это не вполнф справедливо: если онъ разбивалъ MHOTIA считави!яся 
до Hero цфльными систематическя единицы, TO дфлалъ онъ это согласно 
новфйшимь запросамъ науки и всегда обосновывалъ выдЪфленныя имъ еди- 
ницы на существенныхъ, преимущественно остеологическихъ (для видовъ, 
10 крайней мЪрЪ) особенностяхъ. Если-бы онъ этого He дфлалъ, системати- 
ческое расщеплене многихъ единицъ было бы неминуемо произведено на 
ЗападЪ wembe искусными руками. Участь эта постигла, папр., нашего за- 
Kacnifickaro гепарда (Cynaelurus s. Астопух), русскихь енотовидныхъ CO- 
бакъ (Nyctereutes), какъ и многихъ другихъ животныхъ. Сатунину при 
этомъ, благодаря его способности ор!ентироваться, удавалось быстро раз- 
бираться во многихъ сложныхъ и запутанныхъ вопросахъ. 

Къ 1911 году число работъ, опубликованныхъь C A T Y H H H bI M B {CUH- 
тая и BCb мелюя sawbrku, рефераты и газетныя статьи научнаго характера) 
доходило уже до 189 1). Работы эти, появлявиияся въ HBKOTOPbIXb MO- 
сковскихъ издашяхъ (какъ „ИзвЪстя Имп. Общ. Любит. Естествознания, 
Антропол. и Этногр.“, въ журналахъ: „Природа и Охота“ съ приложенями 
kb нему, „Естествознане и Географ!я“), 3atbMb въ тифлисскихъ („За- 
писки“ и ,HMaBbcria Кавказск. Отд. И. Русск. Геогр. Общ.“, „ИзвЪстия 
Кавк. Музея“, „Труды Кавк. Шелководственной станщи“ и мн. др.), петро- 


1) См. Списокъ трудовъ К. А. Сатунина, Старшаго спещалиста Цепартамента 
Земледъля по прикладной зоологи. Изд. Гл. Упр. Землеустр. и Земледьл!я. Тифлисъ, 1911. 
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градскихъ („Ежегодиикъ Зоологич. Музея Имп. Академи Наукъ“, ,Oxor- 
ничья Газета“, „Охотничи Вфстникъ“ и др.), въ „Протоколахъ“ и „Tpy- 
Aax»* Общества Естествоисп. при И. Казанскомъ УниверситетЪ, а также и 
BO многихъ иностранныхъ („Archiv f. N turgeschichte*, ,Zoolog. Jahrbücher“, 
„Zool. Anzeiger“, „Globus“, „Proceedings of the Zool. Society of London‘), 
касались не только фауны млекопитающихъ, HO также птицъ, отчасти пресмы- 
кающихся, рыбъ, насЪкомыхъ (главнымъ образомъ имющихъ практическое 
значене) и заключали общя географическя характеристики посфшенныхъ 
авторомъ мЪстностей. Muoria изъ работъ Сатунина были посвящены 
разнымъ промысловымъ животнымъ. Оссбенно же надо отмЪфтить зоогеогра- 
фическе труды покойнаго и обширный матералъ для зоогеограф!и Кав- 
казскаго края, въ нихъ данный. 

НаиболЪе выдающимися надо признать слъдуюция работы К.А. Са: 
тунина: „Позвоночныя Московской губерн!и. Вып. I: Млекопитаюция“, 
1895 г, (Дневникъ Зоол. Отд. И. Общ. Люб. Ест., Антроп. и Этногр., т. Il), 
rob данъ обильный б1юлогическй MaTepianb для большинства видовъ 3Bb- 
рей московской фауны; „ЗвЪри Росси“ (три тома съ приложенемъ, 1900— 
1909 гг.), отчасти популярный трудъ преимущественно для охотниковъ, 
написанный въ сотрудничествЪ съ Туркинымъ; въ HeMb Сатунину 
принадлежать систематическая и зоогеографическая части (трудъ этотъ 
остался незаконченнымъ); „О млекопитающихъ степей cbBepo-BocrouHaro 
Кавказа“, 1901 г. (Изв. Кавк. Муз., I, 4), съ общими зоогеографическими 
соображев!ями въ KOHUS работы и дополнешемъ, появившимся въ 1907 г. 
- подъ заглавемъ „Млекопитающя cbBepo-socrounaro Предкавказья“ (ibid., Ш); 
„Обзоръ изслфдован!я млекопитающихъ Кавказскаго края“, 1903 г. (Записки 
Кавк. Отд. И. Р. Геогр. Общ., XXIV), съ дополнешемъ къ нему 1908 г. 
(ibid., ХХУП); „Обзоръ млекопитающихъ Закасшйской области“, 1905 г. 
(ibid., XXV) ; „Млекопитающя Талыша и Мугани“, 1906 г. (Изв. Кавк. Mya., II, 
2—4), съ обширными зоогеографическими сопоставленями и соображенями 
въ KOHILb этой работы; „Матералы къ познанйю млекопитающихъ Кавказ- 
скаго края и Закасшйской области“, I - XVI, 1907—1909 (Изв. Кавк. Муз., 
Ш, IV); ,Marepiarn къ познанйю птицъ Кавказскаго края“, 1907 г. (Записки 
Кавк. Отд. M. P. Геогр. Общ., XXVI, 3); „Систематически каталогь птицъ 
Кавказскаго края“, въ двухъ частяхъ, 1911—1912 гг. (Зап. Кавк. Отд. И. Р. 
Геогр. Общ., XXVIII, 1 и 2); „НЬкоторыя соображеня o происхождени 
фауны Кавказскаго края“, 1910 г. („Извъстя Kase. Отд. И. Р. Геогр. Общ. 
ХХ, 2) и ,O зоогеографическихъ округахъ Кавказскаго края“, 1912 г. (Изв. 
Кавк. Mys., VII). Послфдыя двЪ работы особенно важны. Въ нихъ покой- 
ный, подводя итоги своихъ изслфдованЙ, даетъ общую характеристику 
фауны наземныхъ позвоночныхъ Кавказскаго края, старается выяснить ея 
генезисъ и исторю развитя и дфлитъ край, главнымъ образомъ на OCHO- 
BaHiu распредфлен!я млекопитающихъ, на зоогеографическе участки, сопо- 
ставляя ихъ съ фитогеографическими участками, предложенными Я. С. 
Медвъдевымъ и проф. Н. И. Кузнецовымъ. Хотя мы не можемъ 


согласиться co всфми заключенями покойнаго автора, основанными Ha 
изучени лишь небольшой суммы слагаемыхъ наземной фауны края (поз- 
воночныя животныя, преимущественно же — млекопитающия) 2), ThMb не 


MeHbe нельзя не признать большой цфнности этихь ABYXb очерковъ 
Сатунина. 

НаиболЪе законченный характеръ носятъ два труда послЪфднихъ го- 
довъ жизни К. A. Сатунина: „Опредфлитель млекопитающихь — Pocciii- 
ской Имперш. Выпускъ I: Рукокрылыя, НасЪкомоядныя и Хищныя“ (1914 r., 
отд. изд. автора) и только лишь недавно появивцийся въ свЪтъ его послЪдн!й 
трудъ, ставший теперь его лебединсй пЪснью, — „Млекопитаюция Кавказ- 
скаго края, Tow» I: Chiroptera, Insectivora и Carnivora“ (Записки Кавк. My- 
зея, cep. A, № 1, 1915 г.). Въ этомъ трудЪ обстоятельно сведено все, что до 


2) О чемъ авторъ этихъ строкъ имблъ не разъ случай докладывать Б!огеографи- 
ческой KoMHccin И. P. Географическаго Общества, къ сожалЬню, въ отсутстви К. A. 
Сатунина. 
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сихъ поръ H3BbcTHO о млекопитающихъ Кавказскаго края, даны MX по- 
дэобныя описанйя и, благодлря включеню всЪфхъ наблюденй B» природЪ 
Н. Я. Динника и самого покойнаго автора, весьма обстоятельно трак- 
тованы образъ жизни и географическое распредфлене звфрей Кавказа и 
Закавказья. Остается глубоко пожалЪфть о TOMB, что автору удалось закон- 
чить и издать при жизни лишь около половины этого труда, какъ и весьма 
полезнаго „ОпредЪфлителя млекопитающихъ Pocciückof Импер!и“. 

Кавказскй Музей въ ТифлисЪ много обязанъ сотрудничеству покой- 
Haro Сатунина: OHb не только обогатилъ коллекщи этого музея резуль- 
татами своихъ 3KCKypciit, но и обработалъ весь матер!алъ по млекопитаю- 
щимъ. Немало обязанъ покойному и нашъ центральный Зоологический 
Музей Имп. Академи Наукъ, надъ коллекщшями котораго также много 
поработалъ Константинъ Алексфевичъ: онъ подготовлялъ, между прочимт, 
обработку Bcbx» грызуковъ для издаваемой Зоологическимьъ Музеемъ 
„Фауны Росси“. Будемъ надЪфяться, что этими двумя музеями будетъ 
сдфлано все возможное для издан!я оставшагося посл Сатунина pyko- 
писнаго Marepia/a. 

Изъ не упомянутыхъь нами pa6orb Сатунина мы назовемъ еще 
„Очерки природы Кавказа“, появивишеся въ 8 частяхъ въ журналЪ „Естество- 
знаше и География“ за 1901—1911 гг., и „Животный Mipp Мугани“, 1912 г. 
(отд. оттискъ изъ издан!я „Муганская степь“). Въ этихъ очеркахъ имЪфются 
нфкоторыя данныя, между прочимъ, о безпозвоночныхъ животныхъ, Bb TOMb 
числ и о HaCbKOMBIX'b. 

Среди печатныхъ произведенйй покойнаго Сатунина мы видимъ 
довольно значительное количество статей, имБющихъ то или иное OTHOLIC- 
не къ энтомологи, преимущественно прикладного характера, отчасти же 
популярныхъ. Списокъ ихъ прилагается ниже. Изъ нихъ обпащаютъ на 
себя вниман!е особенно: „Разрушене жирового rbza у червей (T. e. y ry- 
сеницьъ Bombyx mori), пораженныхъ ‘желтухою“ (№ 7 списка), „Опылъ 
экспериментальнаго из`лфдован!я взаимоотношен!я личиночныхъ и имаги- 
нальныхъ органовъ y Bombyx тот“ (№ 8), „ИзслЬдоване болБзни мерт. 
венности шелковичныхъ червей“ (№ 9). 

Но особенно велики заслуги покойпаго Сатунина по энтомолог!и 
Db bib coónpanis сырого фаунистическаго матер!ала. Fab бы онъ He 
экскурсировалъ, онъ HEH3MEHHO, съ большими любовью и искусствомъ CO- 
биралъ HacbkOMbIXb, какъ для себя лично, такъ и для всфхъ TbXb, кто 
обращался къ нему съ просьбою o дэставленйи MaTepiana для работы. При 
энтомологическихь cÓopaxb Сатунинъ проявлялъ удивительную свою 
наблюдательность. Поэтому сборы его были всегда особенно обильны, 
содержательны и интересны, отличаясь при томъ же и образцовой консер- 
вировкой. Онъ примфнялъ BO многихъ случаяхъ свои, оригинальные пр!емы 
при ловлЪ HacbkoMbIXb. Я знаю только одного коллектора насфкомыхЪъ изъ 
ие-энтомологовъ, превосходившаго покойнаго Сатунина талантомъ соби- 
рателя и наблюдателя: это — нашъ знаменитый путешественникъ-орнито- 
логъ Н. А. Зарудный. 

За время пребываня К. А. Сатунина на КавказЪ ему удалось 
собрать громадный Marepiagrp по энтомофаунЪ края и открыть тамъ рядъ 
новыхъ вадовъ насфкомыхъ, изъ которыхъ далеко еще не BCH описаны. 
Сборы эти поступили отчасти въ Кавказскй Музей, большею же частью 
предоставлялись покойнымъ MHb. Немало матер!ала по муравьямъ доста- 
Bulb Сатунинъ и проф, M. A. Рузскому для ero извЪфстнаго труда 
„Муравьи Росси“ (1905—1907). Въ области =HTGMoNnorin имя Сатунина 
будутъ всегда напоминать намъ хотя-бы слБдующе открытые имъ виды: 
Platysma (Agonodemus) satunini Tshitsh., Agabus (Gaurodytes) satunini 
Zaitz., Myllocerus satunini Suvor. (Coleoptera), Leptothorax satunini 
Ruzsky (Hymenoptera), Nezara satunini B. Jak. (Hemiptera), Heliopteryx 
satunini U var. (Orthoptera) 3). Въ nocabgnie годы лучшими помощниками 


3) Въ честь Сатунина названо также HECKOABKO формъ позвоночныхъ жи- 
BOTHBIX'b. 
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покойнаго на полевыхъ 3KCKYPCIAXB были его сыновья, воспитанные Bb 
духЪ любви къ природЪ. Константинъ Алексфевичъ всегда особо отмфчалъ 
ихъ yuacrie въ своихъ энтомологическихъ сборахъ и гордился HX продук- 
тивной помощью. 

C» 1908 года по день смерти К. А. Сатунинъ состоялъ въ числЪ 
Дъйствительныхъ членовъ Русскаго Энтомологическаго Общества. 

Оффищальное положеше К. А. Сатунина на Кавказ было очень 
скромно: долгое время онъ числился только ассистентомъ Кавказской Шел- 
ководственной станщи въ ТифлисЪ; MBCTOMb этимъ, не дазавшимъ ему HH 
матер!альнаго обезпеченя, HH служебныхъ правъ, онъ дорожилъ потому, 
что оно давало ему возможность часто посфшать глух!я MBCTHOCTH края, 
что соотвЪтствовало его научнымъ задачамъ. Только nocabunie годы Кон- 
стантинъ АлексЪевичъ состоялъ старшимъ спешалистомъ Департамента Зем 
nenbnig по прикладной зоологи на Kaskasb. Kpomb премй Импер. Акаде- 
min Наукь и Имп. Общества Любителей Естествознанйя, Антрополо{и n 
Этнограф!и, Car y nu n» не имЪлъ другихъ внфшнихъ научныхъ отличий. 
Это не помшаетъ намъ, конечно, поставить его имя въ ряду наиболЪе 
блестящихъ нашихъ работниковъ въ области зоологи, TAB онъ являлся 
прямымъ преемникомъ IO. И. Симашко, К. Ф. Кесслера, H. А. CB 
верцова, A. Il. Федченко, Л. I. Сабанъева, B. Е. Яковлева 
и другихъ нашихъ наиболЪе заслуженныхъ зоографовъ и фаунистовъ. 

Въ жизни К. А. Сатунинъ отличался большой оригинальностью 
и замфчательно острымъ и трезвымъ умомъ, что дБлало его весьма инте- 
реснымъ собесфдникомъ и корреспондентомъ. On» былъ всегда цфльнымъ 
и горячимъ патр!отомъ, въ лучшемъ смыслЪ этого слова, личнымь прим$- 
ромъ показывая, какъ надо работать въ избранной области науки на пользу 
родины. Секретъ плодотворности работъ покойнаго, кромЪ его выдающихся 
способностей, заключался въ неисчерпаемой его любви къ предмету узуче- 
His. Для характеристики трудоспособности Сатунина и привязанности 
его Kb наукЪ нельзя не добавить еще слЪдующихъ фактовъ. Перенеся въ 
началЪ 1909 года апоплексическй ударъ, покойный энергично продолжалъ 
свои занятя, KAKb только Hbckoubko оправился. Въ промежутокъ времени 
между этой болфзнью и своей смертью Константинъ Алексфевичъ напи- 
Cab и издалъ именно Bch свои наиболЪе совершенныя работы, BB KOTO- 
рыхъ онъ подводить уже итоги своей дЪфятельности. т. 

Ymepp Сатунинъ на 53-мь году жизни OTb паралича сердца. 
Преждевременная кончина его — тяжелая потеря для русской науки и, въ 
частности, для Кавказскаго края. То, что онъ успфлъ сдфлать на своемъ 
относительно недолгомъ трудовомъ пути, останется навсегда яркимъ памят- 
никомъ русскаго научнаго творчества. 


Андрей Семеновз-Тян5-Шанскй (Петроградъ). 


Перечень работъ К. A. Сатунина, относящихся къ членистоно- 
гимъ животнымъ (Arthropoda). 


1. Фауна позвоночныхь Измайловскаго звфринца и ея отношене 
къ пчеловодству. 1893. [Акклиматизащшонный ботанико-зоологическй съЪздъ 
въ 1892 г. въ MockBb|]. 

2. О видахъ и разновидностяхъ пчелъ и ихъ географическомъ рас- 
npoctpanenin. 1900. [Кавказсюй ВъЪстникъ практическаго садоводства, № 14]. 

3. Kparkiii очеркъ естественной истори пчелы, съ 4 таблицами. 1901. 
Издане Кавказской Шелководственной станщи. 

4. Болле. Шелководство въ Anonin. Переводъ съ нфмецкаго асси- 
стента Кавказской Шелководственной станщи К. А. Сатунина подъ ред. 
Н. Н. Шаврова. 1902. 

5. Cocrosnie шелководства въ Елисаветпольскомъ, Джеванширскомъ 
и Шушинскомъ уфздахъ Елисаветпольской губерни въ 1895 г. 1904. 
[Труды Кавказской Шелководственной ctanuin, T. XI]. 
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6. ПоЪздка къ истокамъ р. Куры. 1905. [H3Bbcria Кавказскаго От- 
дла И. Русск. Географ. Общества, т. XVII, № 5; то-же въ журн. „При- 
рода и Охота“, кн. VIII— XII]. 

7. Разрушене жирового Thia у червей, пораженныхъ желтухою. 
1905. [Труды Кавказской Шелководственной станщи, т. Х, вып. 2]. 

8. Опыть экспериментальнаго изслфдован!я взаимоотношен!я личи- 
ночныхъ и имагинальныхъ органовъ у Bombyx mori. 1905. [Тамъ-же]. 

9. Изслфдоване болЪзни мертвенности шелковичныхъ червей. 1905. 
[Тамъ-же]. 

10. Опасные клещи. 19/10. [газ. „Кавказъ“, № 92]. 

11. Miauckii клопъ. 19/0. [Тамъ-же, № 106]. 

12. Очерки природы Кавказа. I—VIII. 1901—1911. [„Естествознане 
и География“, 1901, 1903, 1904, 1906, 1907, 1909, 1911]. 

13. Животный Mipb Мугани. 19/2. [„Муганская степь“]. 

14. О навозныхъ жукахъ и жукахъ-могильщикахъ. 79/5. [„Очерки 
родиновЪфдфня Кавказа“, изд. Управленя Кавказскаго Учебнаго округа] 
(популярная брошюра). 


Памяти А. A. Коротнева. 14 imus 1915 г. скончался извЪстный 
руссюй зоологь, профессоръ Юевскаго университета и членъ-корреспон- 
денть Императорской Академи Haykp, АлексЪй Алексфевичь Корот- 
невъ. 

‚ Питомецьъ Московскаго университета, покойный принадлежалъь Kb 
школЪ профессора А. П. Богданова. Имя себЪ онъ составилъ уже 
свыше 30-ти лЪтъ назадъ работами по гистоломи Coelenterata и другими 
зоологическими изслфдованями. Одна изъ наиболЪе выдающихся работъ 
Коротнева входить всецфло въ область энтомолойи; это—его извЪст- 
ный трудъ по эмбр!оло[и медвфдки (Gryllotalpa gryllotalpa L.) [Zeitschr. f. 
wiss. Zool, XLI, 1885, рр. 570—604; см. также предварительное сообщеше 
00105. Anzeiger, VI, 1883, рр. 687—690]. 

Еще боле широкую извфстность покойный npio6pbab основанемъ 
русской б1ологической станши на Средиземномъ морЪ, именно въ Вилла- 
франкЪ (Villefranche sur Мег), — станщи, на которой работалъ рядъ рус- 
скихъ зоологовъ, BO главЪ съ самимъ ея учредителемъ, проводившимъ 
обыкновенно часть года въ ВиллафранкЪ, близъ Ниццы. На первоначальное 
оборудоване станщи покойный дЪфлалъ затраты и изъ ‘`личныхъ своихъ 
средствъ. Теперь станщя находится въ Bbjrbuiu нашего Министерства На- 
роднаго ПросвЪщен!я, и ей, по постановленю Государственной Думы, при- 
въ своено назван!е ,crauuiu Коротнева*". 

Въ послфднй перюдъ своей дфятельности А. À. Коротневъ инте- 
ресовался также и чисто фаунистическими изысканями и руководилъ глу- 
боководными изслфдованями фауны нашего Байкала, лично въ нихъ уча- 
ствуя. Богатый и глубоко поучительный матер!алъ, добытый этой экспеди- 
щей, частью уже обработань преимущественно русскими учеными и опу- 
бликованъ отдфльнымъ изданемъ подъ редакшей покойнаго, частью же еще 
обрабатывается. Въ обработкЪ этого матер!ала участвоваль и самъ Але- 
ксфй АлексЪфевичъ: ему принадлежать работы объ извЪстномъ, эндемич- 
номъ въ водахъ Байкала семейств5 рыбъ—голомянковыхъь (Comephoridae) 
[этоть очеркъ дополненъ былъ позже критическими работами по фаунЪ 
рыбъ Байкала Л. С. Берга], a также и o байкальскихъ планар!яхъ. 

Свое литературное дарован!е покойный проявилъ въ популярныхъ 
очеркахъ своихъ пофздокъ Ha Шпицбергенъ и Ha Лофоденске острова. 


A. Семеновь-Тян5-Шансюай (Петроградъ). 
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M3» № 16 „Bulletin de la Société Entomologique de France“ за 
1915 годъ мы узнали, uro 10 октября и. ст. этого года скончался Bb заня- 


_ TOMB германцами БрюсселЪ извЪстный бельгиск И колеоптерологь Charles 


Kerremans, бывиИЙ послЪднее время президентомъ Бельг!Искаго Энтомоло- 
гическаго Общества. 

Скончался онъ въ возрастЪ 70 abre. БывийЙ саперный офицеръ, 
долго работавиий также въ области военной картографии, Ch. Kerremans 
составилъ ce6b имя своей громадной коллекщей жуковъ сем. Buprestidae 
всего земного шара (недавно имъ проданной Британскому Музею) и обшир- 
ными работами по HXB систематикЪ и каталогизащи. КромЪ длиннаго ряда 
описанй новыхъ формъ этого семейства, преимущественно изъ тропиче- 
скихъ областей, его перу принадлежатъ: генеральный каталогъь семейства 
Buprestidae (Catalogue synonymique des Buprestides décrits de 1758 а 1590, 
in Mém. Soc. Ent. Belg., I, 1892, 304 pp.), общая классификашя родовъ 
этого семейства (Essai de groupement des Buprestides, in Ann. Soc. Ent. 
Belg., XXXVII, 1893, pp. 94—122), обработка родовъ сем. Buprestidae въ 
Genera Insectorum* W y tsma n'a (fasc. 12a—d, 1902--1903; 338 pp., 4 tab.; 
рефер. въ Русск. Энт. Обозр., V, 1905, стр. 163—166), очеркъ географиче- 
скаго распространеня современныхъ представителей сем. Buprestidae (Ann. 
Soc. Ent. Belg., ХХХУШ, 1894, pp. 97—121), замфтки о половомъ димор- 
физмЪ, о миметизмЪ и покровительственной okpackb у Buprestid'h, а также 
нфкоторыя соображен!я обь ихъ филогени (Ann. Soc. Ent. Belg., XLII, 1898, 


- pp. 527—529; XLV, 1901, pp. 165 —173); наконецъ, общая монография Bu- 


prestid’b, которой появилось въ свЪтъ до cero времени 5 томовъ (Monogra- 
phie des Buprestides, vol. I—V. Bruxelles, 1904—1911, 59), Kpomb того, 
перу Kerremansa принадлежитъ HblHb уже HECKOABKO устарфвший kara- 
логъ жесткокрылыхъ ÓOejbriickoii фауны (Catalogue des Coléoptères de Bel- 
gique et des regions voisines. Bruxelles, 1880). 

Хотя работы покойнаго Ch. Kerremans’a CTpanaloTb довольно 
крупными недостатками, на которые мы имЪли случай указывать, рефери- 
руя ихъ въ Русскомъ Энтомологическомъ O603pbHin, TEMP не менфе OHS 
сыграли видную роль въ изучен!и жуковъ семейства Buprestidae и весьма 
значительно увеличили число извфстныхъ формъ этой группы жуковъ. 


А. Семеновз-Тян5-Шанскй (Петроградъ). 


Donacia obscura Gyll. въ Люблинской губерни (Donacia ob- 
scura Gyll. еп gouvernement de Ljublin). Къ списку донашй, данному для 
окрестностей Ново-Александрии Г. Г. Якобсономъ 1), можно прибавить 
еще одинъ видъ — Donacia obscura Gyll. (Лаха, 20. V. 1914, студ. 
Fark!) 

Въ своей работЪ no жесткокрылымъ Люблинской губ. Г. Г. Якоб- 
сонъ приводитъ также и списки видовъ, которые должны быть найдены 
для фауны изслЪфдуемаго района при болЪе детальной ея paspa6orkb. Про- 
сматривая эти списки, сразу замфчаешь небольшое количество уже из- 
вЪстныхъ представителей донашй. 

Зато относительно малое число видовъ замфщается многочисленностью 
представителей какого-нибудь одного вида; такъ, Якобсонъ въ 1913 г. 
находилъ главнымъ образомъ Donacia semicuprea Panz., mub же BCTpb- 
чалась почти исключительно D. bicolora Zschach. (Лаха, V. 1914). 


Ю. Колосовь (Казань). 


') Якобсонъ, Г. Г. Фауна окрестностей г. Ново-Александр!и, Люблинской губ. 
II. Жесткокрылыя (Coleoptera). Зап. H.-A. Инст. C. X. и JI, XXIII, вып. 3, 1915. 
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Нахожден!е Eurygaster austriacus Schrc. въ Петроградской 
ry6epnin. (Sur la présence d'Eurygaster austriacus Schr c. dans le gou- 
vernement de Petrograd). 


B. Л. biauku въ 1897 г. напечаталь небольшую замфтку „О co- 
CTOAHIH нашихъ познанй по фаунЪ Hemiptera-Heteroptera С.-Петербургской 
губ.“ (Ежегодникъ 3001. Муз. Имп. Акад. Наукъ, 1897, стр. I—IV), rat 
даеть сравнительную таблицу числа видовъ полужесткокрылыхъ Петро- 
градской губ., извЪстныхъ по литературЪ до 1897 r., найденныхъ имъ и ero 
сотрудниками и, наконецъ, вЪроятныхъ, но еще въ ryOepHin He обнару- 
женныхъ. 

Для семейства Pentatomidae (Thyreocoridae + Scutelleridae + Penta- 
tomidae) эти цифры приводились В. Л. въ такомъ Buh: Pentatomidae. 
Было извЪстно: 26; извЪстны теперь: 31; въроятны еще: 5 —6. 

3a послфдующя 18 лЬть послЪ опубликован!я этой 3aMbrku В. Л. 
Б!анки не было найдено ни одного изъ ожидаемыхъ имъ видовъ сем. 
Pentatomidae въ dayub Петроградской ry6., HO лЪтомъ текущаго года 
С. Н. Соловьевымъ былъ найденъ въ им. Никольское Лужскаго уфзда 
близъ станщи Серебрянка Варшавской жел. дор. новый для фауны, совер- 
шенно неожиданный видъ; это вышеупомянутый въ заглав!и настоящей 
замфтки Eurygaster austriacus $ с пгс. Нахождене его неожиданно, такъ 
какъ самыя сЪверныя нахожден!я ero въ Poccin были до cux» поръ Дан- 
KOBCKifi уфздъ Рязанской губ. (О шанинъ) и Валуйсюй yb318 Воронеж- 
ской губ. (BennukoBckii) т. e. въ предфлахъ черноземной лЪсостепи. 
Видъ этотъ въ то же время чуждъ фаунЪ всей Фенносканди, хотя въ За- 
падной ЕвропЪ найденъ въ Великобритани, Benprin, Голланди, Дан!и. 

Нахождене въ южныхъ уфздахъ Петроградской губ. такихъ видовъ, 
какъ Е. ausíriacus показываетъь насколько несовершенно изучена фауна 
губерн!и и позволяетъ заключить, что Tb 5—6 видовъ сем. Pentatomidae, 
BbposrHocrb нахожденя которыхъ указывалъ В. Л. Б1анки, должны быть 
рано или поздно найдены. 

Пойманный С. H. Соловьевымъ экземпляръ Е. austriacus nepe- 
данъ имъ Русскому Энтомологическому Обществу и помфщенъ въ коллек- 
шю полужесткокрылыхъ Петроградской ry6epniu. 


А. Н. Кириченко (Петроградъ). 


О н5которыхъ бабочкахъ Вятской губернти. (Sur quelques papil- 
101$ du gouvernement de Vjatka). Arctia flavia Fuessly var. uralensis 
Heyne въ Сарапульскомъ уфздЪ Bcrpbuaercs преимущественно въ сЪвер- 
ной ero uacru—y Воткинскаго Завода, c. Шаркана, c. Дебессъ и пр. Уче- 
никамъ Воткинскихъ гимназй (мужской и женской) было предложено Ab- 
TOMB 1915 года собирать pacreHia и насфкомыхъ (методы coxpaHenis были 
показаны). При неопытности коллекторовъ сборы дали мало интереснаго, 
но Bb числЪ прочихъ бабочекъ было собрано 14 экз. А. flavia, которые 
относятся, по Spuler'y, къ формамъ: typica, unimaculata, signata и 
angustesignata. НЪкоторые выводили бабочекъ изъ гусеницъ, BcrpbuaB- 
шихся съ 12—23 1юня и кормившихся подорожникомъ (Plantago). Большая 
часть особей собрана днемъ въ углахъ заборовъ, и T. д.; лишь одинъ 
d прилетфлъ 27 поня на свфть. Въ неволЪ выводится легко, не требуя 
особеннаго ухода. 

Изъ собственныхъ интересныхъ находокъ въ течене лЪта 1915 г. 
могу указать слфдующя: Miana ophiogramma Es p. (Сарапулъ, 17. VIL, на 
cBbrb), Plusia macrogramma E v. (Cap., 28. VIL, на приманку), Zygaena lo- 
nicerae Esp. ab. citrina (y города, B» т. наз. березовой pour, I. УШ.), 
Achroria grisella Е. (Q, въ ropont, 14. УШ., на свЪть), Nymphula arundi- 
nalis E v. (J Ha свЪтъ, na берегу p. Камы, 3. VI.), Acalla lacordairana D up. 
(въ началЪ V, Bb abcy y города), Steganoptycha nanana Tr. (близка Kb 
napb моихъ особей var. waltavaarana H off m.) (y города, 18. VI.), Psecadia 
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vipunctella Е. (1. VIL, на свЪтъ, въ городъ), Stathomopoda pedella L. (5 осо- 
бей, 8. VII, въ саду, въ городЪ), Coleophora glitzella Н о fim. (въ VL, тоже), 
С. ornatipennella Hb. (тоже), Lyonetia prunipoliella Hb. var. albella Ev. 
(время noumKu ne отмфчено), Monopis monachella H b. (3. VIIL, y электрич. 
фонаря) и Adela basella E v. (y города въ Vl, точное время не orwbueno). 

Въ музей Об-ва Изуч. Прикамскаго края поступили orb М. C. Де- 
ментьева (Ижевский Заводъ): вновь $ Argynnis aphirape H b. tr. ad var. 
ossianus Ht st, & Chrysophanus amphidamas Esp. (сходенъ съ abrHuMH 
особями var. obscura Kühl изъ южнаго Урала въ моей коллекщи) и d' 9 
Lycaena minimus F iis sl. 

А. A. Собинымъ (учен. гимнази въ Казани) y c. Каракулина 
(Сар. уфзда) въ началЪ VII пойманъ $ Satyrus briseis L., близко подходя- 
Wifi Kb особямъ изъ центральный Европы, но имфюиний боле свЪфтлую 
окраску испода, особенно заднихъ крыльевъ. Близъ г. Елабуги В. В. 
Вершининымъ найденъ < Hydroecia cervago Ev. (время поимки ne 


Br raue) Л. Круликовскй (Воткинск Заводъ). 


Orkpbrrie въ Kiesb „Pocciäckaro Общества дЪятелей по при- 
кладной ouroMozorin*. (L'inauguration à Kiev de la Société d'entomolo- 
gie appliquée de Russie). Нижеподписавиийся былъ командированъ Pyc- 
CKHMb Энтомологическимь Обществомъ для присутствовашя Ha первомъ 


‘общемъ coópaniu названнаго Общества, состоявшемся 21 ноября 1915 г. въ 


Kiest (въ помьщени Южно-Русскаго O6mecrB: Поощреня Земледъля и 
Сельской Промышленности, Фундуклеевская, 46). Къ 21 ноября въ KieBb 
CbbxaJcs рядъ дЪятелей по прикладной 3HTOMOJOriH преимущественно сред- 
ней и южной Росси. При открыти засфданя краткую привЪфтственную 
pbub произнесъ прелсфдатель Южно-Русскаго Общества [loourpenis Земле- 
дъмя и Сельской Промышленности M. Il. Шестаковъ. Авторъ этихъ 
строкъ привфтствоваль Общество orb имени Русскаго Энтомологическаго 
Общества и Стебутовскихь Высшихъ Женскихъ Сельскохозяйственныхъ 
Курсовъ. Были произведены выборы должностныхъ лицъ Общества. Пред- 
сБдателемъ избранъ профессоръ Воронежскаго Сельскохозяйственнаго Ин- 
ститута B. I. Поспфловъ, товарищемъ предсфдателя IO. H. Вагнеръ 
и И. B. Емельяновъ, секретаремъ и казначеемъ В. В. Добровлян- 
ckiil и членами совЪта C. A. Мокржецк{й и А. Г. Лебедевъ. Въ 
Редакщонный комитеть избраны: А. Г. Лебедевтъ, И. B. Емельяновъ 
и В. В. Добровлянсктй, въ Komuccito личнаго состава (предлагающую 
новыхъ членовъ) — И. К. Тарнани, E. М. Васильевъ и A. A. 
Силантьевъ. 

ДалЪе послфдовалъ докладъ А. Г. Лебедева объ издании печатнаго 
органа Общества, которому дано назване „Журналъ прикладной энтомоло- 
rin“, Что касается средствъ для издан!я журнала, то они должны COCTA- 
виться изъ noco6ia Департамента ЗемледЪля, въ CMbry котораго внесено 
1000 рубл. на noco6ie Обществу, членскихъ взносовъ, продажи журнала и 
т. д. Въ связи съ вопросомъ объ издан!и органа по прикладной энтомоло- 
rin представители К!евскаго Общества Сельскаго Хозяйства и Сх. Про- 
мышленности обратились къ собранию съ просьбой высказать свое мнЪн!е 
объ издаваемомъ 3TUMb Обществомъ журналЪ „ВЪстникъ Русской Приклад- 
ной Энтомологи“. B, H. Лучникъ, секретарь редакщи этого журнала, 
сдфлалъ подробный докладъ объ анкетЪ, которая была произведена редак- 
щей журнала среди его подписчиковъ по вопросу о TOMB, насколько жур- 
налъ удовлетворяетъ подписчиковъ, каке недостатки и достоинства нахо- 
дятъ они въ немь и T. д. Прося Общество дЪягелей по прикладной 3HTO- 
MOJOriM высказать свое сужденше o журналЪ, B. Н. Лучникъ заявилъ о 
томъ, что orb MHbuis coópaHis зависить pbureuie продолжать или прекра- 
тить издаше журнала. Co6panie уклонилось оть OTBBTA на поставленные 
вопросы, находя, что Обществу, какъ таковому, неудобно выносить какое- 
либо заключен!е о xapakrepb означеннаго журнала. 
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Въ засфданяхъ 21 u 22 ноября были сдБланы слЪдующе доклады. 

И. B. Емельяновъ сдфлаль сообщеше o способахъ установки 
влажности въ термостатахъ. Указавъ на Th сложные приборы для уста- 
HOBKH опредфленной влажности въ садкахъ для воспитыванья насЪкомыхЪъ, 
которые существуютъ въ HbkOTOpbIXb энтомологическихъ учрежден1яхъ Coe- 
диненныхъ Штатовъ С. Америки, докладчикъ описалъ устройство прибора 
для этой цфли, опыты съ которымъ производятся въ Энтомологическомъ 
отдфлени Харьковской Областной Cx. Станщи. (Суть дЪла сводится къ 
установкЪ въ термостатЪ ряда стаканчиковъ, въ которые вложена пропускная 
бумага, благодаря чему поверхность испареня увеличивается и устанавли- 
вается опредЪленный %/ влажности. 

Второй докладъ И. В. Емельянова касался „Инъекщши гипсомъ, 
какъ метода изучешя подземной жизни HacbkoMbIXb*. Докладчикомъ co- 
BMECTHO съ B. A. Гросгеймомъ вливался свЪжеприготовленный гипсъ 
въ ходы медвЪфдки, благодаря чему получались негативы норъ. 

Въ своемъ третьемъ докладЪ И. B. Емельяновъ предложилъ 
возбудить передъ Департаментомъ Земледьля вопросъ объ организащи кон- 
троля надъ инсектисидами и фунгисидами въ виду появлен!я фальсификатовъ 
и трудности для сельскихъ хозяевь ор!ентироваться въ ихъ качествахъ. 
Bwbcrb съ тмъ докладчикъ возбудилъ вопросъ o выработкЪ нормъ, караю- 
щихъ 3a фальсификащю инсектисидовъ. 


А. П. Брагина оть имени С. А. Мокржецкаго (отсутство: 


вавшаго въ собрани) и своего сдфлала 3 сообщения. 

Первое сообщен!е касалось эмбр!ональнаго развит!я паразита яиць 
плодожорки Trichogramma fasciatum Perk. По мн5нйо  изслфдователей 
яйца паразита сильно увеличиваются въ размБрахъ и все развит!е Hacbko- 
Maro вплоть до стаи imago происходить внутри яйца, которое можетъ 
быть названо OVOpupa. Такимъ образомъ, здЪсь отсутствуютъ личиночная 
и куколочная стади и въ яйцЪ образуются органы будущаго imago (ноги, 
крылья и проч.). Питане паразита происходитъ осмотически, причемъ жел- 
токъ яйца хозяина разрушается особымъ ферментомъ, вводимымъ самкой при 
OTKIALKS яицъ въ яйцо хозяина. Докладчицей были показаны рисунки и 
нфсколько неокрашенныхъ яицъ паразита. 

Авторъ этихъ строкъ позволиль себф высказать coMHbuie въ пра- 
вильности означенныхъ наблюденй, указывая на то, что у другихъ яйце- 
Ъдовъ и въ частности у близкой формы Prestwichia aquatica, развичемъ 
которой онъ занимается въ настоящее время, наблюдается личиночная ста- 
nis; BMbcrb съ TEMB HMB было также указано на необходимость изслЪдо- 
вать яйца паразита какъ въ живомъ COCTOSHiH, такъ и при помощи окра- 
шиванья и разрЪзовъ. 

Во второмъ докладЪ А. П. Брагина сообщила данныя о „Лабора- 
торномъ разведени Trichogramma fasciatum Perk.“, производимомъ въ энто- 
мологическомъ кабинет Салгирской Опытной Плодоводственной Станщи 
(въ СимферополЪ). Яйцефдъ этотъ является паразитомъ яицъ очень многихъ 
бабочекъ изъ различныхъ семействъ. Подъ вляшемь повышен!я темпера- 
туры развите паразита ускоряется (такъ при 9° К. все развите продол- 
жается 38—45 дней, при 14—160—24—28 дней). При боле низкой темпе- 
parypb получаются особи болЪе темной окраски. ` 

Третье сообщене A. Il. Брагиной касалось „Вырожден!я непарнаго 
шелкопряда въ Крыму“. Авторами было собрано значительное количество 
гусеницъ непарнаго шелкопряда, при чемъ у очень многихъ выведенныхъ 
ими бабочекъ яичники оказались недоразвитыми. Докладчица демонстри- 
ровала рядъ карликовыхъ экземпляровъ самцовъ и самокъ шелкопряда. Въ 
1913 г. шелкопрядъ въ Крыму почти совершенно исчезъ; причины этого 
явлен!я заключаются 1) въ присутстви паразитовъ, 2) въ эпидемическихъ 
болЪзняхъ и 3) вырожден!и бабочекъ подъ вллянемъ недостатка пищи. 

Нижеподписавиийся сдЪлалъ сообщене „Къ 6ionoriu водныхъ нафзд- 
никовъ“, изложивъ свои наблюден!я Hab размножешемъ и развит!емъ мел- 
кихъ яйцефл ‚въ — Prestwichia aquatica Lubb., Anaphes cinctus Halid. u 
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Anagrus subfuscus Först., паразитирующихъ насчетъ различныхъ плавун- 
цовъ (Dytiscidae), водныхъ клоповъ (№ ра, Corixa) и стрекозъ (Agrion, 
Lestes) Take какъ хозяева этихъ наЪфздниковъ являются хищниками, уничто- 
жающими, между прочимъ, маленькихъ рыбъ, то вопросъ объ этихъ пара- 
зигахъ можетъ uwbrb значене для рыбоводства. Докладчикъ демонстриро- 
валъ препараты нафздниковъ и обратился къ присутствующимъ съ прось- 
бой содЪфйствовать собиранйю Marepia'a по воднымъ нафздникамъ, совер- 
шенно еще He изученнымъ въ Росси. 

А. А. Силантьевъ повторилъ свое сообщене, сдфланное HM» не- 
давно въ засфдани Русскаго Энтомологическаго Общества, о консервировкЪ 
HbxHblXb насЪфкомыхъ въ поваренной соли. 

Н. Н. Butkosckiü доложиль о „Стеблевой copkb въ Екатери- 
нославской губерн!и въ 1915 г.“, отмфтивъ то обстоятельство, что въ 1914 г. 
совка стала исчезать подъ вмянемъ дфятельности ея паразита (Bracon); въ 
перодъ времени съ 1910—15 г. убытки, понесенные хлЪбными полями въ 
губернш, были колоссальными. 

Сообщен!е И. К. Тарнани касалось наблюденй надъ личинками 
майскихъ жуковъ и другихъ Scarabaeidae въ опытныхъ участкахъ лФсни- 
чествъ Владимирской, Тамбовской и Самарской губ. Подъ общимъ руко- 
водствомъ докладчика съ 1911 г. ведутся постоянныя наблюден!я надъ ли- 
чинками пластинчатоусыхъ жуковъ, причемъ производятся перюдически 
раскопки на опредфленныхъ мЪстахъ. Изучаются различныя стороны жизни 
JHYHHOKB, ихъ пищи, враги и T. д. (между прочимъ, врагами ихъ являются 
личинки Asilidae). Изъ мЪръ борьбы съ майскими жуками докладчикъ выдви 
гаетъ ручной сборъ жуковъ (съ платой 5 к. за пудъ}; изъ собранныхъ жуковъ 
на MbcTaXb приготовляется мука, идущая въ пищу домашнимъ животнымъ. 

22 ноябра въ TOMB же помфщени состоялось совфщан!е, созванное 
Южно-Русскимъ Обществомъ Поощрен!я Земледъля и Сельской Промыш- 
ленности Cb участемъ прибывшихъ въ Кевъ энгомологовъ по вопросу объ 
обезпечен!и запасовъ зерна и муки отъ заражен!я амбарнымъ долгоносикомъ 
и другими вредителями. Данный вопросъ носитъ весьма злободневный ха- 
рактеръ, такъ какъ при пр!емЪ громадныхъ запасовъ зерна для нуждъ Jrbii- 
ствующей apMiH уполномоченнымъ приходится HMbTb L610 съ названными 
вредителями. Въ совЪщан!и были сдланы слфдующе доклады. 

Е. М. Васильевъ въ краткомъ докладЪ указалъ какъ на BO3MOX- 
Haro паразита амбарнаго долгоносика представителя семейства Pferomalidae, 
опредфленнаго H. B. Курдюмовымъ какъ Lariocamous distinguendus 
Först., находимаго въ амбарахъ и вылЪфзавшаго изъ MbIIIKOBb съ зернами, 
въ См5лЪ. НФкоторые изъ членовъ совфщан!я указали на случаи выведе- 
Hid паразита амбарнаго долгоносика, но всЪ эти нафздники не были опред$- 
лены и ближе не изслЪфдованы. 

Bo второмъ сообщени E. М. Васильевъ указалъ на то, что 
амбарный долгоносикъ охотно пьетъ 5% водный растворъ хлористаго бария, 
отъ котораго затЪмъ погибаетъ; такимъ образомъ можетъ быть полезнымъ 
разставлять въ амбарахъ сосуды съ подобными растворами. 

Въ подробномъ докладЪ Н. Н. В итковскаго o вредителяхь запа- 
совъ зерна и муки въ Екатеринославской губ. и мЪрахъ борьбы ch ними 
былъ указанъ цфлый рядъ обычныхъ вредителей зерна, изъ которыхъ OCO- 
бенно важными являюгся амбарный долгоносикь и амбарная огневка 
(Ephestia kühniella Zell.). Докладчику пришлось HMbrb A510 съ этими 


‚ вредителями при премЪ зерна для apmin. Между прочимъ имъ было OT- 


MbueHo то обстоятельство, чть въ складахъ зерна Bb верхнихъ слояхъ HMb- 
лось много долгоносиковъ, а на глубинЪ | арш. жуковь почти не оказалось. 
М$5ры борьбы съ долгоносиками, по MHbHilo докладчика, должны сводчться 
къ браковкЪ сильно зараженнаго зерна, а также зерна съ влажностью 60- 
abe 13%; зараженное зерно должно очищаться перевЪиваньемъ. Зараже- 
nie амбарной огневкой происходитъ по наблюденямъ докладчика Ha мель- 
ницахъ (rib особенно страдаеть мука грубаго помола и манная крупа). 
Основной м5Брой борьбы является пересфиванье муки. 
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Въ npeuisxt по поводу доклада было указано В. Г. Аверинымъ 
на необходимость дезинфекщи nowbureuiii сфроуглеродомъ и возбужлень 
вопросъ объ устройствЪ завода, приготовляющаго этотъ инсектисидъ (един- 
ственный въ Рос и заводъ, rab приготовлялся сЪроуглеродъ, находился 
въ Purb; въ настоящее время онъ боле не существуетъ). По MHbHi 
Ю. Н. Вагнера устройство завода могли бы на себя взять общественныя 
организащи. И. B. Емельяновъ указалъ на употреблене американцами | 
особаго прибора для инъекщи сфроуглерода въ MBUIKM съ зернами. 

Совфщан!е постановило обратиться въ Общество дЪфятелей по при- 
кладной энтомолог!и съ предложенемъ всесторонне изучить вопросъ о Mb- 
рахъ борьбы съ вредителями зерна и выработать инструкщю для премщи- 
ковъ зерна. 

Сообщене Е. B. 3Bb резомбъ-Зубовскаго касалось нахожде- 
Hin различныхъ вредителей зерна въ подпольяхъ желЪзнодорожныхъ скла: 
довъ и амбаровъ. Подполья являются, такимъ образомъ, источникомъ зара- 
жен!я чистаго зерна, складываемаго въ данныя помфщения. 

В. M. Бензинъ Bb качествЪ уполномоченнаго по пр!ему зерна для 
арми въ Области Войска Донского и на сфверномъ КавказЪ указалъ на 
важное значен!е элеваторовъ въ дл борьбы съ вредителями зерна; Bb 
правильно устроенныхъ элеваторахъ зерно очищается orb вредителей. 
КромЪ того, докладчикъ указалъ на необходимость дезинфекщи старыхъ 
MBUIKOBb изъ подъ зерна и муки, такъ какъ въ нихъ нерфдко нахолятся 
коконы амбарной огневки. 

На слъдуюший день совЪщан!е было занято выслушаньемъ обширнаго 
доклада Е. В. Яцентковскаго о борьбЪ съ мышами на КавказЪ. 

КромЪ вышеперечисленныхъ докладовъ, Обществомъ дБятелей no при- 
кладной энтомолог!и въ засЪдан!и 23 ноября сдфланъ рядъ постановлевй и 
высказаны пожелан!я, основанныя въ значительной Mbpb на yka3aHisxb 
вышеназваннаго совъщан!1я. Постановленя эти слфдуюния. 1. Для ведения 
борьбы съ вредителями зерна необходимо производство въ Pocciu сЪро- 
углерода, въ виду чего Общество постановило обратиться съ соотвЪтствую- 
щимъ ходатайствомъ въ Департаменть Земледфля. 2. Въ виду orcyrcrBis 
BHOJHb опредфленныхъ критер!евъ для сужден!я о стелени зараженйя зерна 
амбарнымъ долгоносикомъ, постановлено взять на себя разработку этого 
вопроса при mocpeucrBb различныхъ энтомологическихь организащй. 
3. Желательно производство дезинфекши старыхъ MbuUIKOBb для зерна. 
4. Принимая во вниман!е невыясненность вопроса объ окуриваньи сЪро- 
углеродомъ, синильной кислотой и другими веществами, постановлено взять 
на себя разработку этого вопроса. 5. Пакгаузы, отводимые для »panenis 
зерна, также какъ и ихъ подполья, должны подвергаться предварительной 
дезинфекщи. 6. Постановлено войти въ соглашен!е по вопросу объ изслЪдо- 
ван!и инсектисидовъ съ Южно-Русскимъ Обществомъ Поощреня Земледф- 
мя и Сельской Промышленности, предоставляющимъ для этой цфли свою 
лаборатор!ю. 7. Постановлено поручить Совфту Общества’ выработать 
нормы для законодательнаго предложен!я o Mbpaxb борьбы съ фальсифика- 
щей инсектисидовь съ правомъ привлечь къ данной работ химиковъ и 
представителя Южно-Русскаго Общ, Поощ. Sema, и Сельск. Промышл. 

Въ заключен!е слфдуетъ orMbrurb, uro обшйя co6panisı Общества xb4- 
телей по прикладной энтомолэи могутъ происходить не только Bb KieBb, 
но и въ другихъ городахъ Росси. 


М. Римский - Корсаковь (Петроградъ). 


Поправка (Correction). Въ рефератЪ замЪтки К. Скрябина, „Жи- 
вая личинка лошадинаго овода въ желудкЪ грача“ (Русское Энтом. Обозр., 
ХУ, 1915, № 3, стр. 437—438) мною передано, между прочимъ, предполо- 
жене автора о TOMB, что описываемое имъ нахожден!е личинки лошади въ 
желудкЪ грача, нужно разсматривать какъ случай псевдопаразитизма, при 
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чемъ личинка попала въ желудокъ rpaua „быть можетъ“ при разрыван!и 
птицею конскаго навоза. Нашъ извЪстный знатокъ оводовъ, J. A. Пор- 
чинскЕй, письмомъ любезно обратилъ мое вниман!е на два обстоятель- 
ства, упущенныя изъ вида какъ авторомъ реферируемой замЪтки, такъ и 
мною, а именно, во-первыхъ, что фактъ пофдан!я личинокъ лошадиныхъ 
оводовъ представителями семейства Corvidae давно извЪфсгенъ въ литера- 
турЪ и сообщенъ 1. А. Порчинскимъ Энтом. Обществу уже въ 1870 
году, а затЪмъ подробнфе изложенъ въ его монограф!и: „Большой желудоч- 
ный оводъ лошади“ (Труды Бюро no Энтомоломи, VII, № 1, 1907; изд. 2-ое, 
1911) и, во-вторыхъ, что попадаютъ личинки въ желудокъ птицы „уже со- 
вершенно выросшими и давно закончившими свое питан!е“, почему „на 
sBJenuie, описываемое Скрябинымъ, никакимъ образомъ нельзя CMO- 
Tpbrb какъ на случайный паразитизмъ“. Весьма признателенъ многоуважае- 
мому I. А. Порчинскому за ero указанйя, сообщить которыя читате- 
лямъ Русс. Энтом. Обозрфн!я s счелъ своимъ долгомъ. 


H. Н. Аделунгь (Петроградъ). 
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ОТЧЕТЪ COBBTA 
РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 
за 1914 roms. 


За истекиий 55-й годъ своего существован!я Общество понесло 
особенно тяжелую утрату въ лицЪ скончавшагося 26 февраля 1914 своего 
Президента Петра Петровича Семенова-Тянъ-Шанскаго, быв- 
maro ДЪйствительнымъ членомъ съ 1881 года, Почетнымъ членомъ 
съ 1891 г., a пость Президента Общества занимавшаго безсмфнно 
съ 1890 г. Незабвенны навфки заслуги покойнаго TIepenp нашей 
родиной и нашимъ Обществомъ. Ont нашли ce6b отражене въ pt- 
чахъ на экстренномъ общемъ засЪдан!и 17 марта 1914, всецфло по- 
священномъ памяти покойнаго. Эти рЪчи появятся BCKOPb отдФль- 
HbIMb выпускомъ нашихъ изданий. 

Затъмь Общество лишилось слфдующихъ ДЪйствительныхъ 
членовъ: Андрея Владимировича Журавскаго (Д. чл. съ 1909, 
+ 15. VIII. 1914), Владимира Павловича Зыкова (Д. чл. съ 1908, 
+ XI. 1913), Николая Александровича Казанскаго (Jl. чл. съ 
1900, т 6. ГУ. 1914), одного изъ основателей и перваго редактора 
„Русскаго Энтомологическаго Общества“ Никиты Рафаиловича Ко- 
куева (Д. чл. съ 1894, т 30. Ш. 1914) и Корреспондентовъ: Андрея 
Николаевича Краснова (съ 1882, т 19. XII. 1914), Льва Львовича 
Кумберга (съ 1910, + VIII. 1914) и Владимира Викторовича Фау- 
сека (съ 1912, + 30. VI. 1914). КромЪ того въ TeyeHie отчетнаго года, 
именно 4 октября скончался бывиий Дъйствительный членъ Общества 
Николай Александровичь Полетаевъ, занимавший одно время (Bb 
1880-хъ гг.) должность его Вице-президента. Только поздно получен- 
ная Bbcrb объ ero кончинЪ не позволила помянуть его раньше января 
1915 г. На страницахъ „Русскаго Энтомологическаго ОбозрЪня“ по- 
мЬщены некрологическе очерки Н. A. Казанскаго и H. P. Ко- 
куева; научная дфятельность остальныхъ лицъ охарактеризована была 
Президентомъ на общихъ собраняхъ !). ЗатЪмъ слдуетъ OTMBTHTS, что 


1) Kpom& того въ предшествовавшихъ отчетахъ упущено было, что 
князь Викторъ Викторовичь Волконск!й (Д. чл. съ 1886 г.) скончался 
2057: 1911: 
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въ этомъ же году весною скончался и служитель Общества Apceniü 
Николаевъ, прослуживций у Hach 28 лЪтъ. 

Помфщене Общества въ здани Главнаго Управленя Земле- 
устройства и ЗемледЪля, rb Общество находилось послЪдне 42 года, 
съ августа этого года было занято для нуждъ военнаго времени. 
Взамфнъ его, благодаря хлопотамъ нашего новаго Президента A. II. 
Семенова -Тянъ-Шанскаго, въ ноябрЪ Главноуправляющий 
нашелъ возможнымъ отпустить въ 1914 году 575 py6., а съ 1915 г. 
отпускать ежегодно по 1800 руб. на наемъ частной квартиры. Новое 
помфщене (Петроградская Сторона, Успенскй пер., д. 3, кв. 2), наня- 
Toe на D лЪть и приспособленное для засфданй и xpaneuis имуще- 
ства Общества, было занято нами въ началЪ ноября и вскорЪ будетъ 
оборудовано вполнЪ. 

За отчетный годъ избраны ДЪйствительными членами 7 MUB?) 
и Корреспондентами 2 лица3); 2 Корреспондента избрано въ JIbü- 
ствительные члены 1). Въ число Пожизненныхъ членовъ въ отчет- 
номъ году перечислено 7 лицъ 5). 

Признаны сложившими съ себя зване ДЪиствительныхъ чле- 
HOBb въ Poccin 18 лицъб); изъ числа Корреспондентовъ исключено 
4 лица 7). 

Итого въ cocraBb Общества теперь числится: Почетныхъ чле- 
HOBb 26 (въ Poccin 12 и заграницей 14), ДЪйствительныхъ 273 (Bb 
Poccin 238, заграницей 35), Корреспондентовъ 76 (въ Poccin 74, за- 
границей 2); всего 375 mum», въ числ$ которыхъ находится 1 Членъ- 
Учредитель и 85 Пожизненныхъ членовъ. 

Число учрежденй, которымъ Общество посылаетъ свои издан!я 
въ обмфнъ или безвозмездно, увеличилось на 6 въ Росси: KieBckiä 


2) С. С. Гемельманъ, Л. А. Густавсонъ А. А. Емелья- 
новъ, В. A. ЛевтЪевъ, А. M. Петровтъ, Е. Л. Шестоперовъ, 
В. W. Cragg. 

3) Jl. b. Баньковский, Г. B. Кожанчикова. 

3) A-ıpp H. Кириченко, B. A. Падалка. 

5) b. B. Бълановск{й, Н. Ф. Иконниковуъ, B. T. Плигин- 
ckil, B. B. Редикорцевъ, М. H.. Римск!й-Корсаковъ, С. В. 
Саблеръ, Б. 11 Уваровь, 

6) JL Л. Бенкендорфъ, бар. 9. Э. ф.-д.-Брюггенъ, A. o. 
Винтергальтеръ, J. В. Девель, b. И. Диксонъ, A. H. EpaMa- 
совъ, И. И. Жихаревъ, H. Г. Курбатовъ, И. C. Лебедкинъ, 
А. H. Лобоцкй T. Л. Aprouxit, М. С. Милеантъ, Г: В..Ор- 
ловъ В. В. Рудевичъ, M. А. Танатаръ, бар. А. Е. ф.-Фелькер- 
3am, À. M. Штрандманъ. КромЪ того исключенъ за смертью В. И. 
Базилевск!й. 

WB п. R3 oer oss (+), ЛЕА Ry 3s memo BE N. Остров. 
скихъ, И. Я. Смирновъ. 
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Студенческй Кружокъ изслЪфдователей природы, Студенчесюй Kpy- 
жокъ для изслфдованя природы при Московскомъ Университетф, 
Шатиловская Сельскохозяйственная опытная станшя въ НовосилЪ, 
Петроградское Общество Натуралистовъ - любителей, Симбирский 
Областной Музей, Кружокъ студентовъ физико-математическаго фа- 
культета И. Юрьевскаго Университета. Всего Общество посылаетъ 
свои издан я безвозмездно 278 учрежденямъ, которыя по странамъ 
распредфляются слБдующимъ образомъ: въ ПетроградЪ — 22, въ 
остальной Poccin — 110, въ Соединенныхъь Штатахъ съ колонями — 
32 (въ самихь Штатахъ — 29, на Гаваяхъ 1, на Филиппинахъ — 2), 
въ Германи — 22, въ Aurziu съ колонями — 22 (въ самой Англи — 
8, въ Австрали — 6, Bb Канадф — 3, Bb южной АфрикЪ — 3, Bb Ин- 
ди — 2), въ Австро-Венгр!и — 15, Bb Итати — 12, Bo Франши — 11, 
въ [Benin — 5, въ Hcnauiu и Бразили — по 4, въ Beubrin съ коло- 
Hiamu 3 (въ самой Белычи 2, въ Конго 1), въ Япони — 3, въ Дани 
и Болгар!и — по 2, Bb Швейцари, Голланди, ЛюксембургЪ, Норве- 
rin. Румыни, ЕгиптЪ, МехикЪ, АргентинЪ, УругвафЪ и Чили — по 1; 
всего въ Pocciu-—132 и заграницей—146. Высылка изданй Общества 
съ юля 1914 г. временно прекращена, прежде всего, конечно, въ 
пред5лы Германи и Австро-Венгр/и. 

Изъ отчета по кассф Общества видно, что дохода въ этомъ 
году поступило (вмЪфстЪ съ остаткомъ прошлаго года) 12.850 p. 13 к., 
а расходъ составилъ 11.324 р. 14 к.; остатокъ 1.525 р. 99 к. Однако 
предстоитъ оплатить нфкоторыя работы и н$сколько уже предста- 
вленныхъ счетовъ за 1914 г. и обзавестись необходимой мебелью, 
такъ что фактически остатокъ составитъ лишь 369 руб. 50 Kon., ко- 
торые перечислены Bb запасный капиталъ, достигаюнций теперь цифры 
14.200 руб. бумагами и 2.202 р.76 к. деньгами. Среди статей дохода 
отрадно отмфтить большую сумму, полученную отъ продажи нашихъ 
изданй,-—1.042 руб. 91 коп., каковая сумма превысила CMBTHBIA пред- 
положеня на 642 руб. ГлавнфИиИЙй предметъ расхода — печатан!е 
изданй обошлось въ 4.684 p. 68 к., а co включенемъ въ эту сумму 
редакторскаго гонорара и оплаты рефератовъ — 5.540 р. 3 к. (всего 
же со времени ocHoBaHis Общества изданя обошлись ему въ 100.133 
pr 12:&.): | 

Въ отчетномъ году вышли въ свЪтъ: 1) „Труды Русскаго Энтомо- 
логич. Общества“, т. XLI, nn? 1, 2,3 nu 2) „Русское Энтомол. O603pbrie“, 
T. XIII, nn? 3—4, XIV, nn? 1, 2—3. Эти издАня составляютъ 511/> печатный 
листъ (всего съоснованя Общества вышло 2.0121/2 листа). Выпуски „Тру- 
довъ содержатъ 3 статьи: Э. 9. Пояркова „Опытъ reopiu куколки 
HaCBKOMbIXb съ полнымъ превращенемъ“, А. H. Бартенева „Ma- 
тералы по dayub стрекозъ Сибири“ и C. М. Журавлева „Ma- 
тер!алы по фаунф жуковъ Уральской области“. Въ пяти выпускахъ 
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„ОбозрЪня“ помфщено 89 статей и научныхъ замфтокъ; большин- 
ство изъ HHXB (60) kacaercs систематики и фаунистики: по Coleo- 
ptera—21 статья (Н. Н. Богданова-Катькова 1, 3. С. Голо- 
вянко 1, Ю. М. Колосова 1, В. Н. Лучника 6, Н. Н. Пла- 
вильщикова 2, В. Г. Плигинскаго 3, A. Il. Семенова- 
Тянъ- Шанскаго 3, Г. Г. Сумакова 1, T. I. Юринскаго 1, 
А. Г. Якобсона 1, Г. Г. Якобсона 1), по Hymenoptera — 9 (H. 
М. Книповича 1, Н.Р. Кокуева 1, М. Д. Рузскаго 2, А. С. 
Скорикова 4, А. В. Шестакова 1), по Lepidoptera —-8 (b. A. 
Дядченко 1, Л. К. Круликовскаго 2, С. М. Чугунова 2, 
T. I. Юринскаго 1, А. Г. Якобсона 1, А. А. Яхонтова |) 
по Neuroptera и Pseudoneuroptera —8 (Н. М. Книповича 1, А. В. 
Мартынова 2, L. Navas 4, ®. С. Щербакова 1), no Or- 
thoptera —5 (E. B. Пыльнова 3, b. П. Уварова 1, Я. П. Щел- 
кановцева 1), no Rhynchota — 4 (A. Н. Кириченко 3, H. A. 
Холодковскаго 1), no Diptera—1(6ap. A. A. Штакельберга), 
no Dermatoptera — 1 (^. C. Щербакова), no Thysanoptera — 
1 (D. C. Щербакова), по Arachnoidea — 2 (А. A. Бялы- 
ницкаго -Бирули 1, B. Г. Плигинскаго 1), no Crusta- 
cea — 1 (В. Г. Плигинскаго) no Myriopoda — 1 (B. C. 
Муралевича); 6ionorin и экологи HaCbKOMbIXb посвящено 7 cra- 
teh (H. Hi Аделунга 1, B. Ф. Болдырева 2, О. Гессе 1, O 
И. Iona 1, B. И. Плотникова 1, Н. И. Угрюмова 1); анато- 
ми и морфологи насфкомыхъ — 6 (В. Ф. Болдырева 1, Г. Г. 
Panwa, HS Юузн енота о Но Иавлювскапо 1; sdb 
Семенова -Тянъ - Шанскаго 1, Н. А. Холодковскаго |), 
анатоми Arachnoidea — 1 (E. H. Павловскаго), общимъ вопро- 
самъ — 3 (О. Гессе 1, О. И. Iona 1, А. I. Семенова-Тянъ- 
Шанскаго 1), регистращи ненормальностей окраски — 1 (b. Дуб- 
лицкаго); вопросамъ борьбы съ вредными насфкомыми — 1 (7I. А. 
Смирнова); некрологическихъ и бюграфическихъ очерковъ лано 10 
(Н. Я. Кузнецова 1, B. Ф. Ошанина 2, А. Il. Семенова- 
Тянъ-Шанскаго 6, A. A. Яхонтова 1). Рефератовъ и крити- 
ческихъ реценз!й научныхъ работъ помфщено 228. 

Въ отчетномъ году совершили путешествя и отдаленныя экс- 
курси съ энтомологической цфлью съ пособемъ orb Общества JI. 
чл. А-дръ Н. Кириченко въ сЪверную Перспо и за собственный 
счетъ: Jl. um: b. C. Ильинъ въ сфверную Персю, B. Д. Ко- 
жанчиковъ на Амуръ, II. В. Нестеровъ по границ Перси и 
Турши, E. H. Павловск!й Bo Франщю и сЪверную Африку, Н. Л. 
Пастуховъвъ Грещю, Сир!юиЕгипетъ, и Корр.:Н. H. Богдановъ- 
Катьковъ Ha сфверный Кавказъ, А. К. Гольбекъ Bb Saxkacniii- 
скую область, H. Н. Плавильщиковъ Bb Закасийскую область. 
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За перюдъ съ 19 декабря 1913 г. no 15 декабря 1914 года 
было всего 95) общихъ собрамй Общества (что вмфстЪ съ преж- 
ними собранями составляетъ 523), на которыхъ сдфлано 22 сообще- 
ня (съ основаня Общества Bcbxb сообщенй — 1.208): по 6ioorin 
насЪкомыхъ 7 сообщений. (Г. А. Кожевникова. 2, M. М. Cis- 
зова 1, H. Н. Троицкаго 2, И. Я. Шевырева 1, А. Г. Якоб- 
coHa.l), по анатоми и общей морфоломи — 4.(Е. Н. Павлов- 
CKaro 2 M I. Римскаго- Корсакова 1, А. В. Яцентков- 
скаго 1), по фаунистикЪ — 3 (A. Il. Семенова- Тянъ - Шан- 
скаго 2, H. A. Холодковскаго 1), по номенклатурнымъ вопро- 
camp— 1 (B. Ф. Ошанина), по борьбЪ съ вредными насфкомыми— 
1 (Е. В. Яцентковскаго); KpATHKb и рефератамъ новфйшей ли- 
тературы посвящено 2 сообщеня (B. Ф. О шанина 1, A. II. Ce- 
менова-Тянъ-Шанскаго 1), некрологамъ недавно умершихъ 
энтомологовъ — 4 (А. А. Достоевскаго 1, В. Ф. Ошанина 2, 
Г. Г. Якобсона 1). 
| Въ силу вышеупомянутаго временнаго закрытя помфщен!я 

Общества и послЪдовавшаго затЪмъ быстраго перефзда въ новое по- 
мщене и временнаго отсутстия Библютекаря и Консерватора, OT- 
четы по нфкоторымъ отдфламъ дЪятельности Общества не могли быть 
даны въ настоящее время. 


5) Mente обычнаго числа по причинф временнаго перерыва въ д$я- 
тельности Общества, o uev упомянуто ранЪе. 
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OTHET b ПО НАССЪ 
РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 


за 1914 годъ. 
(По 4 декабря). 


1. ПРИХОДЪ. 


Baar: p TE 
1. Остатокъ по смфтЪ 1913 года: 
а) наличными деньгами... . 315 76 
6) на текущемъ счет . . . 1.694 77 2.010 53 


2. Пособе изъ Государственнаго Казначейства. 8.000 — 


3. Членсюе взносы и за дипломы: 
а) ежегодные ДЪйствительныхъ 


HAGHGHb.. и u EH EE 
6) пожизненные LL. OPA oo 
B) Корреспондентовъ на право 
получен!я изданй . . . . . 97 — 808 — 


4. Процентныя деньги Cb запаснаго капитала и 
TEKYINALO) CUETA LEE nee RAT ва ES ee OOOO 
5. Выручено or» продажи изданй О-ва: 
а) оть подписки на т. т. ХШ и 
ХГУ Русскаго Энтомологиче- 


cKaro:\(OGespbuia). 1.0: 4502428460 
6). лрурихътизданий cc: LA 914-31. 12012491 

6. Выручено orb продажи энтомологическихъ 
принадлежностей” ии een cue) 90 


7. Случайный приходъ: 
а) отъ продажи ненужныхъ книгъ 17 36 
6) получено на пересылку изданий — 67 18 03 


Итого дЪйствительнаго прихода . 12.850 13 


8. Получено по чекамъ съ текущаго счета изъ 
числа внесенныхъ на этотъ счетъ въ 1914г. 5.573 66 


Bcero 50 0 18-4238 T9 
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II. РАСХОДЪ. 


A. IIo смЪтЪ 1913 года: 


1. Перечислено Ha премю имени IT. Il. Ceme- 
| Ho nues Dan Bella. EU 4200 — 
2. [Ieuaranie изданй О-ва: 
а) типогр. Голике u Виль- i ME 
борт. за IUIMIBO- 4 - ne Lire: 10 66 
6) типогр. Кюгельгенъ, Гличъ 
и Ko. за напечатан: 
т D. mm. 


DOM en 2113.35 
Ne 8 Toro xe toma. . . 218 55 
Ne 2 r. XIII „P. Энтом. 

OBER ML HESS 7709470, 11052-26 
a AN pediepamib à l'E Sites WR ON Paese 31 81 
4. Penaxropckiit. rohopapb "(2:007 Dieter num: 68 — 
5. За переплетъ KHHrb по счету Молинъ . . 10 85 
О Ло со: служителю О-ва” SELTENER 60 — 
1.422 92 


b. По смЪтЪ 1914 года: 


7. Печатане изданй О-ва: 
а) типогр. Кюгельгенъ, Гличъ 
Коза" № №1, 2иэт. ХР. К 
PUPVRORBS AE. де oe DA D, 
6) той же типогр. за naneuaraHie 
обложекь и содержаня т. 


ME ПУДОВ Я” rei": 19 25 

в) типогр. Голике и Bus. 
OOP kb, SA Rue 7... 2 2% 66 62 
Итого за „Тр. P. Sutom: Общ.“ . „631.52 


г) Фотографи Каминскаго за 
портреты О. Рейтера и JI. 


Paras yn o mae UM P3D VQ à 92 — 
д) за исполнене pHCyHKOBb Kb 

работЪ Г. Г. Якобсона. . 15 — 
е) типогр. М. Marin въ Capa- 

roccb за таблицы... . 41 52 
ж) Типогр. Голике и Ви 

DO DIE за клише... . |. 96 04 
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10. 


LI. 


12. 


14. 
15. 
16. 
17. 


УШ 


Desert 
3) типогр. Кюгельгенъ, Гличъ 
и Ко. за № 3/4 т. ХШ и ука- 
зателя, №№ 1,2 u 3 rm. XIV 
»P. Энтом. OGoaphais* wa 82. 79/ a — 


Итого за, PHOHTOM! Обозр. 3.001 56 


. Penakropckiii гонораръ р ACTOR 
. Плата за рефераты и статьи въ информа- 


nioHHOM? OTLbI . 
Расходы no библотекЪ: 


a) crpaxoBaHie orb пожара. 87 65 
6) npio6pbreuie книгъ . 58 65 
B) переплеть книгъ . MEANS 78 13 
Вознаграждене должностныхъ JIMWb: 
а) ученаго секретаря‘. . :*. .`_ 600 — 
0) казначея и с DA 
в) консерватора. ....'... 200 — 
г) библютекаря. . . . : 1x 240. — 
д) завфдыв. складомъ TATE . 240 — 
e) завфдыв. складомъ энтомолог. 
На Sr Fabr ep RP Rm 
X) служителя и, за смертью ero, 
DY Ha iE cb. о AU даю 
Расходы по секретарской части: 
а) по книжкЪ секретаря (см. еще 
РО о м о 
6) типогр. Г. Шахтъ и Я за 
noBbcrKM, бланки и пр. 59 — 
. Расходы по казначейской части: 
а) страховане отъ тиража 2 би- 
летовъ Ги П внутр. съ выигр. 
займовъ . : o7 70 
6) мелке расходы. ae 17 30 
Расходы по консерваторской части. 
Расходы по редакторской части . 
Ha akckypcin . RATES 
Случайные расходы, вызванные: 
а) смертью Президента Обще- 
ства П. П. Семенова- 
Tus uféceTllanicac amo... man ВЕСОВ 
6) то же служителя Арс. Ни- 
колаева . 50 — 
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3.633 
534 


222 


224 


2.204 


750 


167 


08 
22 


32 


43 


15 


05 


IX 


ру Uie 
18. Перечислено въ запасный капиталъ’ пожиз- 
ненныхъ B3HOCOBb . . . 360 
19. Отчислено на премйю имени п. " c 
HoBa-TasnHs-llaHeKaFO. messo 100 - 
Итого по cwbrb 1914 1... . .. 8.716 97 
. Crepxembrupiii расходъ: ий 
20. По квартирЪ: В; K. 
а) заключене контракта .'. . . 69 25 
6) перевозка имущества. ... 400 — 
в) за наемъ квартиры съ 23 окт. 
1914 г. по 23 февр. 1915 г... 600 — 
г) секретарю О-ва на расходы . 25 — 1.094 25 
21. Пенсяв довЪ 6. служителя Apc. Николаева . na 
. Итого сверхсм. pacx. 26 1.184 25 
Итого дЪйствительнаго расхода . . 11.324 14 
22. Внесено на текушйй счетъ изъ поступленй 
Odes eio ON URN Pa PUE RT ovS DT RNC (Se D 
Bcero . 249180988 18 
Ш. BAJIAHC b. 
ДЪйствительный приходъ . . . . . . . . . . 12.850 13 
PAR Bi i ons one ul T AE 


Дъйствительный остатокь на 4 CR 1914 г. 1.595 99 


Изъ нихъ — деньгами y Казначея 335 р. 61.k. 
и Hà текущемъ cuerb — 1.190 р. 38 к., остав- 
шихся посл внесеня на этотъ счетъ въ 
1914 г. — 6.764 р. 04 к. (см. ст. 22 Pacxona) 
и полученя cb Hero 5.573 p. 66 к. (см. 
ст. 8 Прихода). 

IIpummuanie. 3a счетъ остатка должны 
быть произведены сльдующе расходы: 


1. на выдачу вознагражден!я секретарю по ино- 


В Е. A 25,2. "09 ОГ ЗН Le 60 -— 
2. no библютекЪ: 
a) Ha TIPHBENEHIE ея въ порядокъ . 50 
6) на оплату счета aa переплетъ 
DENIS EXE ety Ч 5.05 . 


Русск. Энтом. Обозр. XV. 1915. № 1. 


B) на замфну замковъ въ шка- 
Dar А» PU Le COTES 60 — 


г) на оплату, по OKOHYAHIN войны, 
представленныхъ, но еще ne 
провЪфренныхъ, 3a болфзнью 
библ1отекаря, счетовъ за книги 
иностранн. фирмъ: W. Junk’a 
на сумму 33 м. 35 пф. и К. 
Friedländer’a на суммы 
910 м. 25 nd. и 205 м. 90 пф., 
а всего на сумму 1.149 м. 


50 nj ‘равныхь . 42599 5e:00574*79- 709.80 

3. no консерваторской части (PeMOHTB шкафовъ 
HINOKYIIKAHOBALO) edo ctos uU P UI T we o0 — 
4. на выдачу платы за рефераты . . . . . . : 56 69 


5. Ha оборудоване квартиры (покупка шторъ, 
карнизовъ, ламбрекеновъ и стульевъ) ... 200 — 


6. на пробрЪтене шкафа для дфлъ, хранящихся 
VOGORDOTIDS, ‘Еее оО Sl — 


7. на перечислен!е въ запасный капиталъ суммы, 
остающейся за симъ He распредфленной . . 369 50 


IV. Счеть по движеню суммъ, числящихся по KHWXKb 
Госуд. Сберегательной Кассы № 832.388. 


p asm 

Къ 1 декабря 1918 т. состояло: AI. RAR 478 26 
Въ 1914 году прибыло пожизненныхъ B3HOCOBb . | 360 — 
Ha 4 декабря 1914 г. состояло. . . 1.838 26 


V. Kanntanp имени Президента Общества П. Il. Ceme- 


нова-Тянъ-Шанскаго. 
pus. 
Ноступило, въ 1914 г. и состоить |. $e ls s. 23006 
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VI. Текушй счетъ въ Петроградскомъ Учетномъ и Ссуд- 
номъ БанкЪ (расч. кн. № 5842). 


p K. 

Ks 1 декабря 1913 r. состояло ye. г. ск. 1694 77 

Въ 1914 г. прибыло. . . . 32.0.1704 64 
Въ 1913 и 1914 гг. убыло а 694 p. E K. H 

H 5.573 p. 66 к.) . (hy eed FF И: 7.268 43 


На 4 HT 1914 г. состоитъ 1. 190 38 
УП. Движене суммъ запаснаго капитала. 


Проц. бум. Деньгами. 
ры Po) К. 


Kb 1 декабря 1913 г. состояло . . 14.200 — 1.478 26 
Въ 1914 p: прибыло’ INE SIMON IE OM (a 360 — 
Ha 4 Mon Тао cocronrs. ... 14200 — 1.838 26 


VIII. Запасный капиталъ составляютъ: 


К. 

1. 1 билетъ I внутр. съ выигр. займа cep. 13.659 
№ 33 (росп. Гос. Банка № 1.055.787) . . . 100 — 

2. тоже П займа сер. 8.407 № 6 и. того же 
| Банка № 1.133.879) . 4.05 20 100 — 

3. 6 свидфтельствъ 4% na neh (oer 
Гос. Банка № 999.473) на сумму. . . . . . 8.300 — 

4. 3 свидфтельства той же ренты (KH. Сбер. 
И Ora) VIEL TS) dium sio ous ta — 

5. 9—41/2% закладн. листовъ Госуд. Двор. 

Земельн.. банка (та же книжка)... . . . 2.700 

Итого % 6yware номин. на сумму. . . . 14.200 — 
6. Деньгами на кн. Сбер. Кассы № 832. 388 . . 1.838 26 
Bcero . . . . 16.038 26 


*Казначей H. H. Иваново. 
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CM EJ. Db 


ПРИХОДО-РАСХОДНОЙ КНИЖКИ СЕКРЕТАРЯ 


за 1914 годъ. 


L ПРИХОДЪ. 


Перерасходъ 1913 г. . | 
Получено изъ кассы Bb Teueuie 1914 : 


II PACCO X OVID: 


Жалованье и праздничныя RR BP 
и сторожа). s 

Канцелярске расходы ee и разсылка по- 
вЪстокъ, дипломовъ, писемъ, yr nu 

Разсылка изданий 

Хозяйственные расходы (въ томъ SUUS прове- 
ден!е электричества) 


Итого . 


Ш. БАЛАНСЪ. 


Приходъь 
Расходъ 


Остатокъ 


715 94 
700 06 


15 88 


Секретарь Г. Якобсонъ. 
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_ ЧЛЕНЫ-УЧРЕДИТЕЛИ 


PYCCKATO ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА. 
(1800 73). 


Брандтъ, Федоръ Федоровичъ (+ 3. VII. 1879). 

Бремеръ, Оттонъ Васильевичъ (+ 11. XI. 1873). 

Bap, Карль Максимовичъ (т 16. XI. 1876). 

Вознесенск! й, Илья Гавриловичъ (+ 17. V. 1871). 

Геддевигъ, Kapııp Федоровичъ (т 9. XII. 1896). 

Гернетъ, Карлъ Густавовичъ (+ 25. I. 1892). 

Гернетъ, Эрнестъ Густавовичъ (т 1. Ш. 1872). 

Гернъ, Эдуардъ Михайловичъ (т 23. I. 1891). 

Грей, Василй Oomuys (+ 15. II. 1864). 

Гюберъ, Александръ Федоровичъ (+ 13. VII. 1889). 

Ивенъ, Карлъ Васильевичъ (т 1866). 

- Кеппенъ, Oenopp Петровичъ (+ 24. V. 1908). 

Кернике, Oenopp Богдановичъ (1). 

Кушакевичъ, Яковъ Александровичъ (т 20. VI. 1865). 

Кушакевичъ, Аполлонъ Александровичъ (+ IX. 1882). 

Кушакевичъ, Григор Александровичъ (7). 

Мандерштернъ, Александръ Карловичъ (т 8. II. 1888). 

Менетр!э, Эдуардъ Петровичъ (т 10. IV. 1861). 

Миддендорфъ, Александръ Федоровичъ (т 16. I. 1894). 

Моравицъ, Фердинандъ Фердинандовичъ (y 5. XII. 1896). 

Моссинъ, Романъ Ивановичъ (+ 23. I. 1887). 

Мочульск!й, Викторъ Ивановичъ (т 5. VI. 1871). 

Нордманнъ, Александръ Давыдовичъ (+ 25. VI. 1866). 

Обертъ, Иванъ Станиславовичъ (1 17. П. 1900). 

Остенъ - Сакенъ, баронъ Робертъ Романовичъ (y 7. V. 1906). 

Остенъ - Сакенъ, баронъ Федоръ Романовичъ. 

Папе, Василй Ивановичъ (+). 

Пашенный, Николай Степановичъ (v 14. I. 1874). 

Радошковский - Бурмейстеръ, Октавй Ивановичъ (+ 1. V. 
1895). 

Сиверсъ, Иванъ Ивановичъ (+ 23. VIII. 1867). 

Симашко, Юланъ Ивановичъ (+ 1893). 

Сольский, Cement Мартыновичъ (т 11. II. 1879). 

Шауфельбергеръ, Леонардъ Андреевичъ (+ 1865). 

Шренкъ, Леопольдъ Ивановичъ (y 8. I. 1894). 

Штраухъ, Александръ Александровичъ (+ 14. VIII. 1893). 
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COCTABb 


РУССКАГО ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА. 


къ 1 января 1915 года *). 


Почетный Президентъ 
Ero ИмпеЕРАТОРСКОЕ Высочество Велиюмй Князь | 
НИКОЛАЙ МИХАИЛОВИЧЪ. 


Составъ Cobra. 
(По выборамъ 19 января 1915 г.). 

Президенть: Андрей Петровичь Семеновъ -Тянъ-Шанск!й 

(съ 1914 г.). 
Вице-Президентъ: Василй Федоровичь О шанинъ (съ 1914 г.). 
Ученый Секретарь: Геормй Геормевичь Якобсон.ъ (съ 1909 г.). 
Секретарь по иностранной перепискЪ: Андрей Николаевичъ Ави- 

HOB» (съ 1915 г.). 
Редакторъ: Владимръ Владимфровичь Редикорцевъ (съ 1913 r.). 
Казначей: Николай Николаевичь Ивановъ (съ 1912 г.). 
Консерваторъ: Сергфй Николаевичь Соловьевъ (съ 1915 г.). 
Библютекарь: Александръ Николаевичь Кириченко (съ 1915 г.). 

Николай Яковлевичъь Кузнецовъ (съ 1910 r.). 
Члены Corbra: À Михаилъ Николаевичьъ Римск!й-Корсаковъ 
(съ 1914 г.). 


Почетные Члены. 
Въ Росси. 
1896 (1872). Алфераки (Сергфй Николаевичъ). Петроградъ, 
Петрогр. crop., Кронверкскй np. 71. — Чешуекрылыя. 


1) Жирнымь шрифтомъ напечатаны фамилли Пожизненныхъ членовъ, 
T. e. внесшихъ единовременно 50 руб. . 
Адреса выправлены по послфднимъ даннымъ. 
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1893. 


1903 


1910 
1910 


1883 


1880. 


1910 


1910 


XV 


Ермоловъ (Алексфй CeprbeBnub), статсъ-секретарь, членъ 
Государств. Совфта. Петроградъ, Спасская 27. 

(1860). Остенъ-Сакенъ (баронь Федоръ Романовичъ 
фонъ-деръ). Петроградъ, Фурштадтская 25. — Энтомолоёя 
вообще. 

(1863, 1903). Ошанинъ (Васил Федоровичъ). llerporpajrb, 
Колпинская 27/29, кв. 21. — Полужесткокрылыя. 

(1882). Петерсенъ (Вильгельмъ Эрастовичъ), магистръ зоол., 
директоръ реальнаго училища. Ревель. — Чешуекрылыя. 
(1872). Порчинск!й (1осифъ Алоизевичъ), завфдуюций 
Бюро no Энтомоломи Гл. Упр. Землеустр. и Semen. Петро- 
градъ, Bzianuwipckiii np. 15. — Двукрылиыя u энтомологя вообще. 
Сабуровъ (Андрей Александровичъ), статсъ-секретарь, членъ 
Госуд. СовЪта. Петроградъ, Воскресенская наб. 26. 

(1884). Sahlberg (John), профессоръ зооломи Александров- 
скаго Университета. Гельсингфорсъ, Konstantingatan 13. — 
Жесткокрылыя, полужесткокрылыя; фауна Финляндш. 
(1886, 1890). Семеновъ-Тянъ-Шанский (Андрей Петро- 
вичъ). Петроградъ, Вас. Остр., 8 лин. 39, кв. 2. — Жестко- 
крылыя, перепончатокрылыя, кожистокрылыя; блогеография. 


1910 (1880). Холодковский (Николай Александровичъ), профессоръ 


зоологи И. Военно-Медицинской Академи и ЛЪсного Института. 
Петроградъ, Нижегородская 6, кв. 10. — Зоолоёя вообще; тли. 


1908 (1884). Шевыревъ (Иванъ Яковлевичъ), завфдуюций Энтомо- 


1911 


логической Лабораторей ЛЪсн. Департ. Петроградъ, Торговая 
25. — Прикладная энтомологя, 6i0102i4 наськомыхь. 

(1884). Шимкевичъ (Владимфъ Михайловичъ), профессоръ 
30010rin Петроградскаго Университета. Петроградъ, Александров- 


ckiä просп. 8. — Зоологя вообще; Pantopoda. 


Membres honoraires étrangers. 
Заграницею. 


Bedel (Louis). Paris, VI e, 20 rue de l'Odéon. — Coleoptera. 
Brunner von Wattenwyl (Carl), Dr. Wien, Lerchentelder- 
strasse 28. — Orthoptera. 

Fabre (J. H.). France, Sérignan, Vaucluse. — Biologia insectorum. 
Forel (Auguste), Prof. Dr. Suisse, Yvorne (Vaud). — Formicidae. 
Gestro (Rafaello), Dr., Dirrettore del Museo Civico di Storia Natu- 
rale. Genova. —- Coleoptera. 

Grassi (Giovani Battista), Professore della zoologia ed. anatomia 
comparata. Roma, Instituto di anatomia comparata della К. Uni- 
versità, Via Agostino Depretis 91. — Anat. et biologia insectorum. 
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/ 


1910. 


1896 


XVI 


Handlirsch (Anton), Custos am k. k. Naturhist. Hofmuseum, 
Zool. Abt. Wien I, Burgring 7. — Hymenoptera, Hemiptera, 
palaeontologia insectorum. 

(1866). Heyden (Lucas) von, Prof. Dr. Frankfurt a/M., Bocken- 
heim, Schlossstrasse 54. — Coleoptera. 


1896 (1874). Oberthür (Charles). Rennes (Ille-et-Vilaine), 36 Fau- 


bourg de Paris. — Lepidoptera. 


1896 (1874). Oberthür (René). Rennes (Ille-et-Vilaine), 36 Fau- 


bourg de Paris. — Coleoptera. 


1896 (1887). Reitter (Edmund), Kaiserl. Rat. Paskau in Mähren. — Co- 


1905. 


1896. 


1901. 


14 


1913. 


1913. 


1907. 


1896. 


1902. 


1909. 


1912! 


1912: 


1909. 


1913. 


leoptera. 

Sharp (David), Dr. Lawnside, Brockenburst, Hants, England. — 
Coleoptera. 

Simon (Eugene). Paris 16, Villa Said, 55 Avenue du Bois de 
Boulogne. — Arachnoidea. 


Standfuss (Max) Prof. Dr. Zürich, Hôttingen. Englisch- 
Viertelstrasse 25. — Lepidoptera. 


ДЪйствительные Члены. 
Въ Росси. 


Аболингъ (Иванъ Иван.). ПШетроградъ, Вознесенсюй пр. 
23. — Жесткокрылыя (Buprestidae). 
Аверинъ (Викт. Григ.), энтомологъ Губернскаго Земства. 


Харьковъ, Чеботарская 23, кв. 3. — 7Кесткокрылыя, вредныя 
наськомыя. | 
Авиновъ (Андр. Никол.). Петроградъ, Фурштадтская 43. — 
Чешуекрылыя. 


Аделунгъ (Никол. Никол.), ст. зоологъ Зоологич. Музея И. 
Акад. Наукъ. Петроградъ, В. O., 10 лин. 5, кв. 6. — Anam. и 
бол. наськомыхб; прямокрылыя, сьътчатокрылыя. 

Ангеръ (Конст. Оскар.). Кокандъ Ферганск. обл. — Жестко- 
крылыя. 

Андросовъ (Никол. Викент.). Ст. Челкаръ, Оренб.-Ташк. x. д. 
Артыновъ (Владимфъ Конст.), спешалисть Д-та Землед. по 
энтом. Петроградъ, Пет. ст., наб. p. Ждановки, Офицерск. пер. 4, 
кв. 36. — Вредныя наськомыя. 

Арцымовичъ (Владиславъ Станисл.). Харьковъ. — /1рямо- 
крылыя. 

Бабаджаниди (Иванъ Дмитр.). Ст. Елисаветполь, Закавк. 
X. д. — 7Кесткокрылыя. 

Базилевск!й (Юрй Петр.). Петроградъ, Кирочная 25. — 
ЭКесткокрылыя. 
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1893 


1906 


1910. 


1902. 


1903 


1887. 


1902. 


1895. 
1896. 
1908. 


1909. 


1922. 


1913. 
1912 
1895. 


1909. 
1913. 


1895 


1876. 


1890 


1911 


XVII 


(1885). Байковъ (Mux. Фед.). Ковель, Волынск. губ. 
Кесткокрылыя. 

(1904). Баровск!й (Владим. Владим.). Петроградъ, Кирочная 1. 
— 7Кесткокрылыя. 

Бартеневъ (Алдр. Никол.). Варшава, Университетъ, Зооло- 
гическЙ каб. Стрекозы. 

Безваль (ВЪра Антон.). Кишиневъ, Земскй Музей. — Вредныя 
наськомыя. 

(1901). Бекманъ (Юл. Ив.). Ст. Преображенская, Варш. ж. д., 
им. Плоское. — #Кесткокрылыя. 

Bergroth,E., Dr.—Pello, Финляндя.— Hemiptera, Nematocera. 
Buses (Cepr. Penop.). Козловъ, Тамб. ry6., Соборная ул., 


A. Красновой. - Кесткокрылыя и чешуекрылыя. 

Бтанки (Валент. Львов.), ст. зоологь Зоолог. Музея Импи. 
Акад. Наукъ. Петроградъ. Полужесткокрылыя. 

Блёкеръ (Герм. Федоров.). 7Kwrowipp, Центральная Электрич. 
станщя. — Чешуекрылыя. 

Бодунгенъ (Алексфй Адольф. фонъ). Cr. Корсовка, Bap- 
шавской жел. дор. — Жесткокрылыя. 


Болдыревъ (Васил. Федор.), ассист. по kae. Зооломи, лек-. 
торъ Голицин. курсовъ. Петровское-Разумовское, Сельско-хо- 
зяйств. институтъ. Москва. — Бюлоёя наськомыхб. 
Боргсетъ (Владимфръ Владим!ров.). Николаевскь на Awyph, 
Вальдеккеръ и Поппель. — Чешуекрылыя. 

(1908). Бородинъ (Дмитр. Никол.). Полтава, Губерн. Земск. 
Управа. — /Жесткокрылыя, вредныя наськомыя. 
Бостанжогло (Васил. Никол.). Москва, Басманная, собств. 
домъ. — Наськомыя вообще. 

Браунеръ (Asp. Алдр.). Одесса, Semexiii банкъ. -— Стрекозы. 
Бутурлинъ (Cepr. Алдр.). Везенбергъ, Эстл. губ. 
БЪлановск!й (Борисъ Владим..). Dm Cysoposckiii просп. 
36, KB. 24. AKecmkorpblAbist. 

(1890). Бялыницктй - Бируля (Алексий Андр.), ст. зоологъ 
Soo. Музея Имп. Акад. Наукъ. Петроградъ. — /Гаукообразныя, 
ракообразныя. 

Вагнеръ (Baar. Алдр.), докт. зоол., проф. сравнит. психоло- 
rin Психоневрол. Инст. и Цедагогич. Академи, директоръ Импе- 
раторскаго Коммерческаго училища. Петроградъ. — Лауко- 
образныя, бол. насъкомыхо. 

(1886). Вагнеръ (Юл Ник.), проф. зооломи. Кевъ, Фунду- 
клеевская 12, кв. 7. — Блохи и зооломя вообще. 

(1873, 1899). Вакуловск!й (Никол. Никол.). Петроградъ, 
Б. Вульфова ул. 9, кв. 70. 
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bho 


1899. 


1910. 
1912. 


1898. 


1898. 


1912: 


1898. 


1910 


ISI 


1902: 


1912. 


LOMA 


1907. 
1914. 


1972: 


1908. 


1875. 


XVIII 


Валь (Георг. Георг. фонъ). Cr. Ракке, Barr. жел. дор., umbuie 
Ассикъ. — /Кесткокрылия. 
Вардропперъ (Джемсъ Яковл.). Тюмень, Тобольск. губ. 


Василининъ (Андрей Александровичъ). Елисаветполь, Дон- 
дуковская 79. — Чешуекрылыя. 

Васильевъ (Евг. Mux.), проф. 300/., завзфдуюций Энтомол. стан- 
щей. Cuba, Кевской губ. — Вредныя наськомыя и 300402 
вообще. 

Васильевъ (Ив. Bac.) Петроградъ, 10 Рождесть. 10, кв. 8. — 
Вредныя насъкомыя. 

Виновск!й (Михаилъь Феликс.). Баку, Воронцовская 19. — 
PK ecm op bl Ab. 

Виноградовъ-Никитинъ (Пав. Saxap.), главноуправл. Боржом- 
ckuwb Великаго Князя Николая Михаиловича имфнемъ. Бор- 
жомъ, Тифлисск. губ. — Люсныя наськомыя. 


. Володина (Софья Никол.). Москва, Остроженка 7, кв. 25. 
. Вольманъ (Левъ Mapr.). Петроградъ и Поповка, Николаевск. 


жел. дор. — Жаляийя перепончатокрылыя. 

Воробьевъ (Никол. Иванов.). Петроградъ, Вас. Остр., 11 лин. 
56A, кв. 5. 

Воронцовъ (Алдр. Тимоф.), управляюций Госуд. Имущ. Гл. Упр. 
Земледфл. и Землеустр. Сувалки, Ковенская 36. — Льсныя 
наськомыя. 

(1890). Всеволожской (Васил. Павл.), д-ръ мед. Петроградъ, 
Морская 53. — Чешуекрылыя. 

By четичъ (Викт. Никол.). Москва, Садовая Спасская, гимназ!я 
Страхова. —— Бюлодя перепончатокрылыхе. 

Гаддъ (Георг. Георг.), спешалисть по рыбоводству Д-а Землед. 
Kiespb, Столыпинская 74, кв. 23. — Цикады. 

Гальперинъ (Владимръ Львовичъ). Петроградъ, Каменно- 
остр. просп. 29, кв. 48. -- Анатолия пчелы. 

Гальцовъ (Пав. Семен.). Москва, Долгоруковская 29, кв. 67. 
Bio.noeist водныхь наськомыхе. | 
Ганике (Алдр. Born.), ген.-маюръ. Петроградъ, Hesckii 180. 
Гемельманъ (Cepr. Серг.), межевой инженеръ. Переяславль 
ЗалЪсскй, Владим. губ. — Жесткокрылыя. 

Гетлингъ (Оскаръ Федор.). Тифлисъ, Каргановская 26. - 
Чешуекрылыя (Noctuae). 

Глазовъ (Леонидъ Ниловичъ). Пинскъ, ПолЪсс. жел. JL, химич. 
лаборатория. — Чешуекрылыя. 

Гойнингенъ-Гюне (баронь Федоръ Никол. фонъ). Cr. Тапсъ 
Балийск. ok. д., umbnie Лехтсъ. — Чешуекрылыя. 
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1912, 


1914. 


1912. 


XIX 


. Головянко (Зиновй Степан.), завфдуюций опытной стан- 
щей по борьбф съ вредителями лЪса. Кевъ. — /Жесткокры- 


лыя (хрущи). 


1911. Голубевъ (Ник. Алдр.). Вильна, Портовая ул., д. Егоровой. — 
Чешуекрылыя. 

1910. Грезе (Николай Самуил.). Москва, Пречистенка, Мал. Лев- 
шинск!Й пер. 3, кв. 20. — /Таукообразныя. 

1885 (1881). Грумъ-Гржимайло (Григ. Ефим.). Ilerporpaxs, 
Пермская 2Б. — Чешуекрылия. 

1914. Густавсонъ (Левъ Александр.). Петроградъ, Петр. Crop. 
Б. Монетная 13, кв. 54. 

1902. Демокидовъ (Конст. Эмман.), энтомологъ Гл. Управл. Yab- 
ловъ. Петроградъ, Колпинская 27. — Вредныя насьъкомыя. 

1910. Державинъ (Алдр. Никол.), cr. спешалистъь Д-а 3emnenb- 

tit, Завфд. Бакинск. Ихтюл. Лабор. Баку, Управлеше рыбными 

промыслами Закавказья. 

1912. Детерсъ (Владимръ Конст.), преподав. средн. сельско-хоз. 

училища. Богородицкъ, Тульской губ. — Вредныя наст- 
комыя. 

1909. Джунковск(й (Николай Федор.), членъ Совфта НамЪстника. 
Тифлисъ, ул. Гудовича 8. — Чешуекрылия. 

1886. Дзедзицкий (Генрихъ Адам.), д-ръ. Варшава, Хлодная 23. 
Двукрылыя. 

1910. Добровлянский (Вадимъ Евгенев.). Эривань, Окружный 
судъ. — Энтомофауна Кавказа. 

1913. ДобродЪевъ (АлексЪй Иван.). Петроградъ, Знаменская 13, 
кв. 37. —— Пшлильщики. 

1911. Доброписцевъ (Игорь Михайловичъ), преподаватель реаль- 
наго училища. Вологда. 

1908. Достоевскуй (Андр. Андр.). Петроградъ, Вас. Остр., 8 лин. 
39, кв. 3. 

1864. Дурново (Петръ Павл.), генер.-адъютантъ, членъ Государств. 
Совфта. Петроградъ, Англйская наб. 16. 

1912 (1908). Дьяконовъ (Александръ Михайл.), зоологъ Зоологи- 
ческаго Музея Имп. Акад. Наукъь. Петроградъ. — Чешуекрылыя. 

1910. Дюкинъ (Ceprbi Васильевичъ). Пенза, Дворянская 17. 


ЯКесткокрылыя. 

Егоровъ (Николай Михайл.). Батумъ, мужская ruMHagist. 
Чешуекрылыя. 

Емельяновъ (Александрь Адриан.). Черниговка, Южно- 
уссур. ybana, Городское училище. 

Емельяновъ (Иванъ Васил.), энтомологъ Губ. Земства. 
Харьковъ, ДЪвичья ул. 6. Вредныя наськомыя. 
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XX 


Живаго (Петръ Ив.). Москва, Университетъ, Зоологический 

Музей. — Гистолойя наськомыхб. 

Журавлевъ (Семенъ Маркел.). Уральскъ, сельско-хозяйств. 

училище. — Жесткокрылыя. 

Заварзинъ (АлексЪй АлексЪев.), хранитель Гистологич. ка- 

бинета Университета, ассист. 7Кенск. Медиц. инстит. Петро- 

градъ. — Анатолия наськомыхь. 

Зайцевъ (Филиппъ Адам.), старш. спещшалисть Д-та Земле- 

для и завфдуюций Энтомологическимъ кабинетомъ Ботани- 

ueckaro сада. Тифлисъ. — Жесткокрылыя, водяныя и вред- 

ныя наськомиыя. 

Зарудный (Никол. АлексЪев.). Ташкентъ, Кадетскй корпусъ. 
Зоолоёя вообще, зоогеографИя. 

Золотаревъ (Александръ Павл.). Москва, I Мъщанская 41.— 

2Кесткокрылыя. 

(1893). Зубовскй (Николай Никиф.). Кишиневъ, Учил. Вино- 

abnis. — Прямокрылыя. 

Ивановск!й (Вас. Алдр.). Тобольскъ, духовная семинар. 

Ивановъ (Николай Никол.). Петроградъ, Вас. O., 5 лин. 68, 

кв. 1. — 7Кесткокрылыя. 

Иконниковъ (Никол. Флегонт.). Кузнецкъ, Саратовск. губ. — 

Саранчовыя. . 

(1912). Ильинъ (Борисъ Cepr.) (Астрабадъ). — Жестко- 

крылыя, гистологя. 

Ильинъ (Федоръ Федор.). Петроградъ, Прилукская 10. 

Исаевъ (Buraniñ Михаил.), оставл. при Унив. по kae. зоолог. 

Петроградъ, Лахтинская 7, кв. 2. — Эмбрюлоёя многоножекб. 

(1902, 1910). Гонасъ (Вильгельмъ), д-ръ философии. Либава, 

Scheunenstr. 17. — Чешуекрылыя. 

lone (Оскаръ Иван.). Петроградъ, Лиговская 59. — Чешуекры- 

лыя, равнокрылыя. 

Кавригинъ (Влад. Никол.). Петроградъ, ЗвЪфринская 6/8, 

кв. 10. — Чешуекрылыя. 

Казнаковьъ (Алдр. Никол.), директоръ Кавказскаго Музея. 

Тифлисъ, Головинсю пер. 1. 

Кардаковъ (Николай Иван.). Вятка. — Чешуекрылыя. 

Караваевъ (Влад. Афан.). Кевъ, Пироговская ул. 1 (лЪтомъ 

с. Мурзинцы, черезъ г. Звенигородку, Kiesck. ry6.). — Муравьи; 

300102i вообще. 

Каховский (Георг. Bces.). Петроградъ, Cepriesckas 61. — Жестко- 

крылыя. 

Кенигь (Евг. Георг.). Тифлисъ, Матер!альная 14. — 2Kecmxo- 

крылыя. 
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Кизерицкий (Викт. Артемьевичъ). Петрогралъ, 9-ая Рождествен- 
ская 23, кв. 4.  Жесткокрылыя (Silphidae). 

(1907). Кириченко (Александръ Никол.), зоологъь Музея И. 
Академи Наукъ. Петрогралъ. -—- //олужесткокрылыя. 

(1908). Кириченко (Алексфй Никол.), врачъ. ДЪйствующая 
Apmis, 3-я Туркестанская Стрфлковая бригада. — Чешуекрылыя. 
Книповичъ (Никол. Mux.), проф. зооломи Женск. Медиц. 
и Психоневрологич. Инстит. Петроградъ, Гатчинская 29, кв 
12. — Бюлойя насъкомыхъ; муравьи. 

(1909). Кожанчиковъ (Васил. Дмитр.). Зея, Амурской обл. 
ЭКесткокрылыя (Aphodiini). 


.Кожевниковъ (Григ. Алдр.), проф. зоол., завЪл. Soon. Муз. 


Университета. Москва, b. Никитская 39. — Зоолофя вообще, 
зоогеоград я; пчела. 


. Козловъ (Петръ Кузьмичъ), полковникъ. Петроградъ, Смоль- 


ный пр. 6, кв. 18. 


. Косминскй (Петръ АлексЪев.), ассист. по энтомол. Москва, 


Волхонка 14, Энтомол. Лабораторя Высшихъ Женскихъ Кур- 
совъ. — Эксперимент. энтомологя; чешуекрылыя, двукрылыя. 
Красильщикъ (Исаакъ Матв.), завЪд. Энтом. Станц. Д-а Землел. 
Кишиневъ, Леовская 82. — Прикладная энтомологя. 
Круликовский (Леон. Конст.). Сарапулъ, Вятской губ. — Чешуе- 
крылыя. 

Ксенжопольск!й (Антонъ Владисл.). Житомъ, Волынск. 
губ., Б. Бердичевская 39. — Чешуекрылыя, жесткокрылыя. 
Кузнецовъ (Николай Яковл.), зоологъ Зоолог. Музея И. Ак. 
Наукь и ассистенть при Kaeezph dnsionorin Унив. Петро- 
градъ, Университетъ, KB. 21. — Чешуекрылыя; энтомолоёя 
вообще; физологя. 

Кулагинъ (Ник. Mux.), проф. зоол. Сельско-хоз. Института. 
Москва, Петровское-Разумовское. — Зоологёя вообще. 
Куликовскй (Евг. Адольф.). Овидюполь, Одесс. y., Херсонск. 
губ., имфне Адр!аново. — /7Жесткокрылыя. 

Куликовъ (Алдр. Порфирьев.), лЪфсничй. С. Богородское, 
Томской губ. 

Курдюмовъ (Николай Васил.), энтомологь опытной станщи. 
Полтава. — Вредн. наськ., паразитич. перепончатокрылыя. 
Кучинская (ВЪра Ивановна), преподавательница школы Левиц- 
кой въ Царскомъ СелЪ. Павловскъ. — Бюлоёя наськомыхе. 
Лагинъ (Мих. Иванов.). Ялуторовскъ, Тобольск. губ. 
Лебедевъ (Алдр. Георг.), ассистентъь при каведрЪ зоологи. 
Kiepp, Зоологич. каб. Политехнич. Института. — 7Жесткокры- 
Ab, пчелы, вредныя наськомыя. 
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ЛевтЪевъ (Владим. Александр.). Петровско-Разумовское. - 
Вредныя наськомыя. 

Линдгольмъ (Вас. Адольф.). Зоолог. Музей И. Акад. Наукъ. 
Петроградъ. — }Кесткокрылыя. 

(1908). Любищевъ (Алдр. Алдр.), ассист. Высш. Женск. Kyp- 


совъ. Петроградъ, Греческий пер. 23, кв. 10. —- 7Кесткокры- 
AS. 

Ляйстеръ (Алдр. Филиппов.). Тифлисъ, реальное училище. — 
Зоогеоградя. 


(1908). Малышевъ (СергЪй Иван.), оставл. при Унив. по Kae. 
зооломи. Петроградъ, Университетъ, Зоологич. каб. — Бюлоёя 
жалящихь перепончатокрылыхе. 

Малюженко (Дмитр. Михайл.), д-ръ, Губернсюй врачъ. Эри- 
вань, Астафьевская 37. #Кесткокрылыя. 

Мартыновъ (Андрей Васил.). Ивангородъ, КрЪпостная Артил- 
леря. — Ручейники. 

Мебергъ (Карлъ Карл.). Петроградъ, Церковная 3/1, кв. 56. -— 
Чешуекрылыя. 

Мейнгардуъ (Альфр. Annp.). Петроградъ, Рижекй пр. 10. — 
Чешуекрылыя. | 
Mezrniopanckiñ (Владим. Mux.) директоръ реальн. учил. 
Tepioku, Финл. x. д. — Чешуекрылыя. 

Меншуткинъ (Борисъ Никол.), проф. хим. Петроградъ, Coc- 
новка, Политехническй Институтъ. - - Чешуекрылыя. 
Метальниковъ (Cepr. Иван.), проф. зооломи Высш. Женск. 
Курсовъ и завфл. Bionor. Лабораторей. Петроградъ, Панте- 
леймонская 4. —— Анатолия u cbusionoeist наськомыхь. 
MusepoBa (Фелицата Варлаам.), стариий инструкторъ по 
энтомологи при губернскомъ земствЪ. Орелъ. — Вредн. наськ. 
Миллеръ (Эд. Эд.), д-ръ. Кишиневъ, Леовская 78. - Чешуе- 
крылыя, жесткокрылыя. 

Мирамъ (Эмиля Федор.). Петроградъ, Зоолог. Музей Имп. 
Академи Наукъ. Прямокрылыя. 

М ихалевсктй (Владимръ Яковлевичъ), л5сничй Табынскаго 
Abcu. IL ст. Богоявленскй заводъ Стерлит. y. Уфимск. губ. 
Чешуекрылыя. 

Михно (Петръ Саввичъ), инспекторъ народныхъ училищь. 
Чита, Забайкальской обл. 

Мокржецкий (Сигизм. Алдр.), губернсюй энтомологъ Таврич. 
Земства и завБдуюций Естественно-истор. Музеемъ. Симферо- 
поль. — Вредныя наськомыя. 

Мольтрехтъь (Арнольдъ Карл.), врачъ временнаго Переселенч. 
Управленя. Владивостокъ. — Чешуекрылыя. 
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Мордвилко (Алдр. Констант.), cr. зоологь Зоологич. Музея 


Имп. Акад. Наукъ. Петроградъ. — Tau и зоолог я вообще. 
Морицъ (Леонидъ Дмитр.). БЪжица Орлов. губ., Новый ба- 
заръ 250. Бологя наськомыхо. 


Муралевичъ (Вячеславъ Степ.). Москва, Зоологич. Музей 
Университета. — /Многоножки. 


1908 (1897). MbmkoBckiñ (Владим. Григ.). Одесса, Канатная 20 


1913: 


1910. 


1901. 


LOVE 


1916. 


1913. 


1914 


I911. 


1898. 


1908. 


1897. 


1909 


KB. 4. 2Кесткокрылыя. 
Мяздриковъ (Иванъ Петров.), городской голова г. Мурома. 
Чешуекрылыя. 


. Насоновъ (Николай Bukr.), академикъ, директоръ Зоолог. Му- 


sea Имп. Акад. Наукъ. Петроградъ. _- Муравьи, въерокрылыя, 
Coccidae и 300402ig вообще. 


. Нестеровъ (Ив. Анлр.). Бредихино, Тула, Лихвенская ж. д. 
3. Нестеровъ (Петръ Владим.), хранитель Зоолог. Кабин. 


Унив. Петроградъ, Вас. Островъ, 16 лин. 99. .. Зоологя 
вообще. 

Нумерсъ (Бертрамъ Густав. dons). Петроградъ, Екатерин- 
гофеюй пр. 47, кв. 10. Чешуекрылыя. 


Олсуфьевъ (Григ. Bac.) Пенза, Крестьянский Банкь. — 
ЯКесткокрылыя. 

Остащенко - Кудрявцевъ (Николай Павлов.). Петровскь 
Дагест. обл. Центральная метеорол. станшя. — Чешуекрылыя. 
Павловск!й (Евген. Никанор.), Jp» Meu, ассист. по kae. 
зоол. Зоологич. каб. И. Военно-Медиц. Академ!и и по Kae. гисто- 
noriu Психоневр. Инстит. Петроградъ, Нижегородская 6, кв. 18. — 
Анатоля наськомыхо. 

Павловъ (Мих. Семен.). Петроградъ, Bac. Ocrp., Малый пр. 17, 
кв. 19. — Чешуекрылыя. 

(1911). Падалка (Васил. Дмитр.). — Петроградъ, Конногвар- 
дейсюй бульв. 5, кв. 3. — ПЛилильщики. 

Пастуховъ (Николай Леонидовичъ). Петроградъ, Пушкинская 
ул., Пале-Рояль. — //олужесткокрылыя. 

Пачоский (loc. Кондр.), энтомологъ Губ. Земства, завфд. sur. . 
станщей. Херсонъ, Губернск. Земская Управа. — Вредныя наст- 
комыя. 

Петровъ (Сергфй Алдр.). Петроградъ, Алексфевская 18, 
кв. 83. — Энтомологя вообще. 

Пикель (Викт. Освальд.). Петроградъ, Лфсной, Новосиль- 
цевская 2. — //илильщики, пчела. 

(1907). Плигинскй (Владим. Григ.), завфл. Энтомолог. Cran- 
щей. Курскъ, Губ. Земство. — Meloé, жесткокрылыя и чешуе- 
крылыя Крыма. 
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Плотниковъ (Bac. Ильичъ), завЪд. Туркестанской энтом. стани. 
Ташкентъ, Гоголевская 28. — Anamomia наськ., прикладная 
энтомологя. 

Плющевскй-Плющикъ (Влад. АлексЪевичъ). Витебскъ, Двор- 
цовая 10. — Жесткокрылыя. 

Подъяпольсюй (Петръ Павл.), д-ръ мед. Саратовъ, М. Сер- 
riesckan, д. Шмидтъ. — Dusioa. и 010202. наськомыхь. 
Померанцевъ (Дм. Влад.), завздуюний лЪсной школой. Почт. ст. 
Буда-Кошелевская, Могилевской г. — Бюлоёя наськомыхе. 
Poppius (В.), Dr. Гельсингфорсъ, Энтомологич. Музей Универ- 
ситета. — Coleoptera, Hemiptera. 

Поспфловъ (Влад. Петр.), проф. зооломи Воронежск. Сельско- 
хоз. Инст. — Вредныя наськомыя. 

Поярковъ (9pacrs Федоров.). Петроградъ, Тихвинская 1/3 
кв. 16. — Анатолйя наськомыхе. 

Праве (Георг. Конст.). Ставрополь-Кавказский. 

Пыльновъ (Евген. Владим.), ассист. по кае. зоолог. Воро- 
Hex, Сельско-хоз. Инстит. Петра I. — Ирямокрылыя. 
Редикорцевъ (Владим. Владим.), зоологъ Зоологич. Музея Импи. 
Акад. Наукъ. Петроградъ. AHAMOMIA наськомыхь. 
Римск!й-Корсаковъ (Мих. Никол.), маг. зоолоци,прив.-доц. Уни- 
Bepc., пом. директора Стебутовскихъ Сельско-хоз.Курсовъ, препод. 
Высш. Естеств.-Ист. Курсовъ Лохвицкой-Скалонъ. Петроградьъ, 
Симбирская 45, кв. 10. — Чешуекрылыя, эмбш; 3004021051 вообще. 
Рогуленко (Ник. Як.). Петроградъ, Петрогр. стор., Большой 


просп. 33 À, кв. 40. —- Чешуекрылыя. 
Роддъ (Евг. Георг.). Барнаулъ, Томской губ., кв. протоерея 
о. loanna Горстовскаго. — 7Кесткокрылыя. 


(1896). Родзянко (Владим. Ник.). Рига, Рыцарская 51, кв. 7. 
— Лрямокрылыя, стрекозы. 

Род! оновъ (Мих. Мих.). Kapauerp, Орловск. губ. СЪФверный 
банкъ. - Чешуекрылыя. 

Род!оновъ (Семенъ Никол.). Иркутскъ, Шалашниковская 9. 
Фауна наськомыхь Сибири. 

Ростовцовъ (графъ Яковь Никол.). Петроградъ, Воскре- 
сенская наб. 22. 

Рузск!й (Мих. Дм.),. проф. зоол. Томскъ, Университетъ. — 
Муравьи. 

Саблеръ (Святославъ Влад.). Петроградъ, Екатер. кан. 71. 
Санъ-Галли (Роб. Карл.). Петроградъ, Лиговка 64. 
Сатунинъ (Конст. АлексЪев.), cr. спешалисть Д-а Землед. 
по прикл. зооломи. Тифлисъ, Bake, д. Кипшидзе. — 30040204 
вообще, зоогеоградия. 
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Сахаровъ (Николай Львов.). Астрахань, Энтомологическая 
станция. Кесткокрылыя. 

Семеновтъ -Тянъ-Шанск!й (Валерий Петр.). Петрогралъ, 
B. O., 3 annuis 20. 

(1902). Семеновъ -Тянъ-Шанскуй (Рафаиль /Iuurpien.). 
Петроградъ, B. O., 14 x. 31. 

Силантьевъ (Анат. АлексЪев.), препод. охотовфдЪня Петро- 
градск. Лесного Института и Сельскохоз. Курсовъ. — Вредныя 
наськомыя и орьхотворки. 

С!язовъ (Мих. Мих.). Самаркандъ. — //Грикладная энтом., 
прямокр., жесткокрылыя. 

Скалозубовъ (Ник. Лукичъ). Курганъ, Тобольской губ. — 
Вредн. наськомыя. 

Скориковъ (Алдр. Степ.), ст. спешалисть Д-а Semen. по 
рыболовству. Петроградъ, Колпинская 27, кв.15. — мели. 
Ckopocr 5 ловъ (Дм. Иван.). Москва, Яузскй бульв., Петро- 
павл. пер., д. церкви Петра и Павла, кв. 1. 

Слащевскуй (Петръ Ив.), директоръ гимнази. Волковышки, 
Сувалкск. губ. — Чешуекрылыя. 

(1906). Смирновъ (Д!одоръ Алдр.), энтомологъ УдЪльнаго Bb- 
домства. Красноводскъ. — 7Кесткокрылыя, анатолия u 61010- 
ei HACIbKOMbIXE. 

Совинскуй (Вадимь Bac.) Kiepb, Безаковская 6, кв. 6. —- 
Чешуекрылыя. 

Соколовъ (Hs. Ив.), магистрантъ зоол. Петроградъ, Гон- 
чарная 19. — Анатолйя паукообразныхь. 


1891 (1890). Соколовъ (Никол. Никол.). Петроградъ, В. O., Среднй 


1907. 
1909. 
1911. 
1910. 
1909. 
1911. 


1888. 


пр. 65, кв. 7. — /Кесткокрылыя и вредныя наськомыя. 
Соловьевъ (Пав. Oer), д-ръ. Варшава, Мокотовская 65, 
кв. 18. --- Чешуекрылыя. 

Соловьевъ (Серг. Никол.).  Петроградъ, Camconiesckii 
пр. 101. —- Вредныя наськомыя. 

Соломко (locudr Иванов.), полковникъ. Вильна, Антоколь, 
Весенняя 3. — Чешуекрылыя. 

Сопоцько (Аркад. Apkan.), завфдуюнций энтомол. станшей. 
Тула, Губернская управа. — Вредныя наськомыя. 

Спасский (Дмитрий Васил.). Петроградъ, b. Зеленина 33, 
кв. 13. — 7/Кесткокрылыя. 

Спесивцевъ (Пав. Никол.), ассист. по Kae. зоолойи. Петро- 
градъ, Лесной Институтъ. — Короьды. 

Старкъ (Алдр. Алдр.). Cr. Перюярви, Puna. x. д. — ЯКестко- 
крылыя. 
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Старкъ (Никол. Карл.). Карачиже-Крыловская ЛЪфсная Школа, 
Орловск. ry6., ст. Стекляная, Мальцев. ok. д. — #Кесткокрылыя. 
Суворовъ (Григ. Леонид.), инженеръ-технологъ. Петроградъ, 
Екатерингофсюй np. 107, кв. 3. — Жесткокрылыя. 
Судейкинъ (Григор. Cemen.), завфдующий станшей по борьбЪ 
съ вредителями растенй. Воронежъ. — Вредныя наськомыя. 
Сумаковъ (Григ. Григ.). Юрьевъ, Аллейная 64. - Жестко- 
крылыя. 


. Сусловъ (Ceprbü Алексанлр.), ассист. по kae. зоолог. Москва, 


Университетъ, Зоологический Музей. Анатоля и физоло- 
я HACIDK. 


. Сушкинъ (Петр. Петров.), проф. сравнит. анатом. Универси- 


тета. Харьковъ, Госпитальный пер. 5. —- Чешуекрылыя. 


. Тарнани (Ив. Конст.), проф. зоол. Инст. Сел. Хоз. и Лфсов. 


Новая-Александр!я, Любл. губ. — Гаукообразныя и пузыреногя; 
вредныя наськомыя. 


. Тотинъ (leoprii Альбертовичъ). Петроградъ, B. O., 13 a. 


д. 16, кв. 17. — Чешуекрылыя. 


. Траншель (Владим. Андр.), ст. ботаникъ Ботанич. Музея Имп. 


Академи Наукъ. Петроградъ, Съзжинская 19. — Чешуекрылыя. 


. Троицюй (Дмитр. Никол.). Семипалатинскъ, Сельскохозяй- 


ственная Лабораторя ler. ЗемледЪл. -- Вредныя наськомыя. 
(1908). Уваровъ (Борисъ Петров.). Тифлисъ. — Прямокрылыя, 
вредныя наськомыя. 

(1881). Умновъ (Алексдр. Anup.) лаборантъ Энтомолог. Бюро 
Губернск. Земства. Калуга. — Вредныя наськомыя. 
Фабрикантъ (Александрь Осипов.), ученый агрономъ. 
Петроградъ, 4-ая Рождественская 44. —— Вредныя наськомыя. 
Фавръ (Иванъ Владим.). Пятигорскъ, Терской обл., Управле- 
Hie водъ. - Комары, болоёя наськомыхь. 

(1909). Федотовъ (Дмитр. Михайлов.), оставл. при Kae. 300- 
лог. Петроградъ, Зоотомическй каб. Университета. - - /Jayro- 
образныя, чешуекрылыя. 

Федченко (Бор. Алекс.). гл. ботаникь Имп. Ботаническаго 
Сада. Петроградъ, Ботанич. садъ. — Двукрылыя. 
Филипченко (Юр. Алдр.), маг. зоолог., прив.-доц. и храни- 
тель Зоотомич. каб. Университета. Петроградъ, 3Bbpunckas 4, 
KB. 40. — Apterygota, aHamoAMis наськомыхе. 

(1908). Филипьевъ (Иванъ Никол.), оставл. при Kae. зоолог. 
Универс. Петроградъ, Ковенскй пер. 17, кв. 7. — Чешуе- 
крылыя. : 1 
.Филипьевъ (Никол. Никол.). Петроградъ, за Невской 
заставой, Московская 6, кв. 9. — Чешуекрылыя. 
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Фишеръ (Эдуарлъ Николаевичъ). Петроградъ, Menaroruyeckiit 
Музей Военно-учебныхь заведенй. Фонтанка 10. — Жестко- 
крылыя. 

Фрейбергъ (Пав. Роберт.). Москва. Паукообразныя. 
Фридолинъ (Алдр. leopries.). Саратовъ, Ильинская ул., 
собств. домъ. 

Чекини (Александра Ив.). Петроградъ, Зоолог. Музей Ими. 
Академи Наукъ. — ?Кесткокрылыя и двукрылыя. 

Черск!й (Алексд. Иван.), консерваторъ Музея Общ. Изуч. 
Амурск. края. Владивостокъ. — Фауна Приморск. обл.; 6iono- 
ая наськомыхь. 

Четвериковъ (Серг. Серг.). Москва, Мерзляковскй пер., Зо- 
ологическая Лабораторя Высшихь Женскихь Курсовъ. — Че- 
шуекрылыя. 

Чугуновъ (Cepr. Михайл.), д-ръ wei. Томскъ, Зоолог. Кабин. 
университета. -— Чешуекрылыя. 

Шапошниковъ (Никол. Вас.). Почт. cr. Кочкурова Пензен. губ., 
Саранское ЛЪсничество. 

Шапошниковъ (Христоф. Георг.). Майкопь, Куб. обл. 
Чешуекрылыя. 

Шелковниковъ (Алдр. Bop.). Cr. Халданъ, Елисавети. ry6., 
umMbuie Геок-тапа. — +ecmKoKxpolaois. 

Шестоперовъ (Евгенй Львовичъ). Ташкентъ, Греберов- 
скй 8. — Жесткокрылыя. 

Шидловск!й (Фед. Влад.). Петроградъ, Вас. O., 11 лин. 
BOO Кв. 9. 

Ширяевъ (Никол. Никол.). Ярославль, Кадетск корпусъ. 
Histeridae, осы. 

Шмидтьъ (Рихарль Герм.), ученый библютекарь Кавказскаго 
Музея. Тифлисъ. — Жесткокрылыя. 

Шрейнеръ (Яковъ Фадд.). Петроградъ, Калашниковск. наб. 52, 
кв. 7. — /Грикладная энтомологя. 

Штакельбергъ (баронъ Ap. Павл.). Петроградъ, Bac. Ocrp., 
7 лин. 2, кв. 15. — Двукрылыя, сьтчатокрылыя. 

Штанге (Георг. Влад.). Гродно, Суворовская 4, штабъ Kop- 
пуса. — 7Жесткокрылыя. 

Штейнгель (баронъ Фед. Рудольф.). Ровно, Волынской губ. 
Червецы. 

Целкановцевъ (Яковь Павл.), проф. зоол. Университ. 
Варшава. — //рямокрылыя. 

Цербаковьъ (Gen. Серг.). Новосиль Тульской губ. — /Ipa.no- 
крылыя, ‘пузыреногя, уховертки. 
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Цуко (Викторъ АлексЪев.). Москва, Настасьинск!й nep., д. 
Canosa 4. — Чешуекрылыя. 

Энгельгардтъ (Викт. Mux.), Петровско-Разумовское, Зооло- 
гическЙ кабинетъ Сельскохозяйств. Института. Паукообраз- 
ныя, энтомолоя вообще. 


. Юринск!й (Tux. юсиф.). Якутскъ, Реальное училище. — Ye- 


шуекрылыя, жесткокрылыя. 

Якобсонъ (АлексЪй Георг.). Петроградъ, Лиговка 202, кв. 34.— 
ЭКесткокрылыя, чешуекрылыя. 

(1891). Якобсонъ (Георг. Георг.). cr. зоологъь Зоолог. Музея 
Имп. Акад. Наукъ. Петрогралъ. — Кесткокрылыя, двукрылыя. , 
Янковсктй (Ив. Виталев.). Наманганъ, Ферганск. обл. — 
ЯКесткокрылыя. 


.Яхонтовъ (Amp. Алдр.), Нижнй-Новгородъ, Суетинская 


A. Bechnna.s— Чешуекрылыя. 


. Яцентковск!й (АлексЪй Владим.). Петроградъ, 10 р. Изм. п. 


14, кв. 13. — Kopomobl, вредныя наськомыя. 
Яцентковск!й (Евген. Владим.). Владикавказъ, Гимнази- 
ческая 3, Энтомол. Бюро. — Staphylinidae. 


Membres actifs étrangers 7). 
Заграницею. 


Фердинандъ lI, Его Величество Царь Bonrapin. Софы. - 
Lepidoptera. 

Boucomont (Antoine), Dr., avoué. France, Cosne (Nièvre). 
Coleoptera. . 
Brölemann (Henri). France, Pau (Basses-Pyrénées). — Myriopoda. 
Buffet-Delmas (Louis). France, Poitiers, école de Medicine. 
Бурешъ (Иванъ), завё5дываюций опытами по акклиматизаши 
насЪкомыхъ въ саду царя Фердинанда | въ Coin, Болгария. — 
Lepidoptera, Coleoptera. 

Burr (Malcolm), Dr. England, Dover, Castle Hill House. — Der- 
matoptera, Orthoptera. 

Cragg, Francis William. Madras, King Institute, Guindy, India. — 
Anotomia insectorum. 

Дампфъ (Альфонсь Mux.) Staats - Entomologe. Daressalam, 
Deutsch-Ost-Afrika. — Lepidoptera, Suctoria. 


*) Les noms imprimés en caractéres gras se rapportent aux membres 
viagers, c.-à-d. qui ont versé dans la caisse de la Société 50 roubles. 
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Démarty (Joseph). France, Clermont-Ferrand, 23 Avenue de 
Ragat. 

Aptbnosckiä (Алдр. K.), учитель | мужской гимназм въ 
Софи, Bourapis, Бульвард Евломй Feopries. 50a.— Чешуекрылыя. 
Fleischer(Anton), Dr. Oesterreich, Mähren, Brünn. — Coleoptera. 
Heller (Karl M.), Prof. Dr. Deutschland, Dresden, kgl. Zoolog. 
und Anthrop.-Ethnogr. Museum. — Coleoptera. 

Holland (William J.), Director of Carnegie Museum. Pitts- 
burgh, Pa., U. S. A. — Lepidoptera. 

Horväth (Geza v.), Dr. Dir. d. zoolog. Abth. d. kgl. Ungar. 
National-Museums. Oesterreich-Ungarn, Budapest, Delibabstrasse. 
15. — Hemiptera. 

Janet (Armand), prof. Paris XV, 29 rue des Volontaires. — Lepi- 
doptera. 

Kolbe (Hermann Jul.), Prof., Custos am kgl. Museum fiir Natur- 
kunde, Berlin N 4, Invalidenstr. 43. — Coleoptera, Neuroptera. 
Luze (Gottfried). Wien XVI, Veronicagasse 25. — Coleoptera. 
Марковичъ (Андрей), преподаватель женской педагогиче- 
ской гимназм въ Coin, Болгар!я, бульваръ Фердинанда. — 
Lepidoptera, Coleoptera. 

Martin (Rene). France, Le Blanc (Indre), 21 rue des Gaudie- 
res. — Odonata. 

Martinez Escalera (Manuel). Madrid,-Calle de Nünez de 
Bälbao 7. — Coleoptera Europae. 

Mocsáry (Alexander), Custos d. zool. Abteil. d, kgl. Ungar. 
National- Museums. Budapest, Museumring 12. — Hymenoptera. 
Monteiro (Antonio Augusto de Carvalho), Dr. Portugal, Lisboa, 70 
rua do Alecrim. — Lepidoptera. 

Navas (Longinos, S. J.), Prof. Espana, Zaragoza, Colegio del 
Salvador. — Neuroptera. 

Nervoort van de Poll (Jacques R. H.). Neerland, Huize. 
Beukenstein, Rijsenberg, Utrecht. — Coleoptera. 

dOrbigny (Henri). Paris, Vile, 21 rue St.-Guillaume. — Co- 
leoptera. 

Петровъ (Александръ Михайл.), русскй консуль въ Алек- 
сандр!и въ ЁгиптЪ. 

Philipps (Josef), Dr. Deutschland, Köln a. Rh., 49 Klingel- 
pütz. — Lepid. hybrid. et monstr. 

Pic (Maurice). France, Digoin (Saöne-et-Loire). — Longicornia, 
Anthicidae, Ptinidae. 

Rosen (Kurt Baron). München, Zoolog. Sammlung, Alte Aka- 
demie. - Lepidoptera, Isoptera, Copeognatha. 
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. Roubal (J.), Prof. Pribram, Böhmen. — Coleoptera. 
1889. 


Schmidt (Johann). Deutschland, Carlitz bei Barnewitz, Bran- 
denburg. — Coleoptera. 

Turati (Conte Gian Franco). Italia, Milano, Piazza S. Alessan- 
dro 4. — Lepidoptera. 

Walsingham (Lord Thomas). England, Thetford, Norfolk, Merton 
Hall. — Microlepidoptera. 

Weise (Julius). Nieder-Schönhausen bei Berlin, Brankenbur- 
gerstr., 2. — Chrysomelidae, Curculionidae, Coccinellidae. 


Члены-Корреспонденты. 


Въ Росси и заграницей. 


(1902). Арнольдъ (Иванъ Николаевичъ). Иетроградъ, Фон- 
танка 26. — Ракообразныя. 
Баньковск!й (Леонидъ Брониславовичъ). Москва. — Чешуе- 
крылыя. 

Баровск!й (Федоръ Владим.). КМевъ. — Sestidae. 
Бернацк!й (Никол. Серг.). Cr. ДЪдчино, Калужск. губ 
ст. Березовка. — Чешуекрылыя. 

Бертельсъ (Евген. Эдуард.). Петроградъ, Cepriesckas 56. 
Чешуекрылыя. 

Б!анки (Левъ Валент.). Петроградъ, здане Mun. Акад. Наукъ. — 
Полужесткокрылыя. 
(1889). Билькевичъ (Станисл. locnd.). Асхабадь, Областной 
Музей. — Фауна Saxacn. обл. 
(1896). Богдановъ (Ел Anaron.), проф. зоотехни, Сельскс- 
хозяйств. Инстит., Москва, Петров.-Разум. —- bioaoeis насько- 
мыхб. 

Богдановъ - Катьковъ (Никол. Никол.). Петроградъ, Зоол. 
Музей Акад. Наук. — /Жесткокрылыя. 1 
Бородинъ (Васил. Никол.). Петроградъ, B. O., Боль. пр. 11, 
KB. 7. 

Брониславск!Й - Гандельсманъ (Вацлавъ [осифов.). 
Минусинскъ. 

Брянск!й (Никаноръ Серг.). Петроградъ, Екатерин. кан. 138, 
кв. 7. — Кесткокрылыя. 

(1881, 1893). Быковъ (Алдр. Мих.). Батумъ, Цихисъ Дзири 
64-65. — Чешуекрылыя. 
. Вагнеръ (Екатерина Никол.). Кевъ, Политехнич. инст., кв. 9. 
(1892). Варенцовъ (Петръ Алдр.). — Фауна Закасп. обл. 
. Власовъ (Алдр. Васил.). Петроградъ, Фонтанка 144, Эксп, 
загот. Гос. Бумагъ. —— #Кесткокрылыя. 


=) 
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- 1909. 


1911 


1911 


1912: 


ISI. 
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Вульф1усъ (Курть Auxp.). Корсовка, Варш. xx. д. — Чешуе- 
крылыя. 

Гансина (Bbpa Никол.). Петроградъ, Торговая 3, кв. 23. 
Гессе (Отто Вильгельм.). Иркутскъ, Луговая 43/15. Чешуе- 
крылыя. 

Гильтебрантъ (Владим. Владим.). Петрогралъ, B. O., 11 ли- 
ня 52, кв. 16. 

Голошвилова (Инна Леонтьевна), практик. по энтомол. Д-а 
Землед. Петроградъ, Вас. Остр., 1 лин. 54, кв. 19. —— Вредныя 
наськомыя. 

Гольбекъ (Андрей Карл.). Петроградъ, Б. Конюшенная 5. 
— Прямокрылыя. 

(1897). Гоувальтъ (Бронисл. Иван.). Николаевскь на Amyph, 
Приморск. обл., контора Чуринь и K°, — Чешуекрылыя. 
(1871). Гриммъ (Ock. Андр.), проф. зоол. Петроградъ, Са- 
перный 15. — Зоолоёя вообще. 

Гутбиръ (Арнольдъ Алдр.). Луга Петрогр. губ., уголъ 
b. Зарфчной и Седьмой, д. Коняхина. — Бюлогя перепончато- 
крылых5. 

(1904). Давыдовъ (Koucr. Никол.). маг. зоол. Нетроградъь, 
Вас. O., 4 i, 45. — Анатолия наськомыхь. 

Де-Шагренъ (Касьянь Дмитр.). Петроградъ, М. Разно- 
чинная 28, кв. 9. — Бюлоя наськомыхь. 

(1898). Догель (Алдр. Станисл.), проф. rucronorin. Петро- 
градъ, Bac. Остр., Большой np. 8. 

Дыбовский (Бенедикть Иван. ), проф. зооломи. Lwöw, Spon- 
kow-Str., Galizien, Oesterreich. — Зоологёя вообще: Gammaridae. 
Дядченко (Борисъ Акимов.). Ставрополь-Кавк., I Ясенов- 
ская 31. — Чешуекрылыя. 

(1901). Забаринск!й (Петръ Аполл.). Харьковъ, Губернская 
Управа. — Вредныя наськомыя. 

(1901). Завойко (Мих. Степ.). Кривое Озеро, Подольск. ryó., 
nmbHie Великая Мечетна. — Вредныя наськомыя. 

(1906). Зал сский (Мих. Дмитр.), cr. геологъ Геологич. Ко- 
митета. Петроградъ, Мытнинская наб. 11, кв. 12. — Муравьи. 
(1894). Запасникъ (Кипраньъ Анлр.). Ставрополь - Кавк., 
собств. домъ. — Кесткокрылыя. 

Ильинск!й (Андрей Игнат.). Новая Александр Любл. губ., 
Сельскохоз. Инстит. — Вредныя наськомыя. 

Ивашинцовъ (Дмитр. Алдр.). Петроградъ, Гороховая 18, 
KB. Спицына. — 7Кесткокрылыя. 

Каменевъ (Алдр. Аллр.). Cywckiii посадъ, Арханг. губ. 
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. Караваевъ (Борисъ Amp.) Петроградъ, Bac. Остр., 10 лин. 


47, кв. 2. — Жесткокрылыя. 


. Келлеръ (Алексфй Павл.). Петроградъ, Торговая 17, кв. 18. — 


7Кесткокрылыя. 
Кожанчикова (Галя Васил.). Зея, Амурск. обл. 


. Kon» (Георг. Исидор.). Петроградъ, CeprieBckas 15, кв. 3 и 


Cambridge, England, 54 Sidney Str. — Чешуекрылыя вост. Asin. 


1891. Кузнецовъ (Иннок. Дм.), инспекторъ рыболовства. Петро- 
градъ, b. Монетная 15, кв. 42. — Зоолоя вообще. 

1913. Лосевъ (Иванъ Иванов.). Петроградъ, Конюшенная площ. 
i кв. DO. 

1909. Лучникъ (Викт. Ник.). Юевъ, Лютеранская 11. — Жестко- 
крылыя. 

1912. Малковъ-Панина (Екатер. Васил.). Петроградъ, Галер- 


1869. 


1903. 


1912: 


ная 48, кв. 2. — Чешуекрылыя, жесткокрылыя. 


. Мейеръ (Эд. Андр.), проф. зоол. Высшихъ женск. курсовъ 


Тифлисъ, Ольгинская 47, кв. 8. -- Зоолоя вообще. 


. Миллеръ (Конст. Конст.). Петроградъ, Вас. Остр., Малый 


пр. 40, кв. 7. — bioaoeist наськомыхь. 


. МлокосЪвичЪъ (Юля Людвиг.). Тифлисъ. — Фауна Кавказа. 
.Никольск1й (Вячеславъь Всеволодовичъ). Петроградъ. 


Прямокрылыя. 


. ОрловскЕЙй (Теодоръ Эрнест.). Петроградъ. 
.Плавильщиковъ (Никол. Никол.). Москва, Пятницкая, 


Балвановск!й пер., c. д. —- Жесткокрылиыя. 

(1898). Погибко (Adan. Ms.) Тирасполь, Херсон. губ. 
Прикладная энтомологя. 

(1890). Рейнсонъ (Алдр. Иван.). Озерки, Финл. x. д., Офи- 
перская 14. Чешуекрылыя. 


. Рекало (Евг. Лукичъ). Кишиневъ.--//рикладная энтомологя. 


(1882). Рыбаковъ (Григ. Григ.). Петроградъ, Бюро Энтом. 
Г. У. и 3. и 3. — Жесткокрылия. 

(1902). Сааковъ (Аветисъ Ив.). Тифлисъ, Кавк. Общ. Сельск. 
Хоз. — Вредныя наськомыя. 


. Саговск!й (Мих. Никол.). Петроградъ, Пушкинская 12, 


кв. 27. — /ЛТаукообразныя, Staphylinidae. 

Seidlitz (Georg von), Dr. Ebenhausen bei München, Deutsch- 
land. — 7Кесткокрылыя. 

Семеновтъ - Тянъ- ШанскЕй (Мих. Дм.). Петроградъ, B. O., 
14 лин. 33. 

СкальковскЕй (ГлЪбъ Алексд.). Одесса, Соборная площ. 2, 
KB, 16. — Чешуекрылыя. 


Revue Russe d’Entom. ХУ. 1915. № 1 


1909. 


1879. 
1903. 


1913. 


1913. 


1874. 


1877. 
1904. 


1907. 
1910. 


1910 


1908. 


1913. 


1971 


Tl: 


1913. 


76 


XXXII] 


Сомина (Ольга Михайл.), художница. Петрогралъ, B. O., 11 лин. 
30, кв. 16. | 
Стребловъ (Bora. Богд.). Красноярскъ. 

Суворовъ (Евг. Koncr.), cr. спешал. Д-а Землед. по рыбо- 
ловству. Владивостокъ. 

Томашинск!й (Никол. Григор.). Петроградъ, Bac. Ocrp., 


8 лин. 59, кв. 23. — Жесткокрылыя (слоники). 
Троицк!й (Никол. Никол.). Петроградъ, Сельско-хозяйск. 
курсы. — Бредныя наськомыя. 


Хл5бниковъ (Алдр. Мих.). Москва. 

Чернявскуй (Влад. Ив.). Сухумъ. — Ракообразныя. 
Чистовскуй (Смарагдъ Мих.). lIckoB», Запсковье, Лфсная 
площ., д. Богданова. — Чешуекрылыя. 

Шелль (Стан. Карл.). Перовскъ, Сырдарьинской обл. 
Шестаковъ (Андрей Валентин.). Петроградъ, Bac. O,, 
11 лин. 52, кв. 13. — Перепончатокрылыя (Cerceris). 

(1893, 1896). Шмидтъ (Петрь Юльев.), Mar. зоол., прив.-доц. 
Петрогр. Унив., препод. Сельско-Хоз. Курсовъ. Петроградъ, 
Плуталова ул. 21, кв. 5. — Зоолойя вообще. 
Штейнфельдъ (Валерьянъ Павл.). Петроградъ. — /Iu- 
лильщики. 

Шугаевъ (Васил. Петров.). Петроградъ, ПодрЪзова ул. 23/25, 
кв. 18. — Жесткокрылыя. | 
(1899). Юнгерь (Алдр. Алдр.). Петроградъ, Волынскй пер. 
4/6, кв. 18. — Чешуекрылыя. 

Якубовск!й (locum Васил.). Петроградъ, Лфсной Инсти- 
тутъ. — /Кесткокрылыя. 

ОЭедоровъ (Стефанъ Митрофан.). Николаевъ, I Слобод- 
ская 5. 


UM 


» 
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ПЕРЕЧЕНЬ 


УЧЕНЫХЪ УЧРЕЖДЕНИЙ 


въ Росси, 


съ которыми 


РУССКОЕ ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБЩЕСТВО 


находится въ сношеняхъ по обмЪну издан!ями. 


Архангельскъ. 
1. Архангельское Общество Изученя Русскаго СЪвера. 


Астрахань. 

Петровское Общество Изслфдователей Астраханскаго края. 
Асхабадъ. 

Общественная библотека и Музей Закасшйской Области. 
Барнаулъ. 


Алтайскй Подотдфль Западно-Сибирскаго Отдфла И. Русск. 
Географ. Общ. 


Варшава. 
Зоологическая Лаборатор!я при Императорскомъ Варшавскомъ 
УниверситетЪ. 
Вельё, Новгород. губ 
Никольскй Рыбоводный Заводъ. 


Владивостокъ. 


Владим!ръ губ. 
Владимрское Общество “Любителей Естествознанйя. 
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Воронежъ. 
Воронежская Публичная Библ!отека. 
Воронежскй ^ Сельскохозяйственный Институть Император. 
Петра I. 
Вятка. 

Вятскй Кружокъ Любителей Естествознания. 
Попечительный Комитетъ Вятской Публичной Библютеки. 
Гельсингфорсъ. 

Императорскй Александровск Университетъ. 

Societas pro Fauna et Flora Fennica. 
Екатеринбургъ. 

Уральское Общество Любителей Естествознания. 


Екатеринодаръ. 
Пушкинская Библ!отека. 


Житомръ. 
Общество Изслфдователей Волыни. 


Иркутскъ. 


Восточно-Сибирскй Отдфлъ Императорскаго Русскаго Геогра- 
фическаго Общества. 


Казань. 
Императорскй Казанскй Университетъ. 


. Общество Врачей въ Казани. 


Общество Естествоиспытателей при Императорскомъ Казанскомъ 
УниверситетЪ. 
Калуга. 


Калужское Общество Изученя Природы M&crnaro края. 
Энтомологическое Бюро при Губернскомъ Земствф. 


Каменецъ-Подольскъ. 
Общество Подольскихъ Естествоиспытателей и Любителей 
Природы. 
Kies. 
Императорсюй Университетъ Св. Владим!ра. 
Кевсюй Crynenyeckii кружокъ изслфдователей природы. 
Кевское Общество Естествоиспытателей при Императорскомъ 
УниверситетЪ Св. Владим!ра. 
Кевское Общество Любителей Природы. 


Русск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 1. 


XXXVI 


Кевское Общество Сельскаго Хозяйства и Сельскохозяйственной 
Промышленности (Лютеренская 11). („ВЪстникъ Русской 
Прикладной Энтомолойи“). 

30. Политехническй Институть Императора Александра И. 

Редакщя журнала „Хозяйство“. 

Энтомологическая Станшя Южно-Русскаго Общества Поощрен!я 


ЗемледЪлй. 
Кишиневъ. 


Городская Общественная Библютека. 
Бессарабское Общество Естествоиспытателей. 
Красноярскъ. 
Красноярсюй Подотдфлъ Восточно-Сибирскаго Orxbra Импера- 
торскаго Русскаго. Географическаго Общества. 


Минскъ. 
Минское Общество Любителей Естествознаня, Этнографи и 


Антропологии. 
Минусинскъ. 


Музей имени Н. М. Мартьянова. 


Москва. 
Императорсюй Московскй Университетъ. 
Императорское Общество Сельскаго Хозяйства. 
40. Императорское Общество Испытателей Природы. 

Императорское Общество Любителей Естествознаня, Антропо- 
логи и Этнограф\и (Политехнический Музей). 

Зоологическое отдфлене того же общества. (Зоологич. Музей 
Университета. Редакщя „Дневника Зоологич. ОтдФлен1я“). 

Императорское Русское Общество Акклиматизаши животныхъ 
и растений. 

YKenckie Сельско-хозяйственные Голицинске Курсы. 

Московскй Сельско-Хозяйственный Институтъь въ Петровско- 
Разумовскомъ (Студенческая читальня при томъже ИнститутЪ). 

MockoBckiii Народный Университеть имени А. Л. Шаняв- 
скаго (М1усская пл. с. д.). 

Московскй Коммерческй Институтъ (b. Серпуховская, Crpe- 

.- мянный пер.). 

Студенческий кружокъ для изслфдован!я природы при И. Москов- 
скомъ Университет. 


Нижнй-Новгородъ. 
Нижегородский. Кружокъ Любителей Физики и Астрономи 
(Мужская 1-ая гимназ!я). 
50. Сельско - Хозяйственный Музей Нижегородскаго Губернскаго 
Земства. 
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Николаевъ. 
Николаевская Общественная Библотека. 
Николаевское Общество Любителей Приролы („Природа“). 
Новая Александрия. 
Институтъ Сельскаго Хозяйства и ЛЪсоводства. 


Новосиль Тульской губ. 
Шатиловская Сельскохозяйственная опытная CTAHILIA. 


Новочеркасскъ. 
Алексфевскй Донской Политехническй Институтъ. 


Новый Маргеланъ. 
Ферганскй Областной Музей. 


Одесса. 
Bionornyeckiü Кружокъ Студентовъ HoBopocciickaro Университ. 
Penakuis журнала „ВЪстникъ ВинодЪл!я“. 
Императорскй HoBopocciñckiñ Университетъ. 
Императорское Общество Сельскаго Хозяйства Южной Росси 
Общество Естествоиспытателей при Императорскомъ Новорос- 
сйскомъ УниверситетЪ. 
Одесская Публичная Библютека. 
Омскъ. 
Западно-Сибирскй Отдфль Императорскаго Русскаго Геогра- 
фическаго Общества. 
Орелъ. 
Общество Изслфдователей Природы Орловской губерни. 


Оренбургъ. 
Комитеть Оренбургской Общественной Библ!ютеки. 
Оренбургскй Отдфлъ И. Русск. l'eorp. Общ. 
Пенза. 
Пензенское Общество Любителей EcrecrBoananis. 
Пермь. 
Пермская Городская Общественная Библютека (Сибирская ул. 9). 
Петрогралъ. 


Бюро Международной Buöniorpabin при И. Академи Наукъ 
(В. О., Средн np. 27, KB. 2). 


70. Beepoccifick. Общество Пчеловодства и Саловодства (Костром- 


ской 44). 
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Bcepocciiückas Сельскохозяйственная Палата (Фонтанка 10). 
(„ВЪстникъ“). 

Высшие Женске Курсы (Bac. O., 10 лин.). 

ВЪстникъ Русскаго Общества Пчеловодства (Екатерин. кан. 27). 

Департаментъ Земледфля Главнаго Управленя Земледъля и 
Землеустройства (Мар!инская площ.). 

Зоологическй Музей Императорской Академ Haykb (Уни- 
версит. наб.). 

Императорская Военно - Медицинская Академя (Hmxeropon- 
ская 6). 

Императорсюй Петроградский Ботанический Садъ Петра I 
(Anrekapckiä Остр.). 

Императорский Петроградскй Университетъ. 

Императорское Вольное Экономическое Общество (Забалкан- 
cKiñ пр. 33). 

Императорское Петроградское Общество Естествоиспытателей 
(Университетъ). 

Императорское Общество Плодоводства (Чернышевъь пер. 16). 

Императорское Pocciiickoe Общество Садоводства (Дворцовая 
наб. 22). 

Императорское Русское Географическое Общество (Демидовъ 
пер. 8а). 

ЛЪсное Общество (Лесной Институтъ). 

ЛЪсной Институтъ. 

Петроградское Общество Натуралистовъ-Любителей(Фонтанка10). 

Петроградская Bionornueckas Лаборатор!я (Aurziickiit пр. 32). 

Петроградск!е Сельско-хозяйственные Курсы. Кабинетъ при- 
кладной зооломи (Каменный Ocrp., b. Невка 18). 

Pocciñckoe Общество Рыбоводства и Рыболовства (Каменно- 
островскй, уголь Архерейской). 

Ученый Комитетъ Главнаго Управленя Земледфля и Земле- 
устройства, Бюро по Энтомоломи (Мар!инская площ.). 


Петрозаводскъ. 
Общество Изученя Олонецкой губерни. 


Полтава. 
Естественно-историческй Музей Губернскаго Земства („Еже- 
годникъ“). 
Опытная Сельско-Хозяйственная станщя. 
Рига. 
Рижское Общество Испытателей Природы (Naturforschender 
Verein zu Riga). 
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Camapa. 
Александровская Публичная Bnöniorera. 
Саратовъ. 
Императорскй Николаевский Университетъ. 
Саратовское Общество Естествоиспытателей. 
Севастополь. 
Комитеть Севастопольской Морской Офицерской Библютеки. 


Семипалатинскъ. 
Семипалатинскй Подотдфлъ Западно-Сибирскаго Отдфла Импе- 
раторскаго Русскаго Географическаго Общества. 
Симбирскъ. 
Карамзинская Публичная Библ!отека. 
Симбирскй Областной Музей. 
Симферополь. 
Естественно-Историческй Музей Таврической Губернской Зем- 
ской Управы. 
Крымское Общество Естествоиспытателей и Любителей Приролы. 
Ставрополь-Кавказский. 
Городской Музей имени Г. К. Праве. 
Сухумъ. 
Сухумская Садовая и Сельско-хозяйственная Опытная станщя 
(Ботаническй Садъ). 
Ташкентъ. 


» Гуркестанское Сельское Хозяйство“. Городской садъ, Турк. 
Общ. Сельск. Хоз. 
Туркестанская Энтомологическая Станшя (Гоголевская 28). 


Тирасполь Херс. губ. 
Метеорологическая станшя I]. И. Роговскаго. 


Тифлисъ. 

Императорское Кавказское Медицинское Общество (leopries- 
ская 4). 

Кавказская Шелководная Cranuis. 

Кавказскй Музей. 

Кавказское Общество Сельскаго Хозяйства. 

Ботанический Садъ. Энтомологическое Бюро. 

Тифлисское Общество Любителей Приролы („Бюллетени“). (Ни- 
колаевская 3, Городская Лаборатория). 
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Тобольскъ. 
Тобольск Губернсюй Музей. 
Томскъ. 
Императорсюй Томсюй Университетъ. 


Троицкосавскъ. 


Троицкосавское Отдфлене Приамурскаго Отдфла Император- 
скаго Русскаго Географическаго Общества. 


Тула 
Энтомологическая Станшя Тульскаго Губернскаго Земства. 


Хабаровскъ. 
120. Николаевская Публичная Библ1отека. 
Приамурскй ОтдЪфлъ Имп. Русскаго Географическаго Общества. 
Приамурскй Отдфль И. Общества Востоковфдфнй. 


Харьковъ. 
Императорскй Харьковскй Университетъ. 
Общество Испытателей Природы при Императорскомь Xapb- 
ковскомъ УниверситетЪ. 
Общество Любителей Природы (Чернышевская 82). 
Общественная Библотека. 


Херсонъ. 


Херсонская Губернская Земская Управа. 
Херсонская Общественная Библютека. 


Юрьевъ. 
Императорскй Юрьевский Университетъ. 
Кружокъ Студентовъ физико-математическаго факультета Имн. 
Юрьевскаго Университета. 
Общество Естествоиспытателей при Императорскомь Юрьев- 
скомъ УниверситетЪ. 


Ярославль. 
131. Ярославское Естественно-историческое Общество. 
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U3b 


ПРОТОКОЛОВЪ ОБЩИХЪ COBPAHIN 


PYCCKATO ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 
за 1915 годъ. 


12 анваря (годовое). 
ПредсБдательствовалъь Президентьъ Общества A. Il. Семеновъ- 
Тянъ - Шански!й. 

Въ собрани присутствовали кромЪ того 20 ДЪйствительныхъ членовъ (В. К. 
Артыновтъ, А. М. Дьяконовуъ, H. H. Ивановъ, В. A. Кизериц- 
Kit, А. Н. Кириченко, H. Я. Кузнецовъ, А. A. Мейнгардъ, 
А. К. Мордвилко, b. Г. ф.-Нумерстъ, М. C. Павловъ, B. B. Pe- 
дикорцевъ, М. H. Римск!й-Корсаковъ, J. В. Спасский, C. H. 
Соловьевъ, А. О. Фабрикантъ, J. M. Федотовт, И. H. Фи- 
липьевъ, H. H. Филипьевъ, А. И. Чекини, Г. Г. Якобсонъ), 
5 Корреспондентовъ и 6 гостей. 

Открывая засфдан!е Президентъ сообщилъ о недавно послЪдо- 
вавшихъ кончинахъ Члена-корреспондента Общества (съ 1882 г.) 
профессора Андрея Николаевича Краснова (+ 19. XII. 1914) и быв- 
maro Дъйствительнаго члена (съ 1874 по 1885 г.) Николая Алексан- 
дровича Полетаева (+ 4. Х. 1914). Президентомъ была охаракте- 
ризована при этомъ научная и общественная дЪятельность покойныхъ. 

Прочитанъ oruerb Cobra за 1914 годъ и wubuie Ревизюнной 
KoMncciu, нашедшей денежныя дфла Общества въ полномъ порядкЪ 
и указавшей на необходимость: имфть въ настоящее время платнаго 
помощника bu6ziorekaps, приступить къ печатаню продолженя ка- 
талога библотеки и ликвидировать коллекщи внЪ-петроградской фауны; 
Ревизюнной Komuccieli было указано также на высказанную HEKOTO- 
рыми членами Общества желательность переноса текущихъ ABB съ 
начала засфданя на конецъ его. Совфтъ присоединился къ тремъ 
первымъ пожеланямъ Komuccin; послфднее же пожелане не нашелъ 
возможнымъ проводить въ жизнь Общества, такъ какъ въ такомъ 
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случаЪ для pburenis Wb можетъ не оказываться должнаго кворума; 
B3aMbHB перемфщеня текущихъь дфлъ СовЪфтъ предлагаетъ ради удоб- 
ства начинать засфданя ровно въ 8 часовъ и докладывать Absa въ 
боле сжатомъ видЪ. Полномоч!я Ревиз1онной Komuccin продолжены 
до приведеня въ окончательный порядокъ библюотеки и складовъ. 
Въ заключене Президентъ благодарилъ Членовъ Ревизонной Комис- 
cin и BCbXb лицъ, принимавшихъ yuacrie въ устройств Общества на 
новой квартирЪ. 

Jlanbe было доложено, что СовЪфтъ въ засфдан!и своемъ 5 ян- 
варя, заслушавъ отзывы о работахъ, представленныхъ членами Ко- 
MHcciH по четвертому присужденю преми имени II. II. Семенова- 
Тянъ-Шанскаго на соискане этой npemin, въ составЪ Поч. чл. 
В. Ф. Ошанина, Поч. чл. Н. А. Холодковскаго, ДЪйств. un. 
В. В. Редикорцева и ДФйств. чл. М. H. Римскаго -Корса- 
кова, остановился на Tpyab Г. Г. Якобсона „Жуки Росси и 3a- 
падной Европы“ и присудилъ npewiro Г. Г. Якобсону за выпуски 
УП--Х этого couunenis, Ha основани слфдующаго отзыва, даннаго 
Поч. чл. В. Ф. Ошанинымъ. 


Отзывъ о трудЪ Г. Г. Якобсона: „Жуки. Росси и 
Западной Европы. Руководство къ опредфленю жуковъ. 
Съ 83 раскрашенными таблицами и съ 208 политипа- 
жами въ текстЪ. С.-Петербургъ, издане Девр!ена“, 
составленный 
Поч. Чл. B. D. Ошанинымъ. 


ИзвЪстная книга Г. Г. Якобсона начала выходить Bb 1905 году, 
и пока появилось всего 10 выпусковъ, въ KOTOPHIXb помфщено 864 
страницы текста, а равно всЪ политипажи и BCH раскрашенныя таб- 
лицы. Въ этой капитальной работ приводятся виды жесткокрылыхъ, 
найденные Bb палеарктической области, въ широкомъ значещи этого 
термина, T. e. co включешемъ палеанарктической области À. IT. Се- 
менова-Тянъ-Шанскаго. Такимъ образомъ раюнъ, охваченный 
этимъ трудомъ, далеко выходитъ 3a предфлы тЪхъ границъ, которыя 
обозначены въ заглав!и книги. Такое расширене, конечно, сильно 
увеличило объемъ послЪфдней, HO за это можно только высказать 
автору глубокую благодарность, такъ какъ въ литературЪ совершенно 
отсутствовали работы, обнимаюишця всю палеарктическую фауну жу- 
ковъ. Наибольшую территоршо имЪетъ своимъ объектомъ каталогъ 
Marseul's „Catalogue synonymique et géographique des Coléoptères 
de l'Ancien Monde: Europe et contrées limitrophes en Afrique et en 
Asie“, HO и въ Hero совершенно не включены формы, BETPbyamwıniach 
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въ Monronin и Kurab, а между тЪмъ цфлые ряды представителей этихъ 
странъ распространены въ южной Сибири и въ Уссур!йскомъ Kpat, и 
еще большее количество первыхъ представлено въ нашихъ пред$лахъ, 
хотя и самостоятельными, но родственными формами, аналоги кото- 
рыхъ совершенно отсутствуютъ въ остальной палеарктикЪ. Сверхъ 
того, каталогь Marseul’s очень устарфлъ, и при томъ He равно- 
MbpHo, такъ какъ ero печатане началось въ 1882, а окончилось Bb 
1889 году, добавленй же не было сдфлано Marseul'ewb HH Bb 
послфднемъ выпускЪ, ни позже. 

Va» новфИшихъ работъ въ извфстный каталогь Heyden’, 
Reitter'a и Weise вошли только жуки Европы и Закавказья, вся же 
остальная палеарктическая фауна въ немъ отсутствуеть совершенно; 
прекрасно составленный каталогь Heyden’a заключаетъ въ себЪ 
только виды CHOupcKie, Typauckie и монгольске; послфднее дополне- 
Hie къ нему вышло въ 1898 году; Coleoptera японской фауны пере- 
числены въ каталог Schónfeld'a. Ho для жуковъ значительной 
части палеарктики (вся сфверная Африка, Apasis, Сиря, Малая Asia 
и Персея) совсфмъ отсутствуютъ новЪйше каталоги. Этотъ недоста- 
токъ не MOxerb быть восполненъ ни „Genera Insectorum“ W yts- 
man'a, ни издаваемымъ Л ип К’омъ каталогомъ жуковъ всего CBBTA, 
такъ какъ эти изданя еще очень мало подвинулись впередъ, и самая 
возможность ихъ продолженйя является весьма сомнительной въ виду 
разстройства въ издательскихъ дфлахъ, какъ неизбЪжнаго слфдствя 
теперешней великой войны. Но даже если эти изданя будутъ дове- 
дены до благополучнаго конца, TO и въ такомъ случаф они будутъ 
доступны лишь для энтомологовъ, живущихъ въ крайне немногихъ 
крупныхъ научныхъ центрахъ: ихъ страшно высокая цфна, выражаю- 
щаяся не въ десяткахъ, а BO миогихъ сотняхъ рублей, дфлаетъ npi- 
обрЪтен!е каждаго изъ нихъ непосильнымъ не только для громаднаго 
числа частныхъ лицъ, HO и для большинства научныхъ обществъ и 
учрежденй, а равно и для высшихъ учебныхъ заведенй. 

Такимъ образомъ, трудъ Г. Г. Якобсона заполняетъ собою 
весьма существенный пробЪлъ и является крайне важнымъ пособемъ 
для каждаго колеоптеролога, занимающагося не только фауною 
Росси, но и всякой другой страны, входящей въ составъ палеарк- 
тической области. 

При обширности и крайнемъ разнообраз!и территор!и, разсма- 
триваемый въ „Жукахъ Poccin“ видовой составъ ея фауны естественно 
очень великъ: въ настоящее время извфстно около 40.000 видовъ 
палеарктическихь Coleoptera. Составить опредфлительныя таблицы 
для такого громаднаго количества видовъ является, конечно, JIb/IOM'b 
совершенно неисполнимымъ для одного лица. Поэтому Г. Г. Якоб- 
сонъ вполнЪ естественно и не ставилъ себф подобной непосильной 
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задачи, a ограничилъ цфль своей книги во-первыхъ, COCTABJIEHIEMB CH- 
ноптическихъ таблицъ семействъ, подсемействъ, трибъ и родовъ, и 
во-вторыхъ, перечисленемъ палеарктическихъ видовъ каждаго рода. 

Для исполненя этой работы потребовалось очень много труда 
и времени. Въ вышедшихъ до сихъ mop? выпускахъ „Жуковъ Poccin“ 
синопсисы занимаютъ 160 страницъ, и въ нихъ помфщено 1.340 po- 
довъ, принадлежащихъ 49 семействамъ. 

При этомъ даже и существовавиия уже panbe опредЪлительныя 
таблицы пришлось подвергнуть самой основательной переработкЪ, 
Takb какъ въ нихъ въ громадномъ большинствЪ случаевь не были 
включены восточно-аз!атске, особенно же китайсве и ANOHCKie роды, 
a нерЪдко въ нихъ отсутствовали и роды Typanckie. Затфмъ по 
причинЪ недостаточно обстоятельнаго знакомства съ представителями 
русской фауны, a также и небрежнаго отношенЯ къ работамъ нашихъ 
соотечественниковъ со стороны многихъ западно-европейскихъ энто- 
MONOTOBB, послфдними было установлено довольно значительное KO- 
личество родовъ, которые они считали за новые, но которые въ 
дЪйствительности были значительно ранфе описаны русскими зооло- 
гами. Г. Г. Якобсону удалось установить правильную синонимику 
въ нЬкоторыхъ случаяхъ подобнаго рода, а всякое такое возстноавле- 
Hie требуетъ очень внимательнаго и тщательнаго изученя литературы. 

Составлен е видовыхъ списковъ потребовало особенно кропот- 
ливой и продолжительной работы. При указанной выше неполнотЪ 
существующихъ каталоговъ было необходимо просмотрЪть и исполь- 
зовать оригинальныя статьи, въ которыхъ заключаются описан!я па- 
леарктическихъ жуковъ, а количество такихъ работъ, какъ извЪстно, 
подавляюще велико. Въ книгЪ Г. Г. Якобсона при каждомъ видЪ 
приведены ero подраздЪлен!я и Bcb его синонимы, при чемъ Hbkoro- 
рые синонимы установлены здЪсь впервые нашимъ авторомъ. Сверхъ 
того, пришлось переименовать нЪкоторые виды потому, что принятыя 
ранфе назван!я ихъ оказались nomina ргаеоссираа. Считаю нелиш- 
нимъ высказать здфсь пожелане, чтобы всЪ предложенныя Г. Г. 
Якобсономъ номенклатурныя перем$ны были перепечатываемы 
имъ на страницахъ „Русскаго Энтомологическаго ОбозрЪн!я“, въ OT- 
дфльныхъ замфткахъ, по возможности тотчасъ послЪ выхода каждаго 
новаго выпуска ,?KyKoBb Росси“. Иначе эти переименован!я легко 
могутъ ускользнуть отъ внимашя спещалистовъ, а это въ свою оче- 
редь повлечетъ за собою новое увеличен!е синонимики. Въ нашемъ 
журналЪ Bcb nomina nova печатаются какъ Bb текстЪ, такъ и Bb 
алфавитномъ указателф жирнымъ шрифтомъ, а поэтому эти назван!я 
тотчасъ останавливаютъ на себЪ вниман!е читателей. 

Авторъ счель излишнимъ приводить при каждомъ POLE или 
видЪ всю ту массу работъ, въ которыхъ они были описаны; подобное 
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исчерпывающее цитирован!е систематической литературы увеличило бы 
объемъ книги въ mbckoJbko разъ. Въ каталогь Reitter’a при rpo- 
мадномъ большинствЪ видовъ приводится только одна цитата, а 
именно той работы, rab данная форма описана впервые. Такого рода 
ссылки нерфдко являются непригодными для опредфленя вида, OCO- 
бенно когда эти первыя ornHcaHis сдфланы старыми энтомологами: 
кто изъ нашихъ современниковъ осмфлится опредЪфлить жука по 
miarHo3y, составленному Линнеемъ, Фабриц!емъ или Cko- 
поли? Цитаты такихъ старыхъ авторовъ совершенно отсутствуютъ 
въ книгЪ Г. Г. Якобсона; Bb ней приводятся наилучния и наиболЪе 
подробныя описаня родовъ и видовъ, при чемъ особенно полно ци- 
тируются синопсисы, столь облегчающие опредфлене животныхъ. 
Очень умфло выработанная авторомъ система сокращенйй названй 
журналовъ позволила достигнуть значительной экономи MbcTa; со- 
кращен!я эти очень легко и удобно расшифровываются читателемъ. 

При составлени видовыхъ списковъ особое вниман!е было обра- 
`щено на географическую сторону вопроса; за это Bch интересую- 
miecst зоогеографией обязаны нашему автору особою благодарностью, 
такъ какъ BO BCbXb предыдущихъ каталогахъ жуковъ фаунистическя 
данныя слишкомъ кратки и приведены обыкновенно въ слишкомъ 
общихъ выраженяхъ и, сверхъ того, въ нихъ встрЪчается значительное 
количество ошибокъ. Списокъ фаунистической литературы, которую 
использовалъь авторъ, занимаетъ 13 страницъ мелкаго убористаго 
шрифта. Самыя м$Ъстонахожденя приведены съ достаточною пол- 
нотою. По моему подсчету въ вышедшихъ до сихъ поръ выпускахъ 
помфщено всего 17.623 вида. 

Въ первыхъ выпускахъ книги каждый видъ начинался съ но- 
вой строки, но уже съ 4-го выпуска Bch виды даннаго подрода 
напечатаны въ строку безъ абзацевъ; принятое назван!е вида на- 
брано жирнымъ шрифтомъ, и поэтому оно достаточно рЪзко высту- 
паетъ изъ остального текста. Несомнфнно, что первая система печа- 
таня болЪфе наглядна и удобна для пользованя, но если бы при- 
держаться ея до конца, то пришлось бы увеличить объемъ книги 
по крайней мЪрЪ вдвое, а соотв$тственно съ этимъ возвысить и самое 
ея цфну, что, конечно, сдфлало бы ee мало доступной для очень 
MHOTHXb энтомологовъ. 

Я не стану останавливаться на общей части, занимающей пер- 
выя 176 страницъ труда, такъ какъ она вышла еще въ 1905 году; 
скажу только, что это введен!е необходимо не только для колеопте- 
рологовъ, но и для BCbXb русскихъ энтомологовъ, которые найдутъ 
тамъ объяснене латинскихъь и русскихъ терминовъ, касающихся 
формы, скульптуры и окраски различныхъ частей тфла насЪкомыхъ. 

Однимъ изъ наилучшихъ украшенй „Жуковъ Росси“ являются 
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Tb uBbTHbI3 таблицы, которыя изготовлены вновь по оригинальнымъь 
рисункамъ трехъ нашихъ художницъ: О. М. Соминой, Е. Д. Ко- 
вальской и M. II. Лобановой. Такихъ таблицъ помБщено 35 
и на нихъ изображено 1.130 видовъ, тогда какъ остальныя 48 таб- 
лицъ съ 1.314 видами заимствованы изъ книги Cal мега „Käferbuch“. 
Эти оригинальныя таблицы отличаются очень точными и художе- 
ственными изображен!ями, а равно онЪ чрезвычайно интересны, такъ 
какъ на нихъ, въ громадномъ большинствЪ случаевъ, впервые иллю- 
стрированы виды, встрфчаюццеся въ ТуркестанЪ и Сибири. 

Книга „Жуки Poccin“ Якобсона является прекраснымъ и 
надежнымъ пособемъ для опредЪленя семействъ, трибъ и родовъ, 
а также въ высшей степени полнымъ и съ большимъ знаншемъ дла 
составленнымъ спискомъ палеарктическихъ видовъ жесткокрылыхъ. 
Въ послЪднемъ отношении названный трудъ восполняетъ серьезный 
пробЪлъ въ колеоптерологической литературЪ и, несомн$нно, онъ дол- 
roe время будетъ служить настольной книгой для всЪхъ лицъ, серьезно 
занимающихся жуками названной  фаунистической области, къ ка- 
кой бы нащюональности ни принадлежали 9TH энтомологи. 

Ha основан!и S 7 „Правилъ присужденя преми имени Петра 
Петровича Семенова-Тянъ-Шанскаго“ премя можетъ быть 
выдаваема за сочиненя, опубликованныя не далфе какъ въ течене 
послфднихъ шести лЪтъ, предшествовавшихъ присужденю премии. 
Этому условю вполнф соотвфтствуютъ выпуски VII-X „Жуковъ 
Росси“; въ нихъ заключается 384 страницы текста и 32 таблицы 
рисунковъ. Сюда вошли окончане семейства Staphylinidae и cmb- 
дующя за нимъ 38 семействъ, съ синопсисами 961 рода и съ ката- 
логомъ 11.275 видовъ. 

Въ виду выше изложеннаго полагаю, что премпо имени Петра 
Петровича Семенова-Тянъ-Шанскаго слфдуетъ присудить 
Г. Г. Якобсону за выпуски УП--Х его книги „Жуки Роса и“. Это 
присуждене является особенно желательнымъ и на томъ основании, 
что означенный трудъ посвященъ CHCTEMATHKB и географическому 
распространению палеарктическихъ жесткокрылыхъ, T. €. вопросовъ, 
особенно близко интересовавшихъ нашего незабвеннаго Президента, 
въ честь котораго учреждена и сама премия. 

Президентъ благодарилъ членовъ Комисси за труды при раз- 
смотрЪн!и работъ. 

Д. чл. B. В. Баровск!й привфтствовалъ съ театра военныхъ 
xbäcrBiñ Общее Co6panie письмомъ на имя Президента. 

Въ Дфйствительные члены предложены: Глфбъ Юрьевичъ B e- 
рещагинъ, Зоологъ Музея И. Академи Наукъ, спец.: ракообраз- 
ныя (предлагаютъ: Г. Г. Якобсонъ, B. B. Редикорцевъ, H. Я. 
Кузнецов?) и Карлъ Карловичъ Гильзенъ, состояций при Этно- 
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графическомъ My3eb Имп. Академи Наукъ, спец.: бюлогя водоемовь 
(предлагаютъ Th же лица). Въ Дфйствительные члены избраны: Андр. 
Карл. Гольбекъ и Дмитр. Дмитр. Педашенко. 

Заявлено о предложен! Ядвиги Ивановны Чайковской (Bt- 
лая Церковь, Кевской ry6., Комисаровская, 2) npioöpberu у nen 
большую BcecBbrHyio коллекцио чешуекрылыхъ, составленную по- 
койнымъ мужемъ es, Болеславомъ Севериновичемь Чайковскимъ, 
бывшимъ Д. чл. Общества (съ 1893 по 1910 г.) и умершимъ 96. Ш. 
1914 г. 

Д. чл. H. Я. Кузнецовъ сдфлаль сообщене на тему: „О 
внфшней морфолойи гусениць Hepialidae“. Въ немъ, путемъ разсмо- 
Tpbuis xerorakciu упомянутыхъ гусеницъ, докладчикъ приходитъ къ 
выводу о возможности опредфлить филогенетическое родство семей- 
ства. Сообщен!е сопровождалось демонстрашей соотвЪфтственныхъ д1а- 
граммъ и рисунковъ и напечатано въ ,P. 9. Обозрфнм“, т. XIV, 
стр. 449—459. Въ преняхь по поводу доклада приняли yuacrie Д. чл. 
_М. A. Римск!й-Корсаковъ и Ilou чл. А. TI. Семеновъ- 
Тянъ- Шанск!й. 

Въ заключене Секретарь показалъ образцы торфяныхъ плас- 
THHb, выдфлываемыхъ въ окрестностяхъ столицы Д. чл. К. К. Me- 
бергомъ. Качества этихъ пластинъ превышаютъ таковыя же фабри- 
катовъ заграничнчхъ; продаваться OHB будутъ, по желанио К. К. 
исключительно черезъ складъ Общества. 


19 января (экстренное). 


Предсфдательствовалъ Президентьъ Общества А. Tl. Семеновъ- 
Тянъ - Шанский. 


Въ собранши присутствовало кромЪ того: 1 Почетный членъ (B. D. Оша- 
HHHB), 20 Дьиствительныхъ членовъ (А. H. Авиновъ, В. К. Арты- 
новъ, А. М. Дьяконовъ, H. Н. Ивановъ, Ф. > Ильинъ, B. А. 
Кизерицк!Й, А. H. Кириченко, С. И. Малышевъ, К. К. Me- 
бергъ, 3. Ф. Мирамъ, М. С. Павловът, B. B. Редикорцевъ, 
APC Скориковь; C.H. Соловьевъ, II. H. Спесивцевъ, H.E. 
Филипьевъ, А. И. Чекини, Г. Г. Якобсонъ, А. Г. Я кобсонъ, 
А. В. Яцентковск!й), 6 Корреспондентовъ и 9 гсстей. 


Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засфданя 12 января. 

Произведены выборы Членовъ Совфта на 1915 годъ. Избран- 
ными оказались: Президентомъ — А. Il. Семеновъ-Тянъ- Шан- 
ск! й, Вице-Президентомъ — В. D. Ошанинъ, Ученымъ Секрета- 
ремъ — Г. Г. Якобсонъ, Секретаремъ по иностранной перепискЪ — 
А. Н. Авиновъ, Редакторомъ — В. B. Редикорцевъ, Казна- 
чеемъ — Н. H. Ивановъ, Консерваторомъ — C. Н. Соловьевтъ, 
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Библютекаремъ — А. Н. Кириченко, Членами Contra — H. Я. 
Кузнецовъ и М. Н. Римский - Корсаковъ. 

Въ ДЪйиствительные члены избраны: Карлъ Карл. Гильзенъ 
и Глбъ Юрьев. Верещагинъ. 

Доложено o получен!и благодарности 3a избране въ Члены Об- 
щества отъ А. М. Петрова и фотографической карточки для аль- 
бома Членовь Общества отъ В. ©. Болдырева. 

Поч. чл. A. I. Семеновъ-Тянъ-Шанскуй сдфлалъ сооб- 
щен!е о новЪЙйшихъ энтомологическихъ работахъ: 1) А. К. Морд- 
вилко: Фауна Росси. НасЪфкомыя полужесткокрылыя. Aphidodea. I. 1. 
Петроградъ, 1914, CLXIV + 236 +9 стр., 93 рис. и 2) U. Saalas: 
Scolytidae Fenniae. Helsingfors, 1914 (Acta Soc. Faun. Flor. Fenn.). 
При этомъ докладчикъ указаль Hà существенныя нововведеня въ 
классификащи, внесенныя авторомъ, и вообще на чрезвычайную об- 
стоятельность первой работы, a при разсмотрЪн!и второй работы де- 
тально сравнилъ фауну корофдовъ Финляндии съ сосфдними фау- 
нами, иллюстрируя сообщен!е типами новыхъ видовъ автора работы. 
КромЪ перечисленныхъ въ послЪдней видовъ, въ предЪлахъ Финлянди 
недавно найденъ, судя по письменному сообщенпо г-на U. Saalas 
докладчику, еще одинъ характерный видъ, — Carphoborus rossicus 
Sem., извфстный до сего времени только изъ сЪверной полосы 
Европ. Росси. Экземпляры этого вида были также показаны доклад- 
чикомъ. Попутно A. Il. Семеновъ-Тянъ-Шанск!й коснулся 
Hepbuko наблюдающагося въ свободной природф несоотвфтстя въ 
распространени видовъ насЪкомыхъ и HX питающихъ растенйй (гра- 
ницы pacnpocrpanuenis насфкомаго часто не доходятъ до границы рас- 
пространен!я соотвЪфтственныхъ растенйй). 

Поч. чл. B. D. Ошанинъ указалъ на желательность введен!я 
въ дДагнозы видовъ, помБщенныхъ въ „ФаунЪ Poccin“, свъднй o 
распространен!и и перевода опредфлительныхъ таблицъ на JATHHCKIA 
языкъ, чфмъ можно было бы избЪгнуть дагнозовъ. 

Д. чл. Г. Г. Якобсонъ вкратцф реферировалъ только что 
полученную работу: A. Bóving, Notes on the larva of Hydroscapha 
Lec. (Proc. Ent. Soc. Wash., XVI), благодаря которой является воз- 
можность болЪе точно установить систематическое TIONOMKEHIE семей- 
ства Aydroscaphidae. 


9 февраля. 


Предсвдательствовалъ Президенть Общества А. Il Семеновъ- 
Тянъ-Шанскуй. 


Въ засфдани присутствовали Kpomb того: 28 Дфйствительныхъ членовъ 
(А. H. Авиновуъ, В. К. Артыновъ, IO. II. Базилевский, M. Burr, 
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Н. H. Bakynosckiii, Е. M. Васильевъ, А. К. Гольбекъ, H. H. 
Ивановъ, Ф. D. Ильинъ, B. H. Кавригинъ, Г. B. KaxoBckitt, 
В. A. КизерицкЕй, А-дрь Н. Кириченко, Н. Я. Кузнецовтъ, 
С. И. Малышевъ, А. A. Мейнгардъ, 9. Ф. Мирамъ, А. К. Морд- 
вилко, B. B. Редикорцевтъ, M. H. Римск!й-Корсаковъ, A. С. 
Скориковъ, C. H. Соловьевъ, II. H. Спесивцевъ, Г. Л. Cy- 
воровъ, И. H. Филипьевъ, А. И. Чекини, A. T. Яко бсонъ, Г. Г. 
Якобсонъ), 8 Корреспондентовъ и 15 гостей. 


Открывая засфдане, Президенть привфтствовалъ присутство- 
вавшаго Ha засЪдан!и, недавно лишь прибывшаго изъ Англи нашего 
сочлена, Малькольма Артуровича Бэрра (Dr. M. Burr) и заявиль о 
потеряхъ 3HTOMOJIOTIH BO Франщи Bb лицЪ павшихъ на войнЪ: R. Мо r- 
gon, А. Vuillet, L. Garreta, J. Chatana y! и скончавщихся 
Н. A. de Bonvouloir (t 13. VII. 1914), Jean Pérez (+ nau. IX. 
1914), Emile Gounelle (+ 2. X. 1914) и Léon Vibert (+ 24. VIII. 
1914); при »row» Президентомъ были прочитаны кратке некрологи 
всЪхь названныхъ лицъ. 

По предложешю Cobra ors имени Общаго Собраня посланы 
письма выбывшимъ Членамъ СовЪта Л. M. Вольману и О. И. Тону 
съ выраженемъ благодарности 3a долголЪтне труды на пользу Об- 
щества. 

Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засфданйя 19 января. Доло- 
жены cMbrbi дохода и расхода на 1915 годъ, сведенныхь въ суммЪ 
14.330 руб. 99 коп. | 

Or» ряда Членовь Общества поступило въ Совфтъ заявлен!е 
о желательности изданя Обществомъ опредфлителей насЪкомыхт, 
водящихся Bb Poccin, c» предложенемъ избрать особую комисс!ю для 
выработки типа издан!я. СовЪтъ, идя на Bcrpbuy этому заявленйю, пред- 
ложилъ войти въ организащонную комисс!ю ДЪйствительнымъ Членамъ, 
подписавшимъ заявлене — В. А. К. Кизерицкому, А. Г. Якоб- 
сону, В. К. Артынову, Н. Н. Филипьеву, А. В. Яцентков- 
скому, С. И. Малышеву, В. В. Редикорцеву, С. Н. Со- 
ловьеву, А. Н. Авинову, а равно и Членамь Совфта M. H. 
Римскому - Корсакову, А. Н. Кириченко и Г. Г. Якоб- 
сону, прося М. Н. Римскаго-Корсакова взять на себя пред- 
сЪдательствоване въ этой KOMHCCiH. Общее Собране одобрило это 
предложен:е. 

Командируются orb Общества ДЪйств. чл. С. И. Малышевъ 
въ Курскую и Харьковскую губерн!и (съ пособемъ въ 200 руб.) для 
продолженя изслфдованйй одиночныхъь пчелъ изъ родовъ Podalirius, 
Colletes, Eriades, Lithurgus, Osmia, Megachile, Anthidium, и B. Jl. 
Кожанчиковъ (за собственный счетъ) въ сЪверо-восточную 
Монголю для сборовъ фаунистическихъ матераловъ. 
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СовЪтъ избралъ Корреспондентами Общества Ивана Ивановича 
Воскобойникова, студента Имп. Петроградскаго Университета, 
спец.: вредители сельскаго хозяйства, Scarabaeidae (предл.: В. К. 
Артыновъ, А. M. Дьяконовъ, А. Г. Якобсонъ), Юля Ми- 
хайловича Колосова, студента Имп. Казанскаго Университета, спец.: 
Odonata (npean.: Г. Г. Якобсонъ, А. И. Чекини, H. H. Аде- 
лунгъ, М. H. Римск!й -Корсаковъ) и Владимра Николаевича 
Щеголева, студента Петроградскихъ Сельско-Хозяйственныхъ кур- 
совъ, спец.: вредныя наськомыя (предл.: В. К. Артыновъ, P. d. 
Ильинуъ, С. H. Соловьевъ). Въ ДЪйствительные члены предло- 
женъ Александръь Андреевичъ Горяиновъ, зав5дующий Рязан- 
скимъ Энтомологическимъ Бюро (предл.: Г. Г. Якобсонъ, A. H. 
Авиновтъ, H. H. Ивановъ). 

A. чл. А. Н. Авиновъ cabnanp сообщене o фаунЪ дневныхъ 
бабочекъ Тибета, очертивъ границы ея и указавъ на родство съ со- 
сЪдними фаунами. Сообщене сопровождалось демонстрашей очень 
полной коллекщи докладчика по этому предмету и ряда картограммъ. 
Въ преняхъ по поводу доклада участвовали Д. члены А. С. Ско- 
риковъ, М. H. Римск/й -Корсаковъ, H. Я. К узнецовъ и 
Поч. чл. A. I. Семеновъ-Тянъ-Шанск!йЙ. 

Jl. чл. А. C. Скориковъ сообщилъ о шмеляхъ западныхъ 
Гималаевъ въ зоогеографическомъ отношен!и, указавъ на родственныя 
соотношеня cb сосфдними фаунами, на крайне слабую изученность 
этого района и на ycraHoB/leuie докладчикомъ цфлаго ряда новыхъ 
формъ на основани сборовъ А. H. Авинова и А. Г. Якобсона. 
- Сообщен!е иллюстрировалось показаемъ соотвфтствующей коллекши. 
За разъяснешями къ докладчику обращались Д. члены А. H. Ави- 
новъ и М. Н. Римск!й - Корсаковъ. 

A. чл. Е. M. Васильевъ вкратцЪ изложилъ 61олог!ю жестко- 
крылыхъ Leucohimatium langei Solsky (Cryptophagidae) въ Cuba, 
Kiesckofi губерни, и Podonta nigrita Fabr. (Alleculidae) въ Кубан- 
ской области. Первый жучекъ nobtuaerb головки головневыхъ гриб- 
ковъ (Ustilago panici-miliacei). Поч. чл. А. П. Семеновъ-Тянъ- 
Шанск!й указалъ, ссылаясь на свои „Замфтки о жесткокрылыхъ“ 
(Bull. Soc. Nat. Moscou, 1898, р. 83, и 1899, р. 115), что Leucoh. 
langei массами встрфчается въ южной части Рязанской губерши и 
вообще въ черноземной полосЪ средней Poccin на колосьяхъ проса 
къ вечеру, когда наблюдается въ н$которые годы массовый леть 
этого жучка передъ закатомъ солнца; попадается онъ также иногда 
и на г—Нющихъ остаткахъ растенй въ ямахъ у мельницъ. 

Д. чл. Г. Г. Якобсонъ указалъ на только-что появившуюся 
въ издани Энтомологической Станши Астраханскаго Общества Садо- 
водства, Огородничества и Полеводства статью Д. чл. Н. Л. Caxa- 
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posa „Вредныя насЪкомыя, наблюдаемыя въ Астраханской губерн!и съ 
1912 по 1914 годъ“, rab на стр. 15 сообщается о непосредственномь 
вредЪ для тБла человЪка orb „оползня“ (Paederus fuscipes Curt., 
Coleoptera, Staphylinidae), выдЪленя или кровь котораго произво- 
дить разрушающее дЪйств!е Ha кожЪ. Докладчикъ показалъ достав- 
ленныя д. чл. Н. М. Книповичемъ жуковъ этого вида (опре- 
дЪлеше докладчика) изъ Thxb же MbcTD. Jl. un. А. C. Скориковь 
дополниль сообщене личными наблюденями на мЪстахъ. Въ npe- 
HIAXb по этому поводу приняли yuacrie: IL. чл. А. Il. Семеновъ- 
Тянъ-Шанск1Й, I. чл. H. Я. Кузнецовъ, М. H. Римск{й- 
Корсаковъ и E. M. Васильевъ, указавшие на желательность 
дальнЪйшихъ подтвержденй изложеннаго наблюдения и анатомическаго 
и физтолого-химическаго изслфдованйя объекта. 

Въ заключеше Президентъ сообщилъ о предполагаемой пофздкЪ 
съ цфлью коллектированя Ha Сучанъ (Южно-Уссурск край) Д. чл. 
А. И. Черскаго и o желательности матеральной поддержки этой 
пофздки со стороны отдфльныхъ членовъ, заинтересованныхъ въ полу- 
чени оттуда матер!аловъ. 


2 марта. 
Предс$дательствовалъ Президентъ Общества А. Il. Семеновъ- 
Тянъ-ШанскЕй. 
Въ собран и присутствовали кромЪ того: 1 Почетный (B. b. Ошанинъ,), 
28 ДЪиствительныхъ членовъ (А. Н. Авиновъ, Н. Н. Аделунгъ, В. К. 
Артыновъ, IO. Tl. Basunesckiä, IO. И. Бекманъ, M. Burr, 
Н. H. Вакуловск!й, А. К. Гольбекъ, А. M. Добродъевъ, 
А. A. Достоевск;!й, А. M. Дьяконовъ, Н.Н. Ивановъ, В. H. 
Кавригинъ, В. А. Kusepuukiii A-app Н. Кириченко, H. Я. 
Кузнецовъ, К. К. Мебергъ, 9. 6. Мирамъ, М. С. Павловъ, 
В. В. Редикорцевъ, C. H. Соловьевъ, В. A. Траншель, H. Н. 
Филипьевъ, Э.Н. Фишеръ, А. И. Чекини, А. Г. Якобсонъ, 
Г. Г. Якобсонъ, А. В. Яцентковск{И), 8 Корреспондентовь и 
10 гостей. 

Открывая засфдане, Президентъ напомнилъ, что 26 февраля 
истекъ годъ со дня кончины П. П. Семенова-Тянъ-Шанскаго, 
и заявилъ, что къ сегодняшнему дню вышли въ CBbTb рЪчи, посвя- 
щенныя памяти покойнаго на засфдан!и 17 марта 1914 г., въ Bunt 
отдЪльнаго изданя, которое и было роздано всЪмъ присутствующимт. 

Затфмъ Президентъь сообщилъ о недавней коичинЪ Николая 
Лукича Скалозубова (Jl. чл. Общества съ 1902 r., + 19. II. 1915) 
и при этомъ вкратцБ охарактеризовалъ дЪятельность покойнаго и 
ero отношеня къ Обществу. 

Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засфданя 9 февраля. 
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Президентъ сообщилъ, uro Д. чл. B. B. Baposckif при- 
слалъ на его имя привЪфтств!е Обществу съ театра военныхъ A'HACTBIA 
и что Д. чл. А. И. Hepckiit, оставивъ службу во Владивостокскомъ 
музеф, разсчитываетъ работать на Командорскихь островахъ. 

Доложено, что вышли въ свфтъ „Груды P. Энт. Общ,“, т. XLI, 
№№ 4 иби „Русск. Our. OGospbnie“, т. XIV, № 4. 

Доложено о сл$фдующихь постановленяхъ Совфта: командиро- 
вать Д. чл. А. К. Мордвилко въ Русск Туркестанъ для изслЪ- 
дованя фауны Aphidae, съ cy6cunie orb Общества въ 200 руб.; 
принимать впредь къ разсмотр$ню лишь Tb заявленя о желани 
воспользоваться при пофздкахъ субсидей Общества, которыя поданы 
He позднЪе 1-го марта соотвЪтствующаго года; выслать полную серю 
издавй Общества за прошлые годы и посылать изданя впредь Мо- 
сковскому Энтомологическому Обществу, при чемъ первые 4 тома 
„Русск. Энт. Обозрфн!я“ (которые подарены Обществу издателями для 
увеличеня ero средствъ и потому He могутъ быть уступлены без- 
платно) жертвуются А. Il. Семеновымъ -Тянъ-Шанскимъ; 
посылать впредь изданя Общества: Кавказскому Отдфлу Имп. Pyc- 
скаго Географическаго Общества въ ТифлисЪ (въ обмЪнъ на ,3a- 
писки“ и „ИзвЪстя“), Иркутскому Отдфлу Общества Изученя Си- 
бири и Улучшен!я ея Быта и Костромскому Научному Обществу по 
изученио мЪстнаго края; въ виду вздорожаня жизни прибавить слу- 
жителю Общества къ ежемЪсячному жалованью по 10 руб., отнеся 
расходъ на предполагаемые остатки 1915 г. 

Въ ДЪиствительные члены избранъ Ал-дръ Андр. Горяиновъ. 
Въ Корреспонденты СовЪтъь избраль Дмитрия Алексфевича О гло- 
блина, студента Kiesckaro Университета, въ ПолтавЪ, спец.: Cole- 
optera, Halticini (предл.: Г. Г. Якобсонъ, А. H. Авиновъ, 
В. D. Ошанинъ). Въ ДЪиствительные члены предложены: Геормй 
Геормевичь Доппельмайръ, ученый лЪсоводъ, старний спеша- 
листь по прикладной зоологи и охотБ при Главномъ Управлени 
Землед. и Землеустр., въ ПетроградЪ, спец.: люсная энтомолоёя 
(предл.: H. А. Холодковск/й, Il. H. Спесивцевъ, В. В. Реди- 
корцевъ), Евгенй Васильевичъ ЗвЪфрезомбъ-Зубовск!йЙ, 
старший инструкторъ Деп. Земл. по борьбЪ съ вредит. сельскаго хо- 
зяйства, Bb KieBb, спец.: вредныя наськомыя (предл.: B. П. Посп$- 
ловъ, E. В. Пыльновъ, Г. Г. Якобсонъ) и Фридрихь Orro- 
новичъ Эггерсъ, кандидатъ естественныхъ наукъ, въ ПетроградЪ, 
спец.: зоолоя вообще, Lepidoptera (предл.: M. H. Римск!й-Кор- 
саковтъ, Г. Г. Якобсонъ, H. H. Ивановъ). 

Поч. чл. В. Ф. Ошанинъ сдБлалъ сообщенше о видовыхъ 
типахъ, при чемъ указалъ на излишнюю дробность и непрактичность 
многихъ подраздфленй понят o типичныхъ экземплярахъ и иллю- 
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стрировалъ сообщене рядомъ примфровъ. Jl. чл. A. H. АвиновЪъ 
cabnanb дополненше къ этому сообщенйо, основанное Ha личномъ 
осмотр коллекши Линнея и толковани ея Vérity. Въ преняхъ 
по поводу доклада приняли yuacrie Д. чл. Н. Я. Кузнецовъ, П. чл. 
А. П. Семеновъ-Тянъ-ШанскиЙ и I. чл. Ю. И. Бекманъ. 

Д. чл. H. Я. Кузнецовъ сдфлалъ докладъ на тему: „О нф- 
которыхъ элементахъ фауны чешуекрылыхъ палеарктической области“. 
Поводомъ къ докладу послужили изслЪдованя докладчика надъ po- 
дами Leptidia Billb.u Aglia Ochs. У видовъ перваго рода былъ 
изученъ имагинальный хитиновый скелетъ и отчасти BHyTpeHHiit поло- 
вой аппаратъ; единственный видъ второго изъ упомянутыхъ родовъ 
подвергся изученю во всфхъ фазахъ. 

Положене въ систем рода Leptidia среци другихъ членовъ 
семейства Danaidae (Pierididae) уже было признано весьма обо- 
собленнымъ, прежде всего, на основан!и данныхъ жилкованя (свое- 
образное строен!е рад1альной системы передняго крыла и оригиналь- 
ное, слабое развите срединной клфтки), и авторы находили воз- 
можнымъ связать этотъ палеарктическй родъ лишь съ неотропиче- 
ской группой Dismorphiini. Это сближене получило, въ изсл$до- 
BaHiH докладчикомъ полового аппарата родовъ Leptidia и Dismor- 
phia, необычайно сильное подтверждене, необычайно потому, что 
половая сфера oObuxb группъь оказалась построенной совершенно 
одинаково и при TOMB, что главное, по безусловно аномальному 
типу, He встрьчающемуся, по личному опыту докладчика, нигдЪ 60- 
abe среди всего отряда Lepidoptera. 

ПолучивииИйся такимъ образомъ изъ этихь морфологическихъ 
изслфдованй зоогеографичесай фактъ нахождешя въ средней и 
южной частяхь палеарктики элементовъ неотропическаго характера 
могъ быть объясняемъ лишь съ исторической точки 3pbHiad и co зна- 
чительными натяжками, въ виду отсутствя группы Leptidia—Dismor- 
phia гдЪ бы то ни было въ другихъ Mbcraxe земли. Только родъ 
Pseudopontia (или Gonophlebia) изъ западной части экватор!альной 
Африки, очень pbakiit, аномальный и загадочный, могъ быть прибли- 
женъ, no MHBHIIO докладчика, къ этой группЪ, такъ какъ ero жилко- 
BaHie, хотя и необычайно аномальное, давало къ этому серьезное 
наведене. Недостатокъ матерала въ Петроград He позволилъ до- 
кладчику сдфлать болфе точное изучене скелета Pseudopontia, и 
лишь счастливый случай натолкнулъ ero въ 1911 году въ ВЪнЪ на 
подходящ матералъ въ видф микроскопическихь препаратовъ, 
оставшихся въ Придворномъ Myseb послЪ молодого, преждевременно 
скончавшагося энтомолога Нацзега; матер!алъ этотъ быль любезно 
предоставленъ докладчику для обработки завфдующимъ, докторомъ 
H. Rebel’emp. Crpoenie полового аппарата Pseudopontia оказа- 
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лась, по этимъ препаратамъ, почти тождественнымъ CO строешемъ 
ero y Leptidia и Dismorphia, co всЪми чертами его аномальной и 
странной редукши, о которыхъ упомянуто выше. 

Такимъ образомъ, получилась возможность разсматривать 
Pseudopontia какъ члена (хотя еще боле ненормальнаго) группы 
Dismorphiini, члена, npiypoueunaro уже къ тропической Африкф, т.-е. 
къ тропикамъ Craparo CBbra. Этотъ фактъ, хотя при современной 
плохой изученности 36ionckoi фауны и единичный, позволяетъ CMO- 
Tpbrb на группу Leptidia—Dismorphia—Pseudopontia какъ на группу 
древнюю, экватор!альную вообще, сильно спещализованную и уга- 
сающую, а H2 родъ Leptidia въ палеарктикЪ какъ на старинный родъ 
тропическаго происхожденя, чуждый ея, въ общемъ, новЪйшимъ 
элементамъ. 

IIoznoxeuie въ cucreMb рода Aglia почти не возбуждало спо- 
ровъ: громадное большинство относило и продолжаетъ относить его 
Kb Attacidae (Saturniidae). Однако нЪкоторыя частности строения 
imago (вооружене Hor», меньшая чфмь y послфднихъ спещализащя 
системы radialis передняго крыла и „subcostalis“ задняго) возбуждали 
у н$5которыхъ авторовъ, и у докладчика въ томъ числЪ, извЪстное 
COMHBbHie въ справедливости такого отнесеня. Наиболыше же поводы 
къ подозрфнямъ даетъ постэмбр!ональное развите. ОбщеизвЪстно, 
что первыя четыре личиночныя фазы Aglia несутъ Ha спинной 
сторон передне- и заднегруди и брюшныхь сегментовъ девятаго и 
десятаго сильно развитые шипы или рога (cornua), сбрасываемые при 
послфдней личиночной линкф. Эти cornua, равно какъ и spinae Ha 
другихъ сегментахъ, по многимъ особенностямъ и деталямъ расположе- 
ня совпадаютъ вполнф съ таковымъ же личиночнымъ вооруженемъ 
MHOrHXb Syssphingidae (Ceratocampidae), со структурными же OCO- 
бенностями этого семейства совпадаютъ и детали строен imago Aglia. 

Все это приводитъ докладчика Kb убЪжденйо въ несомнфиной 
принадлежности рода Aglia къ семейству Syssphingidae (Cerato- 
campidae авторовъ) — мнЪн!ю, которое высказывалось уже, въ HeyBb- 
ренной и предположительной форм, Packard’omb и Grote. 

Принимая во вниман!е, что названное семейство Syssphingidae 
распространено и является типичнымъ въ тропикахъ Америки (Bb 
неарктической фаунЪ оно, HeCOMHBHHO, представляетъ пришлый, Tpo- 
пическЙ элементъ), мы получаемъ въ распространеши рода Аза 
фаунистическй фактъ, совершенно параллельный только что разо- 
бранному явленю у Leptidia. Эта параллельность дополняется и 
здфсь TEMB обстоятельствомъ, что изъ многочисленныхъ родовъ АЙа- 
cidae тропической Африки нЪсколько, несомнфнно, не принадлежатъ 
къ этому семейству (напр., Bunaea, Antheraea), а стоятъ близко къ 
Syssphingidae, если даже не относятся къ нимъ прямо. 
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Какъ выводъ можно утверждать, что Aglia является въ палеарк- 
тической области осколкомъ (реликтомъ, HO не мигрантомъ) богатой 
экватор!альной фауны Syssphingidae, представленной и понынф въ 
тропикахъ Стараго и Новаго СвЪта. Въ палеарктической же фаунЪ 
Aglia является элементомъ обособленно-чуждымъ. | 

Оба эти фаунистическе примфра указываютъ на необходимость 
боле углубленнаго изучешя морфологическихь фактовъ и болфе 
осторожнаго отношеня къ зоогеографическимъ обобщен!ямъ, такъ 
какъ до сихъ rop» и Aglia, и Leptidia на основан!и лишь одного стати- 
стико-картографическаго метода считались и продолжаютъ считаться 
родами якобы „типично“-палеарктическими. (Авторефератъ). 

По поводу сообщений Н. Я. Кузнецова Поч. чл. A. II. Ce- 
меновъ - Тянъ-ШанскЕЙ высказаль слъдующее. 

Ссылаясь на свой докладъ Богеографической Komuccin Имп. 
Русскаго Географическаго Общества подъ заглайемъ „Къ опредЪле- 
ню поняя реликтё“ (въ засфданйи Komuccin 1 апрЪля 1911 г.) 
и на богатую фактическими данными и сопоставленями статью 
А. Handlirsch’a „Ueber Relikte“ (Verhandlungen 4. К. К. zoolog.- 
botan. Gesellsch. in Wien, Jahrg. 1909, pp. 183—207), A. II. Ceme- 
новъ-Тянъ- Шанск!Й указалъ, что поучительные случаи фраг- 
ментарнаго вхожденя въ составъ палеарктической фауны такихъ 
элементовъ, которые были приведены и критически освЪфщены Н. Я. 
Кузнецовымьъ (въ данномъ случаЪ, прежде всего, представители 
группъ Dismorphiini и Ceratocampidae: Leptidia, АеИа),—элементовъ, 
кажущихся намъ совершенно чуждыми фаунЪ палеарктики и внося- 
щими въ нее извЪстный диссонансъ,—не должны быть разсматриваемы 
какъ примфры „выходцевъ“ изъ другихъ областей и фаунъ (неотро- 
пической, seionckoit и другихъ). Совершенно естественно видЪть въ 
этихъ элементахь именно чистые, въ нфкоторыхъ случаяхъ лишь HB- 
сколько дегенерировавше пережитки (реликты) MHHyBIIHXb 
геологическихъ эпохъ. Подобные реликты находятся рЪшительно BO 
BCLXb рецентныхъ фаунахъ, нерфдко совершенно не гармонируя съ 
основнымъ въ данный геологический моментъ ихъ фономъ. ПримЪры, 
приведенные Handlirsch’emp, и MHorie zpyrie, извфстные автору 
настоящаго сообщен!я, безспорно доказываютъ громадный морфологи- 
uecki и морфоматическй консерватизмъ многихъ животныхъ (какъ 
и растительныхъ (формъ на протяженми см5нявшихъ другъ друга reo- 
логическихъ перюдовъ и на удивительную способность HEKOTO- 
рыхъ изъ наиболЪе прочно сложившихся формъ противостоять H3MB- 
HeHilo климатическихь и другихъ физико-географическихъ условий. 
ПримБромъ этого можеть служить въ наше геологическое время ме- 
жду прочимъ тотъ фактъ, какъ мало измфнилась и пострадала фауна 
насфкомыхъ области холодового полюса Сибири (Верхоянскаго). 
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Все это служитъ лишь подтвержденемъ HaMbueHHbIXb авторомъ 
очерка „Таксономическя границы вида и ero подраздЪлен!й“ (1910 г.) 
OCHOBHBIX'b типовъ видообразованйя: на ряду съ видами, обладающими 
громадной морфологической растяжимостью въ пространствЪ и вре- 
мени мы всегда имЪфемъ передъ глазами виды, морфологически крайне 
неподатливые или же COBCEMB неподвижные; для отлич!я послфднихъ 
авторомъ и былъ въ свое время предложенъ терминъ: виды ид!0- 
статическ!е (терминъ этоть можеть быть примфненъ также и 
къ родамъ или другимъ группамъ). Но наряду съ явленями упорнаго 
морфологическаго „равностояня“ опредфленныхъ формъ (изостазы) 
въ пространствЪ и времени мы должны учитывать въ другихъ слу- 
чаяхъ и явлен!я ихъ постепеннаго, Ho вполн $ параллельнаго 
H3MbHeHis въ разныхъ, нерфдко разобщенныхъ пунктахъ или обла- 
CTAXb обитавя, т.-е. ту картину, которую авторъ предложилъ въ свое 
время orMbuarb названемъ: изокинетическое COCTOAHiE. 

Только тщательное изучен фактовъ географическаго распредЪ- 
леня органическихъ формъ въ связи съ палеонтологическими данными 
позволяетъ намъ во множеств случаевь вфрно освфщать и интер- 
претировать факты, добываемые тщательнымъ сравнительно-морфо- 
логическимъ изслфдованемъ. (Авторефератъ). 

Въ преняхь по поводу доклада участвовалъ также JI. чл. 
А. M. Дьяконовъ. 

Въ заключене было заявлено, что Секретарь по иностранной 
части А. H. Авиновъ на-дняхъ отправляется въ Coen. Штаты Che. 
Америки на н$фсколько мЪсяцевъ. Президентъ отъ лица BCbXb при- 
сутствующихъ напутствовалъ у5зжающаго теплымъ благопожеланемъ. 


16 марта. 


ПредсЪдательствовалъь Президентъ Общества A. TI. Семеновъ- 
Тянъ-ШанскЕй. 


Въ co6panim присутствовали кромЪ того: 1 Почетный членъ (Н. А. Холод- 
ковск!Й), 17 ДЬйствительныхъ членовъ (M. Burr, Г. IO. Вереща- 
гинъ, А. М. Дьяконовъ, H. H. Ивановъ, В. А. КизерицкЕй, 
А-дръ Н. Кириченко, В. A. Линдгольмъ, 9. Ф. Мирамъ, А. К. 
Мордвилко, E. H. Павловск{й, B. B. Редикорцевуъ, M. Н. 
Римск!И-Корсаковъ, C. H. Соловьевуъ, H. H. Филипьевъ, 
А. И. Чекини, Г. Г. Якобсонъ, А. B. Яцентковск!й), 4 Koppec- 
пондента и 10 гостей. 


Открывая засфдане, Президенть сообщилъ о недавно послф- 
довавшей смерти H3BbcTHaro шведскаго энтомолога, спещалиста по 
Physopoda, Filipa Trybom’a (24. XII. 1850, +15. II. 1915 н. ст.). 

Прочитанъ и утвержденъ протоколъ 3achnanHis 2 марта. 
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Президентъ заявилъ, что для библотеки Общества полученъ 
orb Поч. чл. Ch. Oberthüra Х-й выпускъ его „Etudes de Lépidop- 
térologie Comparée“ (1915). 

Д. чл. M. H. Римск!й -Корсаковъ доложилъ, что, по по- 
pyuenilo CoBBTa, онъ выступалъ экспертомъ въ петроградскомъ ми- 
ровомъ съфздЪ при разборф дла по иску покупателя къ торговцу 
мебели по поводу обнаруженя въ ней моли. 

Въ ДЪйствительные члены избраны: Г. Г. Доппельмайръ, 
Е. В. ЗвЪ резомбъ -Зубовск{й и Ф. О. Эггерсъ. 

Поч. чл. Н. А. Холодковск!й сообщилъ о миграши тлей: 
Aphis hederae—c» плюща Ha Platanthera, и Расйурарра vesicalis—c® 
тополя и осины на ель. За разъясненями къ докладчику обращались 
Д. чл. А. К. Мордвилко и М. Н. Римск!й-Корсаковъ и 
Поч. чл. А. I. Семеновъ-Тянъ-Шанск!й. Сообщене сопро- 
вождалось демонстращей рисунковъ. 

Гость Общества, ВЪра Александровна Бальцъ сдЪлала сооб- 
- щение o своихъ наблюденяхъ Halb муравьями въ Амурской области. 

Докладчица въ течене двухь послЪднихъ APTE при почвенныхъ 
изслфдованяхъ попутно наблюдала устройство и распредфлен!е гнфздъ 
сл$дующихъ четырехъ формъ (onpenbnenie Д. чл. В. А. Караваева): 
Camponotus herculeanus japonicus Mayr var. aterrima Е m., Formica 
exsecta pressilabris N yl, Е. uralensis Ruzs. и Е. fusca picea N yl. 
Принимая Bo BHHMaHie данныя работы Bónner'a, докладчица Bb 
обилии муравьиныхъ rHb3JIb видитъ доказательство BbICbIXAaHiA болотъ. 
Сообщен!е сопровождалось показанемъ спиртовыхъ препаратовъ 
муравьевъ и проекшей д1апозитивовъ. Bb преняхъ по поводу до- 
клада участвовали Д. чл. Г. Г. Якобсонъ и M. H. Pamckih- 
Kopcako B. 

Въ краткомъ заключительномъ C/oBb Президентъ указалъ, что 
главный интересъ послфдняго сообщен!я заключается въ одновремен- 
ныхь наблюденяхъ Hab условями почвъ и растительности и надъ 
условями обитанйя и жизни муравьевъ въ мало еще изслфдованной 
области, и благодарилъь докладчицу за ея интересное, прекрасно 
изложенное и иллюстрированное сообщене. 


6 апр$ля. 
ПредсЪдательствовалъ Президентъ Общества А. Il. Семеновтъ- 
Тянъ - ШанскЕй. 


Въ собран!и присутствовало кромЪ того 20 ДЪйствительныхъ членовъ (А. A. 
Бялыницк:! й-Б ируля, Н. Н. Вакуловск!Й, Г. IO. Верещагинъ, 
А. И. Добродъевъ, А. M. Дьяконовъ, H. H. Ивановъ, BP 
Кавригинъ, А. H. Кириченко, H. Я. Кузнецовъ, А. A, Люби- 
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nen, 9. © Мирамъ, B. Г. Нумерсъ, B. B. Редикорцевъ, 

Jl. M. Федотовъ, И. H. Puanunbsenp», H. H. Филипьевъ, А. И. 

Чекини, Ф. О. Эггерсъ, Г. Г. Якобсонтъ, А. B. Яцентковск!Й), 
7 Корреспондентовъ и 7 гостей. 


Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засфданйя 16 марта. 

Доложено о постановлении Совфта командировать Jl. чл. Г. Г. 
Сумакова въ юго-восточную Сибирь и Япон!ю на его собствен- 
ный cuerb для фаунистическихъь изслфдованй и объ избран Кор- 
респондентами Общества: Софи Борисовны Вавиловой, спец.: 
bionoeia наськомыхь (предл.: H. H. Филипьевъ, А. М. Дьяко- 
новъ, B. А. Кизерицк!й), n ВЪры Александровны Ba Jl bir, спец. 
почвовьдьне (предл.: М. H. Римск!Й - Корсаковъ, Г. Г. Якоб- 
cout, H. H. Ивановъ, А. Il. Семеновъ-Тянъ-Шанск!Й). 

Въ JIbücrBurezbHhre члены предложенъ Александръ осифовичъ 
Дидебулидзе, преподаватель Рижскаго Политехническаго Инсти- 
тута, спец.: Lepidoptera Rhopalocera (предл.: A. M. Федотовъ, 
И. И. Соколовтъ, И. H. Филипьевъ). 

Получены выражен!я благодарности за избраше orb Д. чл. 
А. А. Горяинова и Корр. Д. А. Оглоблина. 

JI. чл. Н. Я. Кузнецовъ сдфлалъ сообщен!е „О н$сколькихъ 
случаяхъ гинандроморфизма у чешуекрылыхъ“. Докладчикомъ былъ 
изслфдованъ хитиновый скелетъ M, главнымъ образомъ, половыя ор- 
ганы четырехъ гинандроморфныхъ экземпляровъ: Pieris rapae L. (no 
вн-шности симметричнаго гинандроморфа), Dendrolimus pini L. 
(то же), Pygaera timon Hb. (то же) и Porthetria dispar L. (мозаич- 
наго гинандроморфнаго самца). Изъ этихъ объектовъ наружный видъ 
второго былъ описанъ Ершовымъ (Тр. Русск. Энт. Общ., VI, 1871, стр. 
39—40, т. 1, d. 10), а четвертаго—докладчикомъ (Русск. Энт. Обозр., 
ГУ, 1904, стр. 203—206). Изсл5доване наружнаго копулятивнаго и вну- 
тренняго хитиноваго полового аппарата дало слфдующе результаты"). 

Симметричный гинандроморфъ P. гарае оказался почти вполнЪ 
симметричнымъ и въ половомъ аппаратЪ: на мужской, правой ero 
сторонф обнаружены развитыми Valva, половина tegumen, saccus, не- 
большой, но правильно сформированный uncus, полукольцо девятаго 
сегмента и почти правильный penis; на женской, лЪвой сторон$ оказа- 
лись развитыми papilla analis, оба lobuli vaginales, apophyses anteriores 
и posteriores и интерсегментальная створкообразная складка (между 
седьмымъ и восьмымъ сегментами), облекающая снаружи область 
ostium bursae; Bch поименованныя женсюя части развиты доста- 
точно нормально; наоборотъ, деформированной и сильно уменьшен- 


1) Докладчикъ пользуется здЪсь терминоло[ей, установленной имъ Bb 
„ФаунЪ Росси“, Чешуекрылыя, I, ч. 1, стр. 110—184. 
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ной Bb pasMbpaxb оказалась bursa copulatrix c» es appendix, no- 
MBULCHHBIMb ненормально сбоку, хотя lamina dentata развита яв- 
ственно по типу нормальной самки этого вида. Непонятымъ обра- 
зованемъ остался большихъ размфровъ слфпой мфшокъ, направлен- 
ный дномъ орально, сильно хитинизованный съ брюшной стороны и 
слабо со спинной; его приходится разсматривать пока какъ новообра- 
30BaHie, въ виду того, что BCb части полового аппарата какъ муж- 
ского, такъ и женскаго Hà данномъ препаратЪ уже обнаружены и 
узнаны. . 

Симметричный гинандроморфъ D. pini оказался по половому 
аппарату почти совершенно нормальнымъ самцомъ; нормальный видъ 
полового его аппарата нарушали только: вполнф развитая papilla 
analis, сидящая BMBCTO праваго бугра uncus, и неправильная 
сильно хитинизованная пластинка въ области седьмого и восьмого 
стернитовъ (лежащая несимметрично сбоку, на „женской“ половинЪ 
препарата), которую можно признать по структурЪ и скульптурЪ за 

остатокъ lamella antevaginalis самки, въ ея латеральной части. 

Симметричный (повидимому) гинандроморфъ Р. timon оказался 
построеннымъ въ своемъ половомъ аппаратк сложнЪе первыхъ двухъ 
объектовъ. JlbBas, мужская половина его несла: хорошо развитую 
половину uncus съ характерными его зубьями, половины tegumen и 
кольца девятаго сегмента, вполнф нормальный penis, значительно 
деформированную и уменьшенную valva съ редуцированной же ful- 
tura inferior. Правая, женская половина объекта несла: хорошо раз- 
витыя полукольца восьмого и девятаго сегментовъ съ относящимися 
къ нимъ apophyses anteriores и posteriores, нормально развитую pa- 
pilla analis (Ha wbcrb половины uncus), но, въ добавленше ко всему 
этому, еще и правую valva, хотя изуродованную и сильно редуци- 
рованную. 

Мозаичный экземпляръ Р. dispar оказался по половому аппа- 
рату почти совершенно нормальнымъ самцомъ; уклонене OTb нормы 
составляло лишь легкое раздвоен!е конца uncus. 

Эти результаты изслфдованя, равно какъ подобные же резуль- 
таты, анатомическе и физ1ологическе, полученные другими авторами, 
убЪждаютъ докладчика, что первичные половые органы не обусло- 
вливаютъ возниканйя вторичныхъ половыхъ структуръ, а лишь стиму- 
лируютъ ихъ развит!е; другими словами, вторичныя половыя структуры 
представляютъ собою достаточно самостоятельныя образованйя сами 
по себЪ (Oudemans 1899, Meisenheimer 1907—1910, Kopéc 
1908, 1911, 1913). Такая самостоятельность первичныхъ и вторичныхъ 
половыхъ органовъ, до нфкоторой степени доказанная морфологически 
и экспериментально, оправдываетъ возможность взгляда Hà HHXb 
какъ на признаки, менделируюцие при бастардировани или инцестЪ 
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(„факторы F, M, Аи G*), и вселяеть nopbpie къ рабогамъ послЪдняго 
времени надъ гинандроморфизмомъ при примфнени въ нихъ ста- 
тистическаго метода и принциповъ менделизма (Goldschmidt 1912 
и 1914, Poppelmann 1914). Считая, что результаты названныхъ 
работъ сняли съ гинандроморфизма покрывало таинственности и ха- 
рактеръ полной незакономфрности проявленя, близкой къ патологи, 
докладчикъ думаетъ, что все же для механическаго объяснения ги- 
нандроморфныхъ структуръ наиболЪе подходяща гипотеза полисперми, 
предложенная Morgan’ омъ (1905, 1907, 1909), въ связи съ вмЪша- 
тельствомъ въ явлен!я оплодотвореня гетерохромозомъ. Эта гипотеза 
даетъ также и механическую картину возможности получения какъ CHM- 
метрическихъ гинандроморфовъ (черезъ получене двухъ первичныхъ 
уже разнополыхъ бластомеровъ дробящагося яйца съ плоскостью д$ле- 
Hid между ними, можетъ быть, соотвЪтствующей плоскости CHMMETPIN), 
такъ и мозаичныхъ (когда при дальнфйшемъ, неполномъ дроблени 
бластомерные шары перепутываются неправильно MbcraMH). Явлене 
гинандроморфизма является, съ этой точки зрфн!я, параллельнымъ 
явлен!ю *„химеръ“ (Boveri 1902, Morgan 1905, Lang 1912); 
это послфднее толковане представляется докладчику наиболЪе остро- 
умнымъ и отв5чающимь сложности. современной картины уче- 
Hid объ оплодотворени и наслЪфдственности. — Докладъ сопрово- 
ждался демонстрашей рисунковъ и таблицъ. Работа предположена 
Kb печати въ одномъ изъ ближайшихь выпусковъ настоящаго 
журнала. — (Авторефератъ). 

Въ возникшихъь по поводу сообщеня преняхъ приняли yua- 
crie: JI. чл. A. М. Дьяконовъ, А. A. Бялыницк!й -Бируля, 
И. H. Филипьевъ, Поч. чл. А. II. Семеновъ-Тянъ - Шан- 
скЕй и гость Д. С. Воронцовъ. 

Toy. чл. A. TI. Семеновъ-Тянъ-Шанск1й сообщилъ o 
нфкоторыхъ случаяхъ вЪковыхь недоразумфнйй въ области система- 
тики насфкомыхъ. Всфми отличимая orb Chrysis ignita L. Chr. ful- 
gida L., no наблюденямъ докладчика, оказывается лишь морфой 
первой. Stilbum cyanurum Forst. и St. calens Fabr. являются Bb 
npenbnaxp нашей фауны двумя какъ-бы самостоятельными видами 
(vicespecies: терминъ А. Н. Авинова), тогда какъ въ HBKOTOPPIXB 
другихъ областяхъ они представляютъ лишь ABB расы. Докладчикъ 
ykasanp затфмъ на неопубликованныя еще наблюденйя Д. un. b. IT. 
Уварова надъ Pachytylus migratorius L. и P. danicus L., приво- 
nauis этого наблюдателя къ заключенйю, что первый видъ есть лишь 
морфа второго. По поводу доклада говорили Г. Г. Якобсонтъ, 
Н. Я. Кузнецовъ, А. А. Бялыницк!Й - Бируля. 

Въ заключене Президентъ заявилъ, что имъ только-что по- 
лучено письмо, съ препровождешемъ сбора насфкомыхъ, съ театра 
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военныхъ JrbücTBill orb Д. чл. B. B. Баровскаго, a Д. ua. Н. Я. 
Кузнецовъ сказалъ, что имъ получено съ театра войны привЪт- 
ственное Kb Обществу письмо orb JI, чл. А. В. Мартынова. 


4 мая. 
ПредсЪдательствовалъ Президентъ Общества A. Il. Семеновъ - 
Тянъ-Шанский. 
Въ собрани присутствовали кромЪ того: 2 Почетныхъ члена (B. D. Оша- 
нинъ, H. A. Холодковск!й), 20 ДЪИствительныхъ членовъ (Н. Н 
Аделунгъ, M. Burr, А. А. Бялыницк!й-Бируля, Г. IO. Be- 
рещагинъ, А. M. Дьяконовтъ, H. H. Ивановтъ, B. А. Кизериц- 
kil, A. Н. Кириченко, H. Я. Кузнецовуъ, Ф. В. Мизерова, 9. Ф. 
Мирамъ, b. Г. Нумерсъ, E. H. ПавловскйЙ, В. B. Редикор- 
цевъ, Г. А. Тотинъ, Н. Н. Филипьевъ, А. И. Чекини, ®. O. 
Эггерсъ, Г. Г. Якобсонъ, А. В. Яцентковск!й), 5 Корреспонден- 
товъ и 4 гостя. 

Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засфданя 6 anptaa. 

Доложено: o постановлен!и Совфта командировать Д. чл. А-дра 
Н. Кириченко за собственный счетъ въ Крымъ для изслфдован!йй 
гемиптерофауны, о полученныхъ привЪтств!яхъ съ кавказскаго театра 
военныхъ дЪфйств orb A. чл. Г. В. Олсуфьева и o благодар- 
ности за посланную cepiro изданй ore Московскаго Энтомологи- 
ческаго Общества. 

Президентъ заявилъ, что Поч. чл. и Вице-Президентъ Общества 
В. Ф. Ошанинъ недавно избранъ Почетнымъ членомъ Имп. Обще- 
ства Любителей Естествознаня, Антрополоми и Этнограф!и, равно 
какъ и Московскаго Энтомологическаго Общества. 

Dante A. I. Семеновъ-Тянъ-Шанск!й реферировалъ 
недавно вышедиий въ свЪтъ TOMB „Фауны Poccin и сопредфльныхъ 
странъ“: „Насфкомыя чешуекрылыя“, T. I, вып. 1, принадлежаший перу 
Н. Я. Кузнецова и представляюций собою введене въ морфоло- 
гическое и систематическое изучене отряда. Референтомъ были OT- 
мфчены выдаюцияся особенности этой капитальной работы, въ KOTO- 
рую авторъ внесъ много оригинальныхъ изслфдованй. Въ этомъ 
трудЪ даны: прекрасный обзоръ (и сводка литературы съ критически 
сведенной синонимикой терминолойи) хитиновыхъ образован!й BCbX'b 
as», очень обстоятельныя синоптичесюя таблицы BCbXb семействъ 
Lepidoptera, множество весьма выразительныхъ оригинальныхъ рисун- 
KOBb и т. д., при чемъ книга образцово проредактирована. 

B» Дъйствительные члены избранъ А. I. Дидебулидзе. 

I. чл. E. H. ПавловскЕЙ cabnanp сообщене: „Къ crpoeuiio 
и постэмбрюнальному развитю мужскихъ половыхъ органовъ y 
Buthus australis L.“ 
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Мужской половой аппаратъ скоршоновъ семейства Buthidae 
въ’существенныхъ чертахъ описанъ уже старыми авторами (D u- 
four; Duvernoy, Blanchard). Боле позднихъ работъ по 
этому вопросу найти въ литературЪ не удалось. Marepiarp собранъ 
былъ въ оазисЪ Bou-Saada (Anxupia) лЪтомъ 1914 года. Пока при- 
водятся данныя, касаюцияся Buthus australis Г. СЪменниковъ, какъ 
обычно, два; состоять они изъ трубокъ, дающихъ три или четыре 
петли, иногда со слЪпыми отростками. Одинъ разъ встрЪтился слу- 
чай анастомоза между сЪменниками, что ‘наблюдали и выше- 
поименованные изслФдователи. Концевая часть vas deferens, идущаго 
orb передней петли сЪменника, принимаетъ въ себя переднюю часть 
сЪменного пузырька, величина котораго зависитъ отъ степени на- 
полненя его живчиками. Далфе кпереди vas deferens впадаетъ Bb 
шейку овальной железы, которая сейчасъ же открывается въ цилин- 
дрическую железу, TECHO прижатую къ футляру копулятивнаго ор- 
гана, и уже цилиндрическая железа впадаетъ въ этотъ послЪднйй. 
Эти отношен!я правильно могли быть установлены лишь на срЪзахъ, 
каковыми старые авторы пользоваться He имфли возможности, чфмъ 
и объясняется неточность соотношенй въ paGorb Dufour’a. Ле- 
namie по бокамъ Tha футляры копулятивныхъ органовъ описаны 
уже правильно. На передне-наружной сторонф ихъ передъ MECTOMb 
coenuHeHis другъ съ другомъ лежатъ неописанныя до сихъ поръ пе- 
редн!я придаточныя железы. Cb каждой стороны по ABB железы— 
дорсальная и вентральная. Первыя соединяются другъ съ другомъ 
передь MBCTOMb открываня въ переднюю часть половыхъ путей, 
вторыя открываются самостоятельными отверстями туда же. Микро- 
скопическое cTpoeHie полового аппарата не изучено, если не считать 
данныхь Соколова, касающихся строеня сфменника у Buthus 
eupeus и Euscorpius carpathicus. Снаружи Bcb части полового аппа- 
para одфты поперечно-полосатой мышечной оболочкой изъ анасто- 
мозирующихъ другъ съ другомъ отростчатыхъ клфтокъ. Въ образо- 
ван!и этой оболочки принимаетъ участе также пластинчатая соеди- 
нительная ткань, крупныя клфтки съ грубо зернистой протоплазмой 
(нефроциты?) и кровеносные сосуды съ поперечно полосатой media 
(a не гладко мышечной, какь писаль Гонзикевичъ). Толщина 
оболочки различна. Тоныие всего она на сЪфменникахъ и vesicula 
seminalis. Кнутри or» мышечной оболочки лежитъ membrana propria, 
обычно съ ядрами. ВнутреннЙ эпителальный слой въ vas deferens не 
одинаковаго вида. Въ части, прилежащей къ сфменнику, между же- 
лезистыми клЪФтками его часты сперматоцисты, въ концевомъ же 
отдЪлЪ имфются лишь однф железистыя KABTKH. Эпителальная CTBHKA 
сЪменного пузырька тонка. Въ es эпителй внфдряются сперматозоиды 
(какъ я это наблюдалъ въ 1911 году у шмелей въ vas deferens и 
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Н. А. Xononkosckiä y Isophya taurica), вЪроятно, съ ифлями 
своего питаня. Передня придаточныя железы и овальная устроены 
изъ эпителя различной вышины. Цилиндрическая железа въ выход- 
HOH своей части имфетъ низкЙ эпителй по всей своей окружности, 
Bb заднемъ же OTAbI Ha crbukb, обращенной къ vas deferens, эпи- 
Telit образуетъь высокя, тфсно прилегающя другъ къ другу складки. 
Эпителй футляра копулятивнаго органа очень высокй, цилиндриче- 
ckiit. Полость футляра занята твердымъ копулятивнымъ (по Dufour'y) 
стержнемъ, им5Бющимъ видъ желоба въ части, rub открываются въ 
него выводные половые пути. Приведенныя данныя касаются поло- 
выхъ органовъ особи съ головогрудью длиной въ 10,2 мм. У экзем- 
пляра съ головогрудью въ 8,3 мм. длины половые органы суще- 
ственно отличны. (Сфменники относительно развиты вполнф. Задняя 
часть футляра копулятивнаго органа представлена короткой тонкой 
трубкой, впадающей въ vas deferens. Передняя часть футляра копу- 
лятивнаго органа HMbeTb видъ толстой трубки съ тремя слЪпыми 
выростами на заднемъ конц — зачатками овальной и цилиндрической 
железъ и сменного пузырька. Бросается въ глаза относительно силь- 
ное pa3BHTie переднихъ придаточныхъь железъ, именно дорсальной 
группы ихъ. Части полового аппарата не дифференцированы еще 
Bb отношени ихъ микроскопическаго строеня. Въ полости футляра 
копулятивнаго органа самого органа пока HbTb. ВъЪроятно, осевая 
пластинка, столь хорошо развитая у вполнф взрослаго скоршона, 
образуется изъ секрета, выдЪляемаго цилиндрическимъ эпителемъ 
crbHokb футляра. Прослфдить же самый процессъ образованя и 
дальнфйиИя стади постэмбр!юнальнаго развития полового аппарата He 
удалось изъ-за недостатка соотвфтствующаго матер!ала. Изъ приве- 
деннаго наблюденя явствуетъ, что амплитуда постэмбр!ональнаго 
развит мужскихъ половыхъ органовъ скоршоновъ не менфе велика, 
чмъ и ядовитыхь железъ ихъ, KaKb то было описано мною въ 
предыдущихъ работахъ. (Авторефератъ). 

Въ преняхъ по поводу доклада участвовали: Tou. чл. Н. А. Хо- 
лодковск!й и /L чл. А. А. Бялыни цк!Й - Бируля и H. Я. 
Кузнецовъ. 

Тотъ-же докладчикъ демонстрировалъ затфмъ усовершенство- 
ванный Hw приборъ для собирая и перевозки живыхъ членисто- 
ногихъ, описаше котораго появится въ изданяхъ Имп. Петроградскаго 
Общества Естествоиспытателей. 

A. чл. А. М. Дьяконовъ сдфлалъ сообщене на тему: „Обзоръ 
видовъ рода Stamnodes (Geometridae) Craparo Cetra‘, при чемъ на 
OCHOBAHIH произведеннаго имъ всесторонняго изслфдованЯ, въ OCO- 
бенности хитиноваго скелета половыхъ органовъ, пришелъ къ за- 
ключеню, что KPOMB основного вида, St. pauperaria E v., самостоя- 
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тельнымъ видомъ можно признать лишь St. danilovi Ersch., всЪ же 
npouie (St. pamphilata Feld. и depeculata Led. съ ux» разновид- 
HOCTAMH) суть лишь расы перваго, основного вида, имфющаго очень 
широкое распространене (Кавказъ, горы южной Сибири, Туркестана, 
Инди и Китая). Попутно докладчикъ указалъ, что CTpoeHie полового 
аппарата даетъ возможность создать болфе естественную систему 
Geometridae вообще. Въ преняхъ по поводу доклада участвовали 
Д. чл. Н. Я. Кузнецовъ, Г. Г. Якобсонъ и Поч. чл. A. II. 
Семеновъ -Тянъ-Шанск!й, который отмфтилъ н$фкоторыя He- 
разъясненныя докладчикомъ странности въ географическихъ распре- 
дълени и соотношени формъ, принимаемыхъ А. M. Дьяконо- 
вымъ только за расы. 

Сообщеня сопровождались демонстращей объектовь и ри- 
сунковъ. 

Общее Собране разрфшило напечатать настояций, майсюй про- 
токолъ съ одобреня его СовЪтомъ. 
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DBUCTBIA ОБЩЕСТВА. 
BULLETIN ENTOMOLOGIQUE. 


ИЗВЛЕЧЕНИЕ 


U3b 


ПРОТОКОЛОВЪ OBLLUMNXb СОБРАНИЙ 


PYCCKATO ЭНТОМОЛОГИЧЕСКАГО ОБЩЕСТВА 
за 1915 rom. 


21 сентября. 
ПредсЪдательствовалъ Вице-Президентъ Общества B. D. Ошанинъ. 


Въ co6panin кромЪ того присутствовали: 1 Почетный членъ (Н. А. X o- 
10nkosBckii), 18 ДЪйствительныхъ членовъ (В. В. Baposckifhi, Г. IO: 
Верещагинъ, К. К Гильзенъ, А. И. ДобродЪевъ, А. М. Дья- 
коновъ H. H. Ивановъ, В. А. Кизерицк!й, А. Н. Кири- 
ченко, Э. Ф. Мирамъ, E. Н. Павловский, В. B. Penukopuesb- 
И. И. Соколовъ, Г. Л. Суворовтъ, B. А. Траншель, H.-H. Фи- 
липьевъ, А. И. Чекини, А. Г. Якобсонъ, Г. Г. Якобсонъ), 
4 Корреспондента и 8 гостей. 


Открывая засЪданг!е, Предсфдательствуюцщий оповфстилъ о He 
давнихь кончинахь ДЪиствительныхъ  членовъ (съ 1904 г.) Henri 
d'Orbigny (1845. + 29. VI. 1915г. n. ст.) и президента Имп. Москов- 
скаго Общества Испытателей Природы Николая АлексЪфевича Умова 
(+ 2. I. 1915 r.), вкратцф охарактеризовавъ научную дЗятельность 
перваго въ области Coleoptera, въ особенности по групп Onthopha- 
gini Африки. ЗатЪмъ ПредсЪдательствуюций предложилъ Общему 
собранию привЪтствовать телеграммой знаменитаго путешественника и 
изсльдователя Центральной Asin Григория Николаевича Потанина 
по поводу исполнившейся въ этотъ день 80-й годовщины дня его 
рожден!я, каковая телеграмма и была немедленно послана на имя То- 
вариша Предсфдателя Томскаго Общества изученя Сибири, проф- 
М. А. Усова. 
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Доложечо о произведенной своевременно посылкЪ поздрави- 
тельной телеграммы Директору Имп. Ботаническаго Сада Петра Вели- 
Karo Александру Александровичу Фишеру- фонъ - Вальдгейму, 
по поводу исполнившагося 17 imus 1915 г. 50-xbria его ученой и 
административной дЪфятельности и о предстоящемъ 30 сентября с. г. 
празднован!и двадцатипятилЪтя музея Общества изученя Амурскаго 
края, Bb каковомъ праздновани Совфтъ нашелъ нужнымъ участво- 
вать посылкой телеграфнаго привфтствя. ЗатЪмъ доложено было 
о поступившихъ воззванйяхъ о пожертвованяхъ на нужды и о другой 
помощи воинамъ и ихь семьямъ отъ состоящей подъ АвгустЪйшимъ 
ПредсЪдательствомь Ея Императорскаго Высочества Великой Кня- 
гини Ксен!и Александровны Особой Komnccin и orb Poccih- 
скаго Общества кролиководства. 

Доложено о слБдующихъ постановленяхъ СовЪФта: вступить въ 
обмЪфнъ изданями съ Салгирской опытной плодоводственной стан- 
щей (Симферополь, почт. sur № 218), съ Кавказскимьъ Обществомъ 
Акклиматизащши животныхъ (Тифлисъ), съ Россйскимъ Обществомъ 
Любителей садоводства въ МосквЪ („Садь и Огородъ“); послать 
Энтомологическому бюро Рязанскаго губернскаго земства имЪю- 
ицяся въ достаточномъ количествЪ изданя Общества за старые годы 
и пополнить Индйскому музею Bb КалькуттЪ недостаюцие у нихъ 
отдфльные номера „P. Э. ОбозрЪния“. 

Въ ДЪйствительные члены предложены: Татьяна Иннокентьевна 
Щеголева въ ПетроградЪ, спец.: 6ionoria oc» (предл. : Г. Г. Якоб- 
сонъ, 9. ®. Мирамъ, B. Ф. Ошанинъ, А. Г. Якобсонъ). 
Получена благодарность объ избрани въ ДЪйствительные Члены отъ 
Е, W. Crags. 

E. H. Павловск!й cabnanp сообщене „О фагоцитарныхъ 
органахъ у Scorpio maurus L.“ 

Фагоцитарные органы y CKOPTIOHOBB сем. Scorpionidae описы- 
ваются только въ работЪ И. И. Соколова (1908); нЪсколько чисто 
анатомическихъь указанй даеть B. Buxton (1913). Marepianomb 
для изслфдован!я автора послужили скоршоны, собранные въ Bou- 
Saâda (Алжиръ) и въ ТунисЪ. Какъ и npyrie Scorpionidae (a также 
и Chactidae) Scorpio maurus umberb лимфатическую железу (на нерв- 
ной цфпочк5 переднебрюшия) и два лимфоидныхъ органа, откры- 
вающихся по бокамъ лимфатической железы въ дафрагму, отдЪляю- 
щую головогрудь OT переднебрюпия. 

Лимфатическая железа одЪфваетъ наднервный сосудъ сверху и 
съ боковъ, a He образуетъ сплошной муфты вокругъ сосуда, какъ y 
Scorpio indicus (Соколовъ). Сосудъ снутри выстланъ tunica 
intima, плосюя клфтки которой не образуютъ сплошного слоя и 
легко проницаемы какъ для плазмы крови, такъ и для лейкоцитовъ. 
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Tunica media представлена сЪтью OTPOCTYATBIXb плоскихъ поперечно- 
полосатыхъь мышечныхъ’ клЪтокъ. Tunica adventitia въ части сосуда, 
обращенной къ нервной ифпочкЪ, образована пластинчатыми соеди- 
нительно-тканными клЪтками, между которыми лежатъ нефроциты. 
Adventitia въ TEXB мЪстахъ, Tab лежитъ лимфатическая железа, обра- 
зуеть crpomy послфдней. Перекладины этой стромы имЪютъ удли- 
ненныя ядра съ компактными массами хроматина. Въ петляхъ стромы 
заложены основные клЪфточные элементы железы (незернистые лейко- 
циты). Адвентищя наднервнаго сосуда съ кровяными клЪфтками въ 
ней COOTBBTCTBYETR „второму и третьему слоямъ“ лимфатической 
железы въ описани И. Соколова. Снаружи железа одЪта тонкой 
membrana externa съ ядрами въ ней. Въ железЪ бываютъ нерЪдко 
и зернистые лейкоциты различныхъ стай развитя вплоть до аци- 
дофиловъ съ палочковой зернистостью. Лейкоциты мигрируютъ 
сквозь CTbHKy кровеноснаго сосуда и входятъ въ ткань железы; на- 
ряду съ этимъ наблюдается и эмигращя кровяныхъ клфтокъ съ на- 
ружной поверхности железы въ полость Tha. 

Лимфоидный органъ образованъ насчетъ интерстишальной сое- 
динительной ткани д1афрагмы между головогрудью и переднебрю- 
пиемъ, которая прободена отверстемъ органа. Crpoma послфдняго 
образована трабекулами (продолжешемъ упомянутой интерстишаль- 
ной соединительной ткани), ограничивающими неправильно контури- 
рованную полость органа. Трабекулы отличимы только во внутренней 
части crbuku органа, rab OHb имфютъ видъ цилиндрическихъ тяжей 
Cb овальными ядрами по ихъ оси. Пласма трабекулъ пронизана фи- 
бриллами, красящимися, по Mallory, въ синЙ цвЪфтъ. Въ среднемъ 
и наружномъ синцищальныхъ отдфлахъ crbHkH лимфоиднаго органа 
трабекулы распадаются Ha фибриллы, которыя переплетаются другъ 
съ другомъ. И въ полости, и вт, стфнкЪ органа обычно находятся кро- 
вяныя клЪтки, заползаюция въ стЪнку на различную глубину. Зер- 
нистые лейкоциты при дегенеращи своей могутъ подвергаться распаду, 
какъ въ полости, такъ и въ cTbukb лимфоиднаго органа, Tab, Bb та- 
комъ случаЪ, свободно лежатъ кучки зернышекъ погибшаго лейкоцита. 

Лимфоидный органъ у Scorpio maurus закладывается такъ же, 
какь и у Euscorpius (по наблюденямь Ковалевскаго 1897). 
Зачатокъ органа представленъ у зародыша съ вполнф сформирован- 
нымъ тфломъ и конечностями мфшкомъ съ довольно толстыми CTbH- 
ками. Ядра клЪтокъ (вЪрнЪфе — синцищя), образующихъ этотъ зача- 
токъ, расположены по наружной и внутренней его поверхностямъ. 
Промежуточное вешество стфнки зачатка заполнено\вЪтвящимися BO- 
локнистыми на разрЪзЪ отростками, образующими собою сЪть; эти 
волоконца хорошо красятся желЪзнымъ гематоксилиномъ. Трабекулъ 
и ядеръ Bb толщф CTBHKH органа у зародыша еще HBTb. 
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По рождени скоршона лимфоидный органъ подвергается 
постэмбр!ональному развитю. Ha препаратахь молодого Scorpio 
maurus, любезно присланныхъ мнЪ проф. В. Buxton’oms, видно, 
что лимфоидный органъ значительно увеличился, полость его стала 
обширнфе; въ. ней уже есть свободныя кровяныя клЪтки, но по 
общему своему crpoeuir органъ этой особи стоитъ ближе Kb заро- 
дышевому состоян!ю, чЪмъ ко взрослому. Ядра синцищя также груп- 
пируются по наружной и внутренней поверхностямъ органа, а про- 
низанный болфе рЪзко выраженными волокнами среднйй слой все 
еще лишенъ другихъ клЪточныхъ элементовъ. Фибриллы распола- 
гаются правильнфе — рядами, но трабекулъ еще не образуютъ. Лим- 
фатическая железа у зародыша Scorpio maurus имЪетъ видъ скопле- 
ня клфтокъ съ крупными богатыми XPOMATHHOMB ядрами. СтЪнки 
наднервнаго сосуда еще не дифференцированы. У молодого скор- 
тона сосудъ выраженъ вполн и по общей конфигуращи железа 
соотвЪтствуетъ взрослой формЪ, рЪзко уступая ей въ величинЪ. Coe- 
динительно-тканная строма органа видна совершенно ясно, и Bb пет- 
ляхъ ея помфщаются незернистые лейкоциты. 

Растертая въ водЪ китайская тушь, будучи впрыснута въ по- 
лость тфла Scorpio maurus L., разносится съ токомъ крови по всему 
тфлу и захватывается лимфатической железой. Черезъ HECKONBKO 
yacoBb посл введеня туши частицы ея обнаруживаются лишь Bb 
части железы прилежащей къ наднервному сосуду. Тушь попадаетъ 
сюда двоякимъ путемъ: во-первыхъ, она заносится съ плазмой крови, 
свободно проходящей сквозь несплошныя tunica intima и t. media 
сосуда; во-вторыхъ, тушь фагоцитируютъ кровяныя KABTKH въ по- 
лости сосуда, и тая, нагруженныя захваченнымъ веществомъ клЪтки 
мигрируютъ въ железу сквозь стфнки сосуда. Тушь, попавшая съ 
пласмой крови въ железу, захватывается на мЪстЪ основными клф- 
точными элементами ея — незернистыми лейкоцитами, фагоцитирую- 
щая способность которыхъ велика (Cuénot 1891, 1897, Kowa- 
lewsky 1897, Kollmann 1908). Черезъ двое сутокъ тушь зани- 
маетъ внутренн!я ABB трети железы (Ha поперечномъ paspb3b); MB- 
стами доходитъ и до наружной стЪфнки ея. Черезь à сутокъ тушь 
располагается уже въ наружныхъ 7/3 железы, внутренняя 1/3 которой 
оказывается свободной отъ туши. Въ этомъ же опытЪ наблюдалось 
выселен!е перегруженныхъ тушью лейкоцитовъ изъ железы черезъ 
наружную оболочку органа, которую они приподнимаютъ бугромъ 
при своемъ выползани. Черезъ 15 сутокъ тушь еще была въ железЪ, 
но располагалась довольно большими глыбками (гипертрофированные 
лейкоциты?) въ наружныхъ ?/з-—3/1 органа. Эти данныя свидФтель- 
ствуютъ, что BCB слои лимфатической железы, исключая intim'y и 
muscularis, способны къ фагоцитозу. 
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Лимфоидный органъ не всегда проявляетъ способность къ фа- 
гоцитозу. Tak», въ опытахъ, описанныхь Соколовымъ y Scor- 
pio indicus, не было въ немъ ни отложенй туши, ни зернышекъ 
кармина. Я не wor» распространить на Scorpio maurus заключеня 
Ковалевскаго, что твердыя частицы захватываются перифер!ей 
лимфоиднаго органа Euscorpius, a жидюя вещества — аммачный Kap- 
минъ, растворъ [ferrum ammoniatum saccharatum solubile и T. п. — 
воспринимаются внутренней поверхностью его. Во всфхъ своихъ 
опытахь я находилъ тушь прежде всего въ полости лимфоиднаго 
органа (какъ въ пласмЪ крови, такъ и въ лейкоцитахъ). При введе- 
ни большого количества туши частички ея какъ бы импрегнируютъ 
стЪнку органа, располагаясь на поперечномъ cbueniu радальными 
тяжами съ неправильной формы просвфтами между ними. ВидЪть 
извфстную правильность въ распредфлени туши, подобную описан- 
ной выше въ лимфатической железЪ, Bb лимфоидномъ органЪ не 
приходится. 

Тушь захватывается не только названными двумя органами. 
Она поглощается всфми сортами кровяныхъ клЪтокъ (Bb TOMB числЪ 
и ацидофилами съ палочковой зернистостью —- cellules bacilliformes), 
какъ въ руслЪ крови, такъ и въ щеляхъ между тканями (напримЪръ, 
въ листкахъ легкихъ, въ коксальной железЪ и др.). КромЪ того тушь 
фагоцитируютъ и стащонарныя плоскя соединительно-тканныя клЪтки 
оболочки нервной цфпочки. 

Относительно освобожден!я организма отъ туши я могу судить 
только по препарату, любезно переданному мнЪ И. И. Соколо- 
вымъ (Scorpio indicus). Bb гиподермЪ были отложены зернышки 
кармина (не амм!ачнаго). Возможно, что въ данномъ случаЪ мы имфемъ 
одну изъ стадй процесса освобождения организма отъ туши путемъ 
переноса ея мигрирующими лейкоцитами въ гиподерму и дальнЪй- 
шаго перехода туши при линк въ хитинъ, Cb которымъ она и уда- 
ляется изъ Tha. Такой процессъ былъ описанъ у прямокрылыхъ 
Сусловымъ (1906). 

КромЪ туши я впрыскивалъ скоршонамъ эмульфи въ физюло- 
гическомъ растворЪ изъ суточныхъ культуръ (38° К.) na косомъ слабо- 
щелочномъ arapb Sarcina flava и Bacillus mesentericus. Скоршоны, 
получивице по одной двухмиллиметровой петлф сарцины въ двухъ 
капляхъ физ!ологическаго раствора погибли въ первыя же сутки. 
Разведен!е культуры изъ пяти такихъ же петель на 1 куб. сант. фи- 
з1ологическаго раствора въ количеств 1—2 капель переносилось 
ckopnioHaMH хорошо. Въ такомъ же pasBe/leHiH впрыскивался и 
В. mesentericus. 

Захватыван!е сарцинъ лимфатической железой происходить въ 
Lakoli же постепенности, какъ и туши. Фагоцитирующей является 
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внутренняя поверхность железы. Уже черезъ 1 ч. 15 м. послЪ впры- 
скиван я можно видЪфть немного сарцинъ, лежащихь Bb стфнкЪ же- 
лезы близъ muscularis наднервнаго сосуда. Въ 6onbe длительныхъ 
опытахъ количество сарцинъ значительно возрастаетъ. Такъ, напри- 
mMbpb, черезъ двое сутокъ сарцины MbcTaMH доходили уже до наруж- 
ной оболочки лимфатической железы. Въ наиболфе длительномъ 
опытЪ (15 сутокъ) не было ни cba дегенеращи въ железЪ сарцинъ, 
которыя сохраняли свою форму и способность окрашиваться по 
Gram’y и Giemsa. Въ этомъ отношени иныя особенности про- 
являлъ Bacillus mesentericus, палочки котораго черезъ 2-—3 сутокъ 
окрашивались по Giemsa въ ф!олетовый съ значительнымъ малино- 
вымъ оттфнкомъ цвфтъ. Средняя часть палочки не воспринимала 
совсфмъ окраски, и форма бактерй теряла свою правильность. По- 
путно укажу, что по Ковалевскому палочки сибирской язвы 
совершенно дегенерируютъ въ лимфатической железЪ Euscorpius 
черезъ 57 часовъ. 

Фагоцитарная sHepris лимфоиднаго органа въ опытахъ съ бак- 
TepisMn оказывалась непостоянной. У скортона, вскрытаго черезъ 
1 u. 15 м. послЪ впрыскиванйя сарцины (1 норм. петля Ha 2 к. физ. 
раств.), образовались громадныя фокусныя скопленя бактерйй въ 
crbukb органа. У другого скоршона, получившаго такое же коли- 
чество эмульфи, фокусныхъ скопленй не было и CABJIA и въ лим- 
фоидномъ органф наблюдались лишь одиночныя сарцины. Устано- 
вить вообще какую-либо правильность въ работЪ органа не приш- 
лось. Степень фагоцитоза въ немъ не постоянна; наблюдать уве- 
личен!я числа бактерй по wbpb длительности опыта нельзя. Счи- 
тать, что лимфоидный органъ захватываетъ бактер!и позднфе лимфа- 
тической железы, какъ TO указываль Ковалевск|й, на ocHOBaHiH 
моихъ опытовъ нельзя. Фагоцитирующею является внутренняя по- 
верхность, и захватъ бактерй производится не только кровяными 
клЪтками, но и пласмой синциШЯя трабекулъ и стфнки лимфоиднаго 
органа. Легкя захватываютъ также громадныя количества бактерий. 
Бактер!ологическая часть изслфдованйя выполнена въ Сельско-хозяй- 
ственной бактер!ологической na6oparopiu Департамента ЗемледЪлИя. 
въ трудахъ которой работа и будетъ напечатана“. 

(Авторефератъ). 

ante E. H. Павловск!й сдфлалъ сообщене о ДжулекЪ 
(Перовскаго уфзда) и o HEKOTOPBIXb б1ологическихъ наблюденяхъ, 
произведенныхъ въ его окрестностяхъ за вторую половину Тюня и 
начало iia этого года. Коснувшись общаго характера посЪщенной 
местности, докладчикъ остановился на скоршонахъ, водящихся въ 
ДжулекЪ: Liobuthus kessleri Bir. Anomalobuthus rickmersi Krp., 
Buthus caucasicus Nordm. и Buthus eupeus C. Koch. Первыя 186 
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формы обитаютъ только Ha пескЪ, В. eupeus на солончакахъ, В. 
caucasicus живеть и на пескЪ, и въ твердой глинистой почвЪ. 
Линка этихъ видовъ, судя по найденнымъ шкуркамъ, происходитъ 
yepe3b orBepcrie, образующееся по переднему и боковымъ краямъ 


головогруди, а He черезъ разрывъ кожицы на грудной сторонЪ т$ла, 


какъ описываль Фабръ. Также линяютъ и новорожденные скор- 
тоны. Затфмъ докладчикъ остановился Hà н$фкоторыхъ повадкахъ 
песчаныхъ формъ скоршоновъ: на способЪ зарываня ихъ въ землю 
и позахъ, которыя они принимаютъ въ покоЪ и при опасности. Виды 
мимикрируюше (Liobuthus, Buthus eupeus, В. caucasicus) прини- 
маютъ характерную позу угрозы лишь при раздражени, когда они 
собираются пустить въ ходъ свое ядоносное оруже. Не мимикри- 
pyroude скоршоны (Anomalobuthus съ темно-коричневой окраской 
ампуллы ядовитыхъ железь и послфдняго членика заднебрюпия и 
В. australis изъ Алжир) всегда находятся въ позЪ угрозы, т. e. 
держатъ заднебрюние загнутымъ на спину. КромЪ того докладчикъ 
описаль два гнфзда фаланги — Galeodes caspius съ дътенышами и 
коснулся нЪкоторыхъ данныхъ по 6ionorin Tenebrionid’b: копуля- 
щи ихъ (у Trigonoscelis) и обладанйя пахучими железами. ЗатЪфмъ 
были демонстрированы личинки Chrysomelidae съ тамариска въ ихъ 
чехликахъ u F/emilepistus elegans, найденный докладчикомъ въ сак- 
сауловомъ лЪсу, а He на голыхъ лессовыхъ м$стахъ, Tab по Ма {егу 
и Фаусеку только и обитаетъ это ракообразное. 
(Авторефератъ). 

Оба доклада сопровождались демонстрашей живыхъ CKOPNIO- 
HOBb, препаратовъ и PHCYHKOBE. 

B. Ф. Ошанинъ доложилъ o цфли и планЪ его новаго спра- 
вочника, которому онъ даетъ назване: , Vade mecum destiné à facili- 
ter la determination des Hémiptéres. Catalogue systématique des faunes, 
des monographies et des synopsis traitant les Hétéroptères, les Cicadi- 
nes et les Psyllides“. Работа эта появится въ „Трудахъ P. 9. Обще- 
ства“, и Kb neuarauim ея будетъ приступлено вскорЪ. 


12 октября. 


ПредсЪдательствовалъ Президентъ Общества A. Il. Семеновъ- 
Тянъ - Шанск!й. 


Въ собрани присутствовало кромЪ того: 2 Почетныхъ члена (B. D. О ша- 
нинъ, H. А. Холодковск!й), 26 ДъЪйствительныхъ членовъ (B. B. Ба- 
ровскуй, А. M. Дьяконовъ, H. H. Ивановтъ, b. С. Ильинъ, 
В. А. Кизерицк{й, А. Н. Кириченко, H. Я. Кузнецовъ, B. A, 
Линдгольмъ, А. А. Любищевъ, С. И. Малышевуъ, 9. D. Ми- 
рамъ, А. К. Мордвилко, Е. Н. Павловский, В. В. Редикор- 
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цевъ, M. H. Римск!й-Корсаковъ, A. A. Силантьевъ, И. И. 

Соколовтъ, С. H. Соловьевт, Il. H. Спесивцевъ, Г. Л. Суво- 

post, И. H. Филипьевъ, А. И. Чекини, Ф. О. Эггерсъ, А. Г. 
Якобсонтъ, Г. Г. Якобсонтъ), 4 Корреспондента и 20 гостей. 


Президентомъ было заявлено о кончинЪ (14. VI. 1915 г.) извЪст- 
наго русскаго зоолога, проф. А. А. Коротнева и прочитанъ его 
краткй некрологъ, a затЪмъ сообщено въ слЪдующихъ выражен яхъ 
о тяжкой утратЪ, понесенной 3HuTOMOJOrieil: 


„29 минувшаго сентября скончался въ глубокой старости нашъ 
Почетный членъ, знаменитый французсюй наблюдатель жизни и нра- 
BOBb насфкомыхъ — J.-Henri Fabre. Его памяти мы посвящаемъ на- 
стоящее засфдане. О заслугахъ покойнаго намъ сообщатъ сего- 
дня нашъ почтенный сочленъ Н. А. Холодковский, а также и 
С. И. Малышевтъ, я же ограничусь пока указашемъ, uro Fabre, 
принадлежавний къ числу натуралистовъ-самородковъ, былъ пред- 
метомъ гордости Франщи. Отечество сумфло достойно почтить еще 
при жизни выдающагося сына своей деревни: этотъ скромный сель- 
CKi учитель получилъ высшую ученую степень (Docteur és scien- 
ces), быль избранъ членомъ-корреспондентомь Institut de France, 
почетнымъ членомъ цфлаго ряда ученыхъ Обществъ, дважды Harpa- 
жденъ орденомъ Почетнаго Jleriona. Спроектированъ, а можетъ быть 
уже и осуществлень во Франши художественный ему памятникъ. 
Состоявшееся недавно праздноване 50-лЪтняго юбилея непрерывной, 
упорной и талантливой дфятельности этого скромнаго сельскаго жи- 
теля отличалось торжественностью и, въ то же время, большой сер- 
дечностью“. 


Память покойныхъ была почтена вставанемъ. 

По предложеню Совфта Общества Общимъ собранемъ еди- 
нодушно постановлено: вычеркнуть изъ списка ДЪйствительныхъ 
"IeHOBb Общества Фердинанда I, короля Болгарии, и въ TO же 
сремя предложить въ Почетные члены бельЧйскаго профессора Au- 
guste Lameere. , 


Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засЪданя 21 сентября. 

Доложено о постановлении СовЪфта увеличить предположенный 
смЪтой pasmbpb секретарскихъ расходовъ на 50 руб. и объ избра- 
Hin Корреспондентомъ Общества студента Петроградскаго универ- 
витета Вацлава Адамовича Рациборскаго (находящагося въ 
настоящее время на театрф военныхь дЪйствй). 

Въ ДЪйствительные члены предложены: Анатолй Владим!ро- 
вичъ Анучинъ, окончившй Петроградсюй университетъ, въ Петро- 
град (предл.: Н. Я. Кузнецовъ, M. Н. Римск!й-Корса- 
ковъ, Г. Г. Якобсонъ) и д-ръ Sig Thor sb Drammen въ Hop- 
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erin, спец.: Hydrachnidae (предл.: M. H. Римск!й-Корсаков 4, 
А. П. Семеновъ-Т янъ-Шансктй, Г. Г. Якобсонъ). Въ /Ibü- 
ствительные члены избрана Татьяна Иннокентевна ШЩеголева- 

Поч. чл. Н. A. Холодковск!й посвятилъ памяти Н. Fabre'a 
прочувствованную pbub, въ которой ознакомилъ собравшихся съ 
истор!ей возникновеня и развитя наблюдательности Фабра по 
даннымъ ero автоб1ографическихъ воспоминанйЙ и охарактеризовалъ 
въ сжатой формЪ заслуги покойнаго въ Wb изученя жизни nacb- 
комыхъ. СоотвЪфтствующая статья будетъ напечатана въ „Русскомъ 
Энтомологическомъ ОбозрЪн!и“. 

Jl. чл. С. И. Малышевъ охарактеризовалъ въ общихъ чер- 
тахъ работы Фабра и методику этихъ ‘работъ. 

Послф объявленнаго перерыва засфдан!я Д. чл. С. И. Малы- 
шевъ сдфлалъ сообщене о жизни коллетовъ (Colletes cunicularius 
L.) иллюстрируя ero проекщей на экранф прекрасныхъ д1апозити- 
BOBb; при этомъ докладчикъ подробно остановился на устройствЪ 
ячеекъ для храненйя жидкой пищи будущихъ личинокъ и на располо- 
жен!и откладываемыхъ пчелами яичекъ, давъ сравнительный очеркъ 
устройства ячеекъ и состава пищи личинокъ другихъ родовъ пчелъ. 

Въ заключене Президенть доложилъ о привфтстви Д. чл. 
М. Burr’a, полученномъ изъ Лондона. 


2 ноября. 


ПредсЪдательствоваль Президенть Общества A. I. Семеновъ- 
Тянъ-Шанскуй. 


Въ собрани присутствовали кромф того: 1 Почетный членъ (Н. А. X o- 
лодковск! Й), 22 Дъйствительныхъ члена (В. B. Баровский, А. H. 
Бартеневъ, I. IO. Верещагинъ, К. К. Гильзенъ, А. M. Дья- 
коновъ, Н. Н. Ивановъ, b. С. Ильинъ, B. А. Кизерицк!Й, 
А. Н. Кириченко, С. И. Малышевъ, 3. Ф. Мирамъ, А. К. Мор- 
дико М С Павловъь H. А. Пастуховь В. B. Редикор- 
цевъ, А. A. Силантьевъ, С. Н. Соловьевуъ, Н. H. Филипьевъ, 
А. И. Чекини, T.H. Щеголева, А. Г. Якобсонтъ, Г. Г. Яко б- 
coH 5), 4 Корреспондента и 8 гостей. 


Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засфданя 12 октября. 

Въ Ревизонную комиссю избраны: А. М. Дьяконовъ, 
Н. H. Филипьевуъ и B. B. Баровск!й. 

По ходатайству членовь прошлогодней Ревизнной комисс!и 
Собран!е постановило пригласить одного изъ членовь нынфшней 
Ревиз!онной koMucciu Bb Tb засфданя Copbra, Bb которыхъ будутъ 
обсуждаться MHbHie Komnccin и cwbra на будуций годъ. 
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По предложению Президента Общее собран!е постановило при- 
вътствовать Императорское Вольное Экономическое Общество по- 
сылкой слБдующей телеграммы: 

„Президенту Вольнаго Экономическаго Общества Максиму 
Максимовичу Ковалевскому. 

Русское Энтомологическое Общество въ Общемъ Собранши 
своемъ 2 ноября постановило привЪфтствовать Bb JAI Вашемъ, глу- 
бокоуважаемый Максимъ Максимовичъ, Императорское Вольное 
Экономическое Общество съ завершенемъ третьяго полув$ка ero про- 
свфтительной дЪфятельности, нынЪ, Kb сожалЪн!ю, временно прерванной. 
Отечество наше въ правЪ гордиться рожден!емъ первенца культурно- 
общественной жизни еще въ славный вЪфкъ Екатерины Великой при 
ея ближайшемъ участи и съ благодарностью вспоминать всю сово- 
купность разнородной дФятельности старЪйшаго въ Poccin научнаго 
Общества. Русское Энтомологическое Общество горячо желаетъ сво- 
ему старшему собрату дальнЪйшихъ npousbrauis и преусп$яня на 
пользу родины Ha протяжен!и вЪковъ. 

Президентъ Андрей Семеновъ-Тянъ-Шанск!йЙ. 
Вице-президенть В. О шанинъ. 
Ученый секретарь Г. Якобсонъ.“ 

Произведенной баллотировкой избрань въ Почетные члены 
Общества профессоръ брюссельскаго университета Auguste La- 
meere (нынЪ въ Парижф). 

B» ДЪйствительные члены избраны: Sig Thor и Anar. Влад. 
Анучинъ. 

Доложено о постановлении CoBbra выслать полную сер!ю изда- 
нй Общества Имп. Варшавскому Университету, нынЪ переведенному 
въ г. Ростовъ на Дону, и имфющеся въ достаточномъ количествЪ 
томы изданй Симбирскому Областному музею; cb ДнЪпровской 6io- 
логической станщшей въ К!евЪ вступить въ обмЪфнъ изданями, начиная 
съ [ЭТ г: 

Въ Корреспонденты Общества избранъ Вячеславь Менандро- 
BHub Поповъ, студентъ Имп. Петроградскаго университета, спец.: 
Goleoptera «(upemuca Г. Г. Яжобсонъ, Э. Ф. Мирамь В. № 
Мордвилко). Въ ДФйствительные члены предложены: Николай 
Федоровичь Мейеръ, причисленный къ Д-ту Земледфл!я, въ Петро- 
градЪ, спец.: /chneumonidae (npen: H. H. Соколовтъ, М. Н. 
Римский -Корсаковуъ, И. И. Соколовъ) и Корреспондентъ 
Общества Инна Леонтьевна М1яковская (урожденная Голошви- 
лова) въ ПетроградЪ (предл.: H. Я. Кузнецовъ, А. M. Дья- 
KOHOBPB, А. H. Кириченко, 9. Ф. Мирамъ). 

Доложено o поступившемъ въ Общество письмЪ г-жи E. Ершо- 
вой, предлагающей прюбрЪсти библютеку и остатки коллекщи по- 
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койнаго Почетнаго члена Общества H. Г. Ершова (Петроградъ, 
Bac. Остр., 14 линй, д. 23, кв. 2). 

I. un. А. A. Силантьевъ сообщилъ о практичномъ, испы- 
танномъ имъ способЪ консервированя личинокъ и нфкоторыхъ HEIK- 
ныхъ взрослыхъ насфкомыхъ, состоящемъ въ TOMB, что послЪ обва- 
риваня крутымъ кипяткомъ живого насЪфкомаго, посл$днее помЪ- 
щають въ сухую поваренную соль; впослфдстви извлеченное для 
изслъдованя изъ соли сморщенное HacbkoMoe кладутъ въ воду, 
rib оно въ большинствЪ случаевь прекрасно расправляется и OT- 
части пробрЪтаетъ первоначальную, прижизненную окраску; 3aTbMb 
уже можно опустить HàCbKOMOe Bb спиртъ. Сообщене сопровожда- 
лось демонстращей многочисленныхь препаратовъ. 

А. IL Семеновъ-Тянъ-ШанскЕЙ напомнилъь по этому 
поводу TOTb фактъ, что по берегамъ соляныхъ озеръ прекрасно 
сохраняются различныя насфкомыя въ просоленомъ видЪ, которыя 
noc отмывки водою являются въ ихъ естественный okpackb, чфмъ 
съ успфхомъ пользовались MHOrie собиратели насфкомыхъ на нашихъ 
соляныхъ озерахъь нижняго Заволжья. 

Н. C. Брянск!Й указалъ, что насыщенный растворъ поварен- 
ной соли въ раствор формалина сохраняетъ окраску насЪкомыхъ 
лучше другихъ реактивовъ. 

N. чл. А. К. Мордвилко сдфлаль сообщене: „О HEKOTO- 
PbIXb старыхъ и новыхъ тляхъ“. 

Нсколько лЪтъ назадъ (Biolog. Centralbl., 1907—1909; ср. авто- 
рефератъ въ P. Энтом. Обозр., XIII, 1913, стр. 204—207) докладчикъ раз- 
вилъ взглядъ о происхожденйи закономфрной миграши y тлей изъ пер- 
воначальной многоядности соотвфтствующихъ формъ тлей. Въ трибЪ 
Aphidea подсемейства Aphidinae, дЪйствительно, легко подобрать 
рядъ формъ, ведушИй OTH многоядности черезъ факультативную ми- 
rpaniio къ закономфрной миграши съ однихъ растенй, т. наз. 
„основныхъ“ (обычно надземныя части деревянистыхъ растений), на 
которыхъ начинается и заканчивается циклъ поколфнй, na ztpyris, T. 
наз. „промежуточныя“, которыми для тлей этой трибы бываютъ лишь 
травянистыя растеня. Ho въ трибф Anoeciea (того же подсем. Aphi- 
dinae) и Bb подсем. Pemphiginae не только не существуетъ теперь 
такихъ переходовъ, но тамъ пока не извЪстны были и Takis формы 
тлей, которыя были бы такъ же всецфло связаны съ растенйями изъ 
категори промежуточныхъ (надземныя и подземныя части травянис- 
тыхъ и корни деревянистыхъ), какъ друйя формы TEXB же группъ 
связаны съ растенями изъ категор!и основныхъ (надземныя части 
лиственныхъ деревянистыхъ растенй). ДФло въ TOMB, что, хотя Bb 
подсемействЪь Pemphiginae и существуетъ группа тлей Fordea, ко 
торая исключительно связана съ корнями злаковъ, но она пока ни- 


усск. Энтом. Обозр. ХУ. 1915. № 4. 


LXXVI 


KbMb еще He сближалась съ какой-либо другой группой Toro же 
подсемейства: Pemphigina, Schizoneurina и Pemphigellina (родъ Рет- 
phigellus Tullgr. 1909), представители которыхъ или исключительно 
обитаютъ надземныя части деревянистыхъ растенй, или закономЪрно 
мигрируютъ на травянистыя растен!я, рже на корни деревянистыхъ. 
Поэтому To, наприм$ръ, О. Nüsslin, сперва примкнувиий къ гипо- 
тезЪ докладчика о происхожден!и миграшй у тлей (Biol. Centralbl., 1908, 
№№ 22—23), потомъ счелъ возможнымъ ограничить ее лишь груп- 
пой Aphidinae (собственно трибой Aphidea), для Pemphiginae же, 
въ частности для Prociphilus nidificus, предпочтя ‘путь случайнаго 
заноса тлей BbTpowb или OTb JpyruXb причинъ на промежуточныя 
растеня (въ данномъ случаЪ на корни пихты). Между тфмъ, если 
бы Bb т5хь же группахь подсем. Pemphiginae, которыя содержатъ 
и мигрирующихъ тлей, а также и въ род Anoecia Koch были 
извфстны и такя формы, которыя связаны исключительно съ тра- 
вянистыми растенями или корнями деревянистыхъ, тогда можно было 
бы думать, что первоначальныя формы тлей и въ этихъ группахъ 
могли одинаково жить какъ на деревянистыхъ, такъ и Ha травя- 
нистыхъ растеняхъ, но что позднфе однф изъ нихъ распались на 
боле спещализированныя формы, связанныя лишь съ какими-либо 
одними изъ этихъ растенй, a друпя превратились въ MHrpHpyloitis 
(ср. Mordwilko, 1909). 

Въ настоящее время можно и для Anoeciea, и для HbKOTODbIX'b 
Pemphiginae привести доказательства въ пользу первоначальной 
многоядности мигрирующихъ тлей и изъ этихъ группъ. 

23 августа этого года докладчикъ нашелъ въ Псковскомъ yb3ub 
на корняхъ злаковъ (на берегу Пимжи) новый видъ рода Anoecia 
Koch, который имъ названъ An. pskovica, особенно интересный въ 
TOMb отношении, что у него обоеполое поколфне (найдены были 
крупныя нормальныя самки) развивается на корняхъ же, и здЪсь же, 
слЪдовательно, перезимовываютъ и латентныя яички. Такимъ обра- 
зомъ оказывается, что въ род Anoecia одинъ видъ, An. сои 
Fabr, мигрируеть съ Cornus (sanguinea, alba, sibirica и др.) Ha 
корни злаковъ, а другой видъ, Ап. pskovica, связанъ исключительно 
съ корнями злаковъ. 

Fordea, сосущйя на корняхъ злаковъ, наиболЪе близки, конечно, 
къ групп Pemphigellina (родъ Pemphigellus Tullgr.), представи- 
Тели которой производятъ галлы на Pistacia terebinthus, mutica, len- 
fiscus. Ho no cuxb nop» („Aphidodea“, 1914) докладчикъ ихъ раздЪ- 
лялъ Bb двЪ группы въ виду того, что у Fordea совершенно отсут- 
ствуютъ кожныя железистыя группы, у Pemphigellus же онЪ имЪются, 
хотя и очень слабо выраженными, и то только у безкрылыхъ, у MO- 
лодыхъ и нимфъ (но He у крылатыхъ) и лишь Bb видф маргиналь- 
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ныхъ группъ и лишь частью плевральныхъ (назади). Однако, если 
отрфшиться orb этихъ отличй, TO въ различныхъ другихь отноше- 
Hiaxb OO6 группы тлей представляютъ замфчательное сходство: Bb 
crpoeHiH усиковъ и крыльевъ у крылатыхъ особей, въ строени послЪд- 
HATO сегмента брюшка y дЪвственницъ (между прочимъ, по двЪ 60- 
ковыхъ очень рудиментарныхъ гонапофизы). ВылетаюцИя изъ галловъ 
на Pistacia крылатыя дЪвственницы имфютъ 6-члениковыя антенны; 
у крылатыхъь Forda антенны 5-члениковыя, HO у возвращающихся 
весною на стволы и BBTBU Pistacia крылатыхъ полоносокъ Рет- 
phigellus on’ большею частью также 5-члениковыя и чрезвычайно 
сходны съ антеннами крылатыхъ Forda; и вообще крылатыхъ поло- 
носокъ, по крайней Mbpb нфкоторыхъ Pemphigellus, можно отнести 
къ роду Рогаа [ср. рис. 8 (усикъ одной изъ крылатыхъ полоносокъ 
Pemphigellus), рис. 9 (усикъ полоноски другого вида, если только 
представить себЪ, что 3-Й и 4-ый членики не обособленными одинъ 
отъ другого), отчасти рис. 11 и 13 таблицы IV въ работ L. Cou r- 
chet, Etude sur les galles etc., in Académie des sc. et lettres de Montpel- 
lier. Mémoires de la section des sciences, X, 1880— 1883; также рис. 16 
табл. IV въ работЪ А. Derbés въ Ann. des Sc. Nat. (V), XI, 1869]. 
Kb ближайшему сравненю Forda Heyd. cb Pemphigellus Tullgr. 
докладчикь былъ приведень C/rb/yioglHMb своимъ опытомъ. Уже 
раньше было сдфлано наблюдене (Courchet, 1879, 1880—3), что 
потомство крылатыхъ эмигрантовъ Pemphigellus semilunarius Pass. 
и Р. follicularius Pass. приживается на корняхъ злаковъ и даже 
перезимовываетъ здЪсь, но при этомъ, къ сожалЪнпо, совершенно игно- 
рировалась самая форма корневыхъ тлей-переселенцевъ. По просьбЪ 
докладчика, изъ Никитскаго сала въ Arb проф. Н. И. Кузнецо- 
вымьъ были присланы въ началЪ октября с. г. cBbxie галлы Pem- 
phigellus follicularius Pass. на листьяхь Раса mutica. Крылатые 
эмигранты пооткладывали потомство на стебляхъ при землЪ и на 
корняхъ Bromus и пырея въ пробиркахъ, заткнутыхъ ватной проб- 
KOH, въ горшкахъ, обернутыхъ кисеей, и Hà всходахъ пшеницы и 
ячменя въ цвфточныхъ горшкахъ, а въ концЪ октября Ha BCbXb 
этихь растеняхъ докладчикомъ были обнаружены неболышя колони 
безкрылыхъ желтовато-зеленоватыхъ Forda. Уже дЪтеныши, откла- 
дываемые крылатыми Р. follicularius, имфютъ особенности crpoenis 
Forda: усики 5-члениковые, при чемъ 3-Ш самый длинный, постоян- 
ная ринаря 6-го членика сопровождается группой изъ 4-хъ побоч- 
HbIXb, расположенныхъ дистально, при чемъ вфнчика рЪфсничекъ на 
постоянныхъ ринаряхъ нельзя обнаружить; стернитъ и частью бо- 
ле коротюЙ тергитъ анальнаго сегмента брюшка покрыты тонкими 
волосками; лобъ спереди прямой, кожа на головЪ мелко-шиповатая; 
железистыя гоуппы не выражены совершенно; лишь волоски Ha Thu; 
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довольно значительные и щетинистые, между TEMB какъ y взрослыхъ 
Forda (но также и y взрослыхъ безкрылыхъ переселенцевъ Pemphi- 
gellus follicularius) волоски на Thab большею частью мало замфтны 
(ср. также описанйя и особенно рисунки y Derbés и y Courchet). 

Все это показываетъ, что Forda Heyd. и Pemphigellus 
Tullgr. очень близкя между собою формы,—даже настолько, что 
не могутъ быть различены въ родовомъ OTHOILIeHiM, особенно если 
мы будемъ сравнивать между собою крылатыхъ Forda и крыла- 
тыхъ полоносокъ Pemphigellus. Cb другой стороны, съ Forda очень 
тесно связывается родъ Paracletus Heyd., который очень трудно 
различать въ родовомъ отношени orb Forda (правда, y взрослыхъ 
безкрылыхъ дфвственницъ Paracletus антенны часто бываютъ 6-чле- 
никовыми, но еще чаще онЪ 5-члениковыя, а иногда антенна одной 
стороны 5-члениковая, а антенна другой стороны 6-члениковая; Bcb 
же друмя особенности y Paracletus Oonbe или менфе общи съ 
Forda). Такимъ образомъ въ подсемействь Pemphiginae имЪется 
группа (Fordea), одни виды которой (родъ Pemphigellus) мигри- 
руютъ съ Раса на корни злаковъ, a JIpyrie виды исключительно 
связаны съ корнями злаковъ (Forda, Paracletus и др.). 

Kb двумъ естественнымъ трибамъ: Pemphigea и Schizoneu- 
rea въ подсем. Pemphiginae въ настоящее время присоединяется 
мною такая же третья: Fordea (подтрибы: Fordina и Rectinasina). 

Въ ЗакавказьЪ, именно въ горахъ Бозъ-дагъ (Елизаветпольской 
губ.) А. b. Шелковниковымъ найдено подъ камнемъ въ мура- 
вейникЪ н$фсколько экземпляровъ безкрылыхъ дЪвственницъ очень 
своеобразнаго рода Rectinasus Theob. Новый видъ этотъ, назван- 
ный докладчикомъ À. shelkovnikovi, весьма близокъ къ другому 
виду того же рода, À. bucktoni Theob., найденному въ гн$фздахъ 
термитовь въ АлжирЪ (Батна). Самая замфчательная особенность 
рода Rectinasus—3T0 то, что анусъ занимаетъ He терминалное поло- 
жене Ha посл$днемъ сегментЪ, a спинное, имя видъ поперечной 
щели въ форм дужки, выпуклой стороной обращенной назадъ; 3a- 
TEMB, что на тЪлЪ, кромЪ мелкихъ тонкихъ волосковъ, существуютъ 
еще длинные щетинконосные волоски, Bb общемъ представляюще 
6-рядное расположене и особенно длинные назади, на анальномъ 
crepHHTb. Антенны длинныя, 5-члениковыя, при чемъ 5-ый членикъ 
самый длинный, длиннфе даже 3-го; постоянныя pHHapiu двухъ по- 
слЪднихъ члениковь въ форм поперечныхъ полудужекъ, puHapis 
послфдняго членика не сопровождается побочными, вфнчиковъ ,pbc- 
ничекъ“ нельзя обнаружить. 

ДалЪе были указаны отличЧйя между корневыми поколфн!ями, 
T. e. переселенцами, на корняхъ злаковъ двухъ близкихъь видовъ 
вязовыхъ галлообразователей: Tetraneura ulmi L. и T. rubra Licht 
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(послфднйЙ видъ распространенъ только Bb южной ЕвропЪ, на Кав- 


казЪ, въ ТуркестанЪ, въ УссурЙскомъ kpab, въ КитаЪ). У безкры- 
лыхъ 'переселенцевь 7. ulmi съ 5-члениковыми антеннами встрЪ- 
чаются особи и съ 6-члениковыми; 4-й членикъ самый длинный, а 
ЗАЙ и 5-Й почти равны между собою; Ha анальномъ стернитЪ по 
бокамъ по 3 длинныхъ щетинистыхь волоска съ каждой стороны и 
T. a.; a y безкрылыхь T. rubra съ 5-члениковыми антеннами 3 по- 
слЪднихъ членика почти одинаковы между собою по длинЪ; на аналь- 
номъ стернитЪ лишь по 2 щетинкообразныхъ волоска и т. д. Кор- 
невыя поколфн!я перваго вида описывались подъ названями: Pem- 
phigus (или Tetraneura) zeae-maydis Dufour, boyeri Pass., coe- 
rulescens Mordv., a второго вида — подъ названями Pemphigus 
(или Tetraneura) coerulescens Pass. (Докладчикъ былъ въ свое 
время введенъ въ заблужденше неточной характеристикой усиковъ 
крылатыхъ полоносокъ, данной Passerini для ero P. boyeri). 

Въ заключен!е докладчикомъ было сдфлано нфсколько замЪ- 
TOK по морфоломи и распространеню трибы Trichosiphea (Цей- 
лонъ, Ява, Японя и УссурсюЙ край); одинъ видъ этой трибы, 
Trichosiphum kuwanae Perg., быль собранъ A. Емельяно- 
вымъ Bb Южно-Уссурскомъ краЪ, а И. И. Кузнецовымъ 
— недалеко orbe Хабаровска (на концахъ побЪфговъ дуба и частью 
подъ листьями). ОтмЪфчено чрезвычайно обширное распространеше 
Aphis maydis Fitch (=avenae Kaltb. пес Fabr. пес Mordv.): 
Европа, Кавказъ, Сибирь съ Уссурскимъ краемъ, Японй, Ява, С, 
Америка, Африка, Австралйя, что, вЪроятно, стоить Bb связи съ та- 
кимъ же обширнымъ распространенемъ и одного изъ многихъ пи- 
тающихъ растенй, именно сорнаго злака Panicum crus-galli. 

(Авторефератъ). 

За разъясненями къ докладчику обращались Н. А. Холод- 

KoBckiä и С. И. Малышевъ. 


Въ заключен!е Президентъ заявилъ о полученномъ имъ извЪст!и 
изъ Калифорн!и orp А. H. Авинова. 


7 декабря (годовое). 


Предсфдательствовалъ Президентъ Общества A. I. Семеновъ- 
Тянъ. Шанский. 


Въ coópauiu присутствовали Kpomb того: 25 ДЪйствительныхъ членовъ 
(А. B. Анучинъ, B. В. baposckiit, IO. И. Бекманъ, А. A. Ba- 
лыницк! й - Бируля, А. М. Дьяконовъ, Е Ay is anos s, D.C 
Ильинъ, В. А. Кизерицк{й, A. H. Кириченко, B. A. Линд- 
гольмъ, С. И. Малышевъ, 9. Ф. Мирамъ, А. К. Мордвилко, 
Н. B. Насоновъ, E. H. Павловск{й, M. C. Павловъ, B. B. Pe- 
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дикорцевъ, M. H. Pnumckiä-KopcakosB», C. H. ConoBbeBs, 

M. H. PununbeB», H. H. Филипьевъ, А. И. Чекини, Я. O. 

Шрейнеръ, А. Г. Якобсонъ, Г. Г. Якобсонъ), 8 Корреспонден- 
товъ и 9 гостей. 


Прочитанъ и утвержденъ протоколъ засфданйя 2 ноября. 

Доложено о постановлени Совфта выслать энтомологической 
станши Астраханскаго Общества Садоводства, Огородничества и 
Полеводства прежн!е томы „Трудовъ“ и „Ногае“ 3a полъ-цФны, a 
дальнфйш!я пер!одическя изданя посылать безплатно; Высшимъ 
Сельско-хозяйственнымъ курсамъ Саратовскаго Общества Сельскаго 
Хозяйства выслать имфюиеся въ избытк6 томы прежнихъ изданйй 
безплатно и посылать ихъ впредь. 

Доложено, что по порученю CoBbra членъ его M. Н. Рим- 
ск1й - Корсаковъ Фздилъ Bb KieBb Ha открыте Росайскаго 
Общества дфятелей по прикладной энтомологии. 

Orp Д. чл. А. К. Мордвилко получено заявлене о томъ 
что по независящимъ отъ него обстоятельствамъ не состоялась его 
пофздка въ Туркестансюй край. А. К. проситъ общество разрЪшить 
ему выполнить упомянутую командировку въ 1916 году. 

Costrb предлагаетъь въ Почетные члены Общества члена Го- 
сударственнаго Совфта статсъ - секретаря Александра Васильевича 
Кривошеина. 

Въ ДЪйствительные члены предложены: Анна Павловна Бра- 
гина, энтомологъ Салгирской опытной плодоводственной  CTAH- 
ши въ СимферополЪ (предл.: М. H. Римск!й-Корсаковъ, 
A. Tl Семеновъ-Тянъ-Шанск{й, С. А. Mokpxeuxiü) 
Николай Николаевичьъ Витковск!й, зав$дуюцИй энтомологиче- 
скимъ подотдфломъ Екатеринославской Губернской земской управы 
(предл.: М. Н. Римск!й -Корсаковъ, Г. Г. Якобсонъ, H. H. 
Ивановъ), Михаилъ Леонидовичъ Пятаковъ, оставленный при 
Петроградскомъ университетЪ, спец.: Мудгасйтаае, 3M6pionoria (предл.: 
М. Н. Римский -Корсаковъ, А. M. Дьяконовъ, B. В. Pe- 
дикорцевъ) и Андрей Валентиновичь Шестаковъ, Koppe- 
спонденть Обшества, cnen.: перепончатокрылыя (предл.: À. II. C e- 
меновъ-Тянъ-Шанский, Г. Г. Якобсонъ, А. H. Кири- 
ченко, А. К. Гольбекъ). Въ Корреспонденты CoBbTb избралъ 
Александра Васильевича Михайлова-Дойникова, студента 
Петроградскаго университета (предл.: M. H. Римск!й-Корса- 
Koss, Г. Г. Чкобсоны Ш. Я. Кузнецовь).. 

Въ ДъЪйствительные члены избраны: Николай Федоровичъ 
Мейеръ и Инна Леонтьевна MiakoBckas. 

Прочитанъ отчеть Совфта за 1915 г. и wubnuie Ревизюнной 
KOMHCCiH, нашедшей денежныя дфла и дБлопроизводство Общества 
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Bb должномъ порядкЪ и высказавшей слфдуюция пожеланя: неизрас- 
ходованную сумму Ha прюбрЪтене книгъ предоставить библ1отекарю 
послЪ окончашя войны для пополненя пробфловъ библютеки; уве- 
личить на время войны содержане служителя на 10 руб. въ м$сяцъ; 
ассигновать не мене 100 руб. на прюбрЪфтене ящиковъ для кол- 
лекшй петроградской фауны; для боле правильной отчетности по 
6n6niorexb просить Bebxb членовъь Общества вернуть имфющися y 
нихъ Hà рукахъ книги или написать на нихъ новыя расписки; обра- 
титься Kb Императорской Академи Наукъ съ просьбой o присылкЪ 
недостающихъ изданй; измфнить списки получаемыхъ иностранныхъ 
перодическихъ изданй въ цфляхь боле яснаго представленя о 
полученныхъ томахъ и выпускахъ; принять настоятельныя Mbpbl къ 
улучшению отопленя помфщеня Общества; обсудить желательность 
организаши провинщальныхъ отдфленй Общества. Совфтъ идетъ 
на BCTpbuy всфмъ этимъ пожеланямъ. 

Президентъ благодарилъ члсновъ Ревизюнной KOMHCCiH за по- 
несенные труды. 

Президентъ сообщилъ о недавно послфдовавшей смерти Д. чл. 
Константина Алексфевича Сатунина (Д. чл. съ 1908 г.; + 26. XI. 
1915), извЪстнаго маммалюлога и изслфдователя Кавказа, и посвя- 
тилъ его памяти пространный некрологическ!й очеркъ. Затфмъ Пре- 
зидентомъ было заявлено, что Корреспондентъь Общества (съ 1908 г.) 
Banepianp Павловичьъ Штейнфельдъ нынфшнимъ лфтомъ безъ 
BBCTH пропалъ Ha войнЪ и, вЪроятно, убитъ. 

ante Президентъ сообщилъ o недавной кончинф президента 
Бель йскаго Энтомологическаго Общества Charles Kerremans 
(т 10 октября n. ст. 1915 r.), извЪстнаго спещалиста по семейству 
Buprestidae (Coleoptera), и вкратцЪ охарактеризовалъ его энтомоло- 
гическя работы. 

Память покойныхъ почтена вставанемъ. 

Гость Общества А. Л. МлокосЪвичъ сдБлала сообщене: 
„НЪсколько словъ о лЪсЪ Лагодехскаго ущелья“. 

ЛЪсъ Лагодехскаго ущелья представляетъ изъ себя одинъ изъ 
интереснйшихъ уголковъ Кавказа, какъ по флорЪ, такъ и по 
(payHb—no своему географическому положеню Bb связи съ флорой 
и фауной окрестныхъ MBCTE. 

Въ 1910 г. ont былъ обращенъ въ заповЪ$дникъ; цфнный 60- 
таническй матер!алъ, имБюцИЙся оттуда главнымъ образомъ въ 
Ботаническомь саду Юрьевскаго университета, послужилъ причи- 
ной ero обращеня въ заповфдникъ. Ботаники держатся того мнЪ- 
ня, что Лагодехское ущелье не находилось подъ непосредственнымъ 
влянемъ ледниковаго пер!ода. Предположене это основано на томъ, 
что среди многихъ растенй-эндемиковъ (Gentiana lagodechiana, 
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Paeonia mlokosiewiczi, Leontice smirnovi, Primula juliae, Pushkinia, 
Anchusa myosotidiflora — по - wbcrHoMy „исполинская незабудка“) 
есть такя, которыя непосредственно унаслЪдованы этой MECTHOCTBIO 
отъ третичнаго пер!ода. 

Лагодехскй лЪсъ расположенъ у подножя Главнаго Кавказ- 
скаго хребта и подымается на ближайиия высоты до 8000—8500 
футовъ надъ уровнемъ Чернаго моря (данныя взяты изъ карты Кав- 
каза въ Ö-BEPCTHOMB масштабЪ). CB южной стороны лЪсъ перехо- 
дить въ Алазанскую долину, съ сфверной онъ обрамляется верши- 
нами горъ Хочаль-дагъ (Башиль-херъ; по-мфстному „Среднйй бугоръ“). 
Cb восточной и западной сторонъ вдоль лЪса простираются два гор- 
ныхъ отрога, которые постепенно спускаются въ Алазанскую доли- 
ну. Такимъ образомъ лЪсъ Лагодехскаго ущелья въ своей средней 
части представляетъь замкнутое съ трехъ сторонъ плато, покрытое 
дремучимъ лЪсомъ, по преимуществу изъ бука и клена. ЗдЪфсь же 
встрфчаются растеня настолько мЪ$стнаго характера, что за сосЪд- 
нимъ ближайшимъ бугромъ HXb уже не найти. 

По лЪсу протекаютъ ABb горныя pbuku: Jlaronexp-opp и Ан- 
цаль-оръ; OHS образуютъ глубок!я ущелья съ водопадами и сЪрнистыми 
источниками; въ этихь ущельяхъ съ ранней весны и до поздней 
осени кипитъ богатая разнообраз1емъ жизнь насфкомыхъ, которая, 
несмотря на собранный тамъ сравнительно большой матерйалъ, еще 
мало изслфдована; энтомологи, не въ примфръ ботаникамъ, почти не 
заглядывали въ этотъ лЪсъ. ВЪроятно, это объясняется отчасти 
плохими дорожными сообщенями. Только А. Н. Бартеневъ и 
А. В. Мартыновъ посфтили на короткое время zbcb Лагодех- 
скаго ущелья въ 1911 г.; затЪмъ пробыла тамъ часть лЪта въ 1912 г. 
Э. Ф. Мирамъ. 

Въ качествЪ типичныхь для Лагодехскаго. bea представителей 
изъ Mipa насфкомыхь можно назвать слЪдующихъ: изъ Coleoptera 
наиболфе распространены здЪсь многочисленные Cerambycidae; изъ 
Huxp Rhesus serricollis Motsch. Bcrpbuaercs по преимуществу на 
бук; Stromatium fulvum Vill. кишитъ во всфхь деревянныхъ по- 
стройкахъ; онъ въ H3BbcTHOe время года заполняетъ дома обывателей 
села Лагодехи въ такомъ большомъ количествЪ, что буквально ихъ 
HcTauHBaerb; наконецъ, часто BCrpbuaerca Rosalia арта L. Изъ 
многочисленныхъ Carabidae наиболЪе характерны: Tribax macropus 
Chaud.— въ нагорной, субальйской части лЪса и выше, Tribax 
osseticus А d., Cechenus boeberi jakovlevi Sem., Procerus caucasicus 
Ad. и др. Изъ насфкомыхъ-эндемиковъ можно назвать пока только: 
Hepialus mlokosiewiczi Ко m., Carabus (Tribax) macropus Chaud. 
C. (Cechenus) boeberi jakovlevi Sem. и /lybius subaeneus mlokosie- 
wiczi Zaitz. Изъ Hemiptera-Heteroptera въ nbch Лагодехскаго 
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ущелья впервые былъ найденъ Ha КавказЪ на ropb Хочаль-дагъ Myr- 
mecoris mlokosiewiczae Kir. in litt. 

За послЪдне годы съ развитемъ Bb южной части Jlaronex- 
скаго лЪса табачныхъ планташй и другихъ культурныхъ PACTEHIA по- 
явились различные вредители; наиболЪе распространены тли, напри- 
Mbps, Myzodes tabaci М огау. Кромф того въ atcy Лагодехскаго 
ущелья, а также далеко вокругъ стала появляться какая-то гусеница, 
истребляющая Bb большомъ количествЪ листья на деревьяхъ, и 
бывали случаи, что лЪсъ въ самый разгаръ весны стоялъ совершенно 
обнаженнымтъ, а въ окрестностяхь лЪса, no лБвую сторону Алазан- 
ской долины эта гусеница послужила причиной даже истребленйя лЪса. 

Фауна Orthoptera, Diptera и Hymenoptera Лагодехскаго лЪса 
мало извЪстна. 

Географическое положен!е лЪса no отношеню къ ближайшимъ 
окрестностямъ является большимъ контрастомъ. Ha протяжени 40 
верстъ картина MbcTHOCTH тутъ нфсколько разь Mbusercs. Сначала 
мы видимъ Алазанскую долину, которая представляетъ верстъ на 25 
совершенно ровную мЪстность; эта долина раздфляется протекающею 
среди Hes рфкою Алазанью Ha лЪсистую полосу и безлЪсную; на 
безлЪсной, правой сторонф ея осталось только два небольшихъ лЪса, 
указываюние на TO, что здЪсь когда-то былъ сплошной лЪсъ, но всл$д- 
стве какихь-то условЙ исчезъ. За Алазанской долиною слЪфдуетъ 
Ширакская возвышенность, со своеобразной фауной и, наконецъ 
Эльдаръ, который представляеть по фаунЪф полный контрастъ съ лЪ- 
comb Лагодехскаго ущелья. То же самое можно сказать о MECTHO- 
стяхъ, лежащихъ на востокъ и сЪверъ orb Лагодехскаго ущелья. 

Jibromb этого года докладчиц$ удалось сдфлать HbkoTopbis 
наблюденя о MbcTaxb нахожденя Tribax macropus Chaud. въ 
районф лЪса Лагодехскаго ущелья и въ южномъ ДагестанЪ. Во- 
просъ o Mbcraxb нахожденя Tribax macropus Chaud. интересо- 
валъ докладчицу уже давно, но особенно съ лФта 1913 r., когда она 
была въ Дагестанф въ командировкЪ Orb Зоологическаго Музея Ака- 
деми Haykb и во время своихъ сборовъ по энтомологи замЪтила, 
uro Tribax macropus встрЪфчается только на H3BBCTHOÏ высотф и 
только въ опредфленныхъ районахъ. Bb течене неоднократныхъ 
пофздокъ по Дагестану докладчицЪ не приходилось встрЬчать этого 
жука ни разу, и только въ районЪ лЪса Лагодехскаго ущелья и Ла- 
годехскихъ горъ она собирала ero въ большомъ количествЪ, а также 
Bb единичныхь экземилярахь въ южномъ Дагестан Ha большой 
высотЪ, вблизи водораздфльной лини, отграничивающей южный Да- 
гестанъ orb лЪса Лагодехскаго ущелья. Tribax macropus предпочи- 
таетъ rny6okis рфчныя ущелья и горныя высоты, покрытыя камени- 
стыми осыпями, недалеко orb CHbra; по послф таяня cHbra онъ 
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обыкновенно спускается Bb сырыя глубокя ущелья. Ero не найти 
на гребняхъ TOP’, по сухимъ склонамъ или въ руслахъ небольшихъ 
ручейковъ, особенно временныхъ. Самая низшая точка. его обитан!я 
лежитъ на BBICOTB 4.500 футовъ надъ уровнемъ Чернаго моря (дан- 
ныя взаты изъ карты Кавказа въ 5-верстномъ масштабЪ), а самая 
высшая точка, гдЪ приходилось его наблюдать, находится на высотЪ 
11.000 футовъ, возлЪ снфговой anniv. Приманкой для этого вида 
можетъ служить Ирфлый запахъ промокшей кожи. 
(Авторефератъ). 

Сообщене сопровождалось демонстрашей д!апозитивовъ на 
экранЪ и небольшой коллекши м$стныхъ жесткокрылыхъ. 

По поводу этого сообщений А. II. Семеновъ-Тянъ - Шан- 
ск!Й отм5тилъ особенности въ повадкахъь Stromatium fulvum V 111. 
въ Крыму и на КавказЪ, указаль на то, что естественной стащей Ca- 
rabus (Tribax) macropus Chaud. должны быть признаны именно 
алыШйская и субальийская зоны южныхъ склоновъ Дагестана близъ 
Лагодехскаго ущелья, а нахожденя этого характернаго вида ниже 
(напр., на высотф около 4.000 d.) должны быть объяснены заносомъ 
насЪкомаго горными потоками (особенно послЪ дождей), и сравнилъ 
нЪфкоторые фаунистическе элементы главныхъ реликтовыхъ очаговъ 
Закавказья и южно-каспйской полосы (гирканской провинщи), под- 
черкнувъ, что каждый изъ этихъ очаговъ, при общности имъ н$ко- 
торыхъ древнихъ формъ (какъ, напр., Rhesus serricollis Motsch.), 
представляетъ и свои характерныя особенности въ BUA уже локали- 
зированныхъ формъ не меньшей, а въ н$которыхъ случаяхъ и боль- 
шей древности (какъ, напр., Parandra caspia Mén. въ гирканской 
провинщи. Въ заключене A. Il. Семеновъ-Тянъ-Шанский, 
благодаря докладчицу за ея интересное сообщене и отмфтивъ, что 
знакомствомъ съ Лагодехскимъ ущельемъ и зоологи, и ботаники 
обязаны главнымъ образомъ семьф покойнаго Л. b. Млокосфвича, 
выразилъ надежду на то, что въ близкомъ будущемъ Лагодехское 
ущелье, уже признанное заповфднымъ, превратится въ роскошный 
нащональный паркъ, доступный для всфхь интересующихся, а при 
немъ возникнетъ и б1ологическая станщя (хотя-бы временная). Въ 
преняхъ по поводу доклада принялъ участе и M. H. РимскЕЙ- 
Корсаковъ. 

A. чл. Е. H. Павловск!й сообщилъ: „Къ анатомми Phy- 
mateus hildebrandti (Orthoptera, Phymateidae) въ связи съ особен- 
ностями его кожной секрещи“. Настоящей причины выдфляемой 
этимъ насфкомымъ пфнистой секрещи открыть не удалось. За разъ- 
ясненями къ докладчику обращались М. Н. Римский - Корса- 
ковъ, Г. Г. Якобсонъ и B. В. Редикорцевъ. 
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14 декабря (экетренное). 


ПредсЪдательствовалъ Президентъ Общества A. Tl. CemenoBt- 
Тянъ-Шанск!йЙ. 


Въ собран присутствовали кромЪ того: 1 Почетный членъ (Н. A. 
Холодковск!й), 25 Дьйствительныхъ членовъ (В. B. Баровский, 
IO. И. Бекманъ, А. И. ДобродЪевъ, Н.Н. Ивановъ, B.C, 
Ильинъ, В. А. Kusepuukiit A. Н. Кириченко, H. Я. Кузне- 
цовъ С.И. Малышевъ, H. Ф. Мейеръ, Э. Ф. Мирамъ, А. К. 
Мордвилко, B. B. Редикорцевъ, М. H. Римск!й-Корса- 
ковъ, А. C. Скориковъ, Il. H. Спесивцевъ, Г. Л. Суворовъ, 
Г. А. Тотинъ, Д. М. Федотовъ, И. H. Филипьевъ, Н. H. Фи- 
липьевъ, А. И. Чекини, Т.И. Щеголева, А. Г. Якобсонъ, Г. Г 

Якобсонъ), 8 Корреспондентовъ и 10 гостей. 

Прочитанъ и утвержденъ протоколъ годового засфданя 7 де- 
кабря и утверждено предложенное въ прошломъ зас Бдан!и pacnpenb- 
- леше суммъ остатковъ 1915 г., въ TOMB числЪ yBermyenie содержанйя 
служителю Общества Ha 10 руб. ежемЪфсячно на время войны. 

Избранъ въ Почетные члены Общества А. В. Кривошеинъ. 

Въ Дъйствительные члены избраны: A. Il. Брагина, Н. Н 
Burkosckiit, M. Л. Пятаковтъ, А. B. Шестаковъ. 

Произведены выборы Членовь СовЪфта. Избранными оказа- 
лись Th же лица, что и въ 1915 году, 3a исключенемъ выбывшаго 
изъ Петрограда Консерватора, на wbcro котораго избранъ B. В. Ба- 
posckii. 

Въ Komucci для обсужденя вопроса организащи провинщаль- 
ныхъ отдфленй Общества по предложеню Президента приглашены: 
А. М. Дьяконовъ Н.Н. Филипьевъ, H. Я. Кузнецовъ, 
А. Н. Кириченко, В. B. Редикорцевтъ, Г. Г. Якобсонъ. 
A. II. Семеновъ-Тянъ-Шански!Йй заявилъ о своей готовности 
принять также yuaciie въ обсуждени вопроса. 

Предложены и утверждены слфдующе дни Общихъ собранй 
Общества на 1916 rox»: 11 января, 8 февраля, 7 и 21 марта, 4 anpbua, 
2 мая, 19 сентября, 3 октября, 7 ноября, 5 (годовое) и 12 (экстрен- 
ное) декабря. 

А. TI. Семеновъ -Тянъ - ШанскЕЙ Bkparub прорефериро- 
Bab недавно вышедиий выпускъ „Фауны Росси“; Насфкомыя Лож- 
носфтчатокрылыя, т. 1, вып. 1, въ обработкЪ А. Н. Бартенева. 

I. чл. М.Н. Римск!й -Корсаковъ сдфлалъ докладъ о 
своей пофздкЪ въ Кевъ на открыте Pocciitckaro Общества дФятелей 
по прикладной энтомоломи (см. въ отдЪлЪ Разныхъ ИзвЪстй). 

Чл.-корр. И. H. Арнольдъ сообщилъ: „О паразитахъ Chiro- 
nomus“. 
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Личинки Chironomus, извЪстныя подъ общимъ сборнымъ Ha- 
званемъ мотыля, массами населяютъ илъ въ озерахь. ОнЪ играютъ 
огромную роль въ питании н$которыхъ промысловыхъ породъ рыбъ 
и потому ихтюлоги обращаютъ на. нихъ въ послфднее время боль- 
шое вниман!е при изсл$дованяхьъ продуктивности водоемовъ. 

Предметомъ настоящаго сообщеня является сдфланное до- 


кладчикомъ JBTOMB с. 1. наблюденше, которое, BEPOATHO, будеть 
встрЪчено и энтомологами, какъ научная новость, для представите- 
лей же прикладной ихтолойи — является интереснымъ и съ чисто 


практической точки 3pbuis. Во время одной изъ экскурсй на круп- 
номъ, занимающемъ нЪ$сколько квадратныхъ верстъ, озерЪ Свибло 
Витебской губ. Себежскаго у., въ началЪ сентября т. г., подъ вечеръ 
около © ч., въ тихЙ, теплый осенний день наблюдался массовой вы- 
летъ комара-толкунца (Chironomus). Комары поднимались со BCbXb 
сторонъ поверхности озера, толклись массами у бортовъ лодки, такъ 
что не представляло особаго труда поймать нфкоторыхъ изъ нихъ. 
Одинъ изъ налетЪвшихъ на лодку комаровъ показался докладчику 
отягченнымъ какою-то ношей Bb видЪ длиннаго червя, свЪсивавша- 
° гося внизъ изъ анальнаго отверстя. При ближайшемъ осмотрЪ по- 
добнаго комара можно было убЪдиться, что это какой-то паразитъ 
изъ круглыхъ червей (Nematoda), который выходитъ изъ только что 
оставляющаго свою куколку взрослаго комара. Въ одномъ случаЪ 
удалось поймать Chironomus съ TbMb же паразитомъ въ простран- 
ств между двумя промывными металлическими рЪшетками при 
драгировани и промыванши ила: этотъ фактъ можно принять за 
несомнфнное доказательство того, что паразитъ выходитъ въ моментъ 
вылета Chironomus изъ куколки и въ то же время за доказатель- 
ство того, что комаръ заражается даннымъ паразитомъ еще въ стади 
личинки, и что онъ заражается имъ, по всфмъ вЪроятямъ, въ перодъ 
питан!я личинки иломъ. 
| Когда паразить уже почти весь вышелъ изъ брюшка комара, 
полеть послфдняго становится особенно грузнымъ и когда онъ въ 
такой моментъ коснется зодной поверхности — глистъ тотчасъ же по- 
кидаетъ своего хозяина и опускается на дно водоема. ЗдЪсь онъ, судя 
по тому, что явлен!е это наблюдалось осенью и при TOMB на цфломъ 
ряд озеръ Витебской губ., проходитъ, повидимому, стадию по- 
коя, во время которой y Hero вызрЪваютъ яички, а эти послфднй, 
попадая рано или поздно въ илъ, M служатъ источникомъ заражен!я 
личинокъ мотылей, питающихся иломъ. Такимъ образомъ весь циклъ 
развит!йя паразита весьма несложенъ и протекаеть безъ перемфны 
хозяина. 
Паразитъ представляеть собою длиннаго (до 40 мм.) тон- 
Karo (около 0,25 мм. толщиной) червя, окруженнаго толстой про- 
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зрачной кутикулой, uepeab которую npocBbuuBaerb, при наблюдении 
въ микроскопъ in toto, зернистая масса зелеповато-мутнаго цвЪфта 
безъ всякой дифференцировки, за исключенемъ н$сколькихъ узло- 
ватыхъ прозрачныхъ вздутШ, заключенныхъ между кутикулой и 
внутренней зернистой массой. Въ передней головной части, весьма 
подвижной, глотки и ротового отверстя не усматривается, при 
большомъ же увеличении — у живого паразита отъ тупого, закру- 
гленнаго по краямъ срЪза головного конца вплоть до зернистой 
массы виденъ тонюй волнистый. сильно преломляюпий свЪтъ кана- 
лецъ. Заднй конецъ слегка утолщенъ, закругленъ и снабженъ крюч- 
KOMb, такимъ же прозрачнымъ какъ и сама кутикула. Возможно, 
что этоть крючекъ служитъ паразиту органомъ прикрфпленя. Червь 
весьма подвиженъ, все время свертывается клубкомъ и развертывается 
подобно волосатику (Gordius). 

Судя по этимъ признакамъ, мы имфемъ дТло съ однимъ изъ 
видовъ рода Mermis, столь обычнымъ паразитомъ въ Mipb mnacbko- 
MbIXb. Конечно, болЪфе детальное изучен!е паразита должно 6onbe 
_ опредфленно выяснить его природу и систематическое положен, 
при чемъ возможно, что мы имфемъ здфсь дфло съ новымъ видомъ. 

Kb сказанному можно прибавить, что при драгировкф и про- 
MbIBKb собраннаго ила однажды на Себежскомъ озерЪф докладчикомъ 
былъ констатированъ такой же паразитъ въ свободномъ состояни: 
очевидно, онъ пробылъ уже н$фкоторый перюдъ въ Hy, COOTBET- 
ственно съ чфмъ успфлъ перемфнить и свой цвфтъ изъ зеленоватаго 
Bb розоватый. Обращаетъ на себя внимане большой процентъ 
зараженности Chironomus описаннымъ паразитомъ: въ одномъ слу- 
yab изъ четырехь пойманныхъ комаровъ — паразиты оказались y 
TPOHRET. e: у 70%. 

Практическое значене этого новаго факта съ точки apbnis HXTIO- 
логической докладчикъ усматриваетъ въ TOMB, что парзазитъ, сильно 
истощая комара, очевидно, мфшаетъ, a BbpHbe, и вовсе исключаетъ 
возможность его плодоношеня—образованя яичекъ; иными словами, 
OHB является въ данномъ случаЪ такимъ же тормазомъ или регуля- 
торомъ слишкомъ большого размноженя Chironomus, какъ, напри- 
мЪръ, ихневмоны и др. для нЪкоторыхъ видовъ насфкомыхъ, подчасъ 
вредныхъ. Насколько вреднымъ является описываемый паразитъ съ 
рыбохозяйственной точки зрфня, мфшая размноженю полезнаго 
естественнаго корма для рыбъ, судить затруднительно, пока не будетъ 
выяснено насколько это явлене обычно и распространено въ м$ст- 
HOM озерномъ райснЪ, да и вообще въ нашихъ озерахъ. 

Въ заключен!е цокладчикъь отмфтилъ необычайную живучесть 
паразита, который былъ привезенъ имъ въ Петроградъ въ количе- 
ствЪ 7 экземпляровъ въ живомъ видЪ въ двухъ-унцовой баночкЪ, 
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наполненной на ?/1 иломъ M пескомъ и на !/1 водой. Въ этой баночкЪ 
на холодномъ OKHB лаборатории паразиты оставались живыми съ 
конца сентября по декабрь. 

(Авторефератъ). 

Jl. чл. b. C. Ильинъ сдфлалъ сообщене о своихъ наблюде- 
няхъ надъ Parandra caspia М вп. (Coleoptera, Cerambycidae) въ 
сфверной Перси. Сообщене сопровождалось показанемъ сухихъ и 
спиртовыхъ препаратовъ метаморфоза этого жука и рисунковъ де- 
талей личинки его; оно будетъь отпечатано отдЪльной статьей въ 
изданяхъ Общества. 

А. II. Семеновъ-Тянъ-Шанск!й дополнилъ сообщене 
ykasaniemp на теперешнй видовой составь рода Parandra Г. афг. 
и его географическое распредБлене (no Lameere’y), изъ кото- 
раго явствуетъ глубокая древность рода Parandra, восходящая, по- 
видимому, до мезозойской эры, что подтвержлается и архаическими 
признаками этихъ жуковъ. Благодаря докладчика за его цфнное 
сообщене, Президентъ особенно подчеркнулъ значене произведен- 
Haro b. C. Ильинымъ изслфдован!я личиночной фазы Parandra 
caspia, которое нагляднфе, чфмъ морфоматическе признаки imago 
представителей рода Parandra, доказываетъ несомнфнную принад- 
лежность этого рода къ подсемейству Prionini семейства Ceramby- 
cidae, вполнф подтверждая правильность взгляла проф. Lameere'a 
и другихъ изслфдователей, основаннаго исключительно на изучени 
имагинальной фазы. 


Revue Russe d’Entom. XV. 1915. № 4. 


DESIDERATA ET OBLATA. 


Желалъ бы завести сношеня по обмфну или покупкЪ сборовъ Lepidoptera- 
Наегосега (особенно Noctuidae и Geometridae) изъ Сибири. Александръ Михай- 
ловичъ /IbBIKOHOB b. Петроградъ, Зоологическй Музей Академ!и Наукъ. 


Георги Teopriesnup ЯКОБСОНЪ (Петроградъ, Зоологическ Музей Академи 
Наукъ) проситъ присылать на опредфлене Donaciini, Criocerini, Cry ptocephalini, 


Работы (книги, брошюры, оттиски) по морфологии, систематикЪ и фаунистикЪ 
чешуекрылыхъ покупаетъ и принимаеть въ обмфнъ Николай Яковлевичъ 
KY3HELIOB b, Зоологическй Музей Академ Наукъ въ ПетроградЪ. 


В. Г. ПЛИГИНСЮЙ (Курскъ, Энтомологическое. Бюро Губернскаго Земства), 
занимаясь H3yueHieMb жесткокрылыхъ изъ семействь Trichopterygidae, 
Histeridae и Meloidae, обмъниваетъ и прюбрФтаетъ опредЪленный и неопре- 
дфленный матер!алъ изъ палеарктической области Bb любомъ количествъ, 
при услов!и правильной датировки. Histeridae и Meloé принимаются на 
опредфлеше съ условемъ оставлен!я дублетовъ. Желателенъ для просмо- 
тра матер!алъь по Крымскимъ жукамъ BCEXB семействъ. Покупаетъ книги, 
брошюры, оттиски, листки и плакаты по прикладной 3HTOMOJIOTIH ; желательны 
выпуски первыхъ томовъ Трудовъ Бюро по прикл.энтомол. ]1.3., D. Кеппенъ— 


`Вредныя насЪкомыя, Пи Ш, № № журн. съ энтомол. статьями за 1850—1890 гг. 


Работы (книги, брошюры, оттиски) по вреднымъ насЪкомымъ, а также по систе- 
матикЪ HaCbKOMbIX'b (особенно иностранные сводки, каталоги и. T. п.) покупаеть 
b. II. УВАРОВЪ, Тифлисъ, Земское ОтдЪленше Канцелярии Намстника. 


А.Н. БАРТЕНЕВЪ перефхалъ на жительство въ Ростовъ на Дону, 
CraponouroBas 13, кв. Домбровскихь. Будетъ глубоко признателенъ 3a 
доставлен!е MaTepiana по стрекозамъ палеарктики. Особенно желателенъ 
матер!аль съ сфвера Европ. Росси и Сибири, изъ Туркестана, Приморской 

области и сопредфльныхъ съ Poccieñ мЪстностей. 


Борисъ Ceprbesnuyp ИЛЬИНЪ (Петроградъ, Нижегородская 10) просить 
личинокъ усачей, особенно выясненныхъ видовъ, и imago Brachynini въ 
обмЪфнъ на персидскихъ насфкомыхъ. 


Викторъ Артемьевичь КИЗЕРИЦКИЙ (Царское Село, Реальное училище) 
| проситъ присылать для onpenbnenis матер!алъ no Silphidae. 


`Владимръ Владимровичь РЕДИКОРЦЕВЪ (Петроградъ, Зоологическй 


Музей Академ!и Наукъ) проситъ присылать спиртовый матер!алъ по ложно- 
скоршонамъ (Pseudoscorpiones). 


НА ПОМЪЩАЕМЫЯ ВЪ „РУССКОМЪ ЭНТОМОЛОГИЧЕСКОМЪ 
OBOS3P'BHIH* ОБЪЯВЛЕМЯ УСТАНОВЛЕНА СЛЪДУЮЩАЯ ТАКСА, 


РазмЪъръ объявлен | За 4 раза. | За 2 pasa. | 3a 1 past. 
Въ цфлую страницу. Ze, | 10 руб. | 30 руб. | 20 руб. 
Va страницы... .... | 20 py6. | 15 py6. | 10 py6. 
Построчная плата: въ ширину страницы — 20 коп. co строки петита. 
Клише доставляются заказчиками. ЦФна на вкладныя объявлен!я или 
приложешя: за тысячу экземпляровъ до 1 лота -— 10 руб.; за каждый 


посл5дуюциЙ лотъ прибавляется по 5 руб. за тысячу. Члены Общества 
и подписчики имфють право на безплатное помфщене въ отдфлЪ „Desi- 
derata et oblata^ трехъ строкъ текста. 


Открыта подписка Ha 1916 TOILE 
Ha новый, выходяний Bb Kies, иллюстрированный журналъ: 


„ВЪстникъ Русской 
Прикладной Энтомолопи“ 


издаваемый ОтдЪломъ Земледъл!я и Опытной Организащи 

Kiesckaro Общества Сельскаго Хозяйства и С.-Х. Промыш- 

ленности, подъ редакщей предсЪдателя правленя отдЪла 
Л. И. Здроевскаго. 


Журналъ выходить до 12 разъ въ ro; no слфдующей программЪ: 


1) рефераты и рецензи BCEXB русскихъ и главнфйшихъ иностранныхъ 
работь по прикладной энтомолог!и, 2) cBbabHia o дфятельности обществъ, 
станщй, бюро и отдфльныхъ спещалистовъ, занятыхъ изучен!емъ вредныхъ 
въ сельскомъ хозяйствЪ, медицинЪ и ветеринар!и насЪкомыхъ или борьбой 
съ таковыми, 3) статьи общаго характера, касаюцияся цЪфлей и методовъ 
экономической SHTOMONOTIH, 4) статьи по истор!и экономической энтомоломи, 
5) личныя H3BBCTIA и некрологическе. очерки, 6) отвЪты на вопросы. | 
ЦФль журнала: содЪфйствовать распространен!ю знай по приклад- 


ной 3HTOMONOTIH, способствовать объединеню всЪхъ русскихъ дфятелей въ 


этой области и служить имъ органомъ для живого обмфна мыслей. 
Подписная цфна Ha годъ съ пересылкой 2 рубля Bb Poccin и 6 франковъ= 
5 шиллинговъ — 1 долларъ 25 центовъ заграницей. 

Подписка и объявлен!я принимаются въ ОтдЪлЪ ЗемлелЪл!я и Опытной 
Организащи Kiesckaro Общества Сельскаго Хозяйства (Кевъ„Лютеранская 11). 

По дфламъ редакши просятъ обращаться къ секретарю редакщи 
Виктору Николаевичу Лучнику (Кевъ, Лютеранская 11, Об-во_Сельск. 
Хоз., Редакшя ВЪстника Русской Прикладной Энтомоло!1и). 

Рукописи должны быть четко написаны на одной сторон листа съ 
полной подписью и адресомъ автора. Рефераты русскихъ работъ оплачива- 
ются гонораромъ (6 коп. строка), Bcb остальныя произведеня печатаются 
безплатно. Авторамъ боле крупныхъ статей изготовляется за счетъ ase 
до 50 отдфльныхъ оттисковъ. 

Объявлен! я, иифюц я отношеше къ программЪ журнала, печатаются по 
ubub: 25 р. страница, 15 p.—1/2, 10 p.—1/4, 5 p.—!/s страницы; на обложкЪ 
вдвое дороже. 


г 


ЕжемЪсячный иллюстрированный журналъ 


„ПЪСЪ“ (rone V). 


Независимый спещальный лЪ$сной органъ. Журналъ nwber» своей задачей 
освЪщать всф вопросы, связанные съ лЪсомъ, въ широкомъ смыслЪ слова. 

Подписная цФна: 1 r.—4 p., 6 м.—2 p. 50 к., 3 M.—1 p.50 к. (или по 
50 к. въ м5сяць). За границу цБна та же. 


Адресъ конторы-редакщи: Петроградъ, Консисторская 5, кв. 21, тел. 177-71. 


ИЗВЪСТтЯ 
Вологодскаго Общества СЪвернаго Края. 


Выходятъ въ ВологдЪ въ объемЪ не mente 5 печат. лист. 


ПРОГРАММА 
Статьи и доклады по изученю края въ историческомъ, географи- 
ческомъ, естественно-научномъ, бытовомъ, культурномъ и экономическомъ 
отношен!яхъ. Текущая жизнь СЪфвера. Хроника дЪятельности Вологодскаго 
Общества изучения СФвернаго Края. Обзоръ текущей литературы o Kpab. 
Справочный отдфлъ по вопросамъ, связаннымъ съ дятельностью Общества. 
Объявленя. ЦФна выпуска 50 коп., съ пересылкою 60 коп. 


Съ Января 1916 г. началъ выходить спещальный зоологи- 
ческий журналъ, по типу большихъ заграничныхъ издан!й 
такого ona, 


„ЗООЛОГИЧЕСКИ ВЪОТНИКЪ“ 


подъ редакшей профессоровъ Петроградскаго Университета 
. М. Шимкевича и В. А. Догеля. 


4 выпуска въ годъ, составляющие въ общемъ до 50 печатныхъ листовъ 
текста и около 30—35 таблицъ рисунковъ. 
Подписная цфна: съ пересылкой и доставкой въ Росси — 20 руб., 
за границу — 25 руб. въ годъ. 
Подписка принимается въ Книжномъ СкладЪ М. M. СТТАСЮЛЕВИЧА, 
Петроградъ, Вас. Ocrp., 5-я лин, 28. 

Содержане 1-го выпуска: Догель, В. А. Паразитичесюя Protozoa 
изъ кишечника термитовъ. — Куколь-Яснопольскй, B. В. Paspurie хря- 
щевого черепа Sus scrofa domesticus. — федотовъ, Jl. M. Паразитизмъ 
Protomyzostomum въ Gorgonocephalus eucnemis M. & Tr. — Аверинцевъ, С. B. 
Marepianbi no изслЪдованйю простЪйшихъ тропической Африки. I. Pseudo- 
gregarina ranae. — Холодковсюийй, H. А. Новый паразитъ человЪка. 


„Константинограденя С,-Х, Извъетя“, 


3-H годъ изданя. 


Въ журнал имфются слБдующе отдфлы: Вопросы Сельскаго Хозяйства. — 
Полеводство. — Животноводство. — Садоводство и Огородничество. — Птице- 
BOACTBO. — Пчеловодство. — Кооперативный ОтдЪлъ. — Сельскохозяйственная 
печать.—Земская Агроном!я. — МЪстная сельскохозяйственная жизнь. —Теку- 
was дЪфятельность Константиноградскаго Сельскохозяйственнаго Общества.— 
Вопросы и отвфты. — Торговый отдфлъ. — Обзоръ военныхъ дЪйствйй. 
Въ годъ выходятъ 24 №№. 
Подписная цфна: на 1 rome... .. 1 руб. 50 коп. 
80 
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Цна отдфльн. № 10 коп. 
Адресъ конторы и редакщи: г. Константиноградъ, Полтавской губ. 
Сельскохозяйственное Общество. 
Отв. редакторъ С. Морозовъ. 


BETA Архангольскаго Сощества изучения Русснаго CbBena . 


Годъ издан1я восьмой. 


Задачи 4 цфли общества опредфляютъ и задачи „ИзвЪети“, 


- ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: Узаконения, распоряжения и постановлен!я, ииБющя 


отношен!е къ жизни ChBepa. Текущая дфятельность Общества. Отдфльныя 
статьи и доклады по изученю CbBepa. Хроника частной, правительственной, 
общественной инищативы въ дфлЪ изучения CbBepa. Отдфльныя замЪтки и 


‚ сообщеня о жизни края. Сообщеня изъ иностранной жизни, связанныя съ 


интересами СЪвера. Обзоръ литературы o СЪверЪ. Справочный отдЪлъ. 


ПОДПИСНАЯ ПЛАТА: для членовъ Архангельскаго Общества изучен!я 

Pycckaro СЪвера 3 руб. въ годъ; для прочихъ подписчиковъ 4 руб. въ годъ. 

Допускается разсрочка по полугодямъ и по четвертямъ года, при BSHOCb 

денегъ впередъ. Плата за объявлен!я: на первой страниц$ журнала—20 коп. 
за строку петита, на послЪдней — 10 коп. 

Подписка принимается по адресу: Архангельскъ, Правлеще Архангельскаго 
Общества изучешя Русскаго СЪвера. Издатель Архангельское Общество 
изучен!я Pycckaro СЪвера. 

Редакторъ 1. Т. Андреевъ. 
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-OTABI * x my 3) & 
Ho ood "i AN QU NT 
Жесткокрылыя ‚.;....... 653 
Перепончатокрылыя. ie rite eee. Oot 
Сфтчатокрылыя „.....,.. 661 
Чешуекрылыя .......... 661 
+ Стрекозы. 2s 2... 663 
Прямокрылыя -...-.-... 663 

Питон 11111111: 664 
EN PRE) насфкомыя . . . . . + . 664 


re 

E _Семеновъ-Тянъ-Шанскй, А. Па- 

_ мяти К. А. Сатунина ....... 677 
_ — Память А. A. Коротнева. . 682 


. Колосовъ, IO. Donacia obscura 
буи. въ Люблинской ryGepnin . . . 683 


Кириченко, A. H. Нахождене 
| Eurygaster austriacus Schrc. въ Чет- 
_ роградской губерни ......... 634 
|  Круликовскй, А. О HbkoTOpBXb ~ 
_ бабочкахь Вятской губерни . : . . . 684 


 РимскЙ-Корсаковъ, M. Открыте 
WR Bb » Kies „Россйскаго Общества aba- 
_ телей no прикладной . Энтомологи“ . 685 


er H. H. Поправка ... 689 


т s : NT <обранй Общества въ 1916 r.- 
2 x По понедЪльникамъ : 


21 марта, 4 апрЪля, 2 мая, 19 сентября, 
. 8 октября, 7 ноября, 5 и 12 декабря. 


.  Coó6pauis происходятъ въ 8 час. вечера 
8b 3ant Общества, ee cTop., 
Ycnenckiä nep., 3. 4 


n s. Секретарь находится въ помфщенм 

Fa _ Общества по пятницам съ 2 час. до 5 час. 
| пополудни и по понедъльникамь съ 8 до 
10 u. вечера, кромЪ праздниковъ. Въ кани- 
| _ кулярное время (съ 15 мая по 15 сентября) — 
E MS только по пятницамъ. 


_ Коллекши и библютека Общества от- 
крыты для гг. Членовъ въ T же дни и часы. 


| Составь Costra Общества въ 1916 г. 


_ Президентъ : Андрей Петровинъ Семеновъ- 


A _Тянъ-Шанскй, 

|... Buue - Президентъ: Bacuni — Федоровичь 
д Oum, 

"AE E Секретарь: Tl'eopriii а Якобсонъ. 

na P s _ Помощникъ секретаря: Андрей Никопаевичъ 

UR Tae _ Авиновъ, 


3 VES "Kasuauch: Никопай Никопаевичъ Ивановъ. 
Ra _ Редакторъ: Bnannmipp Владим!ровичъ Реди- 
PRE kopuesb. 
EEE pe: Впадим!ръ Владим!ровичъ Ba- 
es oe  posckii, 
MA P _Библютекарь: Апександръ Никопаевичъ Кири- 
wb 7. AT щение, 

ma d ‚Члены Combra: Никопай Яковпевичъ Kyane- 
кв  uoBb и Михаипъ Никопаевичь Римск- 
и пало, 


— Charles Kerremans t$. ... 683 


С. PS ES OO 
а Lu vos eee 2.314658 
Hymenoptera. 1. 52 2 + 22%. 654 
Neuroptera . . . . . bab o 
LEDIdIODIGDAE. See ee a is ^ ak 00 
SIRO did © 2 ale LE SUM. Jos tere fut Vn 663 
Orthioptera. u’. i. < 663 
прапор ета ss siete C. ves Le A NO 
Insecta obnoxia . . . . . VP ELEM 


NOUVELLES DIVERSES: 
Semenov-Tian-Shanskij, A. C. A. 
Satunin juve sce se 1122 ee BD 
her Karo tire Tes ssi 682 
‚ — Charles KerremansT ... 683 
Kolosov, J. Donacia obscura Gy \1. | 
en gouvernement de Ljublin ..... 683 
Kiritshenko, A. Sur la précence 
d’Eurygaster austriacus Schrc. dıns 
le gouvernement de Petrograd .... 684 
Kru ikovsky, L. Sur quelques papil- 
lons du gouvernement de Vjatka . . . 684 
Rimsky-Korsakov, M. L'inaugura- 
tion à Kiev de la Société d'entomologie 
appliquée de Russie Uu er 5) 
Adelung, N. Correction. . . . . . 689 


Séances de la Société en 1916. 


Les lundis: 


3 et 17 avril, 15 mais, 2 et 16 octobre, 20novembre, 
8 et 25 décembre. 


Les séances ont lieu à huit heures du 
soir dans la salle de la Société, Uspenskij 
pereulok, 3. 


M. le Secrétaire se trouve au bureau de 
la Société chaque vendredi de 2 à 5 heures 
‘et chaque /undi de 8 4 10 heures du soir, ex- 
cepté les jours de fétes. En été (juin—septem- 
bre)—seulement le vendredi. ] 


Les collections et la bibliothéque de la So- 
ciété sont accessibles pour MM. les Membres 
les mémes jours. 


Membres du Bureau pour l'année 1916. 


Président: M. A. Semenov-Tian-Shanskij. 
Vice-Président: M. B, Oshanin, 
Secrétaire: M. 9. Jacobson. 
Secrétaire-adjoint: M. A. Rvinov. 
Trésorier: M. N. Ivanov, 
Rédacteur: M. V. Redikorzev. 
Conservateur: M. V. Barovskij. 
Bibliothécaire: M. R. Kiritshenko. 
Membres du Conseil: MM. N. 
M. Rimskij-Korsakov. 


Kusnezov et 


_ Вю корреспонденщю (включая и денежную) адресовать на имя „Русскаго 
Энтомологическаго Общества“, Петроградъ, почтовый ящикъ № 250. 

Toute correspondance (mandats postaux у compris) doit étre adressée a la 
| Société Rupmologique de Russie, Petrograd, boite postale № 250. 


о PYCCHOE - 
_ ЗАТОМОЛОГИЧЕСКОЕ ОБОЗРЬНЕ, - 


издаваемое Русскимъ Энтомологическимъ Обществомъ 
выходить въ ПетроградЪ по сльдующей программъ: 


; 1) Дъйствйя Русскаго Энтомологическаго DUE C Извлечене изъ porate 
Общихъ Собранй. Отчеты Cobra. Составъ Общества. Перечень учрежденй въ Росс. 
и заграницей, съ которыми Общество находится въ сношен!яхъ. 2` Эригинальныя статьи. 
mo систематикъ, морфологш, физголог, географическому распогдъленйо и 6ionoziu насъ- 
комыхь (между прочим и вредных) и вообще членистоногих на языкахъ: русскомъ, ла- 
тинскомъ, французскомъ или англ искомъ, сопровождаемыя иногда рисунками. 3) Критико- 
библ!ографическ!й отдфлъ. Рефераты, обзоры u peyensiu на русскомъ 17° b выдающихся. 


paboms 85 области общей энтомолог! и въ особенности работ ..ca я членистоно- 
zuxe русской фауны. 4) Отдфлъ разныхъ извЪст. Kparkis usBhc7 ^ — ‘TAX 3HTOMONO- 
гическаго Mipa: отчеты o засъданяхь ученых обществъ, CBba .оотахъ въ области 
энтомолог!и, U3BBCTIA о путешествяхъ и экскураяхъ съ энтомо - «010 ЦБлЬЮ, указашя 
для собиравя настъкомыхь, некрологическе очерки, AHYHHIA H3 " "T.n. 5) Объявлеш я: 


NININININZINININZNZNZNINZ Е 


libb ЖУРНАЛА: 


содйствовать распростр`неню знанй по энтомолоШи какъ обширной области 

общей GionoriH, способствовать всестороннему изучен!ю насфкомыхъ (и вообще. 

членистоногихъ) русской фауны и служить органомъ живого обм$на мыслей и 
свф$дфн между преимущественно русскими энтомологами. 


Журналъ выходить 4 раза въ годъ, образуя TOME до 25 листовъ in 8° весьма убористой печати. | 


Подписная цфна за годъ съ пересылною: 4 рубля въ Росси и 12 франковъ 
за границей. 


ДЪйствительные члены Русснаго Энтомологическаго Общества, внесше за 
данный годъ ‘свой членскй взносъ (5 р.), получаютъ журналъ безплатно. . 


Подписка принимается у Секретаря Общества (Петроградъ, Петроградская сторона, 
Успенск!й nep., № 3) и въ главнЪйшихЪ книжныхъ магазинахъ. столицы. . 


(bua первыхъ шести TOMOBP журнала (1901—1906 rr.) — no 3 руб., `сльдующихъ 
восьми (1907—1914 гг.) — по 4 руб. за томъ. 


По дБламъ Редакши обращаться къ Владимру Pan Neen eS Ty: Редикорцеву 
pistons Зоологическй Музей Имп, Академи Наукъ). 


Рукописи (на одномъ изъ указанныхъ выше языковъ),. присылаемыя въ Редакцию, 
должны быть написаны четко и на одной сторон листа, которые перенумеровываются; 
статью сопровождаютъ полная подпись и точный адресъ автора. Статьи присылаются 
совершенно готовыми къ печати; нрупныя H3MbHeHis и болыьышя вставки въ корректур%№ 
не допускаются. Первая. корректура высылается автору; если черезъ 3 дня (не считая 
времени пересылки туда и обратно) ciaTbs не будетъ возвращена, она печатается безъь 
авторской корректуры или переносится на слдующий №. Авторы получаютъ 50 оттисковъ 
безплатно; за большее число (до 100) взыскивается ихъ заготовительная стоимость. Число 
желаемыхъ отдфльныхъ оттисковъ указывается авторомъ на рукописи. 


v 


Revue Russe “fEntomologie 


publiee par la Societe Entomologique de Russie 
parait a Petrograd, 4 fois par an. 


Prix de souscription annuelle, port compris: Russie—4 roubles, étranger—12 francs. 


- MM. les auteurs sont priés d'écrire leurs manuscrits lisiblement, au recto des feuilles 
et de les adfesser à M. V. Redikorzev à Petrograd, Musée Zoologique de l'Académie Imp. des 
Sciences. 4 

Pour l'abonnement s'adresser à М. G. Jacobson, secrétaire de la Société Entomologique 
de Russie, à Petrograd, Uspenskij per. № 3. _ | 


Редакторъ: B. B. Редикорцевъ. ds Rédacteur: Y V. Redikorzev. — 
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